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A tanulmdny Bethlen Gabor erdélyi fejedelem egyhdzpolitikdjanak az elemeit vizs-
gdlja. Bethlen Gdbort a torténeti hagyomény ,reformitus fejedelem”-ként és a kora
tjkori vall4si tiirelem péld4jaként tartja szdmon. A tanulmany ennck a véllalt reform4-
tus identitdsnak a gyokereit és a kalvinista dllam létrehozdsénak a tervét vizsgalja meg.
Kiilon kitér Bethlen Gabor szoros kapcsolatdra Heidelberggel, és bemutatja azt, hogy
milyen médon és mennyiben lett ez a kis kdlvinista llam Bethlen Gdbor szimara min-
tdva, mégpedig olyan mintdvéd, ami az épitkezéseiben is megjelent. Emellett kitér a
tanulmény arra is, hogy melyek voltak Bethlen Gdbor egyhdzpolitikdjinak azok az
elemei, amik nehezitették a reformatus dllam megvaldsitdsinak a tervée, és hogy mi
lett ennck a hosszt tavii kdvetkezménye.

ABSTRACT

The study examines the elements of the ecclesiastical polity of the Transylvanian
prince Gabriel Bethlen. Gabriel Bethlen is regarded by historical tradition as a “Re-
formed prince” and an example of early modern religious tolerance. This paper ex-
plores the roots of this professed Reformed identity and the plan for the creation of a
Calvinist state. In particular, it describes Gabriel Bethlen’s close relationship with Hei-
delberg and shows how and to what extent this small Calvinist state became a model
for Gabriel Bethlen, a model that was also reflected in his construction projects. The
study also discusses the elements of Gabriel Bethlen’s ecclesiastical polity that made it
difficult to implement his plan for a Reformed state, as well as the long-term conse-
quences of this.
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A Bethlen Géborral kapcsolatos toposzok egy része mély vallasosségara,
elkotelezett reformatus voltdra,” masok pedig az uralma alatt megval6sult

' A tanulmadny az Ujszdszy Kdlmin Reformétus Orokség Kutatdintézet timogatdsa-

val készilt.
Barcza Jézsef: Bethlen Gdbor, a reformdtus fejedelem. A Magyarorszdgi Reformatus
Egyhdz Sajtéosztilya, Budapest, 1980, 2. kiadds 1987.; Ldszlé Dezsé: Bethlen
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vallasi tiirelemre,® az Erdélyen beliili valldsi nyitottsdgra® vonatkoznak. A
30 éves hédboruban a protestins valldsszabadsdg tigyét a zdszlajéra t(iz6, a
protestins eurdpai uralkoddk szévetségi rendszerében tevékeny szerepet
vallal6 Bethlen Gabor politikai arcképének kétségkiviil hangsilyos része
volt a felekezeti elem. Azt azonban mér kordbbi kutaté6i is megemlitet-
ték, hogy ez a felekezetiség més volt, mint a ,Biblids 6réllénak” nevezett,
konzervativ reformatussigdra buszke I. Rdkdczi Gyorgy vagy akdr a sajét
palyaivét Mézeséhez hasonlité® Bocskai Istvén reformétussdga. Er6sen 4r-
nyalja a képet az is, hogy Bethlen alkata nem illeszkedett az ekkorra ép-
pen disztelenségével, rigordzusan egyszert liturgidjaval megjelend erdélyi
reformatussighoz. A pompa és reprezenticiokedveld fejedelem bizonyo-
san nem idegenkedett a kiilséségekben bovelkedd tridenti miseformatdl,
igy valészintleg nem pusztin politikai szdmitdsbdl keriilt bele Esterhdzy
Miklésnak irott levelébe az a félmondat, miszerint a katolicizmusnak t6bb
eleme is szimpatikus a szdméra. Emellett mar ifjan személyes tapasztalato-

Gibor keresztyén élete. Cluj-Kolozsvir 1929.; Révész Imre: Bethlen Gabor a
kélvinista fejedelem. In: Protestans Szemle 1914, 339-358.; Benda Kdlmdin: Az
1568. évi tordai orszaggytilés és az erdélyi vallisszabadsdg. In: Erdélyi Mtzeum 56
(1994/3-4), 1-4.; Kénya Annamdria: A reformatus egyhdz miikddése Zemplén
varmegyében, Bethlen Gabor fejedelemsége idején. In. Bethlen Gdbor képmisa.
Szerk. Papp Kléra, Balogh Judit. Debrecen. 2013. 191-198.
3 Bird Vencel: Bethlen Gaborésazerdélyikatolicizmus. Az Erdélyi Katolikus Akadémia
felolvasasai. Cluj-Kolozsvar 1929.; Bird Vencel: Bethlen viszonya Pizmannyal. In:
Erdélyi Muzeum 1914/3, 181-194.; Szabadi Istvin: Reformatusok és romdnok
(reformdtus romanok?) Bethlen Gébor fejedelemsége alatt. In: Bethlen Gébor
képmasa. szerk. Papp Kldra, Balogh Judit. Debrecen. 2013. 241-250.,
»Eklézsidknak, egyhdzi szolgiknak egyetlenegy dajkdja”. Tanulmanyok Bethlen
Gdbor egyhdzpolitikdjarol. Szerk. Dané Veronka-Szabadi Istvan. Debrecen. 2014.
Bocskai Istvdn végrendelete: Erdély 6roksége III. Erdélyi emlékirék Erdélyrol.
Tlzproba 1603-1613. Szerk. Makkai Lész16. Bp. 1942. 114-120.; 114-115. ,Most
utéiban illyen szdmkivettetett dllapotomban, mikor a Rémai Csaszér § Felsége hii-
sége melldl, kit annakeltte sok hasznos emlékezetes, és az egész keresztyénségnek
javara val6 szolgalatommal magamhoz kapcsoltam vala, ugyan az § Felsége tiszt-
viseléi éles kardgyokkal, fegyverekkel, és az & Felsége dgyuival viraim foglaldséval
minden torvény nélkiil elkergetének az 6 Felsége hivsége mell8], életem oltalmaért
fegyvert fogvén az 6 Felsége hadai ellen, és szerencsét prébalva igaz igyemben, és
yilvdnvalé igazsigomban Isten megsegitvén, olly 4lddsit mutatta dolgaimban ki,
mind magam, és minden emberi reménség kiviil, mint Mésest régen a pasztorsig-
bol, Davidot a juhok aklédbdl, a bujdosé szamkivetett Jephtée kivette, és a Népnek
fejedelmévé, kirallyavé tette; azonképen engemet is nagy kegyelmesen elészor
magam Nemzetébdl, kik hiteknek és régi szabadsagoknak megkereséséért mellém
tdmadtanak volt, fejedelemmé vélasztvan”, Bocskai Istvin: Testimentomi rende-
1és. Szerk. Szigethy Gabor. Bp. 1986. (Gondolkodé magyarok); Bocskai Istvan:
Testdmentomi rendelés. Szerk. Szigethy Gébor. 2. jav. kiad. Bp. 2001.,
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kat szerzett a jezsuita oktatds rendkiviili hatékonysigérdl is, amit késdbb a
levelezésében tobbszor felemlegetett.

A szerteagazé erdélyi és partiumi rokonsaggal rendelkezd Beth-
len Gabor a Magyar Kiralysag felekezetileg legszinesebb teriiletérdl
szarmazott, €¢s ennek kdszonhetden a rokonsagaban, sot a kdzvetlen
csaladjaban is tobb felekezet képviseldi voltak jelen. A svajci refor-
maciot kovetd csaladi hagyomany mellett anyai agon katolikus sz¢-
kelyek® éppen gy koriilvették, mint nagy miveltségii és lenyligo-
z6 intelligenciaju gyamja, Kornis Farkas’ révén az erdélyi unitarius
elit tudos képviseldi. A nagybatyja, szarhegyi Lazar Andras, Bethlen
nevelését késébb panaszkodva emlegette, mondvan, nem biztositott
a szamara lehetdséget a latin nyelv megtanulasara.® Ez minden bi-
zonnyal igaz volt, hiszen a kortarsak is inkabb marciélis, mint tudos
embernek irtak le.’ Bojti Veres Gaspar ugy fogalmazott vele kapcso-
latban, hogy ,,mogorva és vad nagybatyjuk, Lazar Andrés féember
nevelte fel oket a székelyek szigori fegyelmében, de kevéssé oktatva
tudomanyokra”.!® Emellett viszont volt egy nagyon érdekes epizod
az €letében, ami teljesen rendkiviilinek szamitott a gyergyoi Lazar
csalddban. Ugy tlinik, hogy 1590-ben protestans prédikatort hozatott
a birtokan 1évé templomokba,'! s6t a szarhegyi templom berendezését
is ,,kihanyatta”. Az okok bizonytalanok, de az is latszik, hogy ez a fe-
lekezetvaltas csak par évig tartott, €s talan mar 1592-ben megtortént a
székely féember rekatolizacidja, mivel talan szerepe volt abban, hogy
a szarhegyi templom megkapta 1592-ben a teljes bicsu jogat. Van
egy olyan hagyomany, miszerint Lazar Andréasra a reformatus fele-
sége, bizonyos Bethlen Fruzsina volt hatassal. Lazar Andras felesége
azonban Sombori Erzsébet volt, Sombori Laszl6 lanya.'> A hatast te-
hat, amennyiben egy Bethlen tette Lazar Andrasra, akkor az inkabb
a sogora lehetett, Bethlen Farkas, aki Druzsina nevii huganak volt
a férje.”’ Ez a magat iktarinak nevezd és a korban idésebb Bethlen
Farkasként ismert nemes 1576-ban Lazar Andrassal egyiitt volt jelen
Bathory Istvan kiséretében. Talan részben az apjatol, részben pedig

¢ A gyergydi Lizdr csalad legtobb tagja hiiséges katolikus maradt a reformdcié éve-
iben is. Ldzdr Miklds: A grof Lézér csaldd (Kolozsvér, 1858). 127. Lazar Andrés
protestans, valdszintileg reformétus ,kilengése” utdn 6 maga is katolikusként ¢lt.
Balogh Judit-Horn Ildiks: A hatalomépités ttjai: a homorddszentpdli Kornis csalad
torténete. In: Szdzadok. 142. (4) 2008. pp. 849-896. 875-876.

8 Angyal Divid: Bethlen Gabor életrajza. Bp. 1899. 5.

? Ldzdr Miklds: A grof Lazar csaldd (Kolozsvar, 1858).

Bojti Veres Giaspdr: A nagy Bethlen Gabor viselt dolgairdl. Elsé konyv. In: Makkai
L4sz16: Bethlen Gabor emlékezete. Bp. 1980. 26.

Pokoly Jézsef: Az erdélyi reformdtus egyhdz torténete. 1. 176.

12 Lizdr Miklds: A grof Lazar csalad (Kolozsvér, 1858). 127.

13 Lizdr Miklds: Erdély f8ispanjai. 80.
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a felekezetet valtani képes nagybacsitol szarmazik Bethlen Gébor
nyitottsaga a felekezetvalasztas irant. 1592-ben azonban, tehat éppen
akkor, amikor a fiatal Bethlen Gébor a nagybatyja birtokan élt, Lazar
Andras ismét katolikussa lett. A Bethlen Géabor felekezeti nevelése
folott azonban nem kizardlag Lazar Andras 6rkodott, hanem az akkori
sz€kelyfoldi elit tobb tagja is, példaul homorodszentpali Kornis Far-
kas, aki ezid6tajt szamos erdélyi nemesifju gyamja volt.'

Réadasul Bethlen Gébor azokban az években szocializalodott az erdé-
lyi politikai kultdrdban, amikor még mindig komoly stllyal volt jelen a
kialakulé dllamban a 60-as, 70-es években pozicidkat szerz8 unitarius elit,"
aminek a hangadoéi felekezeti tekintetben egészen kiilonlegessé, mar-mér
anakronisztikussé tették a 16. szdzad masodik felére Erdélyt az augsburgi
valldsbéke Eurépdjéban.'® Az erds unitdrius befolyds a konzervativ erdélyi
kozegben létrehozott egy extrém felekezeti sokszintséget, ahol egyrészt
végbemehettek a konfesszionalizaciés folyamatok, mésrészt a betelepiils
jezsuitdkat is még a szerzetesek szdmdra is meglepd nyitottsaggal fogadtdk
az érkezésiik idején.'” Gudor Kund Botond a tordai folyamattal kapcsola-
tos izgalmas és a témank szempontjébdl sem lényegtelen megéllapitasa: , A
tévolrdl sem tokéletes egyezmény (katolikus és gorogkeleti kritika) keleti
protestans kisdllamma tette Erdélyt, amely egyuttal leképezte és megha-
tdrozta azokat a misszids célkittizéseket is, amelyeket Wittenberg és Genf
Kelet-Eurdpa protestins peremvidékének szdnt. Az eurépai vallashiaboruk
kordban az egyezmény hatterében levd egyhdzi-nemesi értelmiségick bolcs
cl6reldtasanak volt koszonhetd a valldsszabadsdg funkcionalitdsinak kidol-
gozdsa ( pars maior kérdése, a fejedelem mint a vallisszabadsig garantéldja,
a vizitaci6 kérdéskore, a kozosségek dontési joga a cuius regio, eius religio

" Horn Ildiké: Az unitdrius elit stratégidi (1575-1603). In: Us: Tiindérorszag ut-
vesztéi. Bp. 2005. 90-95.
> Horn Ildikd: Az unitérius elit i. m. 91-99.; Us: Hit és hatalom. Az erdélyi unitdrius
nemesség 16. szdzadi torténete, Bp., Balassi Kiado, 2009.
16 Négyszaz év 1568—1968. Unitérius emlékkonyv. Kolozsvér, 1968.; Baldzs Mibdily:
Megjegyzések Jinos Zsigmond vallaspolitikdjardl. In: Us: Hittjitas és egyhazala-
pitds kozott. Tanulmdnyok az erdélyi unitarizmus 16-17. szdzadi torténetérdl. A
Magyar Unitdrius Egyhdz Kolozsviri Gytjtélevéltardnak és Nagykonyvtardnak
Kiadvényai 8. Kolozsvar. 2016. 56-59. A tordai orszdggytilés dontésének szovege:
»Minden hely6kon az prédikdtorok az evangéliumot prédikéljék, hirdess¢k, ki-ki
az 6 értelme szerint, és az kozség, ha venni akarja, jo, ha nem penig senki kénsze-
ritéssel ne kénszeritse [...], de oly prédikdtort tarthasson, az kinek tanitdsa 6 nékie
tetszik. Ezért penig senki az szuperintendensok koziil, se egyebek az prédikatoro-
kat meg ne banthassa; ne szidalmaztassék senki az religidére senkitél [...], mert a hit
Istennck ajandéka.”: Erdélyi Orszdggytlési Emlékek (tovédbbiakban: EOE.) 2.343.
Molndr Antal: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitak Erdélyben és Fels6-Magyarorszdgon
a 16-17. szdzadban. Budapest. 2009. 26.; Benda Kilmdn: Az 1568. évi tordai or-
szdggyilés és az erdélyi valldsszabadsdg. In: Erdélyi Muzeum 56 (1994/3-4), 1-4.
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ellenében stb.) és egy j éllam, Erdély identitdsdnak megalapozésa. Azok a
folyamatok, amelyek a tordai egyezmény hétterében az érdemi dontéseket
elékészitették, a magyar rendiség gondolkodasit, késdbbi ellendllisi jogit
(ius resistendi) hosszt tdvon, a 18. szdzad végéig meghatdroztdk. A tordai
egyezményt teoldgiai-egyhdzadminisztricids sziikségszertiség (az trva-
csora ¢és harmassdg vitdjanak rendezésében, az esperességek-piispoki hatés-
kor adminisztrativ szétvélasztdsanak leképezése), egyhdztorténeti kényszer
(Eurdpa vallashdbori, Sebastian Castellio és Genf vitdja, ellenreformécid,
valldshaboruk) ¢és geopolitikai igény (Heltai: H4l8, torok veszély, Habsbur-
gok, ortodoxia kozelsége) vivea ki.'®

A Janos Zsigmondot kévetd katolikus Bathoryak nem toroleék el a
késébb egyre inkabb az erdélyi dllam fontos jellemzéjévé véld tordai val-
lasi torvényeket, ez méga Diploma térgyaldsa idején is alapnak szdmitott."”
Katolikusként azonban némileg értetleniil alltak a kialakult felekezeti sok-
szinliség eldte, és érdekiikben allt a tovabbi felekezetek létrejottének meg-
akadalyozasa.®® Emellett természetes médon erdsiteni kivintdk az erdélyi
katolikussagot, aminek maradtak ugyan képviseléi, de maga az intézmény
miukodtetése erbsen sériilt a gyulafehérvari puspok jelenlétének hidnya-
ban.?! Az alapvet8en intézménykozpontu katolicizmus megerdsitése a Bat-
hory-uralom a Réma irdnti elkotelezettséget a kozéppontba dllit6 jezsuitak
betelepitése mellett a korményzat kozelében tevékenykedd és a politikai
életben a katolikus befolydst erdsité tandcsadok, gyontardk Erdélybe kil-
dése révén tint megval6sithaténak. Horn Ildiké és Kruppa Tamas kuta-
tasaibdl tudjuk, hogy a rémai adminisztricié mar 1584-ben pontos hely-
zetéreékelést és tervet készitett a katolikus felekezet erdsitése és Erdélynek
a katolikus eurdpai szovetségi rendszerbe vondsa céljdbdl.”? A jezsuita
Antonio Possevino mar ekkor azt szorgalmazta Béthory Istvanhoz irott
levelében, hogy drasztikusan alakitsa 4t Bithory Zsigmond kérnyezetée.”
Legfontosabbnak azt tartotta, hogy a dontéen protestins tandcsosi kart
szitkséges katolikusokra cserélni. Az 1588-as medgyesi végzések miatti
katolikus tiltakozdsok még siirget8bbé tették a valtoztatdsokat.** Az erre

8 Gudor Kund Botond: A tordai valldsbéke eldzményei. (Torda, 1568) In : 75-76.

" Bird Vencel: Altorjai grof Apor Istvén és kora. Kolozsvér. 1935. 93.

2 Baldzs Mihdly: , A hit ... halldsbél 1ész6n” Valldsszabadsig és bevett valldsok (recep-
ta religiones) Erdélyben a 16. szdzadban. In U8: Felekezetiség és fikcié. Bp., 2006.
15-16. és 28 - 30.

Kruppa Tamds: A katolikus megtjulds tgye Erdélyben a Bithory-korszakban
(1580-1605). In: Catholice reformare. A katolikus egyhdz a fejedelemség koraban.
Szerk. Diési Dévid-Marton Jdzsef. Budapest-Kolozsvir. 2018. 145-208.

Kruppa Tamds: Erdély és a Szentszék kapcsolatainak ismeretlen kérdéskoréhez
(Fabio Genga rémai drgyaldsai 1594 és 1596-ban), HK 117 (2004) 4, 1166-1193.
2 Horn Ildiké: A hatalom pillérei. Akadémiai doktori értekezés. 313.

* Kruppa Tamds: Kisérletek Erdély rekatolizdcidjéra, 39-74.; Ub., Ferencesek vagy

jezsuitdk? Tervek az erdélyi katolicizmus feltdmasztdsara, Dixit et salvavi animam
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alkalmas id8 éppen azokban a 90-es években jott el, mégpedig akkor, ami-
kor Erdély bekapcsolédott a 15 éves hdbortba és szorosra flizte a Rdmaval
és Bécesel-Pragéval, tehat a katolikus Habsburgokkal meglévé kapcsolata-
it.” Az udvar teljes katolizaldsa sokdig azért nem sikeriilt, mert Bethlen
Gébor gydmjinak, Kornis Farkasnak bardtja, az ekkor mér hitbuzgé refor-
matussa lett Kovacsdczy Farkas kancelldr® tartott a felekezetileg egyoldalu
elkotelezddéstdl, és a kiegyensulyozas érdekében éppen azzal az Anglidval
és Pfalz-cal keresett kapcsolatokat, amely dllamok majd pontosan Bethlen
Gabor uralma idején kertiltek az erdélyi diplomécia figyelmének homlok-
terébe. A még ekkor is formal6dé allam a helyét kereste Eurdpa térképén és
a tudds, széles 14tékort humanista, Kornis Farkassal egyetértésben, tigye-
sen hasznélta fel Erdély protestans tobbségli felekezeti sajdtossdgat a diplo-
miciai dtkeresésben.”” A Pfalzban éppen ekkor megerdsodéte kilvinizmus
és er6s6d8 Habsburg-ellenesség tobb kapcsolddisi pontot is adott a két
dllam szdmdra, amit csak erdsitett a Pfalz 4ltal szorgalmazott protestans
szovetség létrehozdsdnak a tavlati terve, ami szintén éppen Bethlen Gabor
uralma idején realizalédott.

A fiatal Bethlen Gébor ebben az idében szerezte elsd tapasztalatait a
politikdrdl, 4m mivel az ekkor lezajlott folyamatok aktiv részese volt gydm-
janak, Kornis Farkasnak az érdekkore,” joggal feltételezhetjiik, hogy ezek
az események, a Pfalz-cal tortént kapcsolatfelvétel, valamint az ezzel kap-
csolatos, ekkor még a katolikus Bithoryak uralma alatt id6szertitlen tervek
meghatdrozé elemei lettek a fiatal Bethlen diploméciai tapasztalatainak. Ez
az ekkor még meglehetdsen kevés redlis hozadékkal jird pfalzi kapesolat
mindenesetre egy olyan alternativét jelentett, ami az oszmdn-Habsburg
szoritdsban létezd dllam szdmara egy harmadik viszonyitdsi pontként jelent
meg. A heidelbergi minta mindenesetre végigkisérte Bethlen Gabor fejede-
lemségének egész iddszakdt, ezért joggal feltételezhetjiik, hogy mindeme

meam. Tanulmanyok a 65 éves Szegfti Ldszl tiszteletére (szerk. Jancsdk Csaba et

al.), Szeged 2007, 177-190.

Kruppa Tamds: A kereszt, a sas és a sirkdnyfog - Kelet-kozép-eurdpai torokelle-

nes ligatervek és kiizdelmek a Bithory-korszakban (1578-1597) Gondolat Kiads,

2014.252.

% Szddeczky Lajos: Kovacsdczy Farkas 1576-1594. Bp. 1891. 20-21.

7 Vass Miklds: Kornis Gyorgy kilfoldi tanuldsa. Keresztény Magvetd 1912 209-
229.; Ué: Kornis Gyorgy levelei anyjéhoz, Bethlen Krisztindhoz. Uo., 1898, 278-
280; U8: Kornis Gyorgy levele Kovacséczy Farkashoz. Uo. 1904. 149-151.; Us:
Bogathy Miklés kilfoldi tanuldsa. Erdélyi Mzeum 1907. 321-327. Kornis Farkas

és felesége levelezése Miklds fiukkal, a pfalzi valasze6val és Peter Stuys tandcsossal

25

nincs kiadva: Roman Orszagos Levéltir Kolozs megyei Igazgatdsiga, Kolozsvér,
Oklevelek Térzsgytijteménye nr. 139, 149, 155-168, 172, 177, 179.

Homorddszentpali Kornis Farkassal kapcsolatosan mar korabban emlitettiik, hogy
j6 kapcsolatot dpolt Kovacsdczy Farkassal kancelldrral és az orszdgos politika tobb

28

alakitojaval is.
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tudatossignak az 1590-es évek torténései, a 15 éves hdboru idején a ,két
pogany kozt” vergddé orszdg minden kudarca jelentette az alapjit.

Amennyiben elfogadjuk ezt a feltételezést, akkor azt lithatjuk, hogy
Bethlen Gébor egyhazpolitikdja is a hideg fejjel, hallatlan tudatossaggal
végiggondolt dontések ldncolata volt, ami ennek ellenére is mutat kétarcu-
sagot, mint azt a kés6bbiekben latni fogjuk.

A sokszin( felekezeti hittérbél érkezd Bethlen, ugy tinik, uralma kez-
detétdl tudatosan hasznilta a pfalzi példdt, azzal a szandékkal, hogy egy
felekezetileg homogénebb, elsésorban reformatus fejedelemséget épitsen
tol Erdélyben, aminek a révén legalabb részben kiemelheti dllamat a geo-
politikai meghatdrozottsdg béklydjabsl.”

Az egyhdzpolitikdjit elemzdék tobb izben leirték azt, hogy az uralma
alatt nem szenvedtek tildoztetést a més felekezettiek a fejedelemségben.®
Ez természetesen igaz, f8leg ha 6sszevetjiik ez irdnyu tevékenységét a Bat-
hory Gaboréval, aki idénként erével dllt a reformatus felekezet mellé, féleg
ami a kolozsvéri unitdrius hegemonia megtorését illeti?! Ugyanilyen erd-
szakosan igyekezett letorni az udvarhelyszéki katolikusokat is, megtiltva
a katolikus papok miikodését akdr erészak drdn is.>* Ez mér csak azért is
f4jdalmas volt az udvarhelyi katolikussdgnak, mert a kilencvenes évek-
t6l komoly fejedelmi timogatdsban részesiiltek, amelynek révén jelentés

¥ Regina Baar-Cantoni: Struktur und Wandel der zentralen Institutionen des landes-
herrlichen Kirchenregimentes im Verlauf der Konfessionswechsel in der Kurpfalz,
in: Wischmeyer: Zwischen Ekklesiologie und Administration, 193-209; Becker:
Die Rolle der Obrigkeit, 252-258.

%0 Benda Kdlman: Az 1568. évi tordai orszdggyilés és az erdélyi valldsszabadsig. In:
Erdélyi Mazeum 56 (1994/3-4), 1-4.; Révész Imre: Bethlen Gébor a kélvinista
fejedelem. In: Protestans Szemle 1914, 339-358.

U Kiss Andpris: Bathory Gébor és a kolozsvéri reformdtus eklézsia megalakuldsa. In:

Bathory Gabor és kora. Szerk. Papp Klara, Jeney-Téth Annamdria, Ulrich Attila.

Debrecen, 2009. 293-310.; Sipos Gibor: A kolozsvari reformétus egyhazkozség a

XVIL szézadban. In: Kolozsvir 1000 éve. A 2000. oktdber 13—14-én rendezett

konferencia eléadésai. Szerk. Dané Tibor Kélméan, Egyed Akos, Sipos Gébor,

Wolf Rudolf. Kolozsvar, 2001. 110-120.; Kiss Andrds: Kolozsvar és a Bathoryak:

Zsigmond és Gébor. In: Szabolcs-Szatmar-Beregi Levéltari Evkonyv XVII/2006.

330-332.; Buzoginy Dezsé: Bethlen Gdbor és a valldsi tirelem. In: Studia

Doctorum Theologiae Protestantis 6 (2015), 239-248.

Jubdsz Istvdn: A székelyfoldi reformatus egyhdzmegyék. Kolozsvar. 1947. (Erdélyi

Tudoményos Fizetek, 201) 34.; Jakab Elek-Szddeczky Lajos: Udvarhely virmegye

torténete a legrégibb id6kesl 1849-ig. Bp. 1901. 328-329.; Molndr Antal: Az ud-

varhelyi ,Missio Siculica” kezdetei az 1650-es években. In: U8: Lehetetlen kilde-

tés? Jezsuitak Erdélyben és Fels6-Magyarorszagon a 16-17. szézadban. Bp. 2009.

197.
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jezsuita oktatdsi tevékenység indult a széki kozpontban, Székelyudvarhe-
lyen, ami megerdsitette a valldsukat gyakorld katolikus falvak lakossagat.?

Ehhez képest tehét valéban a vallasi tiirelem ideje koszontott be 1613-
mal, rdaddsul a fejedelem remekiil értett ahhoz, hogy a jelentéktelen vagy
alig jelentés gesztusokat is komoly fejedelmi kegyként tiintesse fel. Igy volt
ez az el6bb emlitett Székelyudvarhely esetében is, ahol ugyan tovabbra sem
engedte meg a katolikusoknak a véroson beliil pap tartasit, sem azt, hogy a
piactéren templomot emeljenck a maguk szdmdra, de eltiltotta a katolikus
papok elleni erészakot és ahhoz is hozzédjarult, hogy a vérosbéli katoliku-
sok a kornyék falvaiba jirjanak misére.>

Ugyanezt az irdnyt figyelhetjiik meg az unitariusokkal szemben tanu-
sitott magatartasiban is. Nem tudunk olyasmirél, hogy sajit maga retor-
zidkkal ¢élt volna elleniik, de utat engedett annak a folyamatnak, amely-
nek sordn a reformatus egyhdz mint intézmény egyre inkabb képes volt
kiterjeszteni a fennhatdsdgart a szervezetileg kevéssé hierarchikus és ezért az
intézmény éltal kevésbé védett unitérius gyilekezetek folote.”

Az 1619-ben a torvénykezési reformja éltal erdteljes egységesitd
torekvéseket mutatd fejedelem a felekezetek tekintetében is hasonldan
politizélt. Az 1614. februdri medgyesi orszdggytlés harmadik torvénycik-
kében ugyan természetesen maga is a 68-as tordai alapokra helyezkedett,
dm mdr ezzel egylitt egy dltalinos, minden felekezetre kiterjedd vizitdcidt

3 Molndr Antal: Az udvarhelyi ,Missio Siculica” kezdetei az 1650-es években. In:
Ud: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitik Erdélyben és Fels6-Magyarorszdgon a 16-17.
szdzadban. Bp. 2009. 196.

EOE. 7. 33, 273, 286: ,,Az romana religié uraink atydnkfiai instantidjokra, mint-
hogy articulusuk vagyon réla, hogy a hol melyik fél tobben vagyon, az olyané
légyen az templum, megengedtiik, hogy Somlyén és Udvarhelyt is, ha tébben vad-
nak azon az hiiton valdk, az templomok 6 szdmokra légyenck; de addig bele ne
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szdllhassanak, hanem els6ben egyenlSképpen és egy koltséggel az két religion valék
épitsenck Somlyon és Udvarhelyen auditériumokat, elkészitvén az auditériumo-
kat, azutdn restitudltassék mind az két helyen mind az két parochidhoz valé hdzzal
és quartdval egylitt az maior parsnak.”
3 Kénosi 16zsér Janos — Uzoni Fosztd Istvan: Az Erdélyi Unitarius Egyhdz torténete.
II. Ford. Mérkos Albert, bev., a ford. a latin eredetivel egybevetette Baldzs Mihdly.
S.a.r. Hoffmann Gizella — Kovécs Sindor — Molndr B. Lehel. Kolozsvér. 2009. (Az
Erdélyi Unitarius Egyhdz Gytjtélevéltardnak és Nagykonyvtdrdnak Kiadvdnyai
4/2.) 477-495.; Szentibrahimi Lombard Mibdly: Az Isten Eklésidjanak Sokféle
véltozasairdl iratott Szent Historia. MsU 1663. Kézirat. Kolozsvari Akadémiai
Konyvtér, 563.; Sipos Gdbor: A kolozsvéri reformétus egyhdzkozség a 17. szdzad-
ban. In: Kolozsvir 1000 éve. A 2000. oktdber 13—14-én rendezett konferencia
eléadésai. Szerk. Dédné Tibor Kélman — Egyed Akos — Sipos Gabor — Wolf Rudolf.
Kolozsvar 2001. 110-120.; Kovics Sandor: Bethlen Gabor az unitdrius egyhdz-
torténet-irdsban. In: Bethlen Erdélye, Erdély Bethlene. Kolozsvar. 2014. 380-387.,
EOE. 6. 170.
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rendelt el, aminek hdrom célja is volt. Egyrészt az, amit a leginkdbb han-
goztatni igyekezett, vagyis hogy az elmult id6kben elszenvedett fogyatko-
zésokat reformalhassik, ahogyan a torvény sz6vege fogalmazott. Mdsrészt
azonban, csakdgy, mint az éppen ebben az esztend8ben elvégzett székely
osszeirassal, ezzel is az volt a szdndéka, hogy teljes képet kapjon a recepta
religiok tényleges helyzetérsl. A harmadik célja mér az egységesités lehet-
séges irdnyait mutatta, ugyanis a vizitdcié mindennemu valtozast hivatott
volt regisztralni: Ez pedig jogalapul szolgalt a reformitusoknak az unitari-
usokkal szembeni tdmaddshoz. A timadds indoka az egyre jobban terjed
szombatossag volt, illetve ezzel kapcsolatosan azt a vadat fogalmaztik meg,
hogy az erdélyi unitarius felekezet letért a sajit maga dltal a 16. szdzadban
megfogalmazott hitvallasrél és radikalizalédott. A reformatusok magit a
szombatossagot éppen ennek a konfesszids tévelygés eredményének tartot-
tik és ezt ugy értelmezték, mint unitdrius részrél a tordai egyezség meg-
sértését. A reformdtus arculatd fejedelemséget épit6 Bethlen tehdt ennek
alapjan kiszolgéltatta a haromszéki, szombatossag irdnt leginkdbb nyitott
unitdrius gyiilekezeteket a reformatus ellen6rzésnek, amelyek el6szor csak
a reformdtus piispok fennhatdsiga ald keriiltek, késébb egyre nagyobb
mértékben veszitették el korabbi lelkészeiket és tagozédtak be mind job-
ban a reformétus egyhdzba.’

A Bethlen éltal intézményként egyediil timogatott reformétus egyhdz
1618-ra er6s6dott meg annyira, hogy nyilt timadast inditson az unitariu-
sok ellen, amikor is augusztus 29-¢én a gyulafehérvéri piaci kistemplomban
hitvitdra keriilt sor a fejedelem bizalmasa, Geleji Katona Istvén gyulafe-
hérvari rektor és Csanddi P4l, a kolozsviri iskola igazgatdja kozott.”” A vita
hevében unitérius részr8l Krisztus személyével kapcsolatban elhangzot-
tak skandalumként hatottak, aminek kovetkeztében az év novemberében
Gyulafehérvaron tartott orszaggytlés mir a zsiddzds veszélyére hivatkozva
arra kotelezte a veszélyes eszmék hirdetdit, hogy csatlakozzanak a reformaé-
tus gyiilekezetekhez.*® Noha a rendelkezés elméletileg a szombatosokkal
szemben sziiletett meg, egyre tobb lehetdséget biztositott a reformétus
egyhaz eléretorésére az unitdriussig rovdsara. Ezt a térnyerést segitették a
fejedelem tovabbi kedvezményei, adoményai, amikben a reformdatus egy-
haz részesiilt. Ezek az adomdnyok azonban, ha egymds mellé helyezziik

3¢ Err6l a kérdésrél: Molndr B. Lebel: Bethlen Gdbor papja, Kesertii Dajka Janos ¢és
a haromszéki unitdriusok. In: ,Eklézsidknak, egyhdzi szolgdknak egyetlenegy daj-
kdja.” Szerk. Dané Veronka-Szabadi Istvan. Debrecen. 2013. 31-58.; Molnar B.
Lehel, A hiromszéki unitdriusok 17. szdzadi torténetéhez: Toposz és valésig kozt,
KerMagy, 118(2012), 245-275.

Pap Baldzs, Egy tizenhetedik szdzadi reformatus—unitdrius hitvita dokumentumd-
r6l: Csanddi Pal: Poroly, KerMagv, 108(2002), 196-216; Kovdcs Sandor, Unitarius
egyhaztorténet, Kolozsvér, Protestins Teoldgiai Intézet, 2009, 153-160.; Pokoly
Jozsef: Az erdélyi reformatus egyhdz torténete. Budapest. 1904-05, pp. 311-312.

% EOE. 6. 489.
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dket, nem kizérolag a fejedelem kedvenc felekezetének a tdmogatdsardl
sz6lnak, hanem egy hallatlanul tudatos 4talakitasi folyamatot mutatnak
egyszersmind. Az adoményok, timogatasok fontos része érintette az okta-
tast, az iskolakat.”

Mir 1614-ben a medgyesi orszaggyulésen megfogalmaztik, hogy
,Az tanul6 scholdknak ... minden helyeken kinek mennyire lehet értéke,
mindeniitt igyekezzenek helyére édllitani és felépiteni™®, ennck érdeké-
ben az egyhdzak szimos mentességet kaptak. A szabadabb mozgis érde-
kében a reformétus egyhdzkormanyzat még ebben az évben kivéltsagokat
kapott, a fejedelem kimondatta az egyhdzi rend fuggetlenségét.* Utasita-
saiban nemcsak az iskolahdlézat megerdsitésére koncentralt, de fontosnak
tartotta a papsig ¢s a tanitok magas szinvonalt képzését is. Erre azért is
sziikség volt, mert a 16. szdzadi nagy protestdns iskolareformot kévetéen
komoly szinvonalcsokkenés volt érzékelhetd a lelkészi karban és az okta-
tésban is. Ezért Bethlen Gébor azt szorgalmazta, hogy a szazadfordulén
megfogyatkozott reformatus papsdg utanp6tlésat a kiralysdg és a Partium
teriiletérdl potoljak,? igy keriilt Gyulafehérvérra az addig Varadon szol-
galé Kesertii Dajka Janos, aki a fejedelem udvari papja lesz,® valamint

% Balogh Judit-Horn Ildiké: Fejedelmi oktatdspolitika és az erdélyi kozépfoku okeatas
= Princely Education Policy and Secondary Education in Transylvania. In: Oktatds
Erdélyben — az elmélettdl a gyakorlatig, a kozépkortdl a 20. szazadig. Erdélyi év-
szazadok. A Kolozsvari Magyar Torténeti Intézet Evkonyve (6). Egyetemi Mithely
Kiadé, Kolozsvar, pp. 63-114. 84-89.

“ EOE. 6.413.

# EOE. 6.413: Az ecclesiasticus ordo minthogy jobb példaaddssal, nemcsak tanitas-
sal oktatja j6sdgos cselekedetekre az hallgatdkot, gyakor visitatiokkal az puspekek,
seniorok, kiki mind az § szokott vallisdban recepta religidjin valokat mindentitt ez
orszagban szabadon visitalhassik, fogyatkozdsokat reformalhassik, és jokat is job-
bitani és az vétkeseket érdemek szerint val$ biintetéssel, minden erejekkel, hasznos,
josagos és dicséretes cselekedetekre inditsak.”

2 Pap Baldzs idézi Milotai Nyilas Istvant errél: ,Bethlen Gabor ... nagy serénységgel

gyljté maga mellé Magyarorszdgbol az tudds egyhdzi embereket, 8ket szdmosan

tartani, istenesen ¢ltetni, szorgalmatosan gondjokat viselni, tanitisokat kegyesen
hallgatni, bennok gyonyorkodni, s egyebek eldtt velek dicskedni, minemt Joannes

Kesertii erdélyi keresztyén pispek, Joannes Alatus, Stephanus Deési, én is méltat-

lan voltomra, kit folséged az magyarorszdgi pispekségembdl behozata, és az négy

esztenddk alatt kegyesen taplala” v6. Melotai Nyilas Istvdn: Speculum Trinitatis.

Debrecen, 1622. RMK L. 521. Az idézel alapjaul szolgdlé modern kiadds: Melotai

Nyilas Istvdn: A Speculum Trinitatis el6ljdr6 beszéde. In: Bethlen Gébor emléke-

zete, szerk: Makkai Ldszlé Magyar Helikon, Budapest. 1980 pp. 285-293.” In: Pap

Baldzs, Egy tizenhetedik szdzadi reformatus—unitarius hitvita dokumentumérdl:

Csanddi Pil: Poroly, KerMagv, 108(2002), 196-216. 205.

# Herepei Jdnos: Adatok Kesertii Dajka Jénos életéhez. In: Adattdr XVII. szdzadi
szellemi mozgalmaink torténetéhez. 1. Budapest-Szeged. 1965. 77-90.; Jeney-Tith
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sokak mellett ekkor érkezett Erdélybe Vari Alatus Janos* és Milotai vagy
Melotai Nyilas Istvan® is. A mtivelt és tanult lelkészi és tandri kar mellett
azok utdnpétlasit is fontosnak tartotta Bethlen. Ezért egyrészt a kiilfoldre
irdnyulé egyetemjardst szorgalmazta, mdasrészt hazai egyetem alapitisin
féradozott.* 1617-ben fogalmazta meg egy késébb felallitandd akadémia
tervét a kolozsvéri iskola javara tett adomdny szovegében: ,Miutdn latjuk,
hogy kedves hazank, Erdélyorszdg, mar néhdny év leforgdsa ota a hadak
vészes hullimaitdl ezerféleképpen csapdosva és pusztitva, nemcsak tudds
férfiakban, de kozepes képzettségti emberekben is igen sziikolkodik, kote-
lességiinknek tartjuk, hogy hires Kolozsvar varosunkban az ifjaségnak a
tudomdnyokban val6 elémenetelére és dicséretes haszndra, s az egyediil
igaz valldsnak mintegy korondjaul a legels6 alkalommal fejedelmi tdmoga-
tdssal akadémia 4llitdsdrdl gondoskodjunk.”” A példa természetesen a kiil-
foldi oktatds és a hazai egyetemalapitds esetében is Heidelberg volt. A
sajat koltségén kiildte tudatosan Heidelbergbe, nem a szamos protesténs
eur6pai akadémidra,® egyetemre. Gyongyosi Andrds késébbi kolozsvéri
lelkészt, Vaczi Pétert, aki késdbb dési esperes lesz, a nagy formétumu kon-
zervativ teologust, Geleji Katona Istvant, aki el6bb gyulafehérviri lelkész,
majd udvari prédikator, késébb pedig piispok lett, Fehérvari Janos maros-
vasarhelyi és Szilvasi Mdrton hunyadi lelkészt, Bojti Veres Gaspért, aki

Annamdria: Udvari papok ¢és lelkészek, valamint a puspokok az erdélyi fejedelmi
udvarokban a kolozsvari szimad4sok tiikrében (1605-1649). In: Egyhdztorténeti
Szemle. 9. évf. 4. szdm. https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/jeney-
toth-udvaripapok.htm Letoltés ddtuma: 2024. 02. 05.

Zsinka Ferenc szerk.: Magyar protestins egyhdztorténeti adattdr. XIII. Budapest
1929.1. Protestans lelkészek nyugtatvanyai régi tizedjegyzékek mellett. 33.; Pap
Baldzs: Egy tizenhetedik szdzadi reformitus—unitdrius hitvita dokumentumd-
16l: Csanddi Pil: Poroly, KetMagv, 108(2002), 196-216. 199.: ,1616-ban keriil
Maréti Traszki Lukécs, akkor elhunyt prédikator helyére a nagy tekintélyti Vari
Alatus vagy Szdrnyas Jinos, aki Bethlen Gabor kérésére érkezett Erdélybe, és 1620-
ig Kolozsvaron lelkipasztorkodott.”;

Bakdczi Janos: Milotai Nyilas Istvén. In: Irodalomtorténeti Kozlemények. 2. évf. 2.
szam. 1892.176-177.; Forkoli Gabor: Lapszéli dialégus Enyedi Gyo6rgy és Milotai
Nyilas Istvin kozote. In: Farmati Anna: A dialégus formai a magyar régiségben.
(2021) 143-159.; Jeney-16th Annamdria: Udvari papok és lelkészek, valamint
a piispokok az erdélyi fejedelmi udvarokban a kolozsvéri szimadasok titkrében
(1605-1649). In: Egyhdztorténeti Szemle. 9. évf. 4. szdm. hteps://www.uni-mis-
kolc.hu/~egyhtort/cikkek/jeneytoth-udvaripapok.htm

Tarnde Mdrton: Erdély miivelddése Bethlen Gdbor és a két Rdkdczi Gyorgy kora-
ban. Bp. 1978. 22, 25.

1617. 4prilis 28.: A kolozsvari reformdtus egyhdz javdra tett fejedelmi adomanyle-
vél. A kolozsvari 1617-es adomanylevél. In: Jakab: Oklevéltdr. IT. 234-236.

Koncz J6zsef: A marosvésirhelyi evang. reform. kollegium torténete. Marosvésarhely.

1896.31-32.
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marosvasarhelyi tandr és udvari torténetird volt, valamint Balai Mihdlyt,
Petri Ferencet és Sonkd4di Jdnost is.*

Az erdélyi iskoldk timogatisdban is er8s tudatossig figyelhetd meg,
hiszen bdkeztien tdmogatta éppen azt a Bédthory Gébor altal alapitott
reformdtus tanintézményt, ami az ekkor még unitdrius tobbségti Kolozs-
varon mikodott,*® és ez hamarosan meg is teremte a gyiimoélesét, hiszen
1620 és 1622 kozote a kolozsvéri szdsz unitdriusok koziil sokan reforma-
tussa lettek, aminek kovetkeztében kiilon reformatus gytilekezetet kellett
alapitani a szdmukra, ami erésen 4tirta a varos addigi felekezeti aranyait.
Adam Gitschner unitérius lektor is dttért 1626-ban, és végil & vezette a
kolozsvéri szdsz reformétus gyiilekezetet, amely 1628-ban megkapta az
unitédrius kollégium Appellatium néven ismert nagytermét. >

Emellett azok az iskoldk is részesiiltek az adomdanyaibél, amelyek a
szdzad elejére némi szinvonalcsokkenést konyvelhettek el. Ilyen volt a foga-
rasi, a dévai és a szdszvérosi iskola is. A fejedelem komoly gondot forditott

¥ Heltai Jinos: Adattar a heidelbergi egyetemen 1595 és 1621 kézote tanult magyar-
orszagi didkokrol és partfogéikrl. Az Orszagos Széchényi Konyvear Evkonyve,
(1980) 243-347.; Heltai Janos: A heidelbergi egyetemjiras, 1595-1621. In:
Régi és 4 peregrinicié: Magyarok kiilfoldon, kiilfoldick Magyarorszdgon : [a
III. Nemzetkozi Hungarolégiai Kongresszuson, Szeged, 1991. augusztus 12-16.,
elhangzott eléaddsok]. Szerk. Békési Imre et al. Szeged: Scriptum; Budapest:
Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Tarsasag. 1993. 540-548.; Szabé Andrds: A hei-
delbergi egyetem levéltdrdnak magyar vonatkozdsu iratai (1560-1622). In: ,Nem
stilyed az emberiség!”..: Album amicorum Szérényi Laszlé LX. sziiletésnapjdra.
Fészerk. Jankovich Jézsef. Budapest, MTA Irodalomtudomanyi Intézet. 2007 ;

Sipos Gdbor: A kolozsvari Reformdtus Kollégium Konyvtara a XVIL szdzad-
ban. Szeged, 1991.; Torok Istvan: A kolozsvéri ev. ref. collegium torténete. 1. k.
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a nagyenyedi kollégium tdmogatdsara is.> A gyulafehérvari®® és a marosvé-
sdrhelyi tanintézetekbe kiilfoldet jart tandrokat hivore.™*

A leggrandiézusabb tervet azonban az egyetem alapitidsihoz flizte,
amit kordbban ugyan Kassira és Kolozsvarra is szeretett volna helyezni,
végiilazonban a fejedelmi székhely mellett dontétt, megint csak Heidelberg
mintdjira.>® Rdad4sul a levelezésében még azt is eldirta, hogy a felépitend
egyetemi komplexum épiiletei a pfalzi minta szerint helyezkedjenek el, ami
egészen aprolékos mintakovetést mutat.’® Heidelberg nemesak minta volt
Bethlen szamara, hanem ¢16 kapcsolat, hiszen nemcsak a tehetséges ifjakat
kiildte oda tanulni, de maga is levelezett az egyetem professzoraval, David
Pareus-szal.”” Az akadémia létrehozdsédnak terve mér valdszindleg a tizes
években megérlelédott Bethlen Géborban, de az elsd [épéseket végiil csak
1622-ben tette meg azzal, hogy az addig kozépfoku oktatdsi intézménybe
meghivta® Martin Opitzot™ ¢és trsait, akik a poétikai tagozaton tanitot-
tak. Opitz-cal egytitt érkezett Friedrich Pauli és Jakob Kopisch is, késdbb
pedig hozzédjuk csatlakozott a ziirichi Johann Schwarzenbach, aki 1625-ig

52

Péter Katalin: Az erdélyi magyar iskoldzds a 16. és 17. szdzadban. In: A Réday

Gytijtemény Evkonyve VIL Budapest. 1994. 3-13.

A gyulafehérvéri iskoldt mar Janos Zsigmond is akadémiai szintre akarta emel-

ni, erre vonatkozéan az orszdggytilés 1565-ben dontést is hozott. Bitskey Istvdn:

Egyetemszervezési kisérlet Kolozsvarott a 16. szdzadban, Korunk, 3. évf. 11(2000)

9, 107-111.; Jaké Kldra, Petrus Ramus és az elsé kisérlet egyetem alapitdsira

Erdélyben, Korunk, 1(1990) 2, 246-249.; Herepei: Adatok Bethlen Gdbor gyu-

lafehérvéri academicum collegiuménak el8torténetéhez. In: Adatedr XVIL. szdzadi

szellemi mozgalmaink torténetéhez, (1). pp. 239-272. Budapest-Szeged.1965.

> A Marosvasérhelyi Reformdtus Kollégium didksdga 1653-1848. Bevezetéssel koz-
zéteszi TONK SANDOR. Szeged. 1994.

5 EOE. VIIL. 78-79.; Péter: Az erdélyi magyar iskolazés. 98—114.

5 Erdélyi és hodolesdgi jezsuita missziok. Szerk. Baldzs Mihaly, Fricsy Adédm, Lukécs

Liszlé, Monok Istvan. [/2. 1617-1625. (Adattdir XVI-XVIIL szdzadi szellemi

mozgalmaink térténetéhez. Szerk. Keserl Bélint. 26/2) Szeged, 1990. 163. sz.

267; 189. sz. 307-8; 314. sz. 433.; Kovacs Andrés: Az épitkezd Bethlen Gabor és

székvérosa. In: Bethlen Erdélye, Erdély Bethlene. A Bethlen Gabor trénra Iépésé-

nek 400. évforduléjan rendezett konferencia tanulmdnyai. Szerk. Dédné Veronka,

Horn Ildiké, Lupescu Maké Méria, Oborni Teréz, Riisz-Fogarasi Enikd. EME,

Kolozsvir, 2014. 643.

Herepei Janos: Adattdr XVIL szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez. I

Budapest-Szeged. 1965.200-201.

P.Szathmiry Karoly : A gyulafehérvir — nagyenyedi Bethlen-fétanoda torténete.

Nagyenyed. 1868. 73.

Komor Ilona: Martin Opitz gyulafehérvéri tandrsdga. Komor Ilona: Martin Opitz

gyulafehérvari tandrsdga. Filoldgiai Kézlemények. 1955. 535-544.

53

57

58

59



42 Egyhdztorténeti Szemle XXI1V/4 (2023)

tanitott az alakulé gyulafehérvari tanintézetben gorogot.® 1622 nyardn
ugyan még a VI. torvénycikkben Kolozsvart emlitették: ,Communibus
votis et suffragiis végezték az statusok, hogy Kolosvaratt a régi pépistak
puszta klastram helyén éppittessék egy académia, melyben 6felsége bizo-
nyos féprofessorokat constitualvan, azoknak bizonyos és 6rokké megal-
landé proventusokrul is kegyelmesen dispondljon.”®! , de szeptemberben
mar Gyulafehérvir volt a tervezett akadémia helyszine. Kovics Andrés
hivta fel a figyelmet arra, hogy mar ekkor, tehdt 1622 8szén az volt a feje-
delem terve, hogy az 4ltala alapitott majdani egyetem az ekkor elpusztult
heidelbergi akadémidt helyettesitse.®

A gyulafehérviri iskolat tehat 1622-ben mar kollégiumnak nevezték,
dm a fejedelem korai haldla miatt végiil csupan az akadémiai rangot sike-
ritlt elérnie. Péter Katalin ugy gondolta, hogy a teljes egyetem rangjirdl,
amit Bathory Istvdn tervezett, mar akkor lemondott Bethlen, amikor a
gyulafehérvari tanintézet felfejlesztését vélasztotta a kolozsvari egyetema-
lapitds helyett. Eszerint 1622-ben mér csak az akadémiai, azaz a f8iskolai
szint volt a cél.®

A kincstarbél komoly 6sszegeket csoportositottak 4t az akadémia
timogatasdra. Mdr ekkor feltett szandéka volt a fejedelemnek egy rangos
professzori girda Erdélybe csébitisa. Az erre forditott pénzosszeg kivé-
telesnek szdmitott, ha még az a Martin Opitz is elfogadta a meghivést,*
aki mindvégig idegenkedett az erdélyi kozegtdl, de egyetlen 6romét sajit
bevalldsa szerint a fejedelemmel folytatott beszélgetésekben lelte. A Gyu-
lafehérvért megszokni képtelen Opitz 1623-as tavozésit kovetden az egy
évvel korabban bezirt heidelbergi egyetemrdl prébalt vendégprofesszort
hivni Bethlen, 4m végiil csak Bojti Veres Géspar 1628-as utja hozta mega
vart eredményt két herborni és egy heidelbergi professzor meghivésaval,
akiknek az érkezését azonban a fejedelem mér nem érhette meg. A feje-
delemmel szoros kapcsolatot dpolé Szenczi Molndr Albert ajdnlotta a
végil kotélnek 4ll6 Johann Heinrich Alstedtet, Philipp Ludwig Piscatort
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és Johann Heinrich Bisterfeldet Bethlennek. A professzorok végiil 1629.
november 19-én érkeztek Gyulafehérvirra.

A betegeskedd Bethlen Gébor a halila el6tt, 1629 szeptemberében
négy adomdnylevelet bocsitott ki az akadémia tdmogatdsira, ezekben
egy 20 000 forintos t8ke évi kamatait rendelte az akadémidnak, valamint
a kordbban az els¢ felesége, a mélyen hivé reformdatus Kérolyi Zsuzsanna
tulajdondban 1év6 enyedi uradalom jovedelmét, ezen felil az iskola fenn-
tartdsdra fordithattdk a Debrecen altal a kincstarba fizetett évi 2000 forin-
tos adét, valamint egyéb kisebb osszegli adomdnyokban is részesiiltek.

A fentick jol mutatjik, hogy Bethlen Gabornak, a reformétus fejede-
lemnek tudatos, politikai dontése volt taldn mér a reformatus felekezet-
hez tortént csatlakozdsa is akkor, amikor szimos mas vélasztas is dllhatott
volna elétte, és amikor a felekezetvéltds szinte mindennapos esemény volt
az erdélyi nemesség korében.

Minden jel arra mutat az el6z8ek alapjén tovabba, hogy az uralkodé
elétt mintaként élle a kalvinista fellegvar, Heidelberg, és a korményzés
szempontjait figyelembe véve arra torekedett, hogy az elitben egy hozza
és a csalddjéhoz kotddo, elkotelezett reformétus fénemesi réteg jojjon lét-
re.® Ugyancsak ezen célokat szem elétt tartva timogatta az oktatdst és
egy miuvelt reformdtus értelmiség, papsag megteremtését. Ennek eredmé-
nye mdr a sajat uralma idején lathaté volt, nem véletlenil 4llapitotta meg
Benda Kélman, hogy ,A fejedelem és a gyulafehérvéri udvar 4ltal hordo-
zott miiveltség kdlvinista szinezet(l és magyar nyelvii volt*

Bethlen Gabor egyhazpolitikdja val6jéban éppen akkorra ért be, ami-
kor Erdély tul volt a fénykordn. A politikai elitet legjobban reprezentdlé
fejedelmi tandcsban folyamatosan nétt a reformétusok ardnya,®® Apafi
Mihiély fejedelemségének hirom évtizede alatt a reformétus tandcsurak
szdma (20) mdr tobb volt, mint a tobbi felekezetbdl szdrmazoké egyiitevé-
ve.” Az ekkorra megerésodott reformdtus nemesség tehdt dtvette ugyan a
vezetd pozicidkat Erdélyben, a fejedelemség azonban a Diploma Leopol-
dinummal megszint létezni. A Diploma ugyan irdsba foglalta a tordai val-
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lasbéke és a négy bevett vallds elvét, a vezetd pozicidk azonban fokozatosan
atkeriiltek a katolikus nemesek kezébe.

Bethlen Gabor egyébként kovetkezetes és rendkiviil hatékony egyhaz-
politikdja akkor bicsaklott meg, amikor a bels6 korét, azaz a politikai elitjét
alakitotta ki. Bethlen személyzeti politikdjanak alapja ugyanis a személyes
megbizhatésag, a vele valé egytitt bujdosis volt, igy kertilhetett fontos
poziciéba a katolikus Béldi Kelemen” vagy az unitarius Miké Ferenc” és
masok is. Az uralma alatt a fejedelmi tandcs tagjai kozote a legtobben nem
reformétusok voltak, hanem katolikusok.”” A Bethlen Gabor uralma alatt a
fejedelmi tandcs tagjaiként a forrasokban szereplé nemesek koziil tizendten
voltak katolikusok,” mindéssze hatan reformdtusok és négyen-négyen
evangélikusok, illetve unitdriusok.”* A tervezett, az éllami vezetd pozicié-
kat elfoglalé és azt irdnyitd reformatus elit tehdt még nagyon messze volt
a fejedelem haldlanak évében is. A reformdatus tandcsurak kivélasztdsa vagy
a megtartdsa is a személyes bizalom, személyes kozos mult kovetkezménye
volt. Igy volt ez karatnai Alia Farkas™ esetében, akit tobb szdl is fiizott a
fejedelemhez. Nemcsak Székely Mézes partjin voltak egyiitt, de Bocskai
Istvdn mellett is. 1615-ben mar Bethlen Gdbor udvarmestere volt. Mellette
emelkedett fel Kassai Istvdn,”® Rhédey Ferenchez pedig katonai kiizdelmek
kotoeeék Bethlent mar a 17. szdzad elejétdl, hiszen id. Rhédey Ferenc”” is
harcolt mir 1603-ban Székely Mézes mellett.”® A kivélasztis szempontja
tehdt itt sem felekezeti volt, de az kétségtelen, hogy a reformatus tand-
csurak némelyikével egészen szoros kapcsolatot épitett ki. Ilyen volt az
id8sebb Rhédey Ferenc, aki nemcsak régi harcostars”™ volt, de a fejedelem
sdgora is, hiszen a felesége, Kérolyi Kata Bethlen Gabor elsé feleségének,
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Kérolyi Zsuzsannédnak® volt a huga.? Az 1621-ben 6zvegyen maradt Katdt
rdaddsul Bethlen Istvén, a fejedelem testvére vette feleségiil, ezzel még szo-
rosabbra ftzték a két csaldd kozotti kapcesolatot. A felekezeti kapcsolatok
rokoni szalakkd szovése példét adott a reformétus erdélyi nemességnek,
akik maguk is kovett¢k ezt a példat. A fejedelmi tandcs tobbsége ugyan
katolikus volt, sét a reformdtusok ardnya az Gsszes tandcstr egynegyede
volt, az egyhdzpolitika t6bbi eleme mégis egy kalvinista kozeg kiépitését
szolgalta. Még a reprezentativ események is ilyenek voltak, f6képpen pedig
Bethlen Gébor elsé feleségének, Karolyi Zsuzsanndnak a temetése, ahol a
f6szerepben a reformatus plispokok, lelkészek és professzorok alltak.**

A fejedelmi hatalom intézményesen kizdrdlag a reformétus okrtatdsi
intézményeket timogatta,® a fejedelemnek az udvaraban csak a reforma-
tus puispokok voltak mindennaposak, mint ahogy a fejedelmi csaladnak is,
természetesen, reformatus udvari prédikdtorai voltak.®* A személyzeti poli-
tika azonban a személyes kapcsolatokra alapozédott, és ez a szoros bizalmi
viszony feliilirta a felekezeti politikat. Bethlen Gabor més szempontbol
zsenidlisan kimunkalt egyhdzpolitikdja ezért lehetett némileg sériilékeny,
és ez a politika eredményezte azt, hogy a Rakécziak, f8képpen pedig IL
Rékéczi Gyorgy uralma idejére a Székelyfold elitjében egyre tobbszor
keriiltek tobbségbe a katolikus nemesek a kordbbi unitarius-reformétus
nemesség rovasira.®

80

Bodrogi Janos: Kérolyi Zsuzsinna fejedelemasszony, Nagy-Enyed, 1899.

Eble Gibor: A nagykérolyi grof Karolyi csaldd leszdrmazésa a lednyigi ivadé-
kok feltiintetésével (Budapest, 1913). hteps://library.hungaricana.hu/hu/
view/MolDigiLib_VSK_a_nagykarolyi_grof_Karolyi_leszarmazasa/?p-
g=2608&Ilayout=s Letoltés ddtuma: 2024. 02. 05.

Miké Gyula: ,Mivel én is csak ember voltam.” Az Exequiae Principales és az

81

82

Exequiarum Coeremonialium libri gydszbeszédei. PhD értekezés. Debrecen.
2007.; Balogh Judir: A protestins néi éthosz megalkotdsanak kisérlete a 17. szdza-
di Erdélyben. A reformdcié dtalakulé ndéképe. In: Sirospataki Fizetek. 26. évf. 2.
szam. 63-72.
85 Balogh Judit-Horn Ildikd: Fejedelmi oktatdspolitika és az erdélyi kozépfoku oktatds
= Princely Education Policy and Secondary Education in Transylvania. In: Oktatds
Erdélyben — az elmélettdl a gyakorlatig, a kozépkortdl a 20. szdzadig. Erdélyi év-
szazadok. A Kolozsvari Magyar Torténeti Intézet Evkonyve (6). Egyetemi Mithely
Kiadé, Kolozsvér, pp. 63-114. 84-89.
Jeney-Toth Annamdria: Udvari papok ¢és lelkészek, valamint a puspokok az er-
délyi fejedelmi udvarokban a kolozsvari szdémaddsok titkrében (1605-1649) In:
Egyhdztorténeti Szemle. 2008. 9. évf. 4. sz. Jeney-Téth Annamédria: Udvari papok
és lelkészek... (uni-miskolc.hu) Letoltés ddtuma: 2024. 02. 05.
Balogh Judit: Felekezeti csoporttudat a székely elitben a 17. szézad végén. In: Kénya

84

85

Peter. Od reformdcie po zaloZenie cirkvi = A reformaciétél egyhdzalapitdsig: a sze-
pesvéraljai zsinat 400. évforduldjira = k 400. vyroc¢iu synody v Spisskom Podhradi.
Eperjes. 2015. 259-267.


https://library.hungaricana.hu/hu/view/MolDigiLib_VSK_a_nagykarolyi_grof_Karolyi_leszarmazasa/?pg=260&layout=s
https://library.hungaricana.hu/hu/view/MolDigiLib_VSK_a_nagykarolyi_grof_Karolyi_leszarmazasa/?pg=260&layout=s
https://library.hungaricana.hu/hu/view/MolDigiLib_VSK_a_nagykarolyi_grof_Karolyi_leszarmazasa/?pg=260&layout=s
https://library.hungaricana.hu/hu/view/MolDigiLib_VSK_a_nagykarolyi_grof_Karolyi_leszarmazasa/?pg=260&layout=s
https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/jeneytoth-udvaripapok.htm
https://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/jeneytoth-udvaripapok.htm

