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Bevezeto

A Magyar Aktuarius Tarsasag (MAT), a
magyar biztositdsmatematikusok szakmai
szervezete 2014-ben tinnepli el6dszerveze-
tének, a Magyar Aktuarius Kerekasztalnak
1904-es alapitasat. Az alapitas Altenburger
Gyula nevéhez flizdik, aki a szakma elsé
nagy alakjanak szdmit, réla volt elnevezve
a MAT éves szimpodziuma is.

A Tarsasag tigyvezetdsége felkért némi
kutatasra a Kerekasztal torténetével kapcso-
latban, ami végiil (remélem csak egyelére)
sikertelennek bizonyult. Mintegy ,,mel-
léktermékként” azonban kideriilt, hogy
Altenburger Gyula ,kettés életet” élt. A
koztiszteletben all6 tudds aktuarius 1917-et
kovetden fajvédo politikussa valt, aki ennek
a politikai iranyzatnak, ha nem is az els6
vonalaba, de fontos tagjai kozé tartozott.
Rola szdl ez a cikk.

Eletrajz

Altenburger Gyula 1866. november 29-
én sziiletett Pesten. Edesapja Altenburger
Adolf, Pest véaros aljegyzéje. Testvéreinek
egyike Altenburger Adolf, az egyik els6
magyarorszagi eszperantd nyelvkonyv
szerzGje. 1883-ban érettségizett az akkor
IV. keriileti (ma belvérosi) féredliskolaban.!
Egyetemi tanulmanyait a miegyetemen és
abolcsészkaron végezte, az utobbin szerzett
matematikai-fizikai doktori oklevelet 1887-
ben. A végzés utan egy évre bard E6tvos
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Lérand magan asszisztense lett. (E6tvos
akkor az egyetem Fizikai Intézetét vezette.)

1888-t6l dolgozott a Magyar-Francia
Biztositd Intézetben matematikusként,
majd 1891-t8l ,vandorutra” ment. Ennek
allomdsai Lipcse (1892-1893), Magdeburg
(1893-1894), végiil Trieszt (1895-1902).
Mindeniitt biztositdsi matematikusként
dolgozott.

Hazatérése utan a Magyar Gazdak
Biztosité Szovetkezetének életbiztositasi
igazgatdja (1902-1904).

1904-08 kozott a magyar biztositotti
halandésagi tabla kidolgozasaval foglalko-
zott. 1910-11 k6zott hasonld feladatot latott
el Németorszagban, kozben 1908-09-ben a
IV. (bécsi) biztositastudomanyi kongresszus
szakmai el6készitésével biztak meg.

1911-t6l a Hungaria Biztosito tigyvezetd
igazgatdja. Ezt a posztot 1917-ig toltotte be.

1923-t6l a tanitott a Kir. Magyar Tu-
domanyegyetemi Kozgazdasagtudomanyi
Karon?, ahol a biztositasi szamtan, a bizto-
sitastan és a szocialis biztositas c. targyak
el6adé tanara volt.

1934-1944 kozott a Jozsef Nador M-
szaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Kozgazdasagtudomanyi karan® a biztositasi
matematika c. ny. r. tanara, ill. a biztositasi
szamtan és a biztositastan targyak meghivott
el6adé tanara.

1945. janudr 25-¢én halt meg Budapesten.

Feleségétol Siegl Szidoniatdl (11944. febr.
20.), harom leanya sziiletett: vitéz Altay
Emilné Altenburger Karola, Muhoray San-

dorné Altenburger Paula és Paksy Andrasné
Altenburger Jolan. A csaldd Budapesten, a
Jozsefvarosban (VIIL. keriilet Ull6i ut 4.)
lakott (tehét atellenben a Gazdak Biztositd
Szovetkezetének székhazaval, amely késGbb
az Allami Biztositd, ma az AEGON Ma-
gyarorszag székhdaza lett). Valamennyien
a Kerepesi uti temet csaladi sirboltjaban
nyugszanak. Unokaja, vitéz Altay Aladar 23
évesen, 1942-ben halt hsi halalt, hadaprod
Srmesterként.*

A biztositasmatematikus

Korai biztositasmatematikusi tevé-
kenységérdl keveset tudunk. Mar 1895-
ben alelnoke volt a briisszeli nemzetkozi
aktuarius kongresszusnak (ICA). 1900-ban
az Institute of Actuaries, az Institut des
Actuaires francais és az Association Royale
des Actuaires de Belgique levelez$ tagga
valasztotta. 1923-t6l volt tagja a Magyar
Statisztikai Tarsasagnak, ahol nagysikert
el6adast tartott a matematikai statisztika
kérdéseirél. (Oros, 2007) A téma, a mate-
matikai statisztika ismeretelméleti impli-
kacidi élete végéig izgattak, mint azt majd
latni fogjuk. Ugyanebben az évben tagja
lett az akkori feliigyelet mellett miikodé
Biztositasi Szaktandcsnak és a Biztositasi
Hatarid6ket Vizsgalo Bizottsagnak. 1929-
ben megalapitotta a Magyar Biztositastu-
domanyi Tarsasagot, amelynek alelnoke,
majd elnoke lett.

Németorszagi utjanak egyik allomasa,
mint mar emlitettem, Magdeburg volt,
ahol a Magdeburger Lebensversicherung
Gesellschaft-ba kellett, ahogy fogalmazott,

»Uj életet” Ontenie. (Altenburger, 1989) A {6

problémat mar akkor a jutalékkoltségek
emelkedése jelentette. Ennek megoldasaként
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javasolta az addigi zillmerezési gyakorlat
megsziintetését (azt nagyon veszélyesnek
tartva), valamint kett6s halanddsagi tabla
bevezetését, az egyik (magasabb halan-
ddsagot és kisebb kamatlabat tartalmazo)
tabla alapjan szamolva a tartalékokat, a
masik alapjan a kamat- és halandésagi
nyereséget. Erdekes koincidencia, hogy
az altala javasolt nyereség-visszajuttatasi
ardny éppen azonos a mai magyaror-
szagi torvényi minimummal, azaz 80%.
A nyereség-visszajuttatds azonban az els6 5
évben 0 volt, igy tulajdonképpen egy sajatos
elhatédroldsi technikat alkalmaztak, ahol
nyereség-visszajuttatas elhalasztasa jelentett
fedezetet a kezdeti koltségre. Anekdotikus,
amde talan jellemz6 a kor technikai prob-
lémdira, hogy a cégnél egyetlen szamologép
sem volt, és amikor Altenburger be kivant
szerezni egyet, azt az igazgatosagnak kellett
engedélyezni, akiket ennek szitkségességérol
csak ugy tudott meggydzni, hogy egyfajta
szamoldversenyt rendezett az igazgatok és
a gép kozott. ’

Els6 ismert cikke a 1898-ban a Koz-
gazdasdgi Szemlében jelent meg, ,Allami
ellenérzés az életbiztositas terén”, amely
kiillonnyomatként is megjelent. (Altenburger,
1898) Ebben elsésorban Beck Hugd jogasszal
vitatkozott, aki azt javasolta, hogy a feliigyelet
maga szamolja ki minden biztosito tarta-
lékat. Altenburger szerint ez lehetetlen és
értelmetlen is, hiszen a vallalatok legalabb
20 féle halandosagi tablaval dolgoznak. (Ne
felejtsiik el a korszak szamitasi lehet6ségeit
e vélemény értékelésekor!) Az osztrak De-
partement fiir Privatversicherung példajara
hivatkozott, akik csak sommasan ellendriz-
nek. Amit helyette javasolt az a dijkalkulaciok
ellenérzése, aminek keretében vétodjogot
adott volna az allamnak a halandésag és a
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kamatok megvalasztasaban és ellenérzési
jogot a képletek tekintetében. Ugyancsak
az allami jogkorbe utalta volna a fazidk
engedélyezését. A témahoz 1923-ban ismét
aKozgazdasagi Szemle hasabjain tért vissza
»Jegyzetek a biztositd maganvéllalatok dllami
feliigyeletérél” cimmel.

Trieszti tartozkodasa soran jelent meg
visszavasarlasokkal foglalkoz6 konyve
»ITheorie des Policen-Riickkaufes in der
Lebensversicherung” cimmel Bécsben. A
téma mar régen izgatta, az emlitett 1898-as
iras egy része is err6l szOl. Szerinte a tartalék
6vatos, a nagy szamok térvényén alapuld
becslés, azt lebontani egyénekre nem lehet.
A problémat az okozza, hogy a kozvélemény
szemében az életbiztositds ,takarékpénztari
szerz8dés a rizikdnak hozzakapcsoldsaval”
(Altenburger, 1898, pl4.), ami helytelen.
Ezért hiszik sokan azt, hogy az életbiztositasi
tartalék visszavaltasa jog, pedig az inkabb
méltanyossag és a konkurencia eredménye.
E mi alapjan lett a mar emlitett harom
kilfoldi aktuariusi tarsasag levelezd tagja.

Az 1898-es cikk arrdl is értekezik, hogy
akozvélemény szemében nem vilagos, hogy
mi is az az aru, amit egy biztosit6 arul?
A valasz természetesen a kockazat viselése,
de mivel ez nem vilagos, egy kereskedd
vagy egy termel$ nyereségét természetes
dolognak tartjak, a biztositét nem. Meg-
oldasnak a biztositastannak a koznevelésbe
vald beépitését tartja. Mintha nem sokat
haladtunk volna azéta. ..

1903-1904-ben, mint a Gazdak Biztositd
Szovetkezetének életigazgatdja szerkesztia
szovetkezet kozleményeit. Ebben jelent meg
két érdekes el6adasa is. Az els6t 1903-ban
a Hangya kongresszusan tartotta, ahol
megprobalta meggydzni a jelenlevéket az
életbiztositas fontossagarol és a biztosi-
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to-szovetkezeti forma el6nyeirdl. Itt is kitért
kedvenc témajara, hogy miért nem azonos
az életbiztositas egy takarékpénztarral ri-
ziké hozzdadasaval. (Altenburger, 1903, a)
Masodik el6adasa a Gazdasagi Egye-
stiletek Szovetségének 1903. december 14-i
nagygytlésén hangzott el, ahol a biztositassal
fedezett jelzalogkolcsonok elényeirdl gydz-
kodte a jelenlevoket. (Altenburger, 1903, b)
1910-ben az 6 szerkesztésében jelent
meg ,,A magyar biztositottak halandésédga”
c. négy kotetes munka, majd egy évre ra
»A halanddsagi tablak szerkesztése”.
Eletkora el8rehaladtaval egyre inkédbb
a biztositas erkolcsi nagysagat emelte ki.
1940-ben el6szot irt Erdés Aladar biztositasi
kézikonyvéhez, amelyben azt irja, hogy
6 ,...a biztositasban a sors altal stjtottak
megsegitésének legértékesebb intézményét
latja.” (Altenburger, 1940, p5)
1941-ben kiadtdk az ,, Amit a biztositds
matematikajarol mindenkinek tudni kell”
c. miivét. Ebben 47 oldalon jo stilusban és
kozérthetSen Osszefoglalta, mit is csinal egy
igazi biztositasmatematikus, tehat aki nem-
csak szamol, hanem a vdllalat lelkiismerete,
allando kutatoja a valtozé viszonyoknak.
(Altenburger, 1941) A ,mathematikus” f6
kotelességét az egy mindenkiért, mindenki
egyért elv igazsagos megvalositasdban latta.
A biztositasi matematikus feladata, hogy
a kockazatokat minél jobban megismer-
je. E kockazatok koziil a torlést és annak
hatasat a tobbi kockazatra sajat dllitasa
szerint elsé izben 6 ismerte fel és kozolt
réla szamitasokat. E felismerésre Német-
orszagban jutott, amikor az egyik cégnél,
ahol dolgozott, egy nem viszontbiztositott
tengeri szallitmdnyozasi kar miatt cséd
kozeli helyzet alakult ki. Ennek hatasara
az életbiztositottak elkezdtek torolni, de

szelektiven, az egészségesek elmentek, a

betegek (akik nem tudtak mashova menni)

maradtak. Ezért azt javasolta, hogy a visz-
szavasarlasi tdblak konstrudlasakor vegyiik
figyelembe, hogy a kilépSk egészségesebbek
és valdszintileg a kovetkezd néhany évben

nem fognak meghalni. Néhany érdekes

statisztikai adatot is kozolt, tobbek kozott
a torlésekrol: Az elsé évben ez akkor 17%,
volt, a masodikban 16%, a késébbiekben

lényegesen kisebb. Megjegyezte azonban,
hogy a ,nagy g6zzel dolgoz4”, mai széval

agresszivabban értékesité intézetek esetében

ezek az aranyok nagyobbak is lehetnek.
Ugyancsak felismerte, hogy a biztositottak
halandosaga fligg a biztositas fajtajatol,
megfigyelési szerint a haldleseti biztositot-
tak halanddsaga mindig magasabb, minta

vegyes életbiztositast kototteké. Ez a hatdsa

korral csokken, 30 évesen kétszeres, hatvan

évesen 1,4-szeres. Foglalkozott a koltségekkel

is, mar akkor felemlitve a kezdeti koltségek
novekedését, visszaemlékezett a ,,régi jo

vildgra”, ahol az els6 éves koltségterhelés (a

folyamatos koltségekkel egyiitt) a dij 80%

volt, utdna 20%. A mii egy Apothedzis cimii

fejezettel zarult, amiben tobbek kozott azt

irta, hogy ,....a biztositassal...a gazdasagi

élet legszebb, legnemesebb intézményeinek
egyikét ismerhettem meg.”

1942-ben jelent meg utolsé altalam

ismert mive, ,,A biztositds matematikaja-
nak ismeretelméleti jelentdsége” cimmel.
(Altenburger, 1942) Ebben a biztositasi

matematikaval kapcsolatos kutatasaibol

probalt néhany kovetkeztetést levonni.
Az els6 a kanti a priori oksagi térvényre

vonatkozott, ami szerint azonos okok min-
dig azonos okozatokra vezetnek. Amikor
azonban mondjuk a halandésagra hato kii-
16nb6z6 szelekcids, modozati stb. hatasokat
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vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a magyarazo
okok nagy részét nem tudjuk megtalalni,
vagy az ok-komplexumokat helyettesiteni
probaljuk egy-egy okkal, példaul a korral,
vagy nemmel. Helyesen tehat a térvényt agy
kellene megfogalmazni, hogy:”...ugyanazaz
ok azonos koriilmények kozott ugyanazon
okozatot sziili, de a koriilményeknek csak
egy részét vagyunk képesek megismerni.”
A masik felismerés, hogy: ,,...statisztikai
alapon a valosagot megismerni nem tudjuk,
hanem csak tobbé-kevésbé sztik hatarokat
tudunk kijel6lni, amelyek kozott az igazsag
valdszintileg, de még csak nem is egész
bizonyosan ott van.”

A f6 problémat mar
akkor a jutalékkoltségek
emelkedése jelentette.

A konyv egy szép gondolattal fejezddik
be: ,A biztositas alapeszméje is ilyen titmu-
tato ugy a megismerés, mint a szeretet fele
vezetd tton, ezért vagyok boldog, hogy az
Uristen ennek az eszmének szolgalatéba
allitott még akkor, amikor még azt sem
tudtam, mi a biztositas”.

A politikus

A kezdetek

1903-ban jelent meg (Objectivus iréi név
alatt) az ,Onallé vdmteriilet és a magyar
ipar” c. rovid muve. (Objectivus, 1903) Ebben
ovatos fiiggetlenségpartinak mutatkozott,
akiegyetért ugyan azzal, hogy ,,....miolyan
hazastarsak vagyunk, akik alaposan megy-
gytlolték egymast”, de év az elhamarkodott
lépésektdl, elsGsorban az orszag tékesze-
génysége miatt. Erdekes mdédon felvetette
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az allami foldek privatizacidjat (persze nem
ezzel a szdhasznalattal) kiilfoldiek szamaéra
a t6keteremtés eszkozeként. Receptje masik
két eleme a mérnokképzés gyakorlatias
reformja és az életbiztositasok tdmogatdsa.

1916-t6l kapcsolddik be aktivan a poli-
tikai életbe, ekkor jelenteti meg a ,,Magyar
politika a habord utdn” c. konyvét. Ez az
els6, dltalam ismert, részletes dsszefogla-
lasa Altenburger nézeteinek.134 oldalon
keresztill tesz javaslatokat arra, hogy mit
kell tenni Magyarorszagon a haboru utan.
Mivel ezek részletes elemzése tulfeszitené e
cikk kereteit, most csak azokra az elemek-
re térek ki, amelyek nem, vagy masképp
jelennek majd meg a ,Levelek a magyar
nemzethez” cimt 1917-es cikksorozatdban
(1. késébb). Alapgondolata az, hogy az
emberiség dekadencidban volt a haboru
el6tt, ez is a haboru oka, és a ,,haborukra
az emberiség egészséges tovabbfejlodése
miatt van sziikség”. A jovében ,,Az egyén
kultusza helyett a kotelesség kultuszanak
kell lépnie.” A konyv sok részletkérdéssel
foglalkozott, de talan leglényegesebb kulcsz-
szava a nevelés. Nevelni kell a neveloket
is (pl. a papsag megfelel6 mtikodését az
egyhazi vagyon allami kezelésbe vétele és
a katolikus autondmia megteremtésén ke-
resztiil kell megalapozni), ki kell terjeszteni
a koznevelést legalabb 14 éves korig, napi
egy ora testneveléssel (!), nevelni kell az
arisztokraciat, hogy foglalkozzék az iparral,
akisbirtokossagot a szovetkezeti eszmére stb.
Masik [ényeges kovetelése a ,kuférszellem”
visszaszoritdsa. Ez a kifejezés szamtalanszor
el6fordul Altenburger irdsaiban. Mar itt is
egyértelmuien a zsidokhoz kétotte e fogalmat
(»kufarszellemi népfaj”). E fogalomba sii-
ritett mindent, amit talzasnak és rossznak
gondolt a modern kapitalizmusban, a téke
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talzott koncentracidjat, a bankok hatalmat,
a talzasba vitt onzést, a spekulaciot, a masok
nehéz helyzetével vald visszaélést. E szellem
ellen az igazsagszolgaltatas eszkozeivel is
kiizdeni kell, akar feladva az addigi liberélis
modszereket. Kifejezetten tamadta az inkabb
menekiiljon meg 100 biinds, mintsem egy
artatlan blinhdédjon elvet.

Mas teriileteken is szembefordul a libe-
ralizmus és a 67-esek 6rokségével: szerette
volna minél sztikebb teriiletre korlatozni
a telepiilési autondmiat és megsziintetni a
kozos hadsereget. Mar itt erGsen tdmadta az
altalanos valasztdjog eszméjét. Kiilpolitika-
ilagaz Ausztriaval kozos dllam fenntartasa
mellett allt ki, de nagyobb magyar 6nallosag
mellett. Ugyanakkor 6vott a tilzott koze-
ledéstél Németorszaghoz, a Mittel-Europa
gondolat, a szovetségi allam elfogaddsat a
magyarsag létét veszélyeztetonek latta. Egy
érdekes (és akkor még nyilvan egészen mas
jelentésti) kifejezést hasznalva, leszogezte:

»Nekiink kismagyar politikat kell folytatnunk”

Ugyancsak ez évt6l kapcsolddik be a Cél
c. folydirat tevékenységébe. A Célt Szemere
Miklés alapitotta 1910-ben, mint a Magyar
Lovészegylet lapjat, innen a név is. Az elsé
szam cimlapja szerint a Cél , Tarsadalmi,
kozgazdasagi, szépirodalmi és sportfolyoirat”.
1916-ig, mig Farkas Zoltan 4t nem vette a
felelds szerkeszt6i posztot, viszonylag kevés
direkten politikai tartalmu cikk jelent meg
benne, bar 1913-t6l egyre tobb, a turanista
elveket propagald irast is kozolt.

Szerz6nk megjelenése dsszekapcsolodott
avaloszintleg az uj f6szerkeszté altal prefe-
ralt antiszemita iranyzattal. Az 1916. évi6.
szam mar Zsid6 Problémak cimmel jelent
meg. Altenburger cikke is szerepel benne,
cime a Bankokracia alkonya. (Altenburger,
1916b) Ebben Kkifejti, hogy a bankokracia

ott erds, ahol a magangazdasag gyenge.
A bankokrata jo kapcsolatokat apol az
arisztokraciaval, bar ,,...ma mdr nem is
tartja szitkségesnek, hogy rendezze vallasi
viszonyait.” Ez a réteg rendszeres munkat
nem kivan végezni, a vilaghaborun nye-
részkedik, mikozben feliigyelébizottsagi
és igazgatdtanacsi helyeket teremt dnma-
guknak. Végiil felhiv a ,,keresztény erkolcs
szabadsagharcara.”

Levelek a magyar nemzethez

1917-ban jelent meg a Célban (majd
késdbb onallo kotet formajaban is) nagy-
szabasu sorozata, a ,Levelek a magyar
nemzethez”.(Altenburger, 1917) A hosszu
levélsorozatban (12 levél) Altenburger
nézeteinek dsszefoglaldsat talalhatjuk meg.

Véleménye szerint mar a haboru el6tt
is sulyos problémak jellemezték a magyar
nemzet helyzetét. Tl konnyen termett a
magyar fold, ezért nem alakult ki az el6re-
latas és az 6ngondoskodas (6 a ,,prevoyance”
és ,Vorsorge” kifejezéseket hasznalta).
A magyar arisztokracia csak a politikdra és
a diplomacidra koncentralt, nem vett részt a
kozgazdasagi tevékenységben, mert a tagsag
a feliigyelGbizottsagokban és igazgatdsagok-
ban még nem kozgazdasagi tevékenység.
Abban azonban, hogy ,,idegenek hoditottak
el ahazat” a f6 blinos a kozéposztaly, ahova
szerzOnk is sorolta magat, mert ez a levél
tobbes szam els6 személyben fogalmazo-
dott. Gyenge és gyava volt, elmenekiilt a
munka el6l a hivatalba, és gyava modon
nem ismerte el uri dolognak a munkat.
Az akarat azonban varazsvessz8, amely
megnyithatja a kapukat, 1étre kell hozni a
sajat bankot, tjsagokat stb. A jelszo, amit
kiadott: ,,Ebredjetek!”.
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Mindezen problémak megolddsat ne-
heziti az Ausztridhoz fiz6d6 viszony, ezért
az elsd két levél a kiralynak szolt. A feliités
akar szervilisnek is téinhet a mai olvaso
szamadra (killonosen 6sszevetve a levelek
kifejezetten lazas stilusaval): ,Hodolo tisz-
telettel, kdszontelek koronas ifja kirdlyom!”
Ami utana kovetkezik, az kevésbé hddolo, a
tiiggetlenségiek torekvései jelennek meg: a
kiraly gyakran legyen Budavaraban, teljes
nemzeti 6nallésagot kivan, beleértve a
magyar vezényleti nyelvet, a hadsereg sz{iz-
marias lobogojat és az onallé vamteriiletet.
Bér nem mondta ki, ez perszondlunios
megkozelités a kozos monarchia helyett.

A tobbi levélben megprdbalta megszoli-
tani a magyar tarsadalom tobbi csoportjat is.

A szellem arisztokracidjaval kezdte, akik-
nek feladata szerinte e krisztusi tanitasok
alapjan vezetni a népet: ,,Az Istenember
megmutatta a Célt, e felé kell haladni a
szellem arisztokracidjanak vezetésével.”
A magyar n6khoz sz016 hatodik és hetedik
levélben els6sorban a feminizmust tamadta,
amit jéindulatt tévedésnek tartott, mert
csak a jogokrol szol és a kotelességrol
nem. Felszdlitotta a néket, hogy 6sztonoz-
zék nagyobb kockazatvéllalasra férjeiket.
A nyolcadik levelét a nemzet nevel6ihez irta.
Ezek alatt két csoportot értett, a papokat és
atandrokat, de a szoveg inkabb a papokhoz
szOlt. Fel kell venni a harcot a kigyoval,
aki azt sugja, nincs Isten és haladj ember
amagad utjan, de harcolni kell a benniink
laké 6sallattal is, amely szerint jo az, ami
jolesik. Ezek azt sugalljak, hogy a gazda-
sagi fejlodés cél, pedig csak eszkoz. Ebbél
a szemléletbdl lett szerinte a vilaghabora.
A papoknak fel kell venniiik a harcot mind a
jo szandéku hamis profétak (akik maguk is
aldozatok), mind a rosszakaratu alprofétak
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ellen. Ma ebbdl kettd van, a szocialista és a
tékekoncentraciot hirdeté kapitalista. A pa-
poknak ez ellen nem rideg tanitassal, hanem
él6 hittel kell fellépnitik. A kisgazddkhoz
sz0l6 levél osszefogast hirdetett (gépesités,
gazdabankok) és a haborus konjunkturaban
felgyiilemlett pénz ésszer(i befektetését,
ugyanakkor erésen tdmadta a magyar
parasztsag soraiban terjedd egykézést.
Az utols6 megszolitott réteg a munkdssag.
Megérti abéke és a vélasztdjog iranti vagyat,
de attol féltette a munkassagot, hogy beddl
a gettobol szabadult szocialista vezérek
divide et impera szandéka uszitdsdnak.
Bar a valasztojog kiterjesztését elkertilhe-
tetlennek latta, de félt a tomeguralombol
kinové zsarnoksagtol, hiszen véleménye
szerint ma Franciaorszagban legkevesebb a
szabadsag, az USA elnokének pedig cézari
hatalma van.

Id6rendben a levelek kdzepén — nyolca-
dikként, bar nem szdmozottan - jelent meg
a szeptemberi szamban a zsidokhoz sz616
levél. A formailag nyolcadik, a nevel6khoz
irtlevelében ezt azzal indokolta oktoberben,
hogy a zsido levélnek nagyobb aktualitasa
volt. A levél végig tegezd stilusban irddott.
A £6 probléma, miért van zsidokérdés? Ennek
oka a zsidok nagy részének elkiiloniilése a
nemzettél. Ennek megfeleléen 6rokké lesz
zsidokérdés. A zsidok szamara nincs mas
tekintély, csak 6nmaguk. Ennek megfelel6en
materialistava véltak, ezzel is elkiilontilnek
akeresztény nemzettdl. Kiveszett bel6litk az
allamalkoto erd, ezért nem is éri el céljat soha
a cionizmus. Ugyanakkor a hatalomvagy
megmaradt, s bar dolgozni utdlnak, de ez
mégis hajtja 6ket. Sajat képilikre formaltak
a szabadkémiivességet, az 6 termékiik a
nemzetkozi kapitalizmus és a szocializmus is,
megszerezték az irdnyitast a sajto felett. Ezért
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aztan , A maantiszemitizmusa a védekezés a
ti vilaghoditasotokkal szemben: a nemzetek
onfenntartdsi kiizdelme.” Az asszimilacié
nem sikerilt: ,,Ti azt mondjatok, hogy ti is
magyarok vagytok, de ezt nehezen hisszitk
el, mert masképp cselekedtek.” A zsidok
olyanok, mint az élesztd, egy kis résziik
olyan, mint az éleszt0 a tésztaban, részévé
valik a tésztanak, mas (és nagyobb) része,
mint a borban, nem valik részévé annak.
A zsidok mindig az aktualis széljarasnak
megfelelden pénzeltek magyar politikusokat,
kezdetben 67-seket, aztan a fiiggetlenségieket
és most demokraciarol szavalnak. De a cél
mindig a hatalom.

Altenburger a haboru végén és az ellen-
forradalomban

1918 januarjatol mar a Cél munka-
tarsaként szerepelt. Az elsé 10 szamban
(oktdberig) igen aktiv szerzdje volt a lap-
nak. Ot altalénos politikai targyu cikke
jelent meg, egy kivételével ezek mind a
zsidokérdéssel foglalkoznak. Egy résziik-
nek mar a cime is jelzi az alapgondolatot:
»Quousque tandem”(Altenburger, 1918a)¢,
vagy ,,Elég volt”. (Altenburger, 1918e¢) Al-
tenburger kiinduldpontja kettds. Egyrészt
a zsiddsag vilaguralomra tor és ez mar a
mivelt orszagok tobbségében sikerre is
vitte (ami alol egyediil Németorszag a
kivétel), masrészt Magyarorszag magyar
és keresztény, ezért védekezniink kell.

Elég volt a zsiddsag térhoditasabal,
amely csak részben gazdasagi, hanem sok-
kal veszélyesebb mddon erkdlcsi, politikai
és kulturdlis. Mivel ,,... az 6 erkolcsuk
vilaga mélyen a keresztény erkolcs alatt
all... azsidd kultara altalanos elterjedése
még akkor is végzetes veszedelem volna, ha

nem jarna egyiitt a zsidohoditassal.”(Al-
tenburger, 1918c). A Vildg” programjat
kritizdlva annak céljat a vallas, az erkélcs,
a hazaszeretet és a torténelmi jogok le-
rombolasaban latta.

A politikai térhéditas mai eszkoze
szerinte a demokracia terjesztése. A ,,sz0-
ciologusok” elhitették a tomegekkel, hogy
6k valéban uralkodhatnak. Altenburger
késébbi irasiban is tobbszor fejtegeti, hogy
szereti a népet, de nem demokrata, mert a
tomeg uralma mindenkor zsarnoksaghoz
vezet. A kormany valasztdjogi tervezete mar
csak a nemzetiségi kérdés szempontjabdl is
problémas, a vélasztok 62%-a ugyan magyar
lesz, de ebbdl 7% zsido, és a munkasokat
kivéve a maradékbol, kevesebb, mint 50%
marad. (Altenburger, 1918b) Tdmadta a
nagyon korlatozott néi valasztdjog beve-
zetését is, elsGsorban azzal érvelve, hogy a
160 ezer legalabb 4 polgarit végzett, tehat
a tervezet szerint szavazdsra jogosult né
kozott 124 ezer lenne a zsidd. Az ebben
a bekezdésben Gsszegzett gondolatokat
tartalmazo, ,A valasztojog és a zsidosag”
cimi cikkét kényv alakban is kiadta a Cél.
Ezt akonyvet 1945-ben az a kétes dicsdség
érte, hogy felkeriilt az Ideiglenes Nemzeti
Kormany altal betiltott ,,fasiszta szellem(”
konyvek listdjara.

Mindez ellen kell tehat védekezni, és ez
nem antiszemitizmus, csak a magyarsag
védelme, mely nem jelentheti a zsidok
megfosztasat emberi jogaiktdl, vagy a
zsidok tildozését. Ami kell, az a keresztény
sajto és a zsidoktol elkiilonilt keresztény
gazdasag megteremtése. Ennek részleteit
a kozgazdasagi rovatban fejtette ki hat
cikkben, amelyek egy, a zsid6 gazdasagtol
elkiiloniil6 keresztény gazdasag kiillonb6z6
aspektusairol szoltak.
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1918-ban alapit6 tagja volt a Nemzet-
védelmi Szovetségnek és a Teriiletvédo
Liganak. 1918 oktéberében a Wolft Karoly
vezetésével szervez6dé Nemzeti Demok-
ratak (a késobbi Keresztény Kozségi Part
elédjének tekinthetd alakulat) nevében
fordul Csernoch Janos hercegprimashoz, a
katolikus egyhazhoz kot6d6 takarékszovet-
kezetek tamogatasat kérve. (Gergely, 2008)
Csernoch nem valaszolt.

1919 februarjaban A forradalom ellen
cimmel jelentetett meg cikket a Célban.

A Tanacskoztarsasag idején az un. mo-
nitorlazadast (1919. junius 24.) kovetden
Altenburgert is elitélték az un. Perényi
- Tomcs6 perben. Tiz évet kapott, am a
Tandcskoztarsasag bukasa utan természete-
sen szabadlébra kertilt. (Olysdi, 1922) Bard
Perényivel késobb is kapcsolatban maradt,
hiszen Perényi vezette azt a Magyar Nemzeti
Szovetséget, aminek Altenburger maga is
alapito tagja volt még 1918 oktoberében.

1919 végén a Magyarorszag Teriileti
Epségének Védelmi Ligéja angol és francia
nyelven is megjelentette ,,Hungary before,
during and after the Great War” c. kényvét.
(»La Hongrie avant, pendant et apres la
Guerre mondiale”). (Altenburger, 1919)
Erdemes megjegyezni, hogy a Teriiletvédé
Ligat még a Karolyi-kormany tamogatasaval
hoztaklétre. A révid, angol valtozataban 14
oldalas, mii 9sszefoglalta a tertileti integritas
mellett felhozhato érveket. Erdekes, hogy
Altenburger a cimlapon, mint az Institute
of Actuaries® levelez6 tagja szerepel.

Magyarorszag aldozatszerepét hangsu-
lyozta: ,,...since it is those Powers against
whom we were obliged to fight, who are now
to decide the fate of Hungary” (kiemelés
télem). A magyarok becsiiletbdl sodrodtak
bele a haboruba, mert a tronorokos halala
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utan a provokald Szerbiaval és Oroszor-
szaggal szemben az uralkoddhaz oldalara
alltak, bar a trénorokostol semmi jot sem
vartak. Hasonloképpen csak az olaszok
arulé magatartdsa miatt kellett harcolni-
uk azon a fronton. Altaldban véve semmi
bajuk sem volt a nyugati hatalmakkal,
akiket minden kulturalt magyar tisztelt. A
németek Mittel-Europa elképzeléseit pedig
soha nem partoltuk.

Receptje masik két eleme a
mérnokképzés gyakorlatias
reformja és az életbiztositasok
tamogatasa.

A nemzetiségi kérdésben két Iényeges
allitast fogalmaz meg: minden itt é16
nemzetiség bevandorldk leszarmazottja,
akiket mi befogadtunk. Ez még a szlo-
vakokra is igaz, mert a honfoglalas-kori
szlav népesség teljesen asszimilalddott.
A szoveg — implicite — adottnak vette
Horvatorszag elszakadasat’®, csak Fiume,
a tengeri kijarat megtartasat hangsulyozta.
A masik tétel szerint a magyarok soha
nem nyomtak el a nemzetiségeket.

Végiil hangsulyozta a Nyugat vé-
delmében kifejtett eréfeszitéseinket.
Idézi Michelet-t, a francia torténetirot:
Quand donc payerons nous notre dette
a ce peuple béni, sauveur de1'Occident?
(Mikor fizethetjiik vissza tartozasunkat
ennek az aldott népnek, a Nyugat meg-
ment6inek?) A magyarsdg soha nem
felejtheti a cseh aruldst, a romdan és
szerb gyilkossagokat, tehat amennyiben
anyugati hatalmak nem 4llitjak meg az
orszag feldarabolasat, Magyarorszag
tlizfészek lesz Eurdpaban.
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Politikai tevékenység 1920-1925

A 20-as évek elején tobb szervezet létrehoza-
saban is részt vett (Magyar Nemzeti Szovetség,
Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége, Magyar
Nemzeti Gazdasagi Bank). E tevékenységérél a
rendelkezésemre all6 dokumentumok alapjan
sajnos nem tudok részleteket.

1921-ben Prohdszka Ottokar elészavaval
jelent meg ,,Hiszekegy” c.(Altenburger, 1921a)
muve. Mivel ebben 6sszefoglalta mindazt,
amit sajat katolikus hitér6l gondolt, érdemes
foglalkoznunk vele.

A mti érdekes felépitésii, az egyes fejezetek
cimét a katolikus hiszekegy egymast kovetd
részei adjak. Altenburger vallasos katolikus
kornyezetben nevelkedett, rendszeresen
ministrélt, de igy kialakult hitében sok volt
a megszokas és a formalits. 1909 Gjév nap-
jan azonban Mariazellben, a Monarchia
{6 bucsujard helyén intenziv élmény érte,
ahogy fogalmazta, elérte a csoda. Azéta volt
igazan atélten katolikus. A masodik nagy
fordulopont 1916. oktober 19-e, ekkor érte egy
Ujabb revelacio. Felismerte, hogy a viligban a
szeret® és igazsagos Atya hivei és Ahasvérus
leszarmazottai kozott zajlik a kiizdelem.
A keresztények Istene nem az Oszdvetség ha-
ragvo és bosszuallo Istene, ezért is magasabb
renddi a szereteten és megbocsatason alapu
keresztény erkolcs. Bar a miiben nem szerepel,
de az iddrend igazolja, hogy ez utan lépett
politikai palyara. Amit a kereszténységrol
irt, az egy erGsen belsé hitre és nem kiils6-
ségekre épit6 egyhdz és hit képét rajzolta fel.
Visszatéréen hangsulyozta a szeretet szerepét
mindenben, még az Utolsé Itéletet sem a ha-
rag napjanak lattatja (nem dies irae, hanem
a szamadas napja). Nyilvan nem véletlen,
hogy a korabeli katolikus megujulas egyik
vezéralakja irta a mi elészavat.

1921-t6l Gjra megjelent a Cél. 1925-ig
rendszeresen publikalt benne, s6t 1924-ben
atvette a folyodirat fészerkesztdi posztjat,
amelyet masfél évig toltott be.

Ezen id6szak publicisztikaja tovabbra is
az antiszemita téma kiilonb6z6 aspektusairol
szolt. Uj elemként a vilaghédboru utani békék
zsid6 békeként valé bemutatasa jelent meg
benne. (Altenburger, 1921b) Egyebekben
az eddig is részletezett vadak és receptek
jelentek meg tollabdl, néha taldn méga 17-es
allaspontjahoz képest is keményebben, pl.
tobb cikkben is a zsidok eltiltasat kove-
telve a pedagogusi palyarol. A cikkekben
pedig egyre tobb az osszeeskiivés-elméleti
fejtegetés, pl. Churchill csak azért adott ki
hamis jelentést a jiitlandi csatdrdl, hogy
ezzel t6zsdei nyereséghez segitse az angol
zsidokat.(Altenburger, 1921¢)"

1925-ben az Ebredé Magyarok Egye-
stiletének kongresszusan mondott beszé-
det a szabadkémiuvességrol. (Altenburger,
1926) Ebben azt a tételt fejtette ki, hogy
bar a szabadkémiivesség jo szandéku, em-
berbarat tarsasagként jott létre 1717-ben,
de mar 50-60 év utdn a zsidok vették at
a vezetd szerepet. Harom céljuk van: a
zsidok egyenjogusitasa, forradalmasitas,
gazdasagi vilaghatalom. Ezt szolgalta a
szabadsag, egyenléség, testvériség jelszo is.
Az emancipacio a francia forradalomban
kezd3dott, ezért ez a vilag legnagyobb sze-
rencsétlensége. Ezutan a zsidoknak kedvezd
torvények sziilettek, mikozben el6zonlotték
az intellektudlis palyakat, kiilondsen a jogot
(»a budapesti tigyvédek 60%-a zsid0”) és az
(egyetemi) oktatast: Jaszi, Kunfty, Pogany
és a Galilei kor erre példa. Nemzetkozileg
is 6k uralkodnak, hiszen Lloyd George,
Clemanceau és Wilson titkarai mind zsid6
szabadkémiivesek voltak. 1920-ban pedig
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Magyarorszagon hidba tiltottdk be 6ket,
ma is (1925) miikodnek tovabb. A szokasos
szabadkémtives-zsido Gsszeeskiivés narrativa
sok eleme felsorakozik tehat a beszédben,
ugyanakkor az el6ad6 sokszor elég kemény
stilust hasznalt: ,,(a zsiddk)... a legkorcsabb
fajta ami létezik a vilagban”. Egy masik
idézet: ,Igaz, voltak zsidok azel6tt, akik
szivvel-lélekkel iparkodtak asszimilaloédni,
de amikor valasztaniuk kellett a befogadd
nemzet, vagy a jovevény piszkos, btidos,
vérszopo galiciai kdzott, nem a nemzet
mellé alltak, hanem a zsidok mellé.”

1926 majusaban Mehely Lajos vette 4t a
lap foszerkesztését (egy késébbi visszaem-
lékezd cikke szerint viharos kériilmények
kozott. (Mehely, 1940))

Ettél a pillanattdl a politizdlé Altenbur-
ger elttinik a forrasokbdl, hogy majd csak
1941-ben keriljon eld.

Egy kés6i mii

1941-ben jelent meg (Objectivus irdi
név alatt) ,,Nincs tobbé antiszemitizmus!
A zsid6 kérdés gyokeres megoldasi lehetdsége”
c. 16 oldalas pamfletja. Mar feliitésként egy
Mikszath idézettel kezd: ,Antiszemita az,
aki a kelleténél jobban utdlja a zsidokat.”
A késobbiekben is olyan jelz6k jelennek
meg, mint ,,sunyi haszonlesés”, ,,lelketlen
és kiméletlen”. A szerzé mégis kiilonbséget
latott a galiciaiak és az igazi magyarorszagi
zsidosag kozott. Az elébbiek mar kiilsé
vonasaikban is visszataszitdak, nincs mas
lehet6ség, mint visszazavarni 6ket Galicidba
és feloszlatni az ortodox hitkozséget. Mint
tudjuk, a konyv megjelenésnek évében az
elbbi részben meg is tortént, a Galicidba
visszatoloncolt zsidok koziil kb. 15.000-t
megoltek az SS csapatok Kamenyec-Po-
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dolszkijban. Természetesen nem allithatjuk,
hogy a szerz6nek ebben direkt befolydsa lett

volna, de kétségteleniil egyike volt a szelle-
mi életben befolyasos uszitoknak. A hazai,
neoldg zsidoknak mast ajanlott Altenburger.
Szerinte az egyetlen jarhatd ut a tomeges

kikeresztelkedés. Példakat is hozott ennek
pozitiv hatasara (Fraknoi piispok, Ballagi

Mor). Lehet, hogy a kikeresztelkedés nem

lesz hatasos az els6 generacioban, de majd

a masodikban mar igen. Végezetiil megal-
lapitotta, hogy a Madagaszkarra tervezett
zsid6 haza nem életképes, hiszen mi koze

a debreceni zsidonak a tarnopolihoz?

Osszefoglalo

Altenburger palyaja tehat két élesen
elkiiloniild szakaszra bonthatod. Az elsd, az
1916-17-ig tartot sikeres szakmai palyafutas
jellemezte, nemcsak hazai, hanem nem-
zetkozi elismertséggel. 1917-t6l ez a palya
megtorik, Altenburger a tovabbiakban

csak elméleti — bar fontos - tevékenységet
végez a biztositastigyben. Energidinak jo
részét 1926-ig az antiszemita-fajvéds poli-
tika szolgalataba allitotta. Nem tudjuk mi
okozta ezt a valtast. O maga célzdsszertien
a bolsevizmusra és a hédboru alatti hadi-
szallitasi és feketepiaci tigyletekre hivatko-
zott, mint konkrét tigyekre. Ugyanakkor
antiszemitizmusa alapvetéen katolikus
kiindulasu, a zsido6t latta minden erkélesi
ziillés mogott. Szamara a XIX. szdzad és
a XX. eleje a dekadencia kora volt, és e
dekadenciat szorosan dsszekotette a zsidd
emancipaciéval. Altenburger a fajvédék
id6s nemzedékéhez tartozott (1920-ban
54 éves volt, a vezetd fajvédd politikusok
koziil Gombos és Bajcsy-Zsilinszky ekkor
34, Eckhardt 32, Kozma Miklds 36, Milotay
37 és még Szabd Dezsd is csak 41.), talan
ez is magyarazza, hogy 1926-ban (60 éves
kordban) miért vonult vissza. Mint azt
1941-es mive is bizonyitja, 75 évesen se
valtoztatta meg nézeteit.

*Horvath Gyula (Budapesti Corvinus Egyetem, Biztositdsi Oktato és Kutaté Csoport, c. egyetemi docens),
Aegon Magyarorszag Altalinos Biztosité Zrt. Pénziigyi vezérigazgato-helyettes, E-mail cim: horvath.gyula@aegon.hu, Tel.: +36 (1) 476 5200

Kulcsszavak:

Biztositastorténet, aktudrius, politikatorténet

JEL: N24

O0SSZEFOGLALO

A magyar aktuarius szakma els6 szervezetét, a Magyar Aktuarius Kerekasztalt 101 évvel ezelott alapitottak, Altenburger
Gyula alapit6 elnok vezetésével. Altenburger, a korszak hossz idon at aktiv, nagytekintély(i biztositasi szakért6je azonban
egyben a magyar szélséjobboldal, a fajvédé mozgalom aktiv szerepldje is volt. E kett6s életutat mutatja be a cikk.

SUMMARY

The first actuarial organisation of Hungary has been established in 1904 by Gyula Altenburger as first president and
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21920-1934 kézétt a kozgazdasdgtudomdnyi képzés ezen a furcsa nevii karon folyt, ahol a név azt akarta kifejezni, hogy Kar tudomdnyegyetemi jellegii,
dmde mégis ondllo intézmény.

A Kart ondllésdga ellenére nem rektor, hanem dékdn irdnyitotta.

? Ez a Kar az el6z6 labjegyzetben emlitett intézmény jogutodja volt.

* www.hadisir.hu Letoltve 2014.02.01.

* Altenburger visszaemlékezése szerint egy ilyen gép akkor 800 mdrkdba keriilt, ami 39,2 akkori font sterlinggel volt egyenértékii, ami a http://www.measu-
ringworth.com/ukcompare/ honlap szdmitdsai szerint ma 1,4 millié Ft-nak felel meg, tehdt valoban jelentés beruhdzdsnak szamitott.

¢ Utalds Marcus Tullius Cicero Catilina ellen mondott elsé beszédére: Quo usque tandem abutere, Catilina, patientia nostra? Meddig élsz még vissza
tiirelmiinkkel Catilina?

7 A polgari radikdlisok lapja (1910-1926)

8 Institute of Actuaries:

A vilag legrégebbi és egyik legtekintélyesebb aktudrius tdrsasdga, amely az angol és wales-i aktudriusokat tomaritette, és e szervezet jogutédja tomaoriti ma
is.

® Ez egyébként megfelelt a késébbi magyar dlldspontnak, pl. Bethlenének is.

10 Erdemes megjegyezniink, hogy a jiitlandi csata idején (1916. mdjus 31jtinius 1) Churchill nem is volt tagja a kormdnynak, 1915. mdjus 25-ig volt a
haditengerészet elsé lordja, majd az év november 25-ig még a lancestare-i hercegség kancelldrja, és majd csak 1917. juilius 17-én lett iijra miniszter.

others. Altenburger had a leading position in the Hungarian Insurance industry for a long period. However, at the same time
he was a leading person of the Hungarian far-right movement, the so called Guardians of Race (“fajvéd6k”). This article is
about this double-life.
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