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ABSZTRAKT

Ez a rovid irds néhany jellemz6 példdval mutat rd a szerelmi koltészet egyik motivumanak (erotikus ki-
zardlagossag’) egyszerre 6si €s folytonos mivoltdra. A kiindulépont Goethe egy helye, innen vezet az tt
a gorog és a latin koltészethez, hogy a végén modern példakkal zarjuk ezt a rovid, dm annél kalandosabb
attekintést. A vizsgalt motivum ilyenforman korokon és mifajokon ativel6 6rok emberi gondolatnak és
kifejezési forménak bizonyul.
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Az idés Goethe egyik leghiresebb kolteménye a Marienbader Elegie (1827), mely az ifju
Ulrike von Levetzow iranti szerelmének allit emléket. A kedves képét a kovetkez6képpen
idézi fel a kolto:

Wie leicht und zierlich, klar und zart gewoben,
Schwebt, Seraph gleich, aus ernster Wolken Chor,

Als glich es ihr, am blauen Aether droben,

Ein schlank Gebild aus lichtem Duft empor;

So sahst du sie in frohem Tanze walten

Die Lieblichste der lieblichsten Gestalten. (37-42)

" Levelezd szerzé. E-mail: adorjanizs@gmail.com.
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Ezen tanulmany' targya a cimad¢ idézet utolsé sorabdl kiolvashaté motivum, a szeretett 1ény
korilirdsa genitivus partitivusszal: die Lieblichste der lieblichsten Gestalten. Ez és a kett6s
fels6fok érzékelteti azt, amit az erotikus kizdrélagossdg cimszdval irhatndnk kortal. Mar West
is felhivta a figyelmet az azonos t6b6l képzett genitivust tartalmazé szerkezet szuperlativitdst
kifejez szerepére az indoeurdpai hagyomanyban,? ami arra utalhat, hogy a kifejezés eredete
igen 6si. A kovetkezd stréfa a lieblichste Gestalt’ 1ényegét téinékeny és megfoghatatlan je-
lenségként abrazolja (44: Ein Luftgebild; 46: in wechselnden Gestalten), ami emlékezetiinkbe
idézheti a Faust masodik részének Helena-alakjat. Ennek is jellemzdje ez a kettés, még-nem-
és mar-nem-1ét kozott lebeg6 status, ami oda vezet, hogy a kép a harmadik felvonas végén
szétoszlik a levegében. A tragédia masodik részének masodik felvondsdban, mely Helené
megjelenését késziti el a harmadikban, a hés Cheirénnal talalkozik és el6adja neki legh6bb
vagyat: Und sollt’ ich nicht, sehnsiichtigster Gewalt, / In’s Leben ziehn die einzigste Gestalt?
(7438 sk.). A ’legegyediilallobb alak’ a fentiek fényében ismerdsen csenghet. Az ’alak’ szénak
itt rdaddsul tobbletjelentése van, hiszen kifejezi azt a formaad¢ tettet, amely az antik hésné
lathat6-testi alakjdt visszadllitja a jelenbe (a Gestalt tove a stellen/stehen ige).

Ha most a hellenisztikus koltészet vizeire eveziink at, akkor azért, mert Helené igen
fontos szerepet jatszik a Ptolemaiosokt6l meghatarozott alexandriai kultiraban és iroda-
lomban (f6ként II. Arsinoé kordban). A spdrtai kirdlylainy Hérodotos beszdmoldja szerint
nem is ment Tréjiba, hanem Préteus utasitdsira Egyiptomban maradt (Hdt. II, 112-120)
- ezen mitoszvarians szerint Helené az elsé egyiptomi uralkodénd, a Ptolemaiosok elédje.
Euripidés - Stésichoros palinddigjahoz is kapcsolddva (fr. 15 PMGF) - ezt a valtozatot teszi
meg Helené drdmdjanak alapjaul (Kr. e. 412), melyben a trdjai hdborut Helené drnyképéért
viviak - ez a legfontosabb el6kép Goethe ellentmondasos Helené képéhez (£idmiov). Am
nem a férjét hliségesen varé Helené II. Arsinoé el6képe, hanem a hdromférjié (tpiyapog).?
A mitikus alak legendds szépsége is 0sszekotd elem, ami leginkdbb az ikonografiai abrazo-
lasokban csapddik le. Theokritos ezt a motivumot hasznositja, amikor 'Helenéhez hasonld’
kifejezéssel illeti verse cimzettjét (15, 109-111). 18. idilljét (Menelaos ndsza Helenével) szokés
II. Ptolemaios és II. Arsinoé naszi allegdridgjanak tekinteni.* Végezetiil Kallimachos Ektheosis
Arsinoes (fr. 228) cimi alkalmi kolteményében - amennyire ez a milanéi diégézis alapjan

! Ez a tanulmdny 4tdolgozott és jegyzetelt véltozata annak az el6addsnak, melyet a Moravcsik-emléknapon
tartottam. A rendezvényt a Moravcsik Gyula Intézet a Magyar Bizantinoldgiai Tarsasaggal karoltve névadédja
halaldnak 6tvenedik évforduléjara rendezte (2022. december 15., Human Tudoményok Kutatéhdza, Buda-
pest). Ez magyardzza egyfeldl a fejtegetések asszociativ jellegét, mert az emlékezés szubjektiv mozzanat, amit
a tanulmanyformaban sem akartam teljesen eltiintetni, masfeldl a szoros kapcsolédast Goethe koltészeté-
hez, mivel Moravcsik a Faust Helené-felvonasanak (I rész, 3. felvonds) forraskérdésével is foglalkozott egy
irdsdban (Moravcsik Gy.: Zur Quellenfrage der Helenaepisode in Goethes Faust. In: U6: Studia Byzantina.
Ed. J. Harmatta. Budapest [1967] 428-438 = BNJ 8 [1929-1930] 41-56). Ebben kivételes elmeéllel és nagy
akribidval kutatja fel a Goethe-m egyik f6 forrdsat, melyet egy bizanci vildgkrénikédban talal meg, ahol a
moreai (= peloponnésosi) frank kiralysag legendas torténetében olvashatunk a frank ar és Helené talalkoza-
sardl: a férfi térben (Gorégorszdg Germania helyett) alkalmazkodik a n6héz, a né pedig idében (antikvitas
helyett kozépkor) a férfihoz.

2 M. L. West: Indo-European Poetry and Myth. Oxford (2007) 112. Mintapélddit, melyek kozott vannak geni-
tivus partitivusok fels6foka kifejezés nélkiil, kiegészithetjiik még Platén Seoi Sedv fordulataval (Tim. 41a7).

3 A férfiak, akikkel Helené kapcsolatban éllott, Théseus, Menelaos és Paris voltak. Torténeti megfelel6jiik a
Helené-Arsinoé-analégia szerint: Lysimachos, Ptolemaios Keraunos, II. Ptolemaios Philadelphos.

* V6. E. T. Griffiths: Theocritus at Court. Leiden (1979) 86-91 és B. Acosta-Hughes: Arion’s Lyre. Archaic Lyric
into Hellenistic Poetry. Princeton — Oxford (2010) 37.
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megitélhetd (Pfeiffer 1949, 218 = Dieg. X 10) — nagy valészin(iséggel a Dioskurosok ragadtdk
Arsinoé halhatatlan lélekrészét az égbe — 6k Helené édestestvérei, amit utaldsként is lehet
értelmezni a ptolemaiosi testvérparos rokonsagi fokara.®

Helené és a Ptolemaida uralkodéndk szoros kapcsolata igy tehdt biztositottnak latszik.
A kovetkez6 gondolatkorhoz ezek utan még csak azt a tényt kell figyelembe venniink, hogy
II1. Euergetés felesége, II. Bereniké, jollehet nem volt II. Arsinoé vér szerinti gyermeke, a hi-
vatalos ideol6giaban mégis tn. dinasztikus anyjanak szamitott. Ezzel mindaz, ami II. Arsinoé
abrazolasat meghatarozta, mutatis mutandis Berenikére is érvényes. Mig Arsinoé haldla utan
Aphroditéval azonosittatott és Kypris-Zephyritisként 6rvendett kultikus tiszteletnek a samosi
Kallikratés alapitotta kandposi szentélyben, Kallimachos Berenikét Charisszal tarsitja egyik
hires epigrammadjéban (ep. 51). Ezzel visszakanyarodunk el6addsunk vezérmotivumdhoz, az
erotikus kizardlagossaghoz:

Téooapeg atl Xdaprreg: moti yop i toig tpiol Thvag
8T moTEMAAGIN KN TL HPOLGL VOTET.

gvainv év oty apilniog Bepevika,
¢ drep 00’ avtal Tod Xaptreg Xapirec.

Négyen vannak a Charisok: az elsé hdaromhoz ugyanis nemrégiben egy negyedik csatla-
kozott és még most is myrrhdtol csopog. Mindkoziil jol lathatéan kitiinik az dldott életii
Bereniké, aki nélkiil maguk a Charisok sem Charisok.

Az erotikus vonatkozas a bdj, szépség és tetszetGsség megszemélyesitéseként ismert istenndk
harmasaval adott: tobben kiemelik, hogy Kallimachos mfifaji bravirként hirom epigramma-
tipus elemeit egyesiti e két distichon hossztisagt kolteményben: az epideiktikusét, a votivét
és az erotikusét.® A ’hdrom plusz egy’ aritmetikai fokozas tipusa mashol is el6fordul,” szerke-
zetileg azonos vele "Sapphé mint tizedik Muzsa’ mint epigrammatikus téma.® Az erotikus ki-
zardlagossag motivuma ez esetben azzal a mdédosult tartalommal jelenik meg, hogy Bereniké
olyan mértékben birtokolja az istennék lényegi tulajdonsagait, hogy Charisabb a Charisoknal.

Most a rémai irodalomra tériink at, olyan koltéhoz fordulva, aki talan a legkallimachosibb
volt: a neoterikus Catullushoz. Egyik hires szerelmi epigrammdjaban a kovetkez6t mondja:
Lesbia formosa est, quae cum pulcerrima tota est, / tum omnibus una omnis surripuit Veneres
(86. 5 sk.). Formailag a rémai kolté az una széval a kallimachosi pia (bukolikus ceztra el6tt)

> A gazdag szakirodalombdl csupan néhdny reprezentativ tétel: G. Basta Donzelli: Arsinoe simile ad Elena
(Theocritus Id. 15,110). Hermes 112 (1984) 306—-316; E. Lelli: Callimaco Giambi XIV-XVII. Roma (2005) 56
sk. és B. Acosta-Hughes: A limage d’Héléne ou Comment se figurer une reine: sur quelques représentations
d’Arsinoé I1. In: LHéroique et le Champétre II: Appropriation et déconstruction des théories stylistiques dans la
pratique des artistes et dans les modalités dexposition des ceuvres. Eds. M. Cojannot-Le Blanc - C. Pouzadoux
- E. Prioux. Nanterre (2015) 55.

¢ 1. Petrovic — A. Petrovic: Stop and Smell the Statues: Callimachus’ Epigram 51 Pf. Reconsidered (Four
Times). MD 51 (2003) 179-208.

7 O. Schroeder: META TPION TETAPTON ITONON (Pind. Olymp. I 60). Archiv fiir Religionswissenschaft
21 (1922) 47-57; . Gobel: Formen und Formeln der epischen Dreiheit in der griechischen Dichtung (Diss.
Tiibingen). Stuttgart (1933). Altaliban a szamtani formuldn alapulé kéltemények (,Zahlenspriiche’) tipuséhoz
vo. E. R. Curtius: Europdische Literatur und lateinisches Mittelalter. Tiibingen — Basel (1993'") 516—520.

8 Anth. Gr. 9.571.7 sk. (gadarai Philodémos): avp@dv 8’ ovk €vatn Zaned nédev, AL’ Epatewvais / v Movooug

dexdtn Moloa KoToypapeTaL.
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kulcsszavara emlékeztet.’ Ezenfeliil a Xdpiteg alakjait romanizalja is: ezeknek azonos metrikai
helyzetben (a sor végén) a Veneres felel meg. Fontos tartalmi kiillonbség viszont el6képéhez
viszonyitva, hogy a rémai kolté minden torténeti-politikai vonatkozast kiiktat, és a motivu-
mot a tisztan szubjektiv szerelem vildgdban horgonyozza le.”® A sor metrikai szerkezetére tett
szellemes utalas is igazi hellenisztikus jaték: a surripuit (elcsent’) nemcsak Charis béjaira vo-
natkozik, hanem a pentameter elsé soraban elcsent maganhangzoékra (a kétszeres elizi6, ami
az el6z6 sz6bol csak egy-két hangot hagy meg, kivételesnek nevezhetd).

A fentiekben az Ektheosis-t Helené jelenlétének igazolasara idéztiik Ptolemaida uralkodé-
nék dicséretében, most roviden visszatériink ra. A szoveget megbrzé berlini papirusz egyik
scholion-bejegyzése tartalmazza az €v g yvvaixt alakot, ami szinte biztosan a vers cimzettjé-
re, II. Arsinoéra vonatkozik (akdr lemmatikus idézetként a f6szovegbdl, akar parafrazisként).
Kontextus hidnydban nem lehetiink biztosak benne, de a toposz ismeretében gondolhatunk
itt is arra, ami Catullusnal explicit, hogy egyetlen nében (omnibus una ~ €&v ud yovouiki) egye-
stilnek az 6sszes (uralkoddi) erények. Amennyiben értelmezésiink helyes, tigy valdszind, hogy
az alexandriai kolté udvari tematikaja alkalmi kolteményeiben az enkémion-irodalom egyik
motivumat hasznalta fel, melynek rekonstrudlt alakja ’sajat személyében’ ~ ’senki mdsban
nem annyira, mint egyetlen személyben;" s ezt a cimzettekre (II. Arsinoe, II. Bereniké) val6
tekintettel az erotikus szféraba vonta. Catullus aztan ebbdl csak a szerelmi vonatkozdst tar-
totta meg.

Mind a kallimachosi, mind a catullusi megfogalmazds kongenidlis utankoltését kap-
juk Goethétdl - anélkiil hogy tudatos atvételt gyanitanank. Ezzel visszatériink a Faust
Helenajahoz, ahol Faust szerez elsé kézbdl Cheiréntdl értesiiléseket Helené szépségét ille-
téen, aki egykor hatan szallitotta a fiatal lanyt, amikor a Dioskurosoknak sikeriilt 6t kiszaba-
ditaniuk elrabléja, Théseus kezébdl. Cheirdén felfogasa a szépségrdl sokban emlékeztet arra
a Kallimachosndl és Catullusnal tapasztalt irracionalis mozzanatra, ami a szépséget valddi
szépséggé avatja: Frauenschonheit will nichts heifSen, / Ist gar zu oft ein starres Bild; / Nur
solch ein Wesen kann ich preisen, / Das froh und lebenslustig quillt. / Die Schone [formosa,
pulchra] bleibt sich selber selig; / Die Anmut [~ yapi, Veneres] macht unwiderstehlich, / Wie
Helena, da ich sie trug. (Faust 11, 7399-7405)"

Ezennel bezarul a kor, mely Kallimachostél Catullusig ivelt, majd vissza az alexandriai
koltéhoz. Most még egy modern és populdris versrészletet vesziink szemiigyre: a motivum
felbukkandsa ebben megmutatja, hogy a vizsgalt tartalmak szinte kortalanul visszakdszonnek
kiilonféle mifaju szévegekben. Walt Disney korszakalkoté 1964-es animdciés musicaljében,
a mara klasszikusnak szamité Mary Poppinsban a garaboncids legény és a varazsdada asszisz-

°® V6. még Hor. carm. 3. 33-36 (una ... virgo nobilis: Hypermnéstra dicsérete). C. J. Fordyce alexandriai el6-
képet sejt a rémai kolts sorai mogott (Catullus. A Commentary. Oxford [1961] 380 ad loc.). Ez az el6kép a
fentiek fényében nem mas, mint Kallimachos.

10 Ugyanezen epigrammadra utalna Catullus elsé carmenében is; v6. B. Acosta-Hughes — S. A. Stephens:
Callimachus in Context. From Plato to the Augustan Poets. Cambridge (2012) 224 sk. A kallimachosi Aitia
motivumainak tovabbéléséhez a latin szerelmi elégidban vo. M. Puelma: Die Aitien des Kallimachos als
Vorbild der romischen Amores-Elegien I-11. M/H 39 (1982) 221-246; 287-304.

11 Ld. ehhez Pind. O. 2. 93-95 (tekeiv ) Tv” £Katodv ye £Té@V TOMV @iho1g Gvdpa parlov / edepyétay Tpamicy
agpoviotepov te yépo / Onpwvog) és P. 2. 58—-61 (&l 8¢ 1/ 1o ktedreooi te kol mepl Tipd Aéyet / Etepdv v’ av’
"EMGd0 v Thpode yevéaSat vméptepov, / yauve Ttpamiot todapovel keved) (uralkodéi enkémionok).

12°A gorég hésné kiillonleges bédjahoz ellentétben a III. felvonasbeli arnyékszertiségével vo. K. Ziegler:
Gedanken iiber Faust II. Stuttgart (1919) 48.
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tense szerepét jatsz6 kéményseprd, Bert énekli (a szoveg a hires Sherman-fivéreket dicséri)
Mary dicséretére elsd varazslatos kiruccanasuk alkalmabdl a flaszter-krétarajzbdl megeleve-
nedd téjban:

It’s true that Mavis and Sybil ave / Ways that are winning / And Prudence and
Gwendolyn / Set your eart spinning / Phoebe’s delightful, Maude is disarming / Janice,
Felicia, Lydia—charming / Cynthia’s dashing, Vivians sweet / Stephanie’s smashing,
Priscilla a treat / Veronica, Millicent, Agnes, and Jane / Convivial company, time and
again / Dorcas and Phyllis and Glynis are sorts / I'll agree are three jolly good sports /
But cream of the crop, tip of the top / It's Mary Poppins, and there we stop!

Igaz, hogy Mavis és Szibil megnyerd fellépésiiek, Prudence és Gvendolin megdobogtatjik
a szived, Phoebé kellemes, Mod lefegyverzd, Dzsenisz, Felicia, Lidia bdjos, Cynthia kdp-
rdzatos, Vivien édes, Stephanie lehengerld, Priscilla szorakoztatd, Veronika, Millicent,
Agnes és Jane jé tdrsasdg hébe-héba, Dorkas és Phyllis és Glynis egyéniségek, és elis-
merem, hogy kivdlo szorakozo partnerek, dm a termés kréme, a csiicsok csiicsa Mary
Poppins, és itt a vége.

A rétorikai alakzat a jol ismert priamel (a praeambulum latin sz6bol), mely tobb elem felso-
roldséaval (ebben az esetben a nék katalégusdval) fejezi ki, hogy az utolsé6 elem (Mary) messze
feliilmulja a tobbit. A nevek nagy része szandékosan blickfangos, s nemcsak a magyar fiil sza-
mara egzotikus csengés(i, néhdny egyenesen gorog eredetii (Phoebé, Cynthia, Dorkas, Phyllis).
A végén hdrom név kapcsolddik 6ssze trikdlonnd (polysyndetonnal), amire mar csak az egye-
diiléllé Mary emlitése valaszol, mint aki az egész konkurenciat feliilmulja. Ez a '3+1’ szerkezet
a kallimachosi epigramma megfogalmazasara emlékeztet. Az el6addsi méd mas miifajt idéz: a
komédia Un. pnigosat (sz6 szerint fojtogatds’), ami rovid sorokbdl all¢ lirai betét, melyet igen
gyors beszédtempdban sziinet nélkiil mintegy kifulladasig kellett el¢adni. A leveg6 kifogyasa-
ra és a megtaldlt csicspontra reflektdl a vers utolsé szava (stop ~ megdllni)."®

A néneveket sorjazé priamel felidézi Alkman nagy, un. louvre-i partheneionjanak néhany
sordt, igy tehat a legszebb dicséitésének szolgald rétorikai alakzat legifjabb példaja mellé
mindjart a legrégebbit helyezhetjiik:

oUTE YOp TL TOPPVPOG
16660¢ KOPOg HOT’ dpvdvat,
ob1e moikilog dpakmV
TayypOo10G, 0VOE piTpa
Avdia, veovidwmv
tavoy[A]epdpmv Gyaipa,

13 Hasonlo stilusalakzattal talalkozunk manierizmusként a Disney-stadié The Little Mermaid (1989) cim(
rajzfilmjében, ahol a tengeri sell6k kérusanak tagjai név szerint mutatkoznak be (amit a tengeri nimfak
hésiodosi katalégusanak [theog. 240-264] hangulata is beleng). Negativ n6katalégus Leporello regiszter-dridja
Mozart Don Giovanni cim( operdjdban (1787) Lorenzo da Ponte librettéjéra, ahol a katalégusszertiséget vi-
zudlisan a hajtogatds konyv (leporello) jeleniti meg, melyben a csapodar lovag szerelmei vannak feljegyezve.
Ugyanakkor ez a katalégus csak anonim személyeket szerepeltet (orszdgok és tulajdonsdgok szerint a megfe-
lel§ szam kiséretében felsorolva), és a csticspont elmarad, mivel ad infinitum kovetkezhet és fog is kovetkezni
Gjabb dldozat. Ebben az esetben éppen az erotikus kizdrélagossdg az, ami kizart.
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000¢ tal Navv@dg Kopat,
GAN’ 00[8’] "Apéta oledng,
o0d¢ Tvhoxic te kai Kienoionpa,
o000’ &g AivnowPp[o]tog évioica @aceic:
"Actagig [T]€ pot yévotto
Kol ToTryAémot iAvida
Aapop[é]ta T Epotd te FlovOepic:
AN’ "Aynoyopa pe teipet.
(fr. 1. 64-77 PMGF)

Nincs ugyanis olyan bésége a bibornak, mely segiteni tudna, sem szinarany, finommiivii
kigyo-ék, sem lid mitra, ibolyapilldjii sziizek ragyogo disze, sem Nanné haja, sét még az
isteni Areta sem, vagy akdr Thylakis vagy Kleésithéra, s nem mondandd Ainésimbrota
hdzdhoz szaladva: ,Astaphis lenne csak enyém” vagy ,,Philylla nézne ram s Démareta
s a bdjos Ianthemis, hanem [csak azt mondanad]: ,, Hagésichora minden szerelmi gon-
dom!” (fr. 1. 64-77)

Leszamitva azt a fontos kiilonbséget, hogy a filmszoveg jellegzetesen férfiperspektivat alkal-
maz, Alkman viszont a kart alkoté lanyok nézGpontjat érvényesiti, a rétorikai szerkezet t6-
kéletesen azonos. A karvezeté Hagésichora feliilmulhatatlan szépségével minden mas lanyt
arnyékba allit. Nem valészint, hogy a Sherman-fivérek kozvetleniil Alkmanbdl ihletddtek
volna, ugyanakkor éppen a nagy foku hasonlésag ékes bizonyitéka annak, milyen 8si elemek-
bdl épitkezik szellemi kultirank, s hogy akar egy amerikai musicalben sem elképzelhetetlenek
indoeurdpai motivumok. Szépen példazza ez, milyen egységes hagyomannyal van dolgunk,
amikor az egyetemes kulttra legalapvetdbb megnyilvdnuldsait vizsgaljuk.

Osszeférhetetlenségi nyilatkozat: A szerzd mint egyben szerkeszté a kézirat biralatanak folya-
mataban nem vett részt.

SUMMARY

This short paper points out an erotic motif (‘erotic exclusivity’) which is characterized by a great
deal of antiquity as well as continuity. Starting out from Goethe, we make some quick forays into the
realm of Greek and Latin poetry, ending our adventurous journey with some modern reception cases.
Consequently, the motif we are looking at turns out to be an idea which transcends and ties together
several eras and genres.
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