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A sziazéves Hitel.

— Elnoki megnyito-beszéd a Magyar Irodalomtérténeti Tdrsasdg
1930. évi kozgyiilésén. —
frta: VISZOTA GYULA.

A jelen év a magyar nemzet életében fontos évforduld. Szaz
évvel ezel6tt, 1830 januar 31-én jelent meg grof Széchenyi Istvan
~Hitel* eimfi politikai répirata, amely Gj korszakot, a reform-
korszakot nyitja meg a magyar torténetben, de egytittal hatar-
kovet jelez a magyar koltészetben s igy irodalomtoérténetiink
terén is.

Hogy e mii nagy jelentéségét a maga teljességében felfog-
hassuk, harom szempontbél kell taglalds ala venniink: tudnunk
kell azt, hogyan keletkezett, mi a tartalma és milyen volt a
hatisa. Itt ez alkalommal az elsd kérdéssel foglalkozom és azt
fogom bemutatni, hogyan keletkezett a mii és milyen hatasok-
nak koszonhets, hogy a jelen alakjidban latott napvilagot,

Széchenyi az 1825—27-i orszaggyilésen lép a reformatori,
nemzetneveld palyara, de nem elégedett meg azzal, hogy az Aka-
démia megalapitisaval iranyt jelolt meg az addig elhanyagolt
magyar nemzetiség fejlesztésére, a Kaszindé és a léversenyek
megalapitasa Gtjan pedig az addig parlagon heverd erdék egye-
sitésére. Nem elégedett meg azért, mert az orszaggytilésen, a tar-
sadalomban utazisai kozben szerzett tapasztalataib6l mindjob-
ban belatta, hogy a nemzet nagyon hatramaradott, tévhitei szer-
f6lott mély gyokeret vertek, a magyar alkotmany pedig, az egy-
oldala privilégiumok miatt fejlédni alig képes, igyhogy ez alla-
potok mellett beteljesedik a német Herder joslata: a magyarsag
lassanként elsatnyul, elhal kornyezetében. Ugyanezt a sotét ‘gon-
dolatot fejezte ki a Hilel megjelenése évében Kolcsey Ferenc is
tobbek kozott Zrinyi (1) daldban, amikor a magyar népet keresé
vandornak igy felel:

Irodalomtdrténet 10
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Vandor allj meg! kores volt anyja vére,
Mas faj allott a kihunyt helyére,
Gyonge foével, romlott, szivtelen;

A diesé nép, mely tanult izzadni,

S izzadas kozt hési bért aratni,

Névben €l esak, tébbé nines jelen.

Széchenyi Kolesey koélteményét nem ismerhette miive meg-
irdasakor, de ismerte Herder joslatat. Ezt meg akarta akadalyozni
azzal, hogy reformatori miikodését kiterjesztette és tovabbi célul
az orszag politikai, torvénykezési reformjat tiizte ki. Elobb azon-
ban egy gazdasagi kérdésre, a liotenyésztésre vonatkozélag fej-
tette ki nézeteit és mar ennek keretében, a Lovakrul c. miivében
ramutatott mindazon téves felfogasokra, amelyek a magyar 16-
tenyésztés kifejlodését addig géatoltak. Lowvakrul e. miive 1828
februar 22-én jelent meg s harom heti sziinet utan mar wjabb
nagyobb munkahoz fogott. 1828 marcius 19-én értesiti errél volt
nevel6jét, akkori joszagigazgatéjat, Liebenberg Janost, ilyképen:
~Dolgaimn minden nap ezaporodnak. Ejjelenként mindazonaltal
egy Uuj munkan dolgozgatok, amelynek Titulussa mar kész s
ime ez: Emberekriil vagy Boldogsig Alapjai Ez a Hitel készii-
lésének els6 nyoma. A legkozelebbi nyomot 1828 végén talaljuk
meg. 1828 dec. 16-4n ugyancsak Liebenbergnek igy ir: ,,Gondolja
esak, hogy a Cambium Mercantilere nézve akarok kiadni egy kis
munkat s ez egészen elfoglalja minden idémet“, Majd néhany nap
mulva, december 25-én talalkozunk el6szér a mii magyar eimé-
vel és ugyanitt nyilatkozik arrdl is, milyennek tervezte Széche-
nyi a miivet. ,, Alig van idém, hogy onnek irjak, kézli megint Lie-
benberggel; Gj muukan, a Hitelriil, dolgozom, mar minden anyag
egybe van gyiijtve és részben rendezve is, az Ajanlas, az Eloszo,
Bevezetés, Néhany, a targyat megelézo gondolatok, Miért szegé-
nyebb a magyar birtokos, mint néki birtokahoz képest lenni kel-
lene, mar ugysz6lvan készek. Nem gondolja mennyire vagyédom
6n utan. Doébrontei esiszol rajta, de esak a szavakon, amelyek-
kel a legkevesebbet torédom. Sok mas dolgom is van és azt hi-
szem, 2—3 hoénap el6tt nem késziilok el vele.”

Amint lathatd, az eszme felbukkanésatol az elsé kialakula-
sig kilenc hénap telt el. Ezen idé alatt gyilt Széchenyiben az
anyag. Abban a kedvezé helyzetben vagyunk, hogy ezt az idé6t
is ellendrizhetjiik. Haromféle kézirat maradt reank s ezek j6l meg-
vilagitijak az anyaggyiijtés miivét és Széchenyi dolgozasi mod-
szerét,
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Az els6 fokon Széchenyi rovid cimszavakkal vagy monda-
tokkal (sokszor hianyos mondatokkal) feljegyezte gondolatait.
llyen jegyzet (Széchenyi Gedanken névvel jelolte meg) két tel-
jes iven maradt meg s a legtobb jegyzet a Hitelre vonatkozott.
Lizzel egyidoben a targyra vonatkozé goundolatait egy kiilon iv-
alaku fiizetbe jegyezte fel s e fiizetnek e nevet adta: Bels6 Csend
Alapjai, Ezenkiviil a fontosabb gondolatait ki is dolgozta s eze-
ket irnokaval kiilon ivekre (Osszesen négyre) masoltatta le. B2 ha-
romfajta feljegyzésekbdl megfigyelhetjitk, milyennek tervezte Szé-
chenyi az anyagot és hogyan alakult ki a mi cime, mottdja.

Ily feljegyzések: ,Meg kellene irni, mi minden volna jo, s
azt az emberek el6tt kivanatossa kellene tenni, zavart kelteni,
a liberalis alkotmanyt minden j6 alapjanak feltiintetni.* ,, A né-
pek nagysaga sokszor csak egy embertol fiigg.“ ,A polgari
erény az alap, & aztidn jo az alkotmany.“ ,.Nines kereskedés a
vamok Dbiztonsaga, a kereskedelmi szerzédésekbe valé Dbe-
folyas nélkiil, tehat representativ alkotmany kell; de épp igy
nines valodi gazdasag vagyon és biztonsag nélkiil, tehat libera-
lis alkotmany sziikséges.“ ,Konyvet kell irni Magyarorszagnak
mostani allapotjarél és hogy mit kell tenni.*

Ilyen altalanos megjegyzéseken kiviil sziamos részletkérdést
is feljegyez. Ilyenek: ,Mi bizonyitja, hogy Magyarorszag él, és
mi, hogy halott.” ,,Cselekedeteink legyenek virtusok tanu nélkiil;
ne széljunk, de eselekedjiink; hogy magunukban keressiik a hibat.“
Feljegyzi, milyen kifogasokat (koponyegeket) szoklak felhasz-
nalni az emberek az egyes felmeriilt javaslatok elharitasara:
~theoriaban ez szép, de a praxisban kivihetetlen®, ,csak prinei-
piumokat kell felallitani“, ,,ez jé, helyes, de a nemzeti spiritus-
sal ellenkezik®, ,6n megtenném, de gyermekeim miatt nem tehe-
tem®, ,én patriota, de egyszersmind cosmopolita vagyok (azaz
egyszerre fehér és fekete).”

Feljegyzi, hogy melyek a magyar alkotmany hibai: 1. hogy
a nemesség a végtelenségig elszaporodhat, 2. hogy az orszag-
gyiilésen massal képviseltetheti magat (a fonemesség), 3. hogy
a nemes nem fizet adét, vamot, 4. hogy nines valtotorvényszék.

Az orszag hibait viszont abban latja: 1. hogy nincs tengere,
2. hogy a Duna nem nyugat felé folyik, 3. hogy nagyon kicsiny
a magyarsag szama.

A magyar hibaja pedig az: 1. hogy hiu és 2. szeret tiilzasba
menni. Fontos feljegyzések még a kovetkezdk: ,.Sok iré hidsag-
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bél irt és hogy borzadast okozzon, de ez talan nem is nehéz;...
~6n a valdosagra allitom a dolgot”. ,Mindennek alapja a kimi-
velt emberi veld s nem a munka“ — mint Adam Smith mondja,
mert a munka csak akkor sikeres, ha a kimavelt emberi vel6 ira-
nyitja,

Kiemeli, hogy a magyar azt szereti, aki dicséri, de az nines
hasznara; megmondja, hogy sokan a hibakat az 6nzésb8l szar-
maztatjak, Széchenyi viszont abbél, hogy nem keresi azt ki-ki
eldszor magaban. Killondsen sokszor ir az atvétel hasznossaga-
rél, sét, hogy a voltaképeni nagy dolgok mind ily atvételek tjan
erednek; azért hangoztatja egyik feljegyzésében, Logy vegyink
at hasznosat az angoloktdl és masoktél és maradjunk magyarvok,
nem ugy mint most, hogy esak a hibikat vessziik at és elkor-
esosodunk.

Van Széchenyinek egy érdekes feljegyzese is arra vonat-
kozélag, hogy miért tarja fel nyiltan az orszag hibait, ,A titkos
Osszeeskiivéseknek jo a kezdetiik, de gyalazatos a végiik, irja,
azért kell a reformalashoz a nap fényében hozzalatni®.

Arra nézve pedig, hogy miért kell feltarni a hibakat, dgy
nyilatkozik, hogy ,amint az orvoslasnial a pathologian kell kez-
deni, ugy kell eljarni egy orszag reformaldsanal is: ,meg kell
ismerniink a baj alapokait.”

A mii eimére nézve a kovetkezd feljegyzéseket talaljuk:
Boldogsag Alapjai, A Nemes Ember, Emberekriil, Bels¢ Csend
Alapjai, Magyarokrul, Alom s Valdsag, Tévedések, Csekély 1d6-
t6ltés tan gyengéd haszon, Talan igaz? S ha ugy volna, Toredék
s omladék, Gyédgyszerek, Vizsgalatok, Kérdések. Ebpigy tobb
mottét jegyvzett fel, mint: Handeln, wirken sey dein Gebet, The
strong resist, the weak despair, Minden orszag tamasza, talp-
kove a tiszta erkoles. ,

I[a most ezeket az adatokat egybehasonitjuk a Hitellel,
arvdl gy6zédhetiink meg, hogy ha egyikét-masikat szészerint
nem, de mindegyiknek eszméjét megtalaljuk a miiben, Mik a
Hitel alapelemei? A magyar mnemesség elditéleteinek, hibainak
kimutatasa, cafolasa, ha lehet, nevetségessé tétele; a reformalas
ellen felhozott kifogasok, aggalyoskodiasok eloszlatdsa annak
hangoztatasaval, hogy bizonyos reformok sziikségesek boldogu-
lasunkhoz; az oOnismeretre valé nevelés fontos szerepe, mert ez
az egves egyén boldoguliasanak is az utja, mig ennek hianyabdl
ered az emberi nyomorusagok nagy része. Mindezek taglalasa
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keretében keseril szatiraval jellemzi az elidegenesedett ariszto-
kraciat, a fénemesi ifjak tanuldsi rendszerét, egyes tulzé6 ma-
gyar szdlasok (mint az extra Hungariam non est vita) nevetsé-
gességét. A nmmlt idék megszokott dieséretének kifogasolasa
annak hangoztatasaval, hogy a jelenre és jovore legyiink figye-
lemmel. Ezen timadd részeken kiviil vannak a miinek védekezd
részletei is egyeseknek tényleg kijelentett és fiiléhez jutott le-
szo0lasa ellen, t. i. hogy oesmanyolja és nevetségessé teszi haza-
jat és ilyen részletnek koszonhetjitk a mt szalldigévé valt,
joslatszerli befejezé sorait. Ramutatva arra, hogy .a mult el-
esett hatalmunkbél, a jovendbnek wurai vagyunk®, me bajléd-
junk azért hiabavalé visszaemlékezésekkel, mondja ki jéslatat:
»S0kan azt gondoljak: Magyarorszag — volt; — én azt sze-
retném hinni: lesz Erdekes, hogy ezt a mondast is meg-
talaljuk jegyzetei kozt igy: ,,On dit que la hongrie a été — je
veux croire qu’elle sera. Motto. Molly.“ E feljegyzésnek megoldasa
a kovetkez6: grof Zichy Ferencné, Ferraris Maria grofud, beeézo
nevén Molly, Széchenyi napléja szerint tobbszor tett neki szemre-
héanyast 1825—27-i orszaggyiilési ellenzéki szereplése és gréf Zichy
Karolyné iranti szerelme miatt., Egy ily beszélgetés alkalmaval
nyilatkozhatott a gré6fné Magyarorszag Jovojérol sotéten s erre
adta Széchenyi a francia valaszt, mert ez volt a rendes tarsal-
gisi nyelv a némettel egyiitt; igy Jjegyezte 61 Széchenyi és
ennek hatasa alatt vette fol késébb mivébe,

Ezek a részletek alkotjak a mi keretét, de beleszévédnek
nek magaba a targyalasra kitlizott gazdasagi és kereskedésbeli
targyba is, t. i, miért szegényebb a magyar birtokos, mint birto-
kahoz képest lennie kellene, miért nem virdgoztathatja fel gaz-
dasagat és miért nines kereskedésiink. A valasz mindeniitt az,
hogy a hitel hidanya okozza mind e bajokat.

[0

Kétségtelen, hogy Széchenyi a Hitellel fel akarta ébreszteni
a magyar nemességet lethargiajabdl, eszméljen ra végre arra az
igazsagra, hogy kivaltsagai gatoljak a maga boldogulasat, de az
orszag el6haladasat is. Nevetségessé teszi a nemes maradisagat,
tulzésait s hogy esak a Corpus Juris minden tudomanya és nem
veszi észre, hogy az élet elhalad folotte, pedig ha nem halad az
élettel egyiitt, nemesak sajat boldogulasat, de az orszagét is
ténkre teszi.

Valosagos tiikér volt a Hitel a magyar unemesség szamara,
hogy meglassa benne elmaradottsagat, torz alakjat. Olyan e
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tekintetben, mint Petéfi ,,A magvar nemes“ cimii kélteménye,
azzal a kiilonbséggel, hogy Széchenyi szelidebb, 6 csak nevet-
ségessé teszi a nemesi maradisagot, mig Peté6fi maro gannyal
kipellengérezi.

A mii ecimére é& mottéjara vonatkozé taglaldst alabbra
hagyva, ezutan attérek annak fejtegetésére, mily koériilmények
idézték elo azt, hogy a Hitel azt az alakot nyerte, amelyben tény-
leg napvilagot latott. '

Elsésorban hatottak Széchenyire kozvetlen ismerdseinek és
masoknak megjegyzései Lovakrul ¢. miivérdl. Igy 1828 majus 1-én
azt irja napldéjaba, hogy sokan szemére vetik, hogy mégsem he-
lyes és igazsagos téle, amikor honfitirsait, hazijat nevetségessé
teszi, ami kiilonben nem nehéz dolog, Széchenyi azonban meg-
Jjegyzi, hogy nemesak igazsigos dolog, de kotelesség az onteltség,
onzé szeretet és hiusdg leleplezése és megbiintetése; nevetségessé
pedig egyaltalan nem lehet tenui a hazat, hacsak igazan nem
nevetséges; egy angol, amerikai a legnagyobb tehetséggel sem
tudna hazajat nevetségessé tenni, Ezt a gondolatot tényleg f£61-
vette jegvzetei kozé és bekeriilt a Hitelbe is (241. 1.).

Jilius 7-én viszont grof Esterhazy Mihalyné hasonlo meg-
Jegyzését orokiti meg, aki szemére hanyta, hogy sok igen tiszte-
letremélté magyar szerint helyteleniil eselekedett Széchenyi, ami-
kor megirta a Lovakrul e. miivét s figyvelmeztette, hogy inkabb
rontani fog, mint hasznalni é& hogy maris aAtkozzak; amire Szé-
chenyi megjegyzi, hogy megkezdodik rea nézve az a korszak,
amelyben mindenkor az legyen a jelszdé: Az erés ellenall, a gyenge
kétségbeesik. S igy lett a Hitel mottoja az ismert angol mondas:
The strong resist, the weak dispair. Masodsorban hatott miivé-
nek kialakulasara fiumei utazasa (1828 jal.—aug.). Amikor 1828
julins 18-an utnak indul, Poloskén igy jellemzi napldjaban az
orszdg Allapotat: ,Magyarorszidg alkotmanya vagy inkabhb a
paraszt viszonva foldesurdhoz nagyon kevéssé van megala-
pozva, ugyhogy egy szabadelviien és igazsigosan gondolkodéd
emberre kellemesebb valami mas jovedelem, mint egy magyar
birtok, mely teli van erdovel, mocséarral, amelynek unalmas,
tudatlan, de mégis felfuvalkodott szomszédai vannak és ahol
mindeniitt béség valtakozik a szegénységgel.” Majd jalius 21-én
Fiuméban az a megjegyzése, hogy mindenbdl latja az orszagnak
természett6l elarvult helyzetét és szegénységét, — egy teljesen
alvé kormanyt, romlott, gyerniekiesen gyenge féurakat, nyc-
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morral kiizdé népet. Wesselényinek pedig szeptember 4-ém azt
irja ezen utjarol, hogy széz abderitizmusra talat itt s ezeket
annak idején hangosan fogja hirdetni is. Széchenyi ezt meg is
tette, mint ezt a Hitel tobb 1részlete mutatja.

Nagy hatassal volt harmadsorban a mii kialakulisira Szé-
chenyinek pénziigyi helyzete. Széchenyi vagyoni helyzete ez idé-
ben némileg kedvezétlen volt, azért azzal a gondolattal foglalko-
zott, hogy csokonai birtokat eladja. Fel is kinalta azt baré Sina
Gyorgynek, de ez nem mutatott hajlandésagot a vételre, mert
mint mondotta, miért legyen Béestdl tavol, goromba, elditéletel
telt emberek kozt eltemetve, inkabb foglalkozik Béesben féherce-
gekkel, mint a magyar nemesekkel. Nem is tudta Széchenyi a bir-
tokot eladni. Minthogy azonban jészigigazgatoja, Liebenberg ré-
szére ekkor ezerezte meg a magyar nemességet és az erre sziiksé-
ges Lunkaszprie-i birtok vételarara sziiksége volt, azért a béesi
Arustein és Eskeles bankhazhoz fordult 10.000 forintnyi kélesonért,
de a bankhaz ezt megtagadta téle. Ezen Széchenyi megsértodott,
mert a bankhazzal régi osszekottetésben volt ¢ neheztelésének 1S28
november 20-ian levélben is kifejezést adott és kérte, kozoljék vele
a hitel megtagadasanak igaz okat, mert nem hiszi el a kozolt
okot, hogy a kért osszeg nem 4all rendelkezésiikre. O maga két valé-
szind okot emlit levelében, miért nines a bankhaznal hitele; elo-
szOr is az, hogy a nila gazdagabb magyar magnasok naprél-napra
szegényednek & Ovatossagbdél magyarral s igy vele, nem akar-
nak osszekottetésbe jutni; ezt megérti, mert az iizletnél a biztos-
sag a fé és biztositékot a magyar abderitikus viszonyok kozt még
egy frtra sem tud adni, egyediil becsiiletét és igazlelkiiségét; de
masodszor azért nines hitele, mert megtudtiak, hogy egyik birto-
kat el akarja adni, ami rendszerint a birtokos agéniaja szokott
lenni. A bankhaz ugyan Széchenyi e levelére azonnal folyésitotta
4 kolestnt, de Széchenyinek kapodra jott az eset s mint Lieben-
bergnek irja, nagyon oriilt, hogy ez vele megtortént, mert pom-
pas anyagot ad késziil6 konyvéhez. Ez az eset nemesak azt don-
16tte el, hogy ni legyen miivének cime, de cimet adott egy kiilon
fejezetnek is, annak, amely igy hangzik: A magyar birtokos sze-
gényebb, mint birtokahoz képest lenrnie kellene; s6t megallapitotta
a mit gerincét és azt, hogy minden hiba forrasa: a hitel hianya.
Azért nagyon talalé egy kivald esztétikusnak szellemes mnieg-
Jegyzése a Hitelrsl, hogy az hasonlé egy szép angol parkhoz,
amelyben az utak mind egy célhoz visznek.
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Negyedszer némi buzdité hatassal volt a mi tovabbi alaku-
lasara Széchenyinek 1829 julius—szeptemberi németorszagi utja
is, 1828 december 25-i feljegyzése 6ta tobb alkalommal tesz emli-
tést miive késziilésérdél, hogy mar a fele kész, de hogy lassan
halad, 6t nines miivével megelégedve, mert gyengének, zava-
rosnak talalja. 1829 méarciusaban az elkésziilt részletet Dobrentey,
Helmeezy Mihaly, Kisfaludy Kéaroly nézték at. A megjegyzések
azonban csak egyes szavakra szoritkoztak, esak Dobrentey ajan-
lott tobb helyiitt stilaris valtoztatasokat, s6t egyes helyeken tol-
dasokat és elhagyésokat, de ezeket Széchenyi a stilaris tanieso-
kon kivill alig vette figyelembe, Dobrentey fellengzé és diesérd
megjegyziseket is irt a szévegbe, amelyekbdl kitinik, hogy a mi
nagyon tetszett neki. Helmeezy pedig kiilon levélben fejti ki 1829
Junius 11-én véleményét. Szerinte ,,Nemzetiink hibai s rogzott
fonak szokasai az értekezési cikkelyekre nézve soha nem wvol-
tak lepletlenebbiil még eddig s igy felfedve; s legdies6bb az, hogy
minden hiba céliranyos kitiintetése mellett, mely a targy kivana-
taihoz képest hol simongva harcol, hol enyelegve szurdal, hol ala-
pos orvoslas végett elevenig sebez és vag — mindeniitt, kész a
eegédmod, jozan tandes és gyodgyszer. Magyarhoz és Magyarnak
igy ez iigyben tudtommal nem szélott még egy ivadéka Arpad-
nak, nem igy még senki. Itt én jobbadan mindent, habar elsé
pillanatra nem iskolai szigoru moédszerben is, de mindent az
id6 szelleméhez s a viragzé nemzetek diszld allaspontjihoz ma-
gasitva s koresolasi sérveinkhez illéen alkalmazva lelek.“

Hasonlé diesérettel szdlt elézdleg (mare. 3) Drescher cenzor
is a minek ama részleteir6l, amelyeket Széchenyi cenzira ala
boesatott. A eenzor szerint a mii nagy feltiinést fog kelteni, Szé-
chenyit meg fogjak kévezni, de a mii hasznalni fog; 6 elveszti
hivatalat, de megadja az imprimatur-t, Ily nyilatkozatok ter-
mészetesen buzditoitdk Széchenyit, de azért nem lett elbizako-
dott. Miivének kész részleteit féltékenyen orizve elvitte magaval
németorszagi utjara s onnan mar augusztus 16-an azt irja jészag-
igazgatojanak, hogy mennél tobbet utazik és 1at, annal vilage-
sabban mutatkozik szeme elétt hazaja hatramaradottsiga; amerre
megy és fordul, mindeniitt eléhaladast 14t s ekkor a buta thazai
s>maradjunk a réginél® kong nyomorult fiileiben. Hazatérte utan
igyekezett miivét befejezni, Néha ugyan kétség fogta el. Igy okto-
ber 3-an, igaz, egy kis operacié utan, azt irja, hogy oly érzéssel
ir, mintha testamentumat irna; azért fél, hogy miive végss része
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inkabb koporsdszagu lesz, mig a kezdete prédikaciéhoz hasonlit.
1829 november 8-an igénybe vette munkajaban jészagigazgatdja
segitségét is, de ez is esak a nyelvi készeégre vonatkozott s Lie-
benberg igérte neki, hogy a magyar nyelvre észrevételeket fog
neki kiildeni. Ezeket azonban megkoszonte, mert miivét egyeldre
pihentetni akarta. Mégis alig néhany nap mulva, 1829 decem-
ber 7-én mar a nyomdaba Kkeriilt.

Széchenyi minden tettére s igy a Hitel megirasara és ki-
alakulasara is a legdontébb lhatassal volt 6rokés imadatszerii
szerelme gr6f Zichy Karolyné Seilern Crescentia gréfné irant.

Mar 1825 oktéber 22-én az orszaggyiilés legelején azt irja
a ezerelme hatdsa alatt: ,Amiota ont ismerem, masért nem tudok
szerelmet érezni és én szerenceémet, boldogsdgomat az erény ne-
héz, de nemes utjan fogom keresni; 6n mar eddig jobb emberré
tett; 6, bar csak egyszer honfi- és embertarsaimnak igaz szolga-
latot tehetnék... az az 6n miive volna.“ Néhiany honappal késébb,
1826 januar 30-4n azt jegyzi fel napléjaba, hogy Crescentia lehet
az oka, hogy egy egész nemzet megujhodasra vezettessék; 6 az
Amphitrite, aki a sast itatja. 1826 jinius 6-an pedig igy nyilatko-
zik napléjiban: ,A szerelem volt, van és lesz cselekedetemnek ira-
nyitéja, talan akaratomon kiviil; némelyek bolondnak vagy osto-
banak, a legtobben ressznak fognak tartani, de egyesek tisztelni
fognak.” Amikor Széchenyi 1829-ben az akadémiai pecsétet ter-
vezte, igy irt Crescentidhoz (februar 18): ,Megkiildom onnek a
tudés angol 4zsiai tarsasag levelét, tekintse meg és igyekezzék
tarsasagunknak alkalmas pecsétet kitalalni. Onnek kellene ezt
bizonnyal meghatdrozni, mert Isten tudja: On az elidézdje és
indité oka; nem szégyenlem ezt megvallani, amint biiszke vagyok
arra is, hogy On tett engem jobb emberré, hogy semmi sem vol-
nék On nélkiil és bizonnyal 4jultan esnék oda, ha engem elejt.”
Ugyanigy all a dolog a Hitel ¢, mtivénél is. Az els§ feljegyzések
kozt talaljuk ezt a jegyzetét: ,Szemeim er6t ittak a legtisz-
tabb Azur forrasokbdl, — batorsigot a legnemesebb tekinte-
tekbdl; egyszersmind szivtak boldogsdgot és halalt a felrepe-
dezd rdézsakbol... Erted a legtisztabb aldozat sem volt draga
nékem, Néked szdélt séhajtasom az Oriokkévaldhoz éjfélkor és
Néked a nap felvirradasakor kénnyeim.“ Es ez utan feljegyzi,
hogy tervbevett miivének els6 konyve e cimet viseli majd:
Boldogsag Alapjai; ugyanesak megjeléli roviden a tartalmat:
»dedicatio Louisinak (Crescentianak), tévedések, fiiggetlenség®.
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A Hitel tartalma késébb véiltozason ment 4t, de a Crescen-
tidhoz valé ajanlas megmaradt. Neki szol az, habar a feltinés
elkeriilése wvégett ,Honnunk szebblelkii asszonyainak” ajan-
lotta. Nem lehet e fennkolt érzésli sorokat elégszer elolvasni.

sFogadjatok Hazdm érdemes Leanyai, tiszteletem s Szere-
fetem jeléiil ezen kis munkam ajanlasat. Vegyétek, bar férfiak-
Loz illend6bbnek mondjik azt sokan, nyajas kegyességgel part-
fogastok ala. A Hitelriil szdlok s a mi beléle foly, a becsiilet-
riil, az adott sz6 szentségériil, a cselekedetek egyenességériil s
igy Eléttetek sem lehet a targy idegenebb, mint el6ttiink, mert
annyi nemes és szép, ami az emberiséget felemeli, a ti neme-
tek miive. Ti viszitek karjaitokon életbe a kisded nevendéket
s Jo polgarra nevelitek; a ti nemes tekintetekbiil szi a férfi
lelki erot s elszant batorsagot. S ha léte alkonyodik a haza
ligyében, ti fontok koszorut homloka koriil. Ti vagytok a pol-
gari erény s nemzetiség védangyala, mely nélkiletek, higyjé-
tek, soha ki nem fejlik, vagy nem sckara elhervad, mert ti
vontok minden koril bajt s életet. Ti emelitek egekbe a port,
s halhatatlansagba a halandét, Udvozlet és hala néktek.”

Mint valami 6da, oly fennkélten szarnyalnak ez orékre
szép sorok. Széchenyi imadatat orokitette meg ezekben az irant
a nemes lény irant, aki erényével és bajaval elvarazsolta és
lelkében kifejlesztette a szép, j6 és nemes irant val6é vagyodast.
Amikor Széchenyi 1830 januar 31-én a nyomdabdl megkapja
az elsd hisz példanyt miivébél, ezekbdl februar 2-4n Crescentia-
nak kildi el az els6 két példanyt.

E két nemes lélek vonzédasanak nagy része van Magyar-
orszag Ujjasziiletése koriill, Az erre valé kegyeletes és biiszke
érzéssel megnyitom a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag ren-
des kozgyiilését.



