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GEBEI SANDOR

A KIRALYVALASZTAS(OK) MINT A RZECZPOSPOLITA
KODOLT ANARCHIAJA (1573-1764)

A politika-, allamelméleti és allamjogi kérdésekre fogékony és érzékeny egykori
kollégamat, ,Kiss Laci tanar urat” a kora ujkori egyetemes torténelem specialis
allama, a Pierwsza (Elsd) Rzeczpospolita, az 1569-1795 kozott [étezd Lengyel-Litvan
Nemesi Koztarsasag, a - korabeli sz6hasznalattal - Najjasniejsza Rzeczpospolita,
azaz a Fenséges Koztarsasag egyik krizishelyzetének elemzésével és bemuta-
tasaval koszontom. Miel6tt konkrétan a 18. szazad krizishelyzeteinek a bel- és
kulpolitikai kéralményeit érinteném, az 1569-ben, a lublini uniéval megszuletett
Rzeczpospolita néhany kiuldonleges vonasara hangsulyozottan fokuszalnunk kell.
Annal is inkabb, mert azok - a felfogdsom szerint - ,,az Uj allam” megalakulasa-
nak elsé pillanatatol kezdve mintegy kddoltak a belsd instabilitast, a territorialis
partikularizmust, a kdzponti (kiralyi) hatalom kiszolgaltatottsagat.

Az 1385-t6l perszonalunialt Lengyelorszag és Litvania képvisel8i 1569. julius 1-jén
a lublini domonkosok rendhazaban alairasaikkal, pecsétjeikkel realunidban vald
egyesulésuket f8leg azért hitelesitették," hogy az 1558-ban kirobbant Oroszorszag
és a Livon Konfoderacio (a teuton keresztes lovagrend = Teutsche Orden zu Liefland,
a rigai érsekség, a revali = tallini, a dorpati = tartui, az dseli, a mitaui = jelgavai
puspokségek) kozotti haboruban a gy6zelemre all6 IV. Rettegett Ivan car balti
térhéditasat megakadalyozzak, hogy a lengyel-litvan allam baltikumi befolyasat
tovabbra is meg6rizzék. A perszonaluni6 realuniéva fejlesztését a litvanok mar
az 1560-as évek elején szorgalmaztak a lengyeleknél, miutan kiderult, hogy a Livén
Konféderacionak nyujtott litvan segitség nem elegend6 az orosz tdmadasok elha-
ritasara. igy Lengyelorszagnak a konfliktusba valé ,bekapcsolasa” is nélkiilézhetet-
lenné valt, ami viszont csak egy szoros, felbonthatatlan szovetkezéssel nyerhetett
végsd megoldast. (Személyi akadalya sem lehetett az egyestilésnek, hiszen I.,,Oreg”
Zsigmond kiraly [ur. 1506-1548] a fiat, Zsigmond Agostot mar életében, 1529-ben
litvan nagyfejedelemmé vélasztatta, halala utan pedig II. Zsigmond Agost néven
[ur. 1548-1572] kiralyként is kOvette apjat a lengyel trénon.)

Ahogyan azt mar emlitettik, a litvanok kezdeményezésére indult meg az egye-
sulési folyamat, de az a litvdnok hatranyara valosult meg. El6szor is, az 1569
elétti Litvania tertUletének jelentds része - Podlasie (= Erd8alja, Brzes¢-Litewski
vajdasag), Volhinia (= Pripjaty és Nyugati-Bug folydk hatarolta terulet), ,Kijowia”
(= Kijev és a Dnyeper folyo vidéke) és ,Braclawia” (= Bractaw és a Déli-Bug folyd

'Akta unji 1932: A 20 pontbdl allé unids szerz6dés lengyel képviselSk altali tamogatasa
331-348., a litvan képviseldk altali tamogatasa 348-362., az eskuszévegek a 363-364. olda-
lakon. II. Zsigmond Agost kiraly-nagyfejedelem 1569. julius 4-én megerdsiti a szejm unioérol
hozott dontését - 364-373. oldalakon.; A Rzeczpospolita sziletésének kdrtlményeirdl lasd
meég: Zakrzewski 2019: 5-40. (Lengyel és nemzetkdzi bibliografiaval a 33-40. oldalakon)
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volgye) - a lengyel koronahoz kerilt, Litvania értékes gazdasagi forrasoktol esett
el, de ,megszabadult” a déli részek tatarok elleni védelmének terhétél és a bal-
ti hercegségek (porosz, kurlandi) seniori kotelezettségeitdl. Ezek a ,feladatok”

a késdbbiekben a lengyel kiralyok gondjait gyarapitottak.
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Az Oderatol a Dnyeperig kitagult Lengyel Kiralysag gazdasagi, tarsadalmi, val-
lasi, kulturalis sokszinlsége, tarkasaga fokozodott, a partikularis politikai érde-
keivel egyetemben. Annak ellenére, hogy a lublini unié egyik deklaralt alapelve
az volt, hogy a koztarsasag valamennyi nemesét - nem kulon a lengyel vagy
a litvan nemest - egy és ugyanazon jogok illetik meg a Rzeczpospolita egész
tertletén, hogy a ,két allam és a két nemzet” ,,egy néppé” (w jeden lud) forr dssze,
hogy a két natiébdl egy lengyel és litvan nemzet feletti ,nép” szuletik, Volhinia,
Kijéwia, Braclawia gens russica (ruthenica) lakossagarél ,megfeledkezett”. Nem
vett tudomast az Uj orszagrészek lakdinak pravoszlav vallasarél, nem tulajdonitott


https://pl.wikipedia.org/wiki/Unia_lubelska#/media/Plik:Irp1569.jpg

A kirdlyvdlasztds(ok) mint a Rzeczpospolita kédolt anarchidja (1573-1764) 25

jelent6éséget az itteniek anyanyelvi (6orosz) massaganak, csakis a lengyel-litvan
alkot6elemet tekintette determinans viszonynak.? Ennek a lengyel kiraly és litvan
nagyfejedelem altal iranyitott Respublicanak teljes jogu ,allampolgara” kizarolag
a politikai jogokkal biré nemes (nobilis = pan, szlachcic) lett, aki valaszté és tiszt-
ségekre valaszthat6 egyén volt.® Ez az alapvetd allampolgari jog Il. Zsigmond
Agost kiraly-nagyfejedelem, az utolsé Jagell6-dinasztiabeli uralkodé haléla utan,
1572 utan a kiralyvalasztas jogaval is kib&vult. Az uralkodo és orszagainak viszo-
nyat végérvényesen a lex, a torvény hatarozta meg. Ezért a lengyel-litvan allam
tartalmi Iényegét tekintve Respublica (Rzeczpospolita), ugyanis itt a lex regnat,
non rex. Itt az alkotmany (a térvény) mindenkire - a kirdly sem kivétel - vonat-
kozott. Ide kapcsoléddan Bathory Istvan kiraly kancellarjanak, Jan Zamoyskinak
szavait is idézhetjuk: ,a kiraly uralkodik, de nem kormanyoz” (Rex regnat et non
gubernat). Egyébként a kiralyi hatalom parlament (szejmi) altali korlatozasa mar
1505-t8l érvényes gyakorlat volt Lengyelorszagban, ekkor szentesitette |. Sandor
(Aleksander Jagiellonczyk, ur. 1501-1506) kiraly a radomi szejm an. nihil novi sine
communi consensu articulusat.* A szejm beleegyezése nélkul semmilyen ujitas
a jogban, semmilyen Uj térvény nem szllethetett az orszagban. Ezt a kiralyra
vonatkozo tilalmat egyszer(ibben fogalmaztak meg a lengyelek: ,Nic o nas bez nas”
(Semmit rélunk nélkalink).

Az elsé lengyel kiralyvalaszto (6 hetes) szejmen 1573. majus 11-én a francia
kiraly, IX. Karoly 6ccsét, Valois Henriket (1523-1574) valasztotta meg uralko-
doéjanak tavollétében a fejenkénti megjelenésre és szavazasra 6sszesereglett,
kb. 40 ezres nemesi tomeg Habsburg Ernd f8herceg, IV. Ivan car, lll. Janos svéd
kiraly (Jagell6 Katalin férje) ellenében, mert Henrik igéretei voltak a legvonzéb-
bak és legkedvez8bbek a Rzeczpospolita szamara. Egyrészt a livoniai haboru
kedvezd lezarasat remélték a Balti-tengerre vezénylendd francia flottatol, mas-
részt a lengyel hagyomanyok folytatasaval kecsegtetett Henrik (szul.: 1551) és
Jagelld Anna (szul.: 1523!) tervezett hazassagkotése. Harmadrészt a rex electus
Henrik még Parizsban hajlandé volt elfogadni a kiralyi hatalmat guizsba koté6,
1573. majus 20-an keltezett dokumentumot, amelyet csak Articuli Henricianinak
(Artykuty henrykowskie) emlegettek ezutan két évszazadon keresztil.> Valois
Henrik, a megvalasztott lengyel kiraly 1573. szeptember 10-én a parizsi Notre
Dame-székesegyhazban tette le a kiralyi eskit, koronazasara a krakkéi wawel-
beli domban 1574. februar 21-én kerult sor. A nemesi aranyszabadsagot rep-
rezentald 21 pontos henriki cikkelyek kdzul a legfontosabbak (a 8-ok sorszamai
az 1946. évi kiadas alapjan szerepelnek®):

2Kempa 2019: 41-72. (a Zapiski Historyczne - lublini unié 1569-2019 - jubileumi szdmaban).
3Részletekbe mend&en lasd: Swiderska-Wtodarczyk 2017.
4Volumina legum 1., 1732: 299.

>Volumina legum II., 1733: 897-901. (Articuli Henriciani); Publikalva még: Wiek XVI-XVIII
1997: 108-110.

¢ Artykuty henrykowskie 1946.
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1. 8§ - A szabad kiralyvalasztas 6rokre a rendeket illeti (wybieranie kréla zostawato
wszem Stanom Koronnym).

3. § - Kulkapcsolatok (kdvetek kildése, fogadasa, targyalasok = diplomacia) |éte-
sitése, kulféldi zsoldosok alkalmazasa csakis a szejm jovahagyasaval (nie mamy
bez rady Rad Koronnych obojga narodu) torténhet.

4.8 - Haboru és béke, a nemesi felkelés kérdésében csakis a szejm engedélyével
szulethet dontés (O wojnie abo ruszeniu pospolitym nic zaczynac nie mamy, mimo
pozwolenie sejmowe wszech standw).

5. § - Mindkét nemzet orszaganak és a hozzajuk kapcsolt részek hatarainak
védelmérdl a kiraly-nagyfejedelem koteles gondoskodni.

6.8 - Akiraly mellé a szejmen 16 szenator kerul kivalasztasra, akik kdzil 4 szenator
(1 a pUuspokok kozal, 1 a vajdak koézul, 2 a sztarosztak kozul) allanddan a kiralyi
udvarban tartdzkodik, félévenkénti valtasban.

7.8 - Kétévente koteles 6sszehivni a szejmet a kiraly, amely hat hétnél hosszabban
nem ulésezhet, a kivételes helyzetekben 6sszehivott rendkivili szejm viszont csak
kéthetes id6tartamu lehet.

14. 8 - A kiraly hazassagkotése csakis a szejm tudtaval és beleegyezésével valo-
sulhat meg.

20. § - Egyik nemzet szabadsagjogai sem csorbulhatnak, azok betartasa és betar-
tatasa orok érvényden kiralyi szoval és eskuvel meger6sitést nyernek (wolnosci
praw swych Stany Koronne obojga narodu Nam przy koronacji podali, przyjmujemy
i przyjg¢ mamy, poprzysiqc, utwierdzi¢ i na potomne czasy mocno trzymac).

21.8- Az ,ellenallasi zaradék”: Isten &rizz (Boze uchowaj), de ha a kiraly és utédai
megsértenék a nemesek jogait, szabadsagait, a lefektetett torvények ellenében
cselekednének, gy mindkét nemzet alattvaldi eskujuk alol feloldoztatnak, enge-
delmességgel nem tartoznak (jeslibysmy czego co przeciw prawom, wolnosciom,
artykutom, kondycjom wykroczyli, abo czego nie wypetnili, tedy obywatele koronne
obojga narodu od postuszenistwa i wiary nam powinnej wolne czynimy).

Valois Henrik megvalasztasaval a Rzeczpospolita nemessége tulajdonképpen
sajat maga mellé egy olyan plusz ,rendet” keltett életre, amely a kivaltsagait jogi-
lag garantalta, ugyanakkor sajat magat is flugg6ségbe taszitotta. A kiraly a f6- és
kéznemesek intézményétdl, a kétkamaras (szenatus + képvisel6k haza) szejmtd!
fuggetlentl nem cselekedhetett, de a szejm sem jogképes a kiralya nélkal, tulajdon-
képpen egy fej nélkuli testnek min&sithetd. A harom rendbdl kiformalddott kdztar-
sasagban - ,Res publica ex tribus ordinibus” - a kiralyt az orszagai feletti uralkodas
joga, a szenatust a torvények feletti 8rkddés joga, a vitézeket (,lovagokat”’ = nemesi
felkelés résztvevéit) pedig az orszag oltalmazasanak, a védelmének a joga illette
meg (,dominium cum imperii, senatui legum custodia, equestri ordini tutela”).” Ebbdl

7Huppe 1894: 124. - ,1573 6ta a senatus és a nemesség mellett, mint harmadik rendet” emle-
getik a kirdlyt pl. a szejmek Ulésein is. A neten is elérhetd: https://mek.oszk.hu/10400/10403/
pdf/lengyelalkotmany1.pdf; https://mek.oszk.hu/10400/10403/pdf/lengyelalkotmany2.pdf
(utolsé letdltés - 2022. augusztus. 10.); Olszewski 1988: 495-503.
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a kulcsfontossagu joghol a Rzeczpospolita nemessége szinte minden kivaltsagat
levezethette, hiszen a kiralyvalasztasok el6feltétele de facto a ,két nép (nemzet)
Koztarsasaga = Rzeczpospolita obajga narodéw" szabadsagjogainak a szentesitése lett.

A Rzeczpospolita életében az 1573-1764 kozotti idészak a ,,szabad kiraly-
valasztasok” kora, formailag a nemesi szabadsag kiteljesedésének és érvénye-
sulésének a kora, de tartalmilag nem mas, mint egy olyan folyamat, amelyben
az allamot (= a kdzponti hatalmat) a nemesi tarsadalom fokozatosan elnyelte.®
A nemesi aranyszabadsag mindig Ujra- és Ujratermelte az anarchia, a kdosz alap-
jait. ,Lengyelorszagot az anarchia tartja fenn?” - kérdezi Ring Eva térténészné
teljes joggal a nagyszer(U szakmunkajaban.® Waclaw Potocki, a lengyel barokk
koltéjének (1621-1696) szalldigeként emlegetett, kijelentd mddban all6 vers-
sorat - ,Nierzqgdem Polska stoi" (nierzqd = fejetlenség, hatalomnélkuliség, anar-
chia) - indokolt igy, kérdésként is megfogalmazni, hiszen az anarchia kitermelte
a sajat |étezésének a jogi kereteit, a konfoderaciok (,partok”) alapitasi joganak
és a liberum veto (= ,nie pozwalam") gyakorlasanak a formajaban.

Valamennyi (tiz!) ,szabad kiralyvalasztast"'©,partharcok” (konfoderaciok vetél-
kedése) kisérték, amit a 17. szdzad masodik felét6l kezdve méar a kiilsé hatalmak
is befolyasoltak. Ez a megallapitas egyarant helytallé az idegen dinasztiabeli
(Vasa-, Wettin-) jeldltek, illetve a hazai jeldltek (Michat Wisniowiecki, Jan Sobieski)
esetében. A, masodik (vagy kis) északi habord” (1655-1660) utan a Rzeczpospolita
nemzetkdzi tekintélye megroppant, nagyhatalmisaga lejtére kertlt, az abszolutis-
ta berendezkedés(i Brandenburg és Oroszorszag harapéfogojaba ,szorult”.! Ez
a geopolitikai helyzet a racidonak ellentmondva a lengyel mentalitast, az Ujitasok
és a reformok elleni tiltakozast tovabb er@sitette, mert a szlachta az aranysza-
badsdga megdrzése érdekében az allam berendezkedését, mikodési rendjét
tokéletesnek fogadta el, nem téve kulonbséget még a haboru és a béke perio-
dusok kozott sem. Ebbél az alapelvbél fakaddan valtozatlanul ragaszkodott pl.
a nemesi felkelés intézményéhez, a nemesi demokracia védépajzsahoz, illetve

8Huppe 1894: 117. (Részletekbe menden lasd az ,Anarchia. A nemesi demokracia” cimd
fejezetet.); Davies 2006: 262-300. A téma legteljesebb monografikus feldolgozasa Ekes
1987 (Ujabb kiadasa 2010-ben).

9Ring 2001: Davies munkdjanak forditéja, Bojtar Péter a kérdéses mondatot ekképpen adta
vissza: ,Lengyelorszdg a rumlin alapszik” - 262. Meglatasom szerint tartalmilag pontatlanul.
W. Potocki kolté megallapitasa az adott helyzetre, az adottidére, a 17. szdzad masodik felére
vonatkozik. Eszerint: Lengyelorszag anarchiaként |étezik, vagyis az anarchia allapotaban él.
(W. Potocki, a kozdk haboruban 1652-ben sllyosan megsebesult, hazaja sorsaért aggddéd
koltd 20 versbél allé ciklusa elsd versének elsd soratismételgették egyre gyakrabban a 18.
szazadi orszaggy(iléseken a képviseldk.)

©A kirdlyvalaszté szejmek nagy 6sszefoglalé feldolgozasa legljabban: Kucharski 2021:

""Hippe 1894: 210. - ,Confoederatio Lengyelorszdgban a sajat védelemre, vagy az orszag-
ban a rend és biztonsag fentartasara, vagy a szabadsagok és jogok megdvasara, vagy
az allamtekintély biztositasara, avagy valamely mas célra eskuvel és becsuletszéval
bizonyos id6re kotott szovetség”; Wojcik 1988: 845-846. - ,a Rzeczpospolita vezetd
korei ragaszkodtak ahhoz az elképzeléshez, hogy a béke kizarélag SINE AVULSIONE ULLA
A REGNO, azaz a kiralysag megcsonkitasa nélkul kothetd.”
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a kiraly személyéhez kotédé kulfoldi zsoldossag alkalmazasanak a limitalasahoz.
A helyzet paradox: sziikség lenne a zsoldos hader6re a kulsé veszély elharitasa
céljabdl, de a szejm hataskorén kivil esé zsoldossagot a kiraly akar a belpolitikai
Jtiltakozasok” letdrésére is hasznosithatja - allaspontjuk szerint. A nemesség
allanddan arra gyanakodott, hogy a valasztott kirdlyuk a dominium absolutumra
torekszik. Szemuk el6tt kizardlag az érdekeiket veszélyeztetd, erds kiralyi (kdzpon-
ti) hatalom rémképe lebegett. Nem jézanitotta ki 8ket se az 1660. évi Svédorszag,
Brandenburg baltikumi térnyerését rogzité oliwai béke, se az 1667. évi andruszo-
voéifegyverszinet, amely Oroszorszagnak engedte at Kelet-Ukrajnat a Dnyeperig,
se az 1667-et megerdsité 1686. évi moszkvai, ,6rok idékre sz616” béke (vecsnij
mir). Ezek a Rzeczpospolita hatranyara bekovetkezett diplomaciai események
nemcsak a nemzetkdzi szintéren elszenvedett presztizsveszteségrdl arulkodtak,
hanem egyidejlleg a kiils6 orszagokkal szembeni kiszolgaltatottsagot is jelentették.
A Rzeczpospolita hanyatlasabdl profitalé szomszédos orszagok lehetéséghez
jutottak a lengyel belpolitikaba val6 beavatkozasra: pl. a nem katolikus (pravoszlav,
protestans) hivék érdekeinek a képviseletére, a kiralyvalasztasok befolyasolasra,
a konfoderaciok megszervezésére, tamogatasara stb.'?

A kotelez8en kétévente dsszehivott szejmek, de a kéthetes rendkivuli szej-
mek is egyre kaotikusabban mikodtek féleg 1652, a batogi (batohi) vesztes
csata utan.” A lengyel parlamentarizmus torténetében el6sz6r 1652-ben, egy
kotelez8en 6sszehivando, hathetes szejmen érvényeslilt a liberum veto, amikor
a szejmnek a kozak haboru folytatasarol, személyi és anyagi feltételeirdl kel-
lett dontenie. Kellett volna! Marcius 9-én ugyanis a hathetes ciklus véget ért,
és a képvisel6hazban (izba poselska = alséhaz) Wtadystaw Sicinski litvan kdvet
(Janusz Radziwitt litvan herceg megbizasabdl) vétot emelt -, Nie pozwalam”(= Nem
engedem, nem jarulok hozzd) az Gilésszak meghosszabbitasa ellen. Maksymilian
Fredro (kb. 1620-1679) szejmi marsall, a hazelndk (a ,lengyel Tacitus”, torténész,
filozéfus, szénok) jogszer(inek fogadta el a tiltakozast, a szejmet befejezettnek
nyilvanitotta, vagyis az alapvetd feladatait nem teljesitette a térvényhozé tes-
thlet.’ (A torvények véglegesitése egyébként a szejm egyhangu igen vagy nem
szavazasan alapult, de ez nem a személyenkénti teljességet, hanem a rendek
[kirdly - panok = szenatus - ,lovagok”] egybehangzé szavazatat jelentette.)

2Michalski 1988: 855-856.

13 Az 1652. junius 1-2-an lezajlott csataban a lengyel-litvan hadak megsemmisit6 vereséget
szenvedtek a kozak-tatar egyesult seregtdl. Alengyelek sz6hagyomanya Ugy tudja, hogy
Bogdan Hmelnyickij kozak hetman szérny( cselekedetre szanta el magat a gy&zelem utan.
A tatar rabsagba esett tobb ezer lengyel katonat 50 ezer talléron kivaltotta a tataroktdl,
és kb. 3,5 ezer embert lemészaroltatott. Az okot csak talalgatni lehet. Nem kizart, hogy
a kegyetlen bosszut az 1649. évi zborovi, majd az 1651. évi belocerkovi lengyel-kozak
egyezmeények felrdgasa valtotta ki. A bestialis tett modern valtozatban életre kelt: ez
a,szarmata Katyn” - Galik 2007: http://portalwiedzy.onet.pl/4869%2C6169%2C1434168
%2C3%2Cczasopisma.html (utolsé letdltés: 2022. augusztus 08.)

“Grzeskowiak-Krwawicz 2004: 141-159.; Dankowski 2019: 91-112. (Részletek a ,Sejm

zimowy 1652 r. - pierwsze liberum veto” cim( fejezetben.) https://jiw.edu.pl/wp-content/
uploads/2019/09/Liberum-Veto-digi.pdf (utolsé letdltés: 2022. augusztus. 17.)
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A ,jogszerlséghez" ragaszkodo képvisel6ket nemigen érdekelte a klisz6bon allé
haboru feltételeinek konkretizalasa. Ez a felel6tlenség, a formalis joghoz valé
ragaszkodas, a haza érdekeinek a hattérbe szoritasa a kortarsak egyikét-masi-
kat nagyon elkeseritette, irasban és szoban figyelmeztették a szejm résztvevdit
a liberum veto veszélyeire. Stanistaw Karwicki-Dunin (1640-1726), a sandomierzi
vajdasag tobbszor is megvalasztott orszaggyl(lési képviseldje pl. 1688. febr.
3-an igy szoélt kovettarsaihoz: a kovet aktivitasa (activitas posla) minddssze két
teruleten nyilvanul meg az orszaggydlésen: 1. in jure proponendi (javasol, el6-
terjeszt); 2. in jure vetandi (ellentmond, tiltakozik, aminek a végsé kimenetele
a ,nie pozwalam” lehet). Ez a magatartas a haza romlasahoz vezet, a liberum veto
jogaval visszaélni felel8tlenség, a Rzeczpospolita jovéjének kockazata.™

A statisztikai adatok arrél arulkodnak, hogy a j6zansagra és a felel6s magatar-
tasra apellalé nézetek nemigen hatottak meg ,a nemesi mennyorszag” képvisel6it,
hiszen az 1652-1764 kdz6tti 55 szejmbdl csupan 7 fejez8dott be eredménnyel,
vagyis torvények alkotasaval, szentesitésével.’® (Mas megkodzelitést is ismer a szak-
irodalom: az 1648-1695 kozotti 44 szejmbdl 16-ot szakitottak félbe a képvisel6k
a liberum vetébol és egyéb okokbdl kifolyodlag.™)

A ,kis északi habord” és az Oroszorszagtél elszenvedett katonai vereség
(1654-1667) tragikus kovetkezményei a ,nagy északi haboru” (1700-1721) folya-
man még inkabb elmélyliltek, a Rzeczpospolita bomlasi folyamata egyre nyil-
vanvalébb lett.

Az 1697-ben Habsburg I. Lip6t német-romai csaszar (ur. 1658-1705) és |. Péter
orosz car (ur. 1682-1725) tamogatasaval lengyel tronra segitett szasz valasztofe-
jedelem, Wettin Il. (Erés) Agost (ur. 1697-1706, 1709-1733) a korona elnyeréséért
inditott korteskampanyaban a lengyelek szivét-lelkét melengetd ajanlatokkal hite-
gette.”® Legfontosabb igérete az volt, hogy a Rzeczpospolita Szaszorszag tamogata-
saval Ujra visszanyeri régi tekintélyét, mert a 17. szazadban elvesztett tartomanyok
Ujra a lengyel korona fennhat6saga ala kerulnek. Visszaszerzi a svédektd| Livoniat
Rigaval egyUtt, a brandenburgiaktél a hercegi Poroszorszagot Konigsberggel egylitt,
az oroszoktdél Ukrajnat Kijevvel egytt.

Konopczynski Wiadystaw (1880-1952) korszakos lengyel torténész talalo jel-
lemzését idézve: a csupan ,Erés” (Mocny), de nem ,Nagy” (Wielki) Il. Agost el6szér
a Rzeczpospolita legfajébb sebét szerette volna begydgyitani, ezért az 1621 6ta
svéd kézen |év6 Rigat, a legnagyobb kereskedelmi forgalmat bonyolitd kikotova-
rost zarta ostromgydribe. Az alig 18 éves svéd kiraly, XIl. Karoly (ur. 1697-1718)
nemcsak Riga felmentését oldotta meg sikerrel, hanem a szévetséges orosz hadat
is tonkreverte Narvanal 1700-ban. Az ,északi haborut” el6készuletlenul kirobbanté
IIl. Agost 1700-1704 kdzott az dbrandos gybzelmek helyett sorozatos vereségeket
konyvelhetett el, 1702. majus 24-én még az Uj lengyel févaros, Varso is kapitulalni

15Kdzli Konopczynski 1918: 272. 1. labjegyzet.
"®Huppe 1894: 201.

7Stolicki 1997: 260.

"8 Napierata 2006: 60-66.
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kényszerult a svédek elbtt. Két honappal késébb, 1702. julius 19-én Kliszéwnal
a létszamaban kétszeresen nagyobb, cca. 23 ezer f8s lengyel-szasz egyesult had
hatéranyi kiizdelem utan hagyta el a csatateret, kb. 4 ezres veszteséget (halottak,
sebesultek, hadifoglyok) elszenvedve. Ez a kliszowi csata Krakké sorsat is megpe-
csételte, augusztus 10-én a gybztes svéd katonakiraly buszkén lovagolhatott be
a Wawel kiralyi varba.

Két év leforgasa alatt az illuzidokba kapaszkod6 Rzeczpospolita az 6sszeomlas
kliszObére jutott. De hogyan menthetd meg az orszag? A ,megoldas” tugyében
a kiraly és a tarsadalom véleménye szoges ellentétbe keriilt. Amig Il. Agost
a haboru folytatasa mellett kardoskodott az orosz segitség fokozottabb igény-
bevételével, addig a szenatorok zome a XII. Karollyal valé azonnali békekotést
szorgalmazta azzal a jogi érveléssel, hogy a kirdly a szejm tudta és beleegyezése
nélkul kezdett haborut Svédorszag ellen. A térvénysértés miatt a kiraly felel&s-
séggel tartozik az orszagnak, a béke érdekében a kiraly fel is dldozhato, vagyis
detronizalhato.

A sorsdontd dilemma: 1. folytatni a haboruit orosz szévetségben a svédek ellen
a gy6zelemig, a béke kikényszeritéséig; vagy 2. azonnali békekotés a svédekkel
a kiraly kiiktatasa aran. Tarsadalmi konszenzus hijan a Rzeczpospolita tarsadalma
meghasonlott, sajat elképzeléseinek kivitelezésére konfoderaciokba tomorultek
1704 folyaman. Februar 16-an alakult meg a varsoi konfoderacié, amely mar 24-én
ki is mondta Il. Agost trénfosztasat, hogy elésegitse a mihamarabbi békekotést
a svédekkel. Valaszképpen majus 20-an a San folyé menti Sandomierzben jott
létre a kiralypartiak haboru folytatasara voksolo ellenkonfoderacidja. A belpo-
litikai valsagot tovabb mélyitette a varséiak svédbarat magatartasa, mert XII.
Karoly szandékanak engedelmeskedve ,Uj kirdlynak” kialtottak ki jalius 12-én
a Varsé melletti svéd taborban Stanistaw (Szaniszl6) Leszczynski poznani vajdat.?°
(Koronazasara csak b8 egy évvel késébb, 1705. oktober 4-én kerult sor Varséban.)

A, neo-kiraly” (Szaniszl6) kredlasa polgarhaboruval is bonyolitotta a svéd garni-
zonok altal kontrollalt orszag bajait. Hogy 1704-1705-ben nem kerult a svédek és
a svéd-babkiraly kezébe az egész lengyel-litvan allam, az a Il. Agostnak nyujtott
fokozott orosz katonai tdmogatasnak volt készonhetd.2' 1706-ban viszont mar
ez sem segitett, mert XIl. Karoly hadseregének nagy részét, tobb mint 20 ezer
katonajat Habsburg I. J6zsef csaszar (ur. 1705-1711) engedélyével Szilézian at

“Gebei 2007: 1268-1269.
20Zwierzykowski 2016: 388-406.

X Traktat narewski 1704.: Oroszorszag - Rzeczpospolita véd- és dacszovetségének (foedus
defensiva et offensiva) kiemelt cikkelyei: II. art.: minden haborus akciéban, Ggy a tdmadasok,
mint a védekezések esetében mindkét uralkodé és orszagaik egyuttmakodnek. Ill. art.:
egyik fél a masik tudta és beleegyezése nélkul nem targyal az ellenséggel, szeparativ
békét nem kot. V. art.: a gyb6ztes haborul utan az egész Livonia kikotbivel, erdditményeivel,
varosaival a kiralyt, a Rzp.-t illetik, fuggetlenul attél, hogy a car hada foglalta el azokat.
VI. art.: hadiszerekkel, dgyukkal, I6porral és egyéb municidval segiti Oroszorszag a Rzp.-t
asvédek ellen. VII. art.: 1705-t6l kezdve amig a haboru tart Oroszorszag évente 200 ezer
rubelnyi (@mi2 millié lengyel zlotyt tesz ki) pénztgyi tamogatast biztosit szovetségesének,
hogy a Rzeczpospolita 21800 lovast (!) és 26000 gyalogost allithasson csatasorba.
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Il. Agost szlil6hazajaba, Szaszorszagba parancsolta téli szallasra. Féhadiszallasat
a Lipcse melletti Alt-Ranstadt-i (altranstadti) kastélyban rendezte be szandékosan,
mert el6dje Gusztav Adolf is itt tartdzkodott a litzeni csata idején. Drezda, Lipcse,
Wittenberg stb. svéd megszallasatél a nagyravagyé Il. Agost olyannyira kétség-
beesett, hogy az alkudozastdl is eltekintett, a svéd katonakiraly szégyenteljes
diktatumat ellenvetés nélkul elfogadta.

Az altranstadti oktrojalt békeszerz8dés (1706. szeptember 24.)?? értelmében II.
Agost tudomasul vette a detronizaciojat, ,Lengyelorszaghoz-Litvanidhoz kapcsolo-
doé valamennyi jogarél és igényérdl” egyszer s mindenkorra lemondott (alle Rechte
un Ansprtiche vor jetz und kiinffttighin abgesagt), azokat |. Szaniszléra, a ,térvényesen
valasztott és megkoronazott kirdlyra és nagyfejedelemre” ruhazta at. A korona
és valamennyi koronazasi jelvény, a kincstarban lévé értékek, ékszerek és diszek,
a kiralyi archivum és konyvtar Szaniszlot illették. Svédorszag, ,I. Szaniszlé neo-kiraly”
Rzeczpospolitaja és Il. Agost Szaszorszaga kozotti ellenséges viszonyt az,,6rok béke
és Bszinte baratsag” (Ewiger Friede und aufrichtige Freundschaft) valtja fel - deklaral-
tak a felek. A mar ,csak szasz elektor” kotelezte magat arra, hogy minden eddigi
Svédorszag-ellenes szovetséget felbont, féképpen ,,a moszkvai carral kotott egyez-
séget” érvényteleniti. A szerz86dés nemzetkdzi garanciajat a Német-rémai Birodalom
csaszara, Anglia kirdlynéje és a Németalfoldi Egyestilt Allamok biztositottak. Példajuk
nyoman Franciaorszag, Brandenburg-Poroszorszag, s6t az Oszman Birodalom is
legitimnek ismerte el a Rzeczpospolitaban végbement uralkodévaltast.

|. Péter car szamara viszont elfogadhatatlan volt a svédek lengyelorszagi tér-
nyerése, Xll. Karoly és |. Szaniszl6 6sszefogasa, mert a Baltikumban elért részsi-
kerei (pl. Szent-Pétervar megalapitasa, a Néva foly6 volgyét [Ingermanlandot]
ellen8rz8 svéd erbsségek elfoglalasa, livoniai Dorpat [Tartu] sikeres megvivasa
stb.) elenyészni latszottak. Ezért a car a haboru folytatasa mellett tovabbra is
kardoskodo, de mar a Il. Agost nélkiili sandomierzi konféderéaciot katonailag és
pénzugyileg ismételten megerdsitette, a bel- és kilhaboru Ujabb szakasza kezd6-
dott el. Az ,utolsé viking kiraly” szamara egyértelmd volt, hogy a lengyelorszagi
sikerek csakis Oroszorszag térdre kényszeritésével stabilizalhatdak. Ezért a fejébe
vette, hogy |. Péter cart is II. Agosthoz hasonléan detronizaltatni fogja. Tébbszér
hangoztatta, hogy addig nem nyugszik, mig a cart ki nem veti orszagabol, s mast
nem teszen helibe [helyébe]".?

Kozismert, hogy XIl. Karoly keleti hadjarata (1707-1709) tragédiaba torkollt
Poltavanal,?* az altranstadti szovetségesek menekulni kényszerultek az orszag-
bél, a Rzeczpospolita jovéje I. Péter car kezében volt. I. Péter car és Il. Erés Agost

22Theatrum Europeum 1718: 139-143. (a XXII. cikkelyes dokumentum neten is, utolsé letdltés
2022. aug. 17.) https://books.google.hu/books?id=wytPAAAAcAAJ&printsec=frontcover
&hl=hu&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false; Publikalva még:
Friedens-Tractat 1706: 175-183. A békeszerz8dés elemzése, értékelése: Kretzschmar
1962: 161-182.

2Nedeczky 1708: Litterae Nedeczkianae (n.o.)

24Gebei 2009: 907-932. Hallatlan részletességgel - Tapne 1959.; Montaea 2009.; Englund
1995: (A svéd hadtorténész munkajanak orosz forditasat hasznaltam.)
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oktober 9-én Thornban (Torunban) személyes talalkozén tisztaztak az elmult
harom év ,félreértéseit”. A gyéztes car nagyvonallan megbocsajtott az 6t cser-
benhagyé Agostnak, és a sandomierzi konféderatusok egyetértésével Drezdabol
~hazatérhetett” Varsdba, visszallhetett elvesztett tronjara.?> Az orosz-lengyel fél-
beszakitott szbvetséget Ujjaélesztették (oktdber 20.), az ,északi haboru” Poltava
utani szakasza a Baltikumban folytatédott. Oroszorszag a tengeren is leszamolt
a svéd flottaval (1714 - hankdi [hang6i] Utkozet), 1721-re totalis vereséget mért
az 1621 6ta baltikumi monopolhelyzetben 1év8 skandinav nagyhatalomra. ,[...]
igaz baratsagot és szomszédsagot fogado, 6rok id6kre szarazon és vizen érvényes
békét” kényszeritett ki az ellenségétdl.?

Mekkorat valtozott a vilag a két évtizedes haboru kévetkeztében! Oroszorszag
végérvényesen kiiktatta svéd rivalisat a Baltikumbol, a balti kikotdk és a tengeri
kereskedelem orosz kontroll ala kerult. Livonia jelentésebb részét Oroszorszag
okkupalta, holott az 1704. évi narvai szerz6dés V. articulusa még a lengyel kiralyt
jeldlte meg kedvezményezettként. A Rzeczpospolita alaposan megfizetett kiralya
ingadozasaért, nemcsak Livonia elvesztésével karosodott, hanem tetszik-nem
tetszik, el kellett viselnie az orosz befolyas fokozddo jelenlétét a lengyel belpoli-
tikaban. Mar a haboru idején, de az oroszok javara elddlt stratégiai csatak utan,
pl. az 1717. évi szejmen megmutatkozott a nemesi demokracia igazi életképte-
lensége. II. Agost régi-uj kirdly hatalmanak stabilizalasa céljabol - erételjes orosz
hatasra - a rendes, hathetes szejm egyetlen nap alatt, februar 1-jén befejez6dott.
Ez volt a ,,hozzaszolasok nélkdli”, az an. ,néma szejm” (sejm niemy), ti. a hazelndk
senkinek sem adott lehet8séget a felszolalasra. Azért a legfontosabb végzések
mégis megszulettek ,néma szavazassal”: a kirdly nem hagyhatja el az orszag teru-
letét a jovBben, konfoderacidk alakitdsara nem kertlhet sor, a haboru folytatodik
az orosz szévetségessel.

A kivételesen nyugodt és reményt keltd éveket a II. (Erés) Agost halala (1733)
utan kirobbané trénvalsag szakitotta félbe. Az emigraciéba kényszeritett Stanistaw
(Szaniszld) Leszczynski?” Ujra ringbe szallt az ,elvesztett lengyel koronajaért”

25 Gierowski 1962: 254-292.

%A béke szovege: MC3 Tom VI. 1830: 420-431. - 1721. augusztus 30/szeptember 10-én
alairasra kerult Nystadban (= ma: a finn Uusikaupunki) az a 24 cikkelyes békeszerz6dés,
amelyben Svédorszag kénytelen volt tudomasul venni az orosz er6félényt, elismerni
a Baltikum tertleti atrendezését. Oroszorszaghoz kerult Livonia Rigaval, Esztonia Revellel
(= ma: Tallinnal), Narvaval, Karélia délkeleti része Kexholmmal (= ma: Priozerszkkel),
Viipurival (= ma: Viborggal), a Rzeczpospolita viszont hoppon maradt Il. Agost ,hitlen-
sége” miatt. Az 1704. évi narvai orosz-lengyel szerz6désben a visszahdéditott Livénia még
a Rzeczpospolitat illette volna!

27Stanistaw (Szaniszld) Leszczynski kilizve Lengyelorszagbol egy ideig Svédorszagban, svéd
kézen lévé német tartomanyokban (Stettin, Stralsund), majd Benderben a poltavai vereség
utan torok foldre menekdlt XII. Karoly mellett tartézkodott. 1714-ben XIlI. Karoly - mint
a bajor Wittelsbach-dinasztia tagja, Zweibrucken hercege - a hercegségét ideiglenesen
atengedte Szaniszlénak. Am XlI. Karoly haldla utan, 1719-ben el kellett hagynia a her-
cegséget, a pfalzi Landauban és az elzaszi Wissembourgban élt 1725-ig. Ekkor gydkeres
fordulatot vett élete, mert a kisebbik lanyat, Maria Karolinat feleségul vette a 15 éves
XV. Lajos francia kiraly. A kirdlyi apés Chambordban, a kirdlyné Loire-volgyi birtokan
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az elhaldlozott Wettin kiraly ugyancsak Agost nev(i fidval szemben. Ez a politi-
kai torekvés a nemzetkdzi viszonyokat alaposan felkavarta. Koaliciok alakultak
a sajat jelolt tronra juttatasa érdekében. Szaniszldért sikra szallt Franciaorszag,
Spanyolorszag, Bajororszag (katolikus orszagok), II. Agost fiat, Agost sz4sz valasz-
tofejedelmet Ausztria, Oroszorszag, Poroszorszag, Dania partfogolta.?® A len-
gyel tarsadalom megosztottsagat jol illusztraljak az 1733. szeptemberi-oktdberi
események.

1733. szeptember 12-én Teodor Potocki gnieznoi primasérsek, nyolc ptspok
és tobb tucat magnas (Potockiak, Jabtonowskiak, Szembekek, Poniatowskiak,
Zatuskiak stb.) tamogatasaval egy kb. 10 ezres tomeggy(ilésen Varsdban kiraly-
lya valasztottak az 1709 6ta ,szamkivetett” népszerd kiralyt, Szaniszl6t.?® Mert 8
a ,hazafias” = Piast-part gy6zelmét hozta az ,idegen” (a szasz Il. Agost) uralkodas
utan! De az eurdpai koalicios politika azonnal lereagalta ezt a bejelentett valtozast.
azonnal szinre lépett annak a nemzetkdzi koaliciénak - Ausztria, Oroszorszag,
Poroszorszag, Dania - a jeléltje az elhallozott Il. Wettin Agost fianak, ugyancsak
Agostnak a személyében, aki a franciak lengyelorszagi befolyasat eleve blokkolhat-
ta. Afészerep a koalicios partnerek egyetértésével Oroszorszagnak jutott, amely
nemcsak er6demonstraciot tartott, hanem erdszakot is bevetett.

Pjotr (Pieter) Lacy, az ir szarmazasu orosz tabornok hadtestének védelme
alatt kb. 1000 résztvevd, 2 puspok (Jan Aleksander Lipski krakkéi, Stanistaw J6zef
Hozjusz poznani) és alig 20 szenator kezdeményezésére (Branickiek, Lubomirskiek,
Radziwittek, Sanguszkok, Wisniowieckiek stb.) oktober 5-én az elhalalozott kiraly
fiat, Agostot valasztottak kiralynak (Ill. Agostként). A kett&s kiralyvalasztas megint
csak haboruba torkollott, a kiilsé orszagok beavatkozasaival sulyosbitva. A torténeti
szakirodalom az 1733-1735. évek haborujat,, lengyel 6rékdsodési hdboruként” defini-
alja. Kérdezem: valbban 6rokosodési haborurdl van itt sz6? Nincs 6rokhagyd, nincs
végrendelkezd, nincs megnevezett 6rokos, hiszen az orokitést, 6roklést az alkot-
many kizarja. Electio libera regis, azaz szabad kiralyvalasztas létezett a lengyel-litvan
allamban. Ugy vélem, hogy okkal kijelenthetd: az osztrak, a spanyol 6rokdsédési
haboruktol eltérd szituaciéval van dolgunk 1733-1735 kozott. Pontosnak és szak-
szerlinek ,a lengyel trénért folytatott nemzetkozi vetélkedés” megjeldlést talalom
az ,0rokosodési habord” helyett!

Visszatérve az eseményekhez: az orosz katonai jelenléttel megejtett oktéberi,
»~masodik” kiralyvalasztas utan Szaniszlé surg6sen elhagyta Varsot, Gdanskban

rendezkedhetett be. Itt kiralynak kijaré udvartartast vezethetett a 16. szdzadban épult
Valois-kiralyok 440 szobas kastélyaban. (XIV. Lajos az 1680-as években versailles-i mintara
».modernizaltatta.”) ll. Agost lengyel kiraly halala utan Stanistaw Leszczynski a francia kiraly
veje tamogatasaval titokban, kereskeddnek alcazva magat, visszatért Lengyelorszagba,
és bekapcsolédott a kiralyvalasztasi kiizdelmekbe.

28 Akatolikus Ausztria magatartasa meglepdének tlinik, de a magyarazat kézenfekvd. Ugyanis
szasz Agost felesége nem mas, mint |. J6zsef csaszar-magyar kiraly leanya, Habsburg
Amalia Jozefa. Ide kapcsoléddan is lasd: Staszewski 2005: munkajat.

22 Michalski 1984: 300-349.
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talalt menedéket, ahova a franciak segitségét varta. 1734. februar 22-én a porosz
agyukkal is meger@sitett orosz egységek gylrlbe zartak a varost, a tenger feldli
zar a csekély erét jelentd francia hajok ellizésével valt teljessé junius 1-jén. Gdansk
sorsa megpecsétel6dott. A junius 30-i kapitulacié elétti napokban Szaniszl6 Gjbdl
menekulni kényszerult, ezuttal Konigsbergbe (Krélewiec, ma: Kalinyingrad). Hiaba
szervez6dott meg Szaniszl6 védelmére, kirdllya valasztasanak elismertetéséért
a dzikowi konféderacié 1734. november 5-én, az eréviszonyokon ez mar mit sem
valtoztatott. Poroszorszag, Svédorszag, de még Franciaorszag is tudomasul vette
partfogoltjanak a kudarcat. Szaniszl6, a ,kétszeresen megvdlasztott, egyszer meg is
korondzott”lengyel kiraly Konigsbergbdl végérvényesen Franciaorszagba tavozott.
Franciaorszag lett a menedéke, Lotharingia hercegeként a mlvészeteknek és
a tudomanyoknak szentelte ezutan az életét.>°

lIl. Wettin Agost (ur. 1733-1763), apjahoz hasonléan, a német-rémai csaszar
és az orosz car jovoltabol kerekedett feltil a koronaért inditott kiizdelemben.
1697-ben I. Lipbt csaszar és |. Péter car, 1733-ban pedig VI. Karoly csaszar (ur.
1711-1740) és Anna lvanovna carnd (ur. 1730-1740) politikai szamitasbol segi-
tették a lengyel koronahoz a szasz valasztéfejedelmet. A csaszarnak mindennél
fontosabb volt a Pragmatica Sanctio érvényesittetése a birodalmon belll és ehhez
Szaszorszag, Brandenburg-Poroszorszag felé gesztust lehetett tenni természe-
tesen a Rzeczpospolita rovasara. Oroszorszag pedig az 1730-as évektdl fogva
a pravoszlavia harcos képvisel6jeként viselkedett a lengyel-litvan tertleteken.
Mint defensor fidei a protestans poroszokat is maga mellett tudhatta a tirelmet-
len katolikusokkal szemben. Ezeket a vallasi, ideoldgiai, mentalitasbeli kilonb-
ségeket a szomszédallamok er8szakos jelenléte még inkabb kiélezte, végelat-
hatatlan konfliktusok sorozatat termelte ki a lengyel belpolitikdban. A ,,harom
fekete sas orszagainak” kézés érdekébél fakaddan Wettin Il Agost harminc
éven at viselte a lengyel koronat. Formalisan az orszag uralkoddja, de ura soha
nem volt*" Mindennél beszédesebb adat Ill. Agost kiraly babuszerepére az, hogy
a harom évtizedes uralkodasa idején dsszehivott valamennyi szejm, éppen 30
szejm eredménytelentl oszlott fel. Mindegyik orszaggyllés az alkotmanyos
jognak mind@suld, hirhedt liberum veténak esett aldozatul. A belsd anarchiat
életre kelt6 és az azt élteté nemesi demokracia, ,az arany szabadsag” (zfota
demokracja) teljesen dezorganizalta az allamot, a szomszédos allamok vadasz-
tertletévé silanyitotta a Rzeczpospolitat.

30A  keresztény filozéfusként” is szamontartott exkiraly ,kirdlyi palotdkat” emeltetett
Luneville-ben, Chanteheux-ban, Malgrange-ban, Commercyben. Luneville-ben kadétis-
kolat alapitott, amely a lengyel katonatiszti képzést szolgalta. Nancyban az 8 tdmoga-
tasaval nyilt meg az elsd kozkdnyvtar, 1751-ben itt kezdte meg m(ikodését az Akademia
Stanistawowska (Académie de Stanislas, Nancy-i Kiralyi Tudomanyos Tarsasag néven).
Gyakran vendégeskedett nala Montesquieu, Voltaire, Rousseau. Az 6 koltségén épilt
fel Nancyban a Notre-Dame-de-Bon-Secours-templom, ahova temették is (1766). Végs6
nyugalma nem lehetett, a francia forradalom idején sirjat feldultak. - Eletérdl pl.: Lech
1969, Cieslak 1994 kényve.

31Staszewski 1996: 249-260.
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A bels6 anarchidaban fulladoz6 Rzeczpospolita politikai klikkjei tudataban voltak
annak, hogy a reformok elkerllhetetlenek, am ezt csakis kils6 segitséggel vélték
realizalhatéak. Példaul az allam mikodését megbénito liberum veto eltorlését kez-
deményez§ javaslatokat a képvisel6k hazanak a zéme a nemesi szabadsag elleni
merényletnek tekintette. Azt viszont a lengyel-litvan politikaformald csoportok
nem ismerték fel idejekoran, hogy a szomszédos nagyhatalmak érdeke éppenhogy
a Rzeczpospolita megosztottsaganak a konzervalasara iranyult. Az osztrak-porosz
ellenségeskedés (1740-1748, 1756-1763) nyugvopontra juttatasanak kdzos szinte-
re a Nemesi Kdztarsasag lehetett, Oroszorszag pedig Bécs és Berlin kapcsolatanak
szabalyozé erejévé lépett eld 1763 utan, megtetézve torténelmi szerepét azzal,
hogy a 17. szazadi lengyel-orosz konfliktusokat egyszer s mindenkorra a maga
javara zarhatta le.

Amikor Ill. Agost 1763. oktober 5-én Drezdaban elhalalozott, a lengyel alkotmany
szerint az interrex, azaz a mindenkori gnezndi primasérsek vette kezébe az allami
iranyitast. Feladata az j kiralyvalasztas el6készitése, lebonyolitasa volt. Wtadystaw
tubienski (1759-1767) primas a szenatusi tUlésen megjelentek egyetértésével
a kiralynélkuliség allapotat hivatalosan is bejelentette, a kiralyjel6l6 regionalis tarto-
manyi gy(léseket 1764 marcius végére, a kiralyjel6l6 6ssz(altalanos) szejmet 1764.
majus 7-re tlzte ki. Elfogadott, k6zds tarsadalmi dllaspont volt a kiralyvalasztassal
kapcsolatosan, hogy csakis ,nemzeti-Piast” kerllhet a lengyel tronra a sikertelen és
meggyllolt idegenek helyett. A belpolitika egyik meghatarozoé témbje a Czartoryski-
csalad tdlsulya miatt elnevezett, un. ,Familia” volt.?2 Ok az orosz tdmogatést is
élvezé rokonukat, Poniatowski, Stanistaw Augustot (1732-1798) kivantak a trénra
juttatni. Vele szemben az ellentabor, az in. hetmanpartiak” a tekintélyes, 74 éves
BranickiJan Klemenset, a korona féhetmanijat, 1762 6ta a krakkéi varnagyot, az elsé
szenatort, nem mellesleg a spanyol Aranygyapju lovagjat, a francia Szent Lajos-rend,
az orosz Szent Andras-rend és az Alekszandr Nyevszkij-rend kitintetettjét.

A koronaért inditott versenyfutast egyértelmden a kils6 hatalmak dontotték
el. A Czartoryskiak az interregnum kihirdetésekor azonnal Il. Katalinhoz fordultak,
és a Pétervarnak is megbizhato, a carnének is régi kedves ismer&sét, Poniatowskit
nevezték meg a tamogatni érdemes személynek. Természetesen a ,Familia” tud-
taval maga Poniatowski is bejelentkezett trénigényléként II. Katalinnal, és tapin-
tatosan nem a hajdanvolt intim kapcsolatukat pedzegette levelében, hanem
Poroszorszag és Ausztria tétlenségét domboritotta ki a kiralyvalasztas tgyében.
Mindkét fél kimerult a hétéves haboruban, Ujabb fegyveres konfliktust egyiktk
sem vallalna®® - hangsulyozta a trénaspirans. Il. Katalin 1763. december végi
pozitiv visszajelzése [ényegileg mar el is dontotte a koronaért elindult versengést.

32Familia - az alapokat Kazimierz Czartoryski (1674-1741) litvan alkancellar, vilnéi kastellan
vetette meg az 1720-as években. Arokonok csatlakozasaval - Fryderyk Michat (1696-1775)
litvan alkancellar, August Aleksandr (1697-1782) Rusz (lwéwi) vajdaja testvérpar, névé-
rik, Konstancja Czartoryska (1695-1759) férje, Stanistaw Poniatowski (a kiraly apja) - és
a Poniatowskiakkal, a Massalskiakkal stb. kiegészulve politikai tombbé formalodott.

33Stanistaw August (Szaniszlé Agost) Poniatowski 1755-1758 kozétt folytatott szerelmi
viszonyt Katalin nagyhercegnével (Péter orosz tronorokos feleségével), amikor is a fiatal
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Atorténések fényében kijelenthetd, hogy abszolute elhanyagolhaté az a korul-
mény, hogy hany képviseld volt jelen a kiralyjeldl6 (1764 majusa), majd a kiralyva-
lasztd szejmen (1764 szeptembere). Van olyan tudositas, amely a 136 szenatorbol
csak 6 szenator jelenlétérél szamol be, de ismert olyan adat is, amely 60 szenator
részvételét emliti. Ugyancsak kulonb6z8 adatokkal rendelkeziink a 300 alséhazi
képvisel§ esetében is. Az egyik hirforras 191 képviseldrél tud, a masik csupan
80-rol.3* A ,,csonka parlament” (szejm) a hétéves haborud utan visszamaradt orosz
csapatok és az erdsitésként litvan-lengyel tertletre masiroztatott kb. 15 ezer orosz
katona er6demonstraciojatél megfélemlitve szeptember 7-én kirallya valasztotta
Poniatowski, Stanistaw Augustot Szaniszl6 Agost néven, kirally4 koronazta novem-
ber 25-én (nem véletlenul Katalin napjan), de nem Krakkdban, hanem Varséban.®

Egy nagyon fontos koralményrél még feltétlenll szoét kell ejtentink: Szaniszlé
Agost kiralysagba segitésének az arardl, konkrétan a mas vallasuak (innowiercy) hely-
zetének arendezésérdl. Amég leendd kiraly az orosz és porosz segitdit biztositotta
arrél, hogy a kovetkez8 szejmen keresztilviszi a nem katolikusok egyenjogusita-
sat, az Bket ért sérelmeket pedig korrigaltatja. Ezen a ponton talalkozott az orosz
(pravoszlav) és a porosz (evangélikus) lengyelellenesség, a jog a Rzeczpospolita
bellgyeibe val6 beavatkozasra, az orosz, porosz befolyas fokozasara, sét az erészak
alkalmazasara is. Szaniszl6 Agost kiraly, a katolikus kirdly megoldhatatlan feladatra
vallalkozott, hiszen a hatalomra segit6inek 6hajat a katolikus klérus, egyhaz aka-
rata ellenében kellett végrehajtani. Prébalkozasai egymas utan futottak zatonyra,
a kiralycsinald hatalmak tirelme pedig 1768-ra elfogyott, fegyverrel kényszeritették
ki a szamukra kedvezd ,toleranciatérvényt is”.*

Val6jaban ez a terjedelmes 1768. évi torvénykonyv?” a Rzeczpospolita , kardina-
lis torvényeit” (24 db) foglalta magaba, benne a 3. articulust, amely a ,gérdgkeleti
vallas szabadsagat” garantalta a Lengyel-Litvan Koztarsasag teruletén, illetve
a hozzatartozo6 tartomanyokban (pl. Kurlandban). Az altalanossagban rogzitett
garantalt vallasszabadsag gyakorlati realizalasanak kulon mellékletet szenteltek.
A pravoszlav vallas és egyhaz sérelmeinek kiigazitdsaval a separatum 21 §-3,
a protestansok jogsérelmeinek korrekciojaval 25 § foglalkozott.®®

mvelt litvan f6ur Nagy-Britannia orosz nagykovetének, Charles Hanbury Williamsnek
személyi titkaraként dolgozott Pétervarott. - Hocos 2004: 136.; Eletrajza pl. Zienkowska
2004:

34 A valasztas és koronazas koridlményeirdl: Hocos 2004: 154-165.
35Grodziski 2003: 424-427.

3¢ Lubomirski 1971:146-152., 161-167. A szakirodalom ,Repnyini szejmként” nevezi a sz6ban
forgo orszaggyilést Repnyin orosz kovet erdszakos cselekedetei, pl. ellenzéki politikusok
letartéztatasa, Oroszorszagba val6 deportalasuk miatt. - Hocos 2004: 609-660. Repnyin
mar a szejm megnyitasanak elsd napjaiban drasztikus fellépést javasolt Pétervarnak:
a siker érdekében le kell tartoztatni a krakkdi plispokot és a tobbi katolikus fanatikust
(3nuckona kpakoeckozo [Kajetan Ignacy Softyk] u nodobHsIx paHamukoe 3a6pame nod
kapayn): ConosbeB 1863: 60.

37 TpakTaT 1768: 250-256. (ugyanaz bilinquisen, oroszul, lengyeltl: MK- IX. 247.)

38TpakTaT 1768: 257-276. - a vallasi sérelmek illusztralasara pl.: a pravoszlavokat hat-
ranyosan érint6é 1717, 1733., 1736., 1764., 1766. évi intézkedések eltorlésre kerilnek,
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Mi sem természetesebb a lengyel belpolitikaban, mint hogy az oktrojalt tor-
vényekkel elégedetlenkeddk konféderacidoba tomorultek, ami Adam Stanistaw
Krasinski podoliai puispok kezdeményezésére Bar mezévarosban alakult meg a , hit
és szabadsag” (wiara i wolnosc) jelszavaval (= bari konfoderacio, 1768. februar 29.).*°
hazaarulasnak minésultek, s ezen vad aldl a kiraly sem menthet6 fel. Felfogasuk
szerint fegyvert kell ragadni a ,szabadsag” védelmére, a ,lengyel szabadsag” meg-
rontoival le kell szamolni, a nemzet szabadsaganak eltiprasaban érdekelt orosz
megszallokat ki kell (izni az orszagbdl. A konfoderacio fegyveres erejének meg-
szervezését Krasinski puspok testvére, Michat Hieronim és Jozef Pulaski iranyi-
tottak. Sikerult a konfoderatusoknak megszerezni a franciak tdmogatasat, anyagi
segitségét, rajtuk keresztul pedig az Oszman Birodalom haduzenetét Oroszorszag
ellen. A lengyel testvérhaboru - az egyik oldalon Szaniszl6 Agost kiraly és az 6t
segité orosz csapatok, a masik oldalon a konfoderacié vezette nemzeti felkel6k
- az orosz-torok haboraval kombinalodott. A lengyel Ggyben mar tobb évtizede
ilyen vagy olyan mértékben érdekelt Poroszorszag és Ausztria az orosz-térok habo-
ratdl hivatalosan tavol tartotta magat, de a Rzeczpospolita agdniajabdl igyekezett
hasznot huzni. Poroszorszag sanitaire cordonnal ,védekezett” a tavoli és a kozeli
veszély ellen, hogy megbrizhesse a lengyelektdl eddig szerzett elényeit. Ausztria
pedig elérkezettnek latta az idét arra 1769-ben, hogy torténelmi okokra hivatkozva
visszavegye az 1412 6ta lengyel kirdlynal |év6 zalogot, a szepességi telepuléseket.*°
Vagyis a Rzeczpospolita terlleti megcsonkolasa de facto mar 1769-ben megkez-
dédott! Ezt a folyamatot Szaniszlé Agost kirdly Pétervarra kildott, kétségbeesett
hangvétell levelei sem tudtak leallitani." II. Katalin csaszarné elfogadta Il. Frigyes
kezdeményezését, és 1772. februar 17/28-an Pétervarott megallapodas szlletett
a,lengyel helyzet rendezésére”, az orosz, porosz befolyasi dvezetek megjeldlésére

a pravoszlavokat tobbé nem lehet eretnekeknek bélyegezni; rang, hivatali eldmenetel
tekintetében egyenranguak a katolikusokkal, feltételek nélkul élhetnek a kiralyi varosokban
is; a pravoszlav templomok, temetdk, iskolak, korhazak akadalytalanul mikoédhetnek ott,
ahol hiveik laknak; sajat vallasi szertartasaik szerint hazasodhatnak, keresztelhetnek,
temetkezhetnek; a katolikus Unnepek szamukra nem kotelezéek stb., stb. A protestansok
vonatkozasaban is hasonlo kitételeket cikkelyeztek be, konkretizalva féleg a nagy-lengyel-
orszagi és a pomeraniai, warmiai varosok (Thorn/Torun, Elbing/Elblag, Stettin/Szczecin,
Danzig/Gdansk, Marienburg/Malbork stb.) eddig ,disszidenseknek” mondott lakosaira.
Egyéb részletek: Schmitt, Henryk: Dzieje panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego
T.2. Lwow 1869. 20-27. Utolsé letdltés: 2022. 08. 25. https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/
show-content/publication/edition/6923?id=6923

Konopczynski, Wtadystaw: Konfederacja barska, T. 1-2. Warszawa, Wydawnictwo Kasy
imienia Mianowskiego 1936-1938. (Ujabb kiadasa: Warszawa, Oficyna Wydawnicza
Volumen 1991.)

“0A 16 szepességi ,varos” valéjaban 12 varos + 3 koronavaros (Lubld, Podolin, Gnézda) +
Lublévara és tartozéka részekbdl adodott 6ssze. Vorlaufige Ausfihrung der Rechte 1772.
3-68.; Gebei 2000: 219-222.

41Zielinska, 2015: 557-570. (Utolsé letdltés: 2022. 08. 25.) https://zapiskihistoryczne.pl/files/
issues/9afbdb8039b00ff5c414530fe0c69f41_ZH_2015_3_Zielinska_N.pdf
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és elcsatolasara. Az orosz-porosz targyalasokkal parhuzamosan Bécsben is lazasan
dolgoztak az osztrak-orosz diplomatak, és kdzds nevezére jutottak 1772. februar
19/marcius 2-an a lengyelorszagi ,rend és békesség" biztositasa kérdésében: csak
teruleti felosztassal lehet a kit(izott célt elérni. Az elvi osztozkodas gyakorlati kivi-
telezése még Ot hdnapot vett igénybe, az elvesztett Sziléziaért karpotlast jelentd
terUleti nyereség 1772. julius 25/augusztus 5-én Pétervarott alairt konvenciéval
véglegesult. Oroszorszag és Ausztria tinnepélyesen deklaralta az egész Eurdpanak,
hogy az altalanos békét veszélyeztetd lengyel belhaborukat a teruleti osztozkodas-
sal 6rokre kiklszobolték, a Rzeczpospolitaval szomszédos harom orszag garanciat
vallal a jov8beni tartos békéért.*?

Innen mar egyenes Ut vezetett a Rzeczpospolita masodik (1793) és harmadik
felosztasa (1795) felé,** majd - az 1807. és az 1815. évi Ujabb hatarkiigazitasok
utan - csak 1918-ban tamadhatott fel halottaibol a Il. Rzeczpospolita (1918-1945).
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