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MISKEI ANTAL

ADALEKOK RACKEVE KOZVETITOKERESKEDELMEHEZ
A 16. SZAZAD MASODIK FELEBEN

Rackeve, a szultani haszvaros

A Csepel-sziget délkeleti részén fekv® Rackevét - pontosabban annak elSteleptilését,
Szentabrahamtelkét - az al-dunai Keve varosabdl, valamint a vele szomszédos
Balvanyos és Szkorenovc falvakbol érkezett, zémében délszlav népcsoportok hivtak
életre a 15. szazad folyaman. A jovevények a magukkal hozott kivaltsagleveleik
tartalmat csak részben tudtak a gyakorlatba attltetni, ennek ellenére szallashelyuk
viszonylag révid idén belll mezdvarosi rangra emelkedett.’

A kora ujkorban Kovinnak, Kuvinnak, Kevinek, Rackevinek nevezett telepulés
a torok idékben szultani haszvarosi jogallast élvezett, s egyben a Kuvin-szigeti
nahije kdzpontja lett, ahova az addszedés zokkenémentes lebonyolitasa és a koz-
biztonsag fenntartasa érdekében egy kadi, néhany hivatali személy és par fés
katonai egység kerult.?

A héditok elsédleges kotelességliknek az add- és vamszedést tekintették,
ezért Buda elfoglalasa (1541. augusztus 29.) utan roévidesen nekilattak az ural-
muk ala tartoz6 népesség anyagi javainak nyilvantartasba vételéhez. Az 9ssze-
irasok (tahrir-defter) az adészedés megkezdése el6tt készultek, mégpedig azért,
hogy felmérhessék a lakossag gazdasagi teljesit6képességét, s ez alapjan az adét
behajthassak.?

Egy adott pénzlgyigazgatasi egységet (mukdtaa) harom évig egy megbizott
vallalkozo, az un. emin-i miltezim - réviden: emin - kezelte, aki a visszaélések
elkertlése végett kezeseket allitott ki, s hogy elszamolhasson a kadi elétt, a besze-
dett jovedelmekr8l az Ugyintéz8 (dmil) és az irnok (kjdtib) segitségével jegyzéket
vezetett. Az emin addig maradhatott hivataldban, amig a szerz6désben vallalt
kotelezettségének eleget tudott tenni. Ellenkez8 esetben a kadi elbocsathatta.
Levalthattak 6t akkor is, ha id6kdzben valaki az eredeti bérleti dijnal tobbet igért.
llyenkor a megbizast azonnal az Uj vallalkozéra ruhaztak at, azzal a feltétellel,
hogy elddje hatralékat is kifizeti. A befizetéseket tartalmazo6 pénztari naplok for-
rasértéke tehat [ényegesen megbizhatébb, mint a szandzsakdsszeirasoké, mert

"Az al-dunai Keve, illetve Balvanyos és Szkorenovc menekult lakodi csupan ideiglenes tar-
tézkodasi helynek tekintették Csepel-szigeti szallasukat, ezért helyesebb Ugy fogalmazni,
hogy Rackeve nem alapitassal, hanem kulsé er6k altal kikényszeritett bels6é vandorlas
eredményeként jott Iétre a 15. szazad folyaman. Minderrél lasd: Miskei 2016: 16-23.

2Makkai 1958: 1. 105.; Sinkovics 1987: 458-461.; Hegyi 1995: 124.; Hegyi 2001: 270, 299.
3Kaldy-Nagy 1970a: 9-24.
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- ellentétben az utébbiakkal - nem a beszedendd, hanem a mar beszedett ado6-
mennyiséget tartalmazzak.*

Rackeve jomodu kalmarjai 1543-t6l 1546-ig Bokdan Gyurkd (Gyurkd Bogdan)
és Ivan Borik vezetésével 709 000 akcséért bérelték ki a Kuvin-szigeti mukataa
ado- és vambevételét. A kezeseket a haszvaros leggazdagabb polgarai adtak.
Nevezetesen: Iva Borik, Dimitri Ranit, Vuk Radsev, Marko Rankovik, Lukacs Borgo,
Jano Vilarik, Koszta Vilarik, Jovan Rajnovik, Marko Jovit, Jovan Vikovit, Vuk Jovit,
Nikola Fodrik, Jovan Borik, Gyurko Jehovik, Dimitri Bradovik, Jana Markovik, Dimitri
Jalit, Jovan Jasik, Vendel Jakanik.?

1546-ban Dimitri és Albert kevei birak Bagoszlav Nikola, A[ntal] Radosevik, Marko
Rankovit, Gyura Cservenik, Koszta Balazovik, Jovan Rezanovik, Blalazs?] Kordik,
Tomas Kalmar, Jovan Borik és Jako Anosik rackevei, Heged(is Gergely és Torok
Martin sz618si, Takacs Janos és Takacs Tamas szigetszentmiklosi, O[r]ban biré és
Mészaros Péter csepeli, Vas Gyur6 és Macsi Janos laki, L&rinc biré és Csani Benedek
harosi, Ambrus biré és Tot Martin tokoéli, Kozma biré szentmihalyi, Kozma Gergely,
Lukacs Imre és Kozma Tamas szigetujfalui, B[ir6] Ambrus és Raba Bertalan sziget-
szentmartoni, Vesztd Miklos és Viski Janos szigetbecsei, LovS Imre és Sas Benedek
gyalai, Féldvari Antal és Foldvari Gyorgy makadi, Nagy Istvan és Heged(is Benedek
simonfalvai, Borbas Bolgar és Kilit Lérinc 16révi kezesek segitségével hajtottak be
az adot.b

A telepiilés neve 1546 1559 1562 1580 1590
Csepel 2690 20583 20583 38029 38029
Gyala 1836 11674 24 872 24194 24194
Haros 3050 9652 26 577 26 564 26 564
Lak 520 320 300 1728 1728
Lorév 1412 9210 9210 9698 9698
Makad 1828 9587 15770 15970 15970
Rackeve 328433 221484 270034 174 484 174 484
Simonfalva 513 1414 1784 1784 1784
Szentmihaly 835 5322 8032 7382 7382
Szigetbecse 1335 18313 16 899 11 805 11 805
Szigetcsép ? 576 576 ? ?
Szigetszentmarton 2256 7558 10979 18 448 18 448
Szigetszentmiklds 4069 15575 41 586 48 111 48 111

‘Fekete-Kaldy-Nagy 1962: 597-601.; Kaldy-Nagy 1970a: 11.; Kaldy-Nagy 1970b: 73-74.
5Velics-Kammerer 1890: II. 10.
6Velics-Kammerer 1890: Il. 57.
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A telepiilés neve 1546 1559 1562 1580 1590

Szigetujfalu 1640 4705 7058 10 356 10 356
Sz816s 1436 13897 23008 20 159 20159
Tokol 4147 15670 33848 32768 32768
OSSZES 356 000 365 540 511116 441 480 441 480

1. tdblazat: A Csepel-szigeti telepllések varhaté foldesuri és kincstari adéi
akcsében kifejezve (1546-1590)7

1548. december 2-an Mohamed bin Murad szpahi és Dzsafar ulufedzsi az ere-
deti 6sszegre 100 000 akcsét raigért, igy a széban forgd addkorzet kincstari
jovedelmének szedése el8bb iszlam hitl (Abdurrahman, Kaszim, Saban, Mimar
Tarki), majd nem sokkal késdbb zsidé (Piri Ali, Ibnjamin) Gzletemberek kezébe
kerult, ami az adéterhek ndvekedését eredményezte. Elképzelhetd, hogy a kevei
,racok” és gorogok - akik kozul az utolsé név szerintismert adébérld (publicanus)
az 1572-ben elhunyt Latomus volt - mégsem szorultak ki teljesen ebbél a nagy
haszonnal kecsegtetd Uzleti vallalkozasbol, am ezt a feltevést pillanatnyilag
nem lehet igazolni.?

7Kaldy-Nagy 1985: 111, 181, 183, 276, 295, 399, 405, 419, 507, 528, 583, 588, 594, 614, 658,
665. A torok defterekben el6fordulé telepulésneveknek kivétel nélkul a mai nevét fogjuk
hasznalni. Ennek megfelel6en Becse = Szigetbecse, Csép = Szigetcsép, Csepel = Csepel
(Budapestrésze, XXI. kerllet), Loré = Lorév, Kovin = Rackeve, Makad = Makad, Szentmarton
= Szigetszentmarton, Szentmiklés = Szigetszentmikloés, Ujfalva = Szigetdjfalu, Tokol =
Tokol. Gyala, Haros, Lak, Simonfalva, Szentmihaly és Sz6l6s napjainkban mar nem létez6
telepulések.

8Makkai 1958: 1. 106.; Kathona 1974: 114, 143. Az oszman hivatalnokok engedélye értelmében
Rackeve polgarai a két legfontosabb adéfajtat, a kincstari fejadét és a foldesuri kapuadot
egy 0sszegben, atalanyadd modjara fizethették. Az 1590-ben készitett defter az alabbi
maodon rogzitette a héditok részére beszolgaltatandd jaradékokat és azok nagysagat:
A méhkasok utdn minden tiz kasbdl 1 kas tizedképpen szedendd, ha tiz kasndl kevesebb
volna, kasonként 2-2 akcse szedessék. Két juh utdn 1 akcse szedend6. Az egy évesnél 6regebb
diszndk utdn 2 akcse szedessék, ha egy éves nem muilt el, semmi se szedessék. Az asszonyoktd/
afejiikén piacra vitt kenyér, sajt és zéldségféle utdn semmi sem szedend6. A hdz melletti kertek
utdn semmi sem szedend@. Azok, akik egész héten a piacon drusitanak, hetenként 0,5 akcse
helypénzt fizessenek. Hordéadé cimén évenként 15 000 akcsét fizessenek. Széna- és tiizifaado
cimén pedig 10 000 akcsét adjanak évenként készpénzben, de senki ne szolgdltassa ket [ti.
széna és fa hordatdsdval]. Elelmiiket és kocsijukat pénz nélkdil senki ne vegye el. Amikor szultdni
szolgdlatra kertilne sor, pénziiket megadva szolgdltassdk 6ket. Atemplomba jdrdsban senki ne
akaddlyozza 6ket. A Duna folyén levé malmok utdn 50—50 akcse szedendé. A sz616jikbél nem
eladdsra hozott bor utdn semmi sem szedend6. Ha eladdsra hoztdk volna és a fizetett vamrdl
nyugtdjuk megvan, semmi ne szedessék, de ha nyugtdjuk nincs, a vdm beszedend6. Ha pedig
hordéval eladdsra ki [a vdroson kivil] vinnék, az [a hordéadd] a fent emlitett médon fizetett
dtaldnyosszegbe beszdmittatott, ismét ezért ne szedessék. Amikor a nevezett alattvaldk koziil
valaki meghalna, holmijdt akinek akarja - akdr az egyhdznak, akdr mdsnak - hagyomdnyozza
s abban &t senki ne akaddlyozza. Mivel torvénytik, hogy monopdliumot nem tartanak, ezentul
se tartsanak. Elrendeltetett, hogy a Duna folyéban fogott hal utdn tized szedendé. Mindezek
0z uj defterben igy [a fenti médon] jegyeztettek fel.” (Kaldy-Nagy 1985: 507.)
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Idépont Adébevétel harom évre Adébevétel egy évre
akcse forint akcse forint
1543-1546 709 000 14180 236 333 4727
1546-1549 1 060 000 21200 353333 7067
1556-1559 1203 000 24 060 410 000 8020
1559-1562 1 600 000 32 000 533333 10 666
1563-1566 1540 500 30810 513500 10270
1566-1569 1481 500 29630 493 833 9877
ATLAG 1265 666 25313 421 889 8438

2. tablazat: A Csepel-szigeti pénzelszamolasi kertlet adobevételei (1543-1569)°

Az isztambuli vezetéssel és a budai beglerbégekkel egyarant szivélyes viszonyt
apolo rackevei birak Nagy Szulejman szultantdl (1520-1566) 3000 akcse értékd
timarbirtokot kaptak - 1559-ig a Kucsi- és a Szentivani-pusztat, attél fogva a Kucsi-
puszta hasznalatat -, amelyért cserébe felfegyverzett katonakat kellett az osz-
man seregbe kuldenitk. A torokok tehat nemcsak meghagytak hivatalukban
a mezdvaros eldljaroéit, hanem kisebb szolgalati birtok(ok) adomanyozasaval még
tdmogattak is azok munkajat.’

A kevei atmenéforgalom intézményei (rév, hetivasar, uzlethelyiségek)

Amikor az al-dunai Keve lakoéinak egy csoportja 1440. oktober 10-én megérkezett
a Csepel-szigetre, I. Ulaszl6 kiraly (1440-1444) az emlitett napon engedélyt adott
nekik arra is, hogy Uj szallasteruletik kdzelében révet allitsanak fel. Az oklevél
vonatkozo fejezete magyarul igy hangzik: ,Mi, Ulaszl6...megengedtik, hogy 8k [ti.
a racok] a Duna folyon szallas- vagy lakohelylk kézelében és azok hatarain belul
révet allitsanak fel, és azt hajokkal s csdbnakokkal megerd8sitsék, s azon minden
utazot és barmilyen mas embert ezentdl innen tulajdonaikkal és javaikkal hajon
atvigyenek, és ugyanezt a révet, mas révek jogsérelme nélkul 6rokre megtartsak
és birtokoljak. Ennélfogva a jelen oklevéllel nektek, hiveinknek, az 6sszes keres-
keddnek, kalmarnak, utazénak és barmilyen allapotd mas embernek biztositjuk
és bizonyossa tesszik, hogy mostantol fogva a jovOre nézve az emlitett révben

°Velics-Kammerer 1890: Il. 10-11, 56-57, 187, 259, 295.; Fekete-Kaldy-Nagy 1962: 602-603.
Kaldy-Nagy Gyula a Csepel-szigeti mukata 1556-1559 kozotti bevételeit 1 173 000 akcséra
becsulte (Kaldy-Nagy 1970a: 64. 32. jegyzet).

°Velics-Kammerer 1886: I. 165.; Komaromy 1907: 435-436.; TMO 1914: 48.; Szakaly 1997:
108.; Hegyi 2001: 301.
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minden holmijaitokkal és javaitokkal a megfeleld hajopénz lefizetése utan, ezt
kdvetden emberi félelem nélkudl, valahanyszor sziikséges, athajézhattok.”

Alegujabb kutatasi eredmények megkérddjelezik az idézett diploma hitelességét,
mivel - sz6l az érvelés - a navigationis tributumot nem révvamként, hanem a folyon
hosszanti iranyban - pontosabban: a viz folyasaval parhuzamosan - kozleke-
d6 hajok utan kellett fizetni.'? Ez a megallapitas kétségkivil igaz, de nem szabad
elfelejteni, hogy V. Laszl6 kiraly (1440/1452-1457) 1455. jdlius 1-jén kibocsatott
hiteles diplomaja szerint Rackevén valoban mikoédott rév,'> masrészt a 18. szazadi
masolatban rank hagyomanyozdédott okiratban maig tisztazatlan okokbdl nem
egyértelm( a megfogalmazas.

A navigationis tributum kifejezés ,hajévam” értelmét felesleges vitatni, am
a kivaltsaglevél szovegének végére odaillesztett naufretum (jelentése: ,hajon
valo atvitel”, ,csonakkal valé atszallitas”) sz6' el6fordulasa azt sejteti, hogy a 15.
szazad derekan uralkodoi engedéllyel mégiscsak felallitasra kerult a rackevei rév.
Ott a mez8varosi Onkormanyzat alkalmazasaban all6é révészeknek ,hajobért”,
Jrévpénzt”, viteldijat” (naulum) - Skarica Maté szavaival élve: portot'> - fizettek
mindazok, akiket atszallitottak a Duna tulsé oldalara vagy éppen onnan a sziget-
re.'s Eppen ezért Ggy véljik, helyesebb lenne, ha I. Ul4szI6 kiraly 1440. oktéber
10-én kelt oklevelét romlott szévegl és nem hamis iratként kezelnék a témaval
foglalkoz6 szakemberek.'”

Barmilyen j6 munkat is végeztek a helybéli 4csok és molnarok, az altaluk készi-
tett csénakok, ladikok és sajkak egy id6 utan feldjitasra szorultak. A 16. szazadi
pénztari naplék bejegyzései szerint a kiselejtezett vizi jarmUveket 1549. februar
28-an Mevlana Mahmud rackevei kadi 34 400 akcséért megvasarolta, s Ali Cselebi
budai defterdar engedélyével 5501 akcséért kijavittatta. Az jonnan dsszeszerelt

", Nos Uladislaus...concedimus, ut ipsiin fluvio Danubii prope huiusmodi descensum seu locum
habitationis eorum et intra metas eorum vadum instituere, eundemaque navibus et carinis
fulcire ac in eodem universos viatores et alios quoslibet homines, hinc inde cum eorum rebus
et bonis navi ducere, eundemque vadum perpetuo tenere valeant et possidere, absque tamen
praeiudicio iuris vadorum aliorum. Quocirca vos fideles nostros, universos mercatores, institores,
viatores et alios cuiusvis status homines, praesentibus affidamus et certificamus, quatenus
a modo in posterum cum omnibus rebus et bonis vestris absque formidine humana in dicto
vado soluto iustae navigationes tributo, hinc inde toties quoties necesse fuerit naufretum.”
(Magdics 1888: 24-25. Nr. XII.; Miskei 2015: 31-32. Nr. 9.)

12C. Toth 2021: 29-35, 46.
3AM Dok. gy(jt. 70.81.; Magdics 1888: 32-34. Nr. XVII.; Miskei 2015: 45-47. Nr. 14.
“Bartal 1901: 436.

>Magdics 1888: 88.; RMKT 1999: 244. Skarica Maté kolteményének 1700-ban készult maso-
latat az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara 6rzi (0SzKK Fol. Hung. 2904. 2-5. fol.).

6Weisz 2013: 14. A ,naulum” szét a latin szétarak rendszerint ,hajoébér”, ,révbér” értelemben
adjak vissza (Melich 1906: 81.; Calepinus 1594: 161.; Pariz Papai 1782: 371.; Marton 1818:
212. hasab). A Du Cange-szétar a ,naulum” szinonimajanak a ,flectagium” szét tekinti
(Du Cange 1762: 383. hasab).

7Végsd soron C. Toth Norbert elismerte, hogy V. Laszl6 kirdly 1455. évi (hiteles) oklevele
szerint m(ikodott rév Rackevénél a Dunan, ahol a mez8varos polgarai ,éppenséggel szed-
hették az dtkelésért jard 6sszeget” (C. Téth 2021: 82.).
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~hajohidat” 1565-ben bocsatottak vizre, ahol a vam 6sszege ugyanazon év marci-
usaban 1018,5 akcsét, aprilisaban 1425 akcsét tett ki.'®

A hoditdk altal Gzemeltetett rév a 18. szazad elsd negyedében szlinhetett meg.
Miko Istvan fbird 1722-ben Bécsbdl egy 20-25 méter hosszu és 6-7 méter széles
Uj kompot vasarolt a telepulésnek, hogy az aru- és személyszallitas tovabbra is
z6kkenémentesen bonyolédjon le.' Am Ggy t(inik, ez az elképzelés sem valtotta
be hosszabb tavon a hozza fizott reményeket, mert az eldljarésag 1764-ben kotél-
sodronyos komphid Iétesitését hatarozta el. Ekkor a két part kozott - egymastél
nagyjabol egyforma tavolsagra - pilétagerendakat vertek le a vizfenék aljara.
Atartoelemeket akasztofaszerd karokkal 6sszekototték, majd ezekre hosszu, erés
kotelet feszitettek ki, hogy annak segitségével at lehessen jutni az alféldi oldalra.?°

Szamos elszért adat arulkodik arrél, hogy a Csepel-szigeti haszvaros révallo-
masa a torok uralom elsé évszazadaban is megébrizte jelentéségét.?! Devecseri
Choron (Cs6ron) Andras 1549 novemberében elfogta Torok Janos két szolgajat,
akik bevallottak, hogy Gyulaffy Laszlé6 embereivel harom térokot hurcoltak el
Rackevérdl. A fogsagba kerult személyeket a latin provisor (,Ugyintéz&"), vernacula
(,Szolga") és decurio (,tizedes") szavak jeldlik. A felsoroltak kozul a provisor a kadira
(esetleg az eminre vagy az amilra), a vernacula - akit a torokok , cselebi”-nek (,ur")
szolitottak - a betlivetésben és olvasasban jartas irnokra vonatkozhat. A decurio
sz6 viszont minden bizonnyal katonai rendfokozatra utal.?

Az oszman polgari és katonai tisztvisel6k rackevei jelenlétét a kortarsak besza-
moldi is alatdmasztjak. Reinhold Lubenau német gyogyszerész 1587-ben ,jani-
csarok kozvetitésével” tekintette meg az ortodox hivek Istenanya elszenderedése
templomat,?® mig Hans Dernschwam 1553-ban azt irta, hogy ,t6rok hivatali
személyek” kinaltak meg kenyérrel, borral, hussal és gyimolcsdkkel.?* Az oszman
rendfenntarto erék persze nemcsak a rackevei vamhely, hanem a telepulésen él8
kisszamu muszlim lakos biztonsagara is Ugyeltek, de mint a fenti - 1549. évbdl
szarmazo - példa is mutatja, nem tul hatékonyan.?

Magatél értetédik, hogy a nagy hasznot hozé vambevételek felkeltették a zsak-
manyra éhes katonak figyelmétis. 1591 8szén portydzé magyar huszarok tortek be

8Velics-Kammerer 1890: Il. 57, 330.
YPmL V. 180/A-a. 13/a kotet. 19, 28, 41-42.; Magdics 1888: 102, 110, 123-124.
20Tamassy 1950: 68-69; Miskei 2003: 257.

2 Adebrecenitanacsulésijegyz6konyvekben is talalunk olyan bejegyzést, amelyik a rackevei
harmincadot emliti (Dvmj 1982: 83. Nr. 475/4.).

22R. Kiss 1908: 198-199. Nr. 175-176.
ZSahm 1912: 87.
%4Tardy 1984: 140.

251562-ben szamos olyan férfit vettek nyilvantartasba Rackevén, akik Ujonnan tértek at
aziszlam hitre, miként azt az Abdullah név mutatja (Alagdz bin Abdullah, Balaban Abdullah,
Ferhad bin Abdullah, Hasan bin Abdullah, Husrev bin Abdullah, Kasim bin Abdullah,
Keyvan bin Abdullah, Murad bin Abdullah, Mustafa bin Abdullah, Pervane bin Abdullah,
Rizvan bin Abdullah). A felsorolt személynevekrdél és magardl a névadasi gyakorlatrol
lasd: Kaldy-Nagy 1971: 85-94.; Fekete 1993: 20.



Adalékok Rdckeve kozvetitbkereskedelméhez a 16. szazad mdsodik felében 135

Rackevére, ,hol a hatalmas Czaszarnak [ti. a szultdnnak] harminczadia uolt”, a vdam-
hazat feldultak, az ott talalt pénzt elragadtak, s miutan a lakossag egy részét kimé-
letlenl lemészaroltak, a zsidé vamszed&t negyedmagaval egyttt magukkal vitték.
Szinan budai beglerbég minderrdl értesitette |. Rudolf magyar kiralyt (1576-1608),
Habsburg Erné féherceget és David Ungnadot, a Haditanacs elndkét. Az tigy fon-
tossaga miatt a budai és a bécsi hatésagok 1592-ben is leveleztek egymassal.?®

1546 1562 1580 1590
Vambevétel 303 333 151 957 68 980 72 000
Atkelési illeték ? 18 993 ? ?
Hordévam ? 6977 15000 15000
S6 arabél ? ? 2500 2500
Piaci vam 5000 5850 2000 4500
Mértékpénz ? 3000 6936 7000
Mazsapénz ? ? 200 200
OSSZESEN 308 333 192 627 95616 101 200

3. tablazat: Rackeve tranzitkereskedelmének és helyi aruforgalmanak varhaté bevétele
akcsében kifejezve (1546-1590)%

Erdekes médon a héditok a gyakori rabléportyék ellenére sem forditottak kellé
gondot a vdmhelyek védelmére. A j6l tajékozott végvari vitézek csak a kedvezd
alkalomra vartak, hogy tdmadasaikat meginditsak. Tervik sikeres végrehajtasa
esetén tekintélyes mennyiség(i pénz Utdtte a markukat, s ha a vamszedét is
sikerult elrabolniuk, akkor Gjabb jovedelemforrashoz jutottak a késdbb fizetendd
valtsagdij révén.z

Az oszmanok és a magyarok kozott fennallé ,,papirbéke” id6szakaban szinte
mindennaposnak szamitottak az ilyenfajta vamutések. A katonak fosztogatasai

26Takats 1928: IV. 244.; Bayerle 1972: 132-142.

27Kaldy-Nagy 1971: 89, 95.; Kaldy-Nagy 1985: 506. Kaldy-Nagy Gyula forraskiadvanyaiban
bizonyos tételeknél (vam, atkelési illeték, piaci vam) eltérd szamok szerepelnek, ezért
jomagunk, hogy kovetkezetesen jarjunk el, minden esetben a magasabb értékeket tin-
tettuk fel a tablazatban. Megjegyzendd, hogy a mértékpénz a megidézési illetéket, mig
a piaci vdm - 1562-ben biztosan, a tébbi évben nem tudjuk - a hajokormanyadét (resm-i
keyl ve diimen) is magaban foglalja.

28 A végvariak el8szeretettel raboltak zsid6 kalmarokat. Forgach Simon hevesi és borsodi
f8ispan, valamint Eger varanak kapitanya 1567. julius 11-én felbérelte Szlics Gergely koz-
legényt, hogy ejtse foglyul az egyik gazdag budai GUzletembert, Mézest. Az emberrablasra
Rackevén kerult sor. Az eset olyan nagy port vert fel, hogy az oszman és a Habsburg fél
kozel egy évtizeden keresztul levelezett egymassal (MNL OL P 287. 1. csomé. Fasc. A. No. 32.;
Takats-Eckhart-Szekfl 1915: 1. 35.; MZsO 1937: 1. 17-28, 31-32.; Takats 1979: 107.; Petritsch
1991: 185-186, 192, 199-200, 205.). A varpalotai katonak 1582-ben harom budai és egy
rackevei zsidot hurcoltak el a Csepel-szigeti haszvaros kornyékérdl (MZsO 1980: XVIII. 64.).
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Rackevét sem kimélték, hiszen a telepulés - részben foldrajzi adottsaganal fogva,
részben kalmarjai kiterjedt Uzleti kapcsolatrendszerének koszonhetden - kiemelt
szerepet jatszott a 16. szazadi kdzvetit6kereskedelem lebonyolitasaban. Ezt éke-
sen bizonyitjak a korszak irasos emlékei.

A hoditok legfébb bevétele a vamokbol (mahsul-i giimriik) és az atkelési illeté-
kekbdl (resm-i ubur) szarmazott. A rackevei-dunafdldvari atkel6helyen 1562. majus
5-e és december 27-e kdzott 73 személy 14 346 darab szarvasmarha utan dsszesen
717 300 akcse vamot fizetett.?® Tekintettel arra, hogy az emlitett j6szagok vamja
1560. junius 25-e és 1562. majus 3-a kozott 136 745 akcsét tett ki *° az 1562-es
~csonka” év az el6z6 idészakhoz képest tobb mint 6tszérés emelkedést jelez.

A telepiilés A szarvas- | Elvamolasok | Tézsérek A szarvasmarhak
neve marhak
darabszama szama vamja értéke
akcse | forint | forint

Rackeve 9834 28 32 491700 | 9834 | 59004
Kecskemét 2490 16 23 124500 | 2490 14 940
Kalmancsa 400 1 1 20000 400 2400
Kalaz 350 1 1 17 500 350 2100
Szeged 300 1 1 15000 300 1800
Becse 250 1 1 12 500 250 1500
Dus 170 1 1 8500 170 1020
Lajka 64 3 3 3200 64 384
Solt 102 2 2 5100 102 612
Féldvar 100 2 2 5000 100 600
Kajtor 100 1 1 5000 100 600
Venyim 86 1 2 4300 86 516
Berény 63 2 2 3150 63 378
Somlyé 37 1 1 1850 37 222
OSSZES 14 346 61 73 717300 | 14346 | 86076

4. tdblazat: A rackevei-dunafoldvari atkel6révek marhaforgalma 237 nap alatt,
teleptlésenként (1562. majus 5-t6l december 27-ig)*!

22Vass 1972a: 454, 457-460.
30Velics-Kammerer 1890: Il. 261.; Fekete 1955: 313.
3" Miskei 1996: 128.
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A kivitel névekedése maga utan vonta az allatok utan fizetend6 6sszeg emel-
kedését is. A szarvasmarha vamja 1544-ben 2, 1546-1547-ben 12, 1558-1559-ben
6,5-7, 1560-1561-ben 10, 1562-1564-ben 50 akcsét tett ki darabonként. Ez
az érték a Kiralyi Magyarorszag teruletén 1575 korul 1,5 forintra (90 akcsére)
ragott. Az 1570-es években egy 6kor atlagosan 10-13 forintba kerult. A hédoltsag-
bél kihajtott vagdokrok szama az 1580-as években meghaladta a 120 000-150 000
darabot.*

A rackevei-dunafoldvari révjegyzék szerkezete némiképpen eltér a vaciétol,
ahol az allatforgalom augusztusban (17 738 darab) és oktoberben (6296 darab)
tet8zott. Rackevén a fé idény szeptemberre (10 730 darab) esett: az egész évi
allatallomany 75%-at ekkor hajtottak at a folyon. A jészagok egy részét helyben
levagtak, miként azt a vagohidi illeték nagysaga is érzékelteti,® masik részét pedig
tovabbterelték nyugati iranyba. Felt(in8, hogy a Csepel-szigeti révallomason nem
a hires alféldi parasztvarosok tézsérei fordultak meg a legstribben, hanem
a rackeveiek, valamint a dunantudli és az alféldi falvak médosabb parasztgazdai.*

Becslések szerint a 16. szazad masodik felében korilbelul kétmillié szarvas-
marhat tenyésztettek az Alfldon és a Tiszantulon, ebb8l 5-10%, azaz mintegy
100 000-200 000 darab kerult kulféldre, a fennmaradd 90-95% az orszagon
belll maradt.®

Az itthon tartott llatok husat tébbnyire elfogyasztottak, kilénben nehéz lenne
valaszt adni arra a kérdésre, mi a magyarazata az aranylag magas husfogyasz-
tasnak. A targyalt korszakban a polgari lakossag husszukséglete 65-80 kg/f6,
a katonasagé hozzavetblegesen 100-180 kg/fé korldl mozgott évente.®

A hédolt 6vezetbdl kihajtott allatcsorda Székesfehérvaron, Gyérén, Pozsonyon,
Bécsen és Pettaun keresztul jutott el a délnémet, az észak-italiai, a morvaorszagi
és a sziléziai varosok fogyasztéihoz.>” Az 1580-as években az allatkivitel leglatoga-
tottabb eloszté dllomasava Gydr és Mosonmagyarovar valt. [daig utaztak a bécsi,
a pozsonyi, a nagyszombati stb. keresked&k, hogy az Alfoldrél érkez6 joszagokat
felvasaroljak, és idaig jottek fel a debreceni, a szegedi, a kecskeméti, a rackevei,
a mez6turi és mas kozségek tézsérei, hogy azimportarukat atvegyék és eljuttassak
az orszag belsejébe, illetve azon tul Erdélybe.3®

A Gydrig terelt marhacsordak szamara megfelel§ nagysagu legelSteruletet kellett
biztositani, hogy a napi 20-40 kilométert megtett allatok a hosszu ut faradalmait

32Kaldy-Nagy 1968: 31.; Makkai 1971: 502.; Szakaly 1972: 366.; Vass 1972b: 134.; Zimanyi
1987: 315.

3 Avagohidiilleték 6sszege csak 1580-bél (6400 akcse) és 1590-bél (6117 akcse) ismeretes
(Kaldy-Nagy 1985: 506.).

34Vass 1972a: 451-463.; Miskei 1996: 124-133.

3>Makkai 1971: 493.; Zimanyi 1987: 350.

3¢Jankovich 1967: 426.; Makkai 1971: 486.; Vass 1972b: 124.; N. Kiss 1973: 106.

37Pach 1963: 64.; Vass 1972b: 133.; Vass 1976: 72.; Zimanyi 1987: 315.; Gyimesi 1993: 41.

38 Takats-Eckhart-Szekf( 1915: 227-228.; Vass 1972b: 132.; Gecsényi 1991a: 27.; Gecsényi
1995: 770.
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kipihenjék. Simon Janos, Cseh Andras, Varga Ferenc kecskeméti, Bankdcs Maté
rackevei és Kovacs Gyorgy halasi tézséreknek 1590 oktoberében I. Rudolf kiralyhoz
benyujtott kérelme szerint ezt sokszor még akkor sem sikerult elérni, ha a kereske-
dok a kotelez6en eldirt illetékeket megfizették: ,Fizetlink is penig az folségtok sza-
mara barmainktdél foldbéreket, de folségtek még ez ideig minékiink sehol foldet nem
mutatott, hol mijarhatnank az mi marhainkat! Hanem azon kényoérgulink aldzatosan,
hogy folségtok mutasson foldet itt Gydr kornyul minékink . . . Folségdd engedje
az szentivanyi féldet az vasarhoz, hogy mig az vasar leszén, addig minket senki ne
haborgasson. Mert félségds uram, harom annyit vesznek rajtunk az megnevezett
személyok és tobbet is, az mivel tartoznank. Ha penig folségdd ebben modot nem
talal, mi az egész alfoldiek marhat ide nem hozhatunk s Gigy az folségtok kamaraja-
nak is fogyatkozasa lészen. Annyira vagyunk, hogy mig félhajtjuk Bécsben vagy csak
Ovarig, még az utfélon valo jaréfoldekon is sok fizetést méltatlanul vesznek rajtunk.
Hanem folségdd ezekben taladljon mddot, hogy békességos jarasunk lehetessen.
Folségedtdl kivanatos valaszt varunk. Folségtok alazatos konyorg6i: Simon Janos
kecskeméti, Cseh Andras kecskeméti, Bankocs Maté kevi, Kovacs Gyorgy halasi és
Varga Ferenc kecskeméti."*

A szazad utolsé éveiben a forgalmasabb allatvasarokat a Dunatol északra
Koméaromban, Ersekujvaron, Semptén, Galgécon, Trencsénben, Galantan, Sellyén,
Nyarhidon, Komjatiban és Nagyszombatban tartottak. A rackeveiek az 1580-as
évekig Bécsben és Nandorfehérvarott, onnantol fogva leginkabb Komaromban,
Pozsonyban, Ersekujvérott és néhany Vag menti telepiilésen igyekeztek eladni
joszagaikat és egyéb portékaikat. Ersekijvarott 1586. majus 19-én Szabo Péter
egy kocsi utan 40 dénart, junius 22-én Kalman Lazar 30 dénart fizetett, mig Sellyén
Ozes Benedek 1588. julius 13-an 290 darab vagdokrot vamoltatott.% Joggal kifo-
gasolta 1575-ben a komaromi vamos, hogy Rackeve kalmarai a behozott arukat
Gy6rbdl szarazfoldon viszik hazafelé, s nem Komaromon keresztiil a megszokott
vizi Utvonalon.*

Fontos hangsulyozni, hogy a Budatél és Pesttél délre fekvd térségben nagyobb
mérv( allattartassal nem szamolhatunk, mert a telepulések viszonylag strG halo-
zata és a Duna két aga hatart szabott az Uj pusztak létesitésének. A defterek
adatai szerint a sertés- és a juhtenyésztés kdzpontjanak Szigetszentmiklds, Tokal,
Szentmihaly és Szigetszentmarton tekinthet8. Rackevén és kozvetlen kdrnyékén
(pl. Szigetbecsén) inkabb a rétgazdalkodas 6ltott nagyobb méreteket. A Kiralyrét
nevd birtok utan a haszvaros és Gyala lakoitol 1562-ben 32 500 akcsét, 1580-ban
és 1590-ben 12 000-12 000 akcse bevételt reméltek az oszmanok.*? A termékeny
és védett helyen fekv® kaszalodt a 16. szazad huszas éveiben az adonyiak,* a 17.

39Vass 1972b: 133.; Makkai 1973: 806.; Mészaros, 1979: 148-149.

40MNL OL E 210. 31. csomd (Ersekujvér). fol. 260, 311.; Kocsis 1993: 334-335.
41Szakaly 2001: 369.

42Kaldy-Nagy 1985: 506.

4“MNL OL P 707. 69. csom®d. 79. fasc. Nr. 1. (I. Ferdinand kiraly 1527. szeptember 2-an kelt
diplomaja.)
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szazad elején a makadiak és a loréviek is mlvelték.* Rackeve masik rétjérél,
a Somlyé szigetrdl 1562-ben korulbeltl 1000 akcse, 1580-ban és 1590-ben 600-600
akcse folyt be a héditék kincstaraba. A felhalmozott takarmanykészlet elsésorban
az Alféldrél szarmazoé 6krok és juhok etetésére, ellatasara szolgalt.

Kedvezd foldrajzi adottsagai folytan Magyarorszag nagy mennyiség(i bort
tudott exportalni kilféldre. A budai vamon megfordult kevei racok kézul Baran
Albert 1551. januar 7-én 13 hordé bor utan 162,5 akcsét, Kuvini Martin 1551. mar-
cius 12-én 6 hordd bor utan 75 akcsét fizetett.* A két szerb keresked® - a boros-
hordodk atlagos Urtartalmat 6,5 hektoliternek, 1 hektoliter bor arat 3,5 forintnak
szamolva - 6sszesen 123,5 hektoliter bort vdamoltathatott el.

A telepiilés neve A telepiilések varhaté borvamja

1546 1562 1580 1590
Buda 33000 12 959 ? ?
Bujak - - ? 150
Féldvar - ? 500 500
Kecskemét 100 - ? ?
Nagymaros - 1672 ? 3000
Obuda 50 - 100 100
Rackeve - 6977 15000 15000
Szecs6 - - 580 455
Vac - 18 667 15000 15000
val - ? 250 250

5. tablazat: A budai szandzsak haszvarosainak varhat6 borvamja a torok addjegyzékekben
akcsében kifejezve (1546-1590)*

Rackevének 1580-ban és 1590-ben ugyanannyi horddilletéket (resm-i fuci) kel-
lett volna fizetnie atalanyként, mint Vacnak, sét tobbet, mint 1562-ben Budanak.
Az emlitett telepulések mellett a budai szandzsak tobbi haszvarosanak borvamja
szinte eltorpul: Kecskemété 1546-ban 100 akcsét, Bujaké 1590-ben 150 akcsét
tett ki minddssze. Meglep6, de Nagymaroson és Dunaftldvaron sem tapasztal-
haté olyan nagyaranyu borforgalom, mint Rackevén, Vacott vagy Budan, jollehet

44H. Balazs 1951: 75-77.

4 Fekete-Kaldy-Nagy 1962: 21, 26.; Fekete-Nagy 1986: 55. A rackeveiek nem maradtak ki
a lengyelorszagi borexport lebonyolitdsabdl sem (Eckhardt 1953: 499-500.). Ezenkivdil
rendszeresen szallitottak bort és vizat Pozsonyba a Magyar Kiralyi Kamara tanacsosainak
(MNL OL E 213 8. doboz [Pest megye] Rackeve, No. 1. fol. 66-67.).

46Szakaly 1979: 19-20.

47Kaldy-Nagy 1971: 12, 15, 95, 121, 169, 335.; Kaldy-Nagy 1985: 155, 161, 349, 506, 676.
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mindkét mezévaros sz6l8termesztése elég magas szintet ért el; hetivasaraikon
viszont a vartnal kevesebb bor cserélt gazdat.*

A lakossag mindennapi életében nélkllozhetetlen sét, amelyet az étkezésen
kival tartositoszerként és fizetdeszkdzként hasznaltak, Erdélybdl és Maramarosbol
gazdag soszallitd cellerek Usztattak le hajoikon Szolnokig, majd onnan kocsikon
szallitottak tovabb az orszag belsejébe.*

Nagymaroson 1562-ben 8100-8600 darab, Rackevén 1580-1590-ben 13 500-
14 300 darab, Vacott 1562-ben 42 300-44 800 darab, 1580-1590-ben 120 000-
126 000 darab sékockat vittek at a vamon. A budai szandzsak s6forgalmanak
90%-at Vacon keresztll bonyolitottak le, am kdzel sem biztos, hogy a helybéliek.
Tudniillik az 6sszeirasokban egynél tobb sos vagy sévagd nevet csupan Budan
(1546: 3 darab), Rackevén (1546: 3 darab) és Nagymaroson (1546: 4 darab,
1562: 3 darab) regisztraltak az 6sszeirdk.>° Tekintettel azonban arra, hogy a Sés,
Sévago stb. vezetéknevil személyek nem feltétlenul foglalkoztak sészallitassal,
ezért az el8bb emlitett szamok csak kelld el8vigyazatossaggal vehet8k igénybe
a sokereskedelem vizsgalatakor.

A ,s6 arabol” nevl adétételbdl egyszerlen kiszamithaté a megvamolt sékoc-
kak darabszama. A héditék ugyanis minden 100 sékocka utan 12,5 akcsét és egy
darab sékockat szedtek, amit aztan 5-6 akcséért eladtak. Az ad6szeddk tehat
nem illetéket vagy értékvamot réttak ki a séra, hanem részben Uzleteltek vele,
részben megaddztattak az értékesitéstiket. Ezzel jelent8s bevételhez jutottak,
mivel a sokereskedelem nagy tételben folyt; az erdélyi és a maramarosi hajokon
akar 10 tonna teher is elfért.>

Az orszag tobbi részéhez hasonldan a helyi aruforgalom Rackevén is eleinte
féként a hetipiacon bonyolddott le. Az orszagos vasartartas jogat az al-dunai
Kevérdl érkezett telepesek nem tudtak maguknak biztositani a Mohacs el6tti
évtizedekben, ezért a mez8varosban a kdzépkor folyaman sokadalmakat nem
lehetett tartani.>

A 16. szdzad masodik felében valamelyest megvaltozott a helyzet, hiszen az atla-
gos piacoknal népesebb és egyben nagyobb jelent6ségl rackevei hetivasaron
a hétkdznapi életben nélkilozhetetlen kdzszikségleti javak éppugy gazdat cserél-
tek, mint a tavolabbi orszagrészekbdl szarmazo arufajtak. A szomszédos falvakbdl
érkezett szatdcsokon, kiskeresked6kon és iparosokon kivul bécsi, nagyszomba-
ti, tolnai, szigetvari, komaromi, szegedi és somodarjai kalmarok is megjelentek

48 Andrasfalvy 1975: 54.; Szakaly 1995: 240.; Kaldy-Nagy 1971: 18-19, 73.; Kaldy-Nagy 1985:
255-256, 424-425.

“Wenzel 1880: 145-151.; Kubinyi 1988: 227-232. A 16. szazad masodik felében jelentés
Duna menti séelosztohelynek szamitott Tolna és Bata is. A két telepulés séforgalmazd
szerepérdl lasd: Szilagyi 1978: 46.; Szakaly 1983: 575.

S0Kaldy-Nagy 1971: 7-11, 71-73, 85-89.; Kaldy-Nagy 1977: 247-249.
51 Fekete-Kaldy-Nagy 1962: 565.; Kaldy-Nagy 1968: 48.; Hovari 1989: 54, 59. 69. jegyzet.

52C. Toth 2021: 25. Az al-dunai Keve 1405. aprilis 25-én kapta meg Zsigmond kiralytol
az orszagos vasartartas jogat (Magdics 1888: 1-2. Nr. 1.; Miskei 2015: 13-14. Nr. 1.).
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a haszvarosban, hogy ott portékaikat értékesitsék.>® A forgalom utan 1562-ben
3000, 1580-ban 6936, 1590-ben 7000 akcsét igényeltek a hoditok mértékpénz cimeén.
A mazsapénz varhaté 6sszege 1580-ban és 1590-ben 200-200 akcsét, a piaci illeté-
ké 1546-ban 5000, 1562-ben 5850, 1580-ban 2000, 1590-ben 4500 akcsét tett ki.>*

A bdséges arukinalatot nyujtd, slrlin latogatott kevei hetivasart az dsszeirasok
készitdi egyszer sem nevezték sokadalomnak.®> Nem véletlen, hogy a defterek-
ben nyomat sem talalni a ,vasarvam”, ,vasari helypénz" (bac-i siyah; resm-i sergi;
serg-i panayir) elnevezésnek. Az orszagos vasarok tartasanak jogat Johann Donat
Heissler von Heitersheim grof (1648-1696) csaszari tabornok mint a Csepel-sziget
birtokosa 1695. augusztus 5-én . Lipot kiraly (1657-1705) engedélyével adoma-
nyozta a rackeveieknek, méghozza évente négy alkalomra: januar 25-ére, aprilis
25-ére, julius 15-ére és november 5-ére. A donaciét 1696. februar 20-an hirdette ki
Pest-Pilis-Solt varmegye térvényhatdsaga, hozzatéve, hogy a megadott id6pontok
elétti napon marhavasart lehet tartani.*

A Csepel-szigeti mez&varos piacait Skarica Maté protestans prédikator a Kevi
vdrosardl valé széphistdria cim(, 1581-ben irt munkajaban sorolja fel:
[70.] ,Tdgas piac, Malompiac egyik,
Vagyon bennem Kes piac harmadik,
Szénapiac, Fapiac negyedik
Aros piac, Rdc piac hatodik.”

A hetivasar forgalma és a vambevétel nagysaga szorosan dsszeflggott egy-
massal. Az oszmanok felismerték, hogy a tranzitkereskedelem fellendulésébdl
szamos elényuk szarmazhat, igy a meglévd rendszeren minddssze két valtoztatast
hajtottak végre. Egyfeldl felUjitottak a mezd&varosi révet, masfeldl a rackevei, a
dunafoéldvari, a paksi, a tolnai és a batai marhaatkelési vamot 1559. aprilis 24-t6l
mas kisebb jovedelmekkel egyUtt a vaci pénzelszamolasi egységhez csatoltak.®

A nagy hasznot hozé éléallat-kivitel vonzova tette a bérletfeliigyel8i és a vam-
kezelGi tisztség elnyerését. Akinalkozo lehet&séget azonban a viszonylag szerény
tékeerdvel biré magyar parasztpolgari vallalkozdk kevésbé tudtak kihasznal-
ni, mint zsidé, muszlim és balkani (,rac”, gorog) partnereik, ezért a 16. szazad

3Stephan Gerlach 1573-ban azt irta Rackevérdl, hogy a,mezévdrosban nagy vdsdr tartatik,
melyet a bécsi kereskeddk is szoktak megldtogatni, kik gyermekeiket ide kiildik a magyar nyelv
megtanuldsa végett” (Szalay 1859: 220-221.). Tovabbi adatok: Pesty 1880: I. 385.; Takats
1915:11. 161.; RUzsas 1966: 227.; Borsa 1984: 100. Nr. 59.; Szakaly 1987: 107. Nr. 47.; Szakaly
1995: 137.

S4Kaldy-Nagy 1971: 89, 95.; Kaldy-Nagy 1985: 506.

%5 Arackevei hetivasar jelent8ségét els6ként Szakaly Ferenc ismerte fel (Szakaly 2001: 376.).

6 MNL PML IV.1-a/1. VII. kotet. 69, 72. Mikrofilm: XV. 5-c. 6. doboz; Borosy 1985: 173. Nr.
2846, 174. Nr. 2857.

S7RMKT 1999: 247. A Magdics Istvan altal kiadott versszak eltér az altalunk idézett strofatol
(Magdics 1888: 92.).

8Velics-Kammerer 1886: I. 198., 1890: 1l. 523, 527.; Vass 1972b: 120.; Szilagyi 1978: 45.
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derekatdl fokozatosan hattérbe szorultak a helyi vam- és addigazgatasban. A ked-
vez6 gazdasagi folyamatok viszont arra 6sztonozték dket, hogy bekapcsolddjanak
az arukereskedelem lebonyolitasaba, s ezaltal vagyonukat tovabb gyarapitsak.

Az élelmes kalmarok, szatocsok és kézmUvesek boltokban, iparosmdhelyek-
ben és kalmarbddékban értékesitették portékaikat. Rackevén a 15. szazad végén
- 16. szazad elején kébdl emelt, tébbosztatl, dongaboltozatos pincével ellatott,
kés® gotikus-kora reneszansz stilusjegyeket magukon hordozé lakdhazak uzlet-
helyiségként is funkcionaltak. Ezek az épuletek a mai Kossuth Lajos utcaban
a Keresztel® Szent Janos rémai katolikus templomtél az Acs Karoly Mivel&dési
Koézpontig huzédé tengely mentén helyezkednek el.>

Az 1970-es években végzett régészeti feltaras soran elékerult egy olyan valyog-
haz maradvanya is, amelynek romjait 8-10 cm vastag rétegben megszenesedett
gabonamagvak takartak be egyenletes elosztasban. Mindez a gabona padlason tor-
tént tarolasaravall, amely a fodém beomlasakor kertlhetett a padléra. Az ingatlan
egykori tulajdonosa olyan kereskedé lehetett, aki a mez&varosi tanacs megbiza-
sabol vasarolhatta fel a gabonat, és azt ideiglenesen a padlason tarolta.®

A haszvaros torok kori arudainak szamat nem ismerjuk, de azt tudjuk, hogy
az 1566. évi tlzvész idején Szegedi Kis Istvan butorai Keszi Gergely bolthajtasos
lakbhazaba kerultek, hogy ne semmisuljenek meg a langokban.®' Paksi Imre biré
hazat a 16. szazad végén egy pesti kalmar, Péter deak bérelte, aki Ugy koltézott
a Kiralyi Magyarorszag terUletére, hogy tarsaval, Janos deakkal egyttt 12 000
forinttal és hét vég posztéval maradt ados hitelezéinek.®? Az 1657. évi nagy tlizvész
szintén rengeteg kart okozott Rackevén, megsemmisitve a szatocsuzletek egy
részét is.* A 18-19. szazadban a helyi boltokat, kocsmakat és mészarszékeket
gorog, szerb és zsido polgarok kezén talaljuk, akik hajéikon, dereglyéiken bonyo-
litottak le a Pest felé iranyul6 aruforgalmat.

A tranzitkereskedelem személyi 6sszetevdi
A 16. szazadi ¢sszeirasokban el6forduld Boltos, Kadas, Kalmar, Kocsis, Nyilas,

Szekeres stb. személynevek gyakorisagabdl évatos kovetkeztetések vonhaték le
egy adott telepuilés arusnépére.® Persze mint mindig, most is korultekintéen kell

59 Miskei 2016: 52-55.
0 Fegyd 1973: 93-105.

¢ Kathona 1974: 134. Szegedi Kis Istvan fogvatartdja, Perviz vajda 1565-ben jart Rackevén,
s szintén Keszi Gergely hazaban szallt meg (Kathona 1974: 133.).

62Takats 1928: IV. 245-246.; Bayerle 1972: 92-93. Az emlitett Péter deak nem azonos
a nagyszombati kapcsolatokkal rendelkezd Literatus Péterrel (MNL OL R 319. 38. csomoé.
I. Rudolf kiraly levele [1594. november 16.]).

63 Magdics 1888: 98.
64 Fuves 1959: 119-121.
65 Takats 1905: 380-381.; Székely 1961: 331.; Pach 1976: 422-429.
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eljarni, mert a keresked®k, szatécsok, tézsérek, I6kupecek és mas allatexportér
gazdak nem minden esetben viseltek foglalkozasra utal6 vezetéknevet. De akik
mégis ilyen névvel bukkannak fel az egykoru iratokban, azoknal is joggal mertil-
het fel a gyanu, hogy a (mezd)varosi énkormanyzat vagy valamelyik médosabb
Uzletember megbizasabol - és nem o6nalldan - tevékenykedtek.®

A telepiilés Kereskedénevet visel6 személyek szama (f6)
neve 1546 1559 1562 Atlag
Buda 28 19 12 20
Cegléd 7 2 7 5
Foldvar 7 5 3 5
Kecskemét 9 15 15 13
Nagykoéros 2 1 6 3
Nagymaros 6 15 11 11
Obuda 1 - 1 1
Pest 19 14 6 13
Rackeve 30 33 44 36
Vac 14 18 13 15
val 3 2 - 2
Visegrad 3 3 - 2
OSSZES 129 127 112 126

6. tdblazat: Kereskedénevek a budai szandzsak tertletén (1546-1590)%”

Sajnalatos mdédon a szakirodalomban nincs egységes allaspont a kalmarok
csoportositasatilletéen. Kaldy-Nagy Gyula nagykeresked&knek az 500-900, kdzép-
keresked6knek a 100-500, kiskereskeddnek a 100 forintnyi vagy annal kisebb
erték( arut fuvarozé személyeket tekintette.%® Ezzel szemben Vass EI&d inkabb
a vamértékekre helyezte a hangsulyt. Szerinte az 500-1000 akcse (10-20 forint)
kozott vamoltatott polgarok nagy-, a 150-500 akcse (3-10 forint) kdzottiek kozép-,
a 150 akcse (3 forint) alatt vamoltatott személyek kiskeresked6knek szamitanak.
Ugyanezt a mddszert kovette Ember Gy6z6 is, amikor a nyugat-magyarorszagi
vamnaplok tételeit elemezte.®

¢ A korabeli Utleirasok szerint a 16. szazadban sok kereskedd élt Rackevén. Ungnad David
az 1570-es évek elején fbleg rac és oszman kalmarokat latott a mez8varosban (Kovacs
J. L. 1986: 116.). Ezt az informacidt 1571-ben Karl Rim is meger@sitette, sét kiegészitette
azzal, hogy a torokdk és a szerbek mellett zsid6 arusok is megtalalhaték a teleptlésen
(Zirojevic 1976: 157.).

67Kaldy-Nagy 1971: 7-18, 36-38, 59-61, 69-73, 85-95, 116-121, 184-187, 297-300, 302-305,
328-335.; Kaldy-Nagy 1977: 35-40, 52-53, 67-68, 73-74,78-80, 153-154, 159-161, 173-177,
203-207, 247-249, 261-267.

8 Kaldy-Nagy 1968: 41-42.
%Vass 1972b: 145-150.; Ember 1988: 111.
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Teljesen mas modon kdzelitette meg a kérdéskort Szakaly Ferenc. Balazs deak
uzleti kdnyvét vizsgalva a neves kutatd ugy gondolta, hogy azok a - térok altal
megszallva tartott orszagrészbdl szarmazo - tavolsagi kereskedék alltak a rang-
létra élén, akik megszervezték a hédolt dvezet, a Kiralyi Magyarorszag (Magyar
Kiralysag) és az Erdélyi Fejedelemség arucseréjét, de késdbb elkoltdztek Bécsbe,
Nagyszombatba, Pozsonyba, Kassara, Kolozsvarra és mas szabad kiralyi varosba,
hogy megszokott életmddjukat ott ,nagyban” folytathassak tovabb. A masodik
szintet ezek megbizottjai, faktorai foglaltak el. Ok nem a sajat maguk altal vagy
a kozvetlen kdrnyezetikben megtermelt javakat értékesitették, hanem - mint
afféle kozvetité kereskeddk - tavolabbi helyekrdl vasaroltak 6ssze az exporta-
land6 termékeket. A harmadik kategoridba sorolt kalmarok a varosi magisztra-
tus felkérésére jartak el, s jovedelmuket kisebb-nagyobb Uzleti vallalkozasokkal
egészitették ki.”

Alapos a gyanu, hogy Rackevén is azok a ,rac”, raguzai-dalmat, gorog, zsido,
torok, német és magyar keresked6k rendelkeztek a legnagyobb forgétékével, akik
személyesen jelentek meg az orszag hatarain kivul, és akik fuvarosaik segitségé-
vel allando6 kapcsolatot tartottak fenn kulféldi partnereikkel. K6zéjuk tartozott
a Nagyszombatban szarvasmarhakkal Gzletel§ Huszar Miklos és Takacs Tamas,
valamint a bécsi Haus Eiselernek Erdélybdél 6kroket - 1556-ban 200 darabot -
szallitd Barany Janos.”” Takacs Tamas, aki 1548-ban az Als6-ausztriai Kamaratdl
zar ala vett pénze visszaadasat kérte, 1551-ben Pozsonyban két marhakereskedd
pénzére jelentett be tilalmat.”

Barany Janos 1551-ben Reichenthaler Tamas pozsonyi biréval pereskedett,
mert a varos vezetdje lefoglalta a portékait.”? Uzlettarsa, Bornemissza Tamas
az 1540-1550-es években elészeretettel fordult meg Stajerorszagban és Nandor-
fehérvarott, ahol gyakran feltartdztattak masok adéssaga miatt.”

Avagyonos rackevei réz- és dnkeresked6k Fels6-Magyarorszagrol szerezték be
a kulonféle nemes- és puhafémeket. A hajétulajdonos Pap Janos az 1540-1550-es
évek forduléjan mazsaszamra hozott be 6nt Bécs fel8l a Dunan.” Mivel ezek
az Ugyletek roppant nagy 0sszegeket emésztettek fel, megesett, hogy két-harom
telepullés arusai egy-egy Utra alkalmilag 6sszealltak. Egyedul csak a legbatrabbak
kozlekedtek, magukra vallalva minden kockazatott.

A ,hitetlen gyaurok” és a ,pogany torokok” kozti ellenségeskedés a feleket
nem akadalyozta meg abban, hogy alkalomadtan tarsuljanak. A k6zos vallalkozas
azonban szamos veszélyt rejtett magaban. 1548. oktober 14-én példaul negyven
egri katona Utott rajta a Csepel-szigetre tartd torok-magyar kompanian. A kisebb

70Szakaly 1972: 366-3609.

71Szakaly 1995: 136. 219, 221. jegyzet
72Gecsényi 1993: 289. 49. jegyzet.
73R. Kiss 1908: 328-329. Nr. 324.
74Szakaly 1995: 135, 136. 219. jegyzet.
75Szakaly 1995: 134. 205. jegyzet.



Adalékok Rdckeve kozvetitbkereskedelméhez a 16. szazad mdsodik felében 145

csetepatéban - tul azon, hogy az 6sszes pénz a rabldké lett - néhany kevei kalmar
az életével fizetett.”®

Az oszmanokkal fenntartott kapcsolatuk nyilvan kozrejatszott abban, hogy
arackeveiek szdmos esetben 6sszetlizésbe kerultek a magyar végvari katonakkal.
1550 tavaszan maga Szulejman szultan tett panaszt Habsburg Ferdinand kiralynal
(1526-1564), amiért az Erdélybe tartd kevei ,racokra” Dobo Istvan egri kapitany
vitézeivaratlanul lecsaptak, és irgalmatlan mészarlas kézepette 35 embert megol-
tek, 7 személyt elfogtak, és 9918 forintnyi arujukat mind elkoboztak. Ez az 6sszeg
megkozelitette azt az addmennyiséget, amelyet 1543 és 1575 kozott a ,keleti
orszagrész” (1570-t6l Erdélyi Fejedelemség) uralkoddi fizettek a hoditoknak.””

*k&

A rendelkezésinkre all6 adatok nem hagynak kétséget afelél, hogy Rackeve
a Mohacsot kovet§ évtizedekben meghatarozé szerepet jatszott a hédoltsagi
tranzitkereskedelem lebonyolitasaban. A jelenség okai meglehet8sen 6sszetettek.
Az eurépai agrarkonjunktira hatasa, a telepulés jogallasa (szultani haszvaros) és
kedvezd foldrajzi adottsagai (Buda kozelsége, folyd melletti fekvés stb.), a helyi rév
forgalma, az oszman hatalom magatartasa, nemkulonben jomodu polgarainak
kiterjedt bel- és kulféldi kapcsolatai mind hozzajarultak a Csepel-szigeti mez&varos
gazdasagi szerepkorének fenntartasahoz.”®

Rackeve vezetése a torok korban is jobbara azoknak a médos ,,rac” kalmarok-
nak a kezében 6sszpontosult, akik a Balkan-félszigetrél posztéféléket és luxus-
cikkeket, Erdélybdl sot és okroket, az Alfoldrél szarvasmarhakat, juhokat, lovakat
és allatbéroket, a Dunantulrél bort, Nyugat-Eur6pabdl vas- és fémeszkdzoket,
textiliakat, stivegeket és fliszereket szallitottak a Karpat-medence kézépsd felébe.
A vamnaplék adatai szerint Péter (Petre) kalugyer késsel, Dimitri Zselik (Dimitri
Veli¢) baranyprémmel és porcelannal, Rac Benedek suvegekkel és szatécsaruval,
Baran Albert és Kuvini Martin borral, Jovan Baran okrokkel, Kacskity Gyorgy (Borde

7SHILTIGY 2. doboz 1548/13. (Buda, 1548. oktéber 18.), 1548/19. (Pozsony, 1548. november 3.)
77Fekete 1926: 10.; Petrisch 1991: 62-64. Nr. 130, 134.

78 Arackeveiek és az oszmanok kapcsolata feltlint a kortarsaknak is. Prépostvary Balint egri
kapitany és kassai vicegeneralis 1594. januar 24-i levele szerint ,az Tedre6k csaszarnak
es az e6 hadanak minden erejeth az szegeny hodolt nep wisely, fwkeppen pedigh Tolna, Racz
Kewy, Kalmancseh, Kechkemeth, Halds, Gedngeds, Thwr, Mako, Simand, Bekes, DeGbretzen,
es tedb ezfele fed warasok. Ezekben az warasokban wagjon e6 nekik nagj segitsegedk, és
nekwnk nagy romlaswnk.” (HL TIGY 7. doboz 1594/5. fol. 69. Prépostvary Balint egri
kapitany és kassai vicegeneralis levele Matyas féherceghez [Csenger, 1594. januar 24.]).
Ha hihettink Szerémi Gyorgynek, akkor a kevei racok a Jagell6-korban is jé kapcsolatot
apoltak a Balkan-félszigeten egyre jobban terjeszkedd oszman hatalommal: , Negyedik
druldst a kevei rdcok kévették el, mert ezek is nagyon kereskednek. Mindig béven voltak druik,
elhoztdk Magyarorszdgra, és sdtraikban mindig volt egy-két térok, s igy folyton hiven szolgdltak
a téroknek.” (Erdélyi-Juhasz-Székely 1979: 65.)
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Kacki¢) marhabdérrel, Kacskity Miklos (Nikola Kackic) vegyes aruval, Istvan (Stjepan)
kalugyer posztéval Gzletelt az 1540-1580-as években.”

A magyar nyelvl lakossag beszivargasa a 16. szazad masodik harmadaban
oltott nagyobb méreteket. Skarica Maté verses kronikajaban feljegyezte, hogy
a koronazévaros eleste (1543) utan szép szammal érkeztek székesfehérvari pol-
garok, akikrél kilon utcat neveztek el a mezdvarosban:

[68],Szbrnyli veszedelme Fehérvdarnak [69]10nnan vagyon most derék 6rémem,
Toldd ismét népét varasomnak, Sok inséggel noha rakva bélem,
Egy utcdmat az nagy pusztasagnak Es sok nemzet lgttatik énbennem,
Nem engedék, hdla az Christusnak. De kevestlil vagyon segedelmem.”®

A fehérvari menekultek kozé tartozott a Debrecenben és Komaromban is srdn
megfordult Alagoz Lajos, valamint tarsa, Szalai Antal, aki 1542-ben Pozsony feldl
iparcikkeket, 1544-ben Németjarfalun (Jahrndorf) keresztil boroszl6i posztot
hozott be az orszagba. A két Gzletemberhez id6nként betarsult Bornemissza Pal is.
A harom egykorifehérvari kalmar - Alagoz és Bornemissza rovid karacsonyszallasi
kitéréje utan - 1546-1547 tajan koltozhetett a Csepel-sziget kdzpontjaba, s rovi-
desen mindnyajan a telepulés megbecsult polgarai lettek,® akarcsak az 1546-ban
Zurndorfnal arueltitkolason rajtakapott Kadas Tamas.®

Ahelybéli arusok az 1550-1560-as években anyagilag meger6sodtek ugyan, de
tovabbra is fuggd viszonyban maradtak a nagyobb tékeerej kilféldi megbizéik-
tol. Az is elmondhaté réluk, hogy nem szakosodtak egy-egy arufajta kizarélagos
forgalmazasara, azaz nem alakult ki olyan csoportjuk, amelyik csak az export-,
illetve csak az importcikkek szallitasat latta volna el.8

A tavolsagi kereskedelemben felhalmozott tékét a rackevei kereskedék is
javarészt sz618kbe, ingatlanokba, illetve nagy értéket képvisel§, de konnyen mene-
kithet6é vagyontargyakba fektették, igy a haszvaros gazdasagi szerkezete az un.
»tizendt éves habord” (1593-1606) kitdréséig lényegében semmit sem valtozott.®

MNL OL E 15. 66. csomd 229.; MNL OL Filmtar: 20423. doboz. 20. cim (1589).; Takats-
Eckhart-Szekf(i 1915: 295, 299.; Fekete-Kaldy-Nagy 1962: 20-21, 26.; Szakaly 1990: 139.
30. jegyzet; Szakaly 1995: 134. 204. jegyzet; Miskei 2003: 144-145. El6fordulhat, hogy
a Budan 1565-ben 8000 iv papirt elvamoltaté Novak Istvan és a Michele di Luca Baba
raguzai kereskedével egykor Uzleti kapcsolatban allt Stjepan Novakovity, akinek neve
egy 1570-ben Raguzaban lefolyt birésagi eljaras soran kerdlt széba, egy és ugyanazon
személy (Velics—-Kammerer 1890: 11. 330; Tadi¢ 1950: 152-154; Bogdan 1965: 877.). Atanul-
manyunkban emlitett kalmarok kozul Péter kalugyer, Kacskity Miklos és Dimitri Velik/
Velics neve megtalalhaté az 1562. évi defterben (Kaldy-Nagy 1971: 91-92.).

80RMKT 1999: 247. Az idézett versszakok régebbi kiadasa: Magdics 1888: 91-92.

8 Dvmj 1979: 25. Nr. 96.; Dvmj 1981: 6. Nr. 14.; Dvmj 1985: 41, 56.; Ember 1988: 527.; Gecsényi
1993: 281.; Bessenyei 2007: 42-43.

82Gecsényi 1991b: 34-35.; Szakaly 1995: 135. 206. jegyzet.
83Rackeve 16. szazadi kereskeddire lasd még: Miskei 2003: 136-157.

84]smereteink szerint a rackeveiek a 16. szazadban a Kucsi- és a Szentivani-pusztan
(Kaldy-Nagy 1985:391, 506, 565.), a Tolna megyei Ebesen (MNL OL Filmtar: W 179. doboz;
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maguknak sz6l6foldet. A Csepel-szigeti mez6varosban az 6tvosok mar a Jagello-korban
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