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KRITIKAI JEGYZETEK HERODOTOS V-IK KONYVEHEZ.
(Vége.)

Kylon ldzaddsa.
Her. V. 71.

Kylon lazadasdrél Her. csak kozbevetSleg emlékezik meg, hogy
megmagyardzza, miért nevezték az Alkmaioniddkat elkdrhozottaknak.
(Svayeig). Kormeghatdrozdst nem ad. Csakis annyit mond, hogy a
ldzadds Peisistratost megelézdleg tortént. Megemliti tovabb4 azt, hogy
Kylon az olympiai versenyeken gy6zott. Tehdt moédjdban lett volna
Kylon kordnak megéllapitdsa.

Ez az eset is mutatja, hogy milyen kevés érzéke volt Her.-nak
a kronoldgia irdnt. Mintegy szdndékosan mellézi azt még ott is, hol
forrdsai kronoldgiai természetiiek voltak. A kronolégiai érzéknek ez
a teljes hidnya Her.-nak térténetiréi Lépességein nagy csorbat ejt.
Miivének értéke - tekintetben kisebb, mint a legkezdetlegesebb torté-
neti munkdké, a krénikdké és évkonyveke.

Athén meghddoldsa Perzsiandak.
Her. V. 73.

Kleomenes kivonuldsa Athénbdl a lakedaimon fegyvereknek
oridsi kudareza volt. Hogy e kudarcz nagysagdt kell6képen méltdinyol-
hassuk, csak gondoljunk arra a hatdsra, melyet a sphakteriai eset a
gbrég kortarsakra gyakorolt, noha a kirdlyok akkor tivol voltak a |
fogsdgba keriilt seregtsl. Az athéniek tehdt joggal tarthattak Kleomenes
boszujdtél. Ez érthetévé teszi a meghddoldst.

Kiilomben ezt a meghddolast wndr csak azért is torténeti ténynek
tarthatjuk, mert Her. észrevehetbleg kelletleniil emlékezik meg réla,
mint olyan esefrdl, melyért a feleldsség elsé sorban az dltala dédel-
getett Alkmaioniddkra hédrult, a kik akkoriban Athénnek élén dlltak.

Szépitgeti is az esetet, még pedig kétféleképen. Elészor is nem
emlti meg ezzel kapesolatban az Alkmaioniddkat. Mdsodszor meg azt
allitja, hogy a kovetek sajit szakdlukra hédoltak meg, minthogy
Artaphernes maskiilémben nem volt hajlandé a segitségaddsra, uz
athéniek meg a kovetek eljdrdsit nem helyeselték, hanem {ket ezért
nagy vadakkal illették. Hogy miben dlltak e vadak, arrél Her. nem
emlékezik meg, valamint arrdl is mélyen hallgat, hogy az athénmick
ezt a szerz8dést semmisnek nyilvdnitottik.

Feltiing csak az, hogy semmit sem hallunk Artaphernesnek be-
avatkozdsdrél a Sparta és Athén Lézti hadjaratba. Vagy talin e be-
avatkozdsnak és nem Demaratos ellenszegilésének tulajdonithato-e
az, hogy Kleomenes nem iitkdz6tt meg az athéniekkel, hanem Eleusis-
bél eredmény nélkiil visszavonult ?
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Kleomenesnek 3-dik hadjdrata Athén ellen.
Her. V. 74—76.

Felting, hogy Her. szerint Kleomenes litokban tartotta a had-
jdrat czéljdt. A hadsereg csakis Hleusisben ismeri meg vezérének
szdndékdt, mire akkora aggodalmai tdmadnak, hogy folbomlik.

A hadjdrat czéljdnak ez az elhallgatdsa élénken emlékestet Mil-
tiades eljirdsdra a parosi hadjdratban. Ugy latszik, hogy csak magya-
rdzatdul szolgdl a korinthosiak eljdrdsdnak, a kik noha FEleusisig el-
kisérték Kleomenest, mind a mellett vonakodtak az athéniek ellen
harezolni.

A hadsereg folbomldsdnak kétféle okdt adja Her. Az egyik a
korinthosiak vonakoddsa, a kik nem akarnak tyrannis alapitdsshoz
segédkezet nyudjtani. A mdsik a Demaratos és Kleomenes kozétt kitért
viszaly.

A korinthosiak vonakoddsa megismétlédik abban a histéridban,
a melyet Her. Hippiasnak visszahelyezési tervérl mond el. Ez utébbi
helyen a korinthosiak vonakoddsa a spdrtai terv meghidsuldsdnak
egyedilli oka. Valdszind tehdt, hogy ez a vonakodds itt van igazi,
eredeti helyén és Kleomenes hadjaratinak a torténetébe csak késSbb
csuszott bele.

A Kleomenes és Demaratos kézott kitort viszdlyrdl sz616 monda
meg alighanem lakedaimon eredetdl. Legalibb az ezzel kapcsolatban
elmondott spartai torvényt, melynek értelmében azontdl mindig csak
az egyik kirdly 4llhat a hadsereg élén, valdszintileg spartaiaktol
hallotta Her.

A Thebai és Chalkis elleni harczok.
Her. V. 77—78.

Thebainak és Chalkisnak legy6zése a tyrannis alél felszabadult
athénieknek els6 nagy hadi tette, Kleisthenes alkotmdnydnak a vér-
kereszteldje. Erthets, hogy ezzel mutatja a tyrannosgyilslé térténetird
a szabadsignak dlddsait a zsarnoksdggal szemben.

Torténeti tény. Tanubizonysdgot tettek réla a hadi zsdkmény
tizedébll késziilt quadriga az athéni virhegyen, a foglyul ejtett ellen-
ség bilincsei, a melyek még Her. kordban is az Akropolis falain 16g-
tak, és végil a Chalkisban letelepitett athéni kleruchosok.

Feltling, hogy az e hadjiratrol sz6l6 elbeszélésben ninesen szé
Eretridardl. Pedig ha valamelyik dllamnak oka volt arra, hogy Athén-
nel egyiitt Chalkis ellen harczoljon, az bizonydra Eretria volt. Eretria
8srégl 1id6k ota Chalkisnak ellensége és vetélytdrsa volt. Kereskedelmi
érdekek és birtokviszonyok egyardnt harczba keverték ezt a két dlla-
mot egymdassal. Her. is megemliti a lelantosi mezbért koztik folyt
hdborat, a melyben Miletos Eretridt segitette.

Chalkis legyézése o6ta meg Kretria mindig hiliséges fegyver-
tirsa volt Athénnek. Az id6nokat, az athéniek mellett csakis az eret-
rialak segftették, csakis 6k szenvedtek Datistol a marathoni hadjdratban.

Valészintitlen tehdt, hogy 6k nem vettek volna részt Chalkis
legy6zésében. Tehdt miért e hallgatds ? Sajdtsdgos, hogy ezt a gyo-

Philologiai Kozlony. XXXI, 6, 7. 38
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zeimet nem akndzta ki a nép koltészete. Ugy tiinik fel, mintha isme-
retes lett volna, hogy az nem egyediil az athéni vitézségnek volt
koszonhet8. Ugy latszik, hogy a dicsdségitkre féltékeny athéniek
széndékosan hallgattdk agyon az erefriaiak vészvételét.

Wilamowitz tehdt helyesen kévetkeztet, midén azt 4llitja,) hogy
8k nemesak részt vettek e hadjdratban, hanem részvételitkért jutal-
mat is kaptak, jutalmul pedig Chalkis birtokainak egy részét nyerték.
Tényleg tgy latszik, hogy IKarystos Euboidn a marathoni hadjdrat
idejében Eretria fonnhatésdga alatt 4llt, mert kilomben nem szegilt
volna ellen a perzsdknak. S6t az is valdszint, hogy Karystos az eret-
riai fonnhatésdgot csak jdromnak tekintette, és mihelyt ez aldl f6l-
szabadult, Athénnel ellenséges viszonyba keriilt. Valdszind tehdt, hogy
Athénben ldtta az eretriai jdrom okozdjdt.

Van még néhdny kisebb fontossdiga, felting részlet Her. el-
beszélésében. Ygy Macan Lelyesen jegyzi meg feltindnek azt, hogy
Her. e helyiitt az Akropolis elGesarnokdt moomiiata-rak nevezi, mig
mdsutt hdrom helyen is mdiar-rdl szol. Feltling neki az is, hogy Her.
még ott ldtta a vdrfalakon a foglyok bilineseit, azokat tehdt a boio-
tok nem vitték onnan el, middn 480/79-ben a perzsikkal egyiitt az
Akropolist elfoglaltik. Erre nézve azonban az a megjegyzésem, hogy
a Her.-tol ldtott bilincsek alighanem esak a chalkisiakéi voltak, kik
Xerxes hadjdrata idejében a perzedk ellen harczoltak.

A Chalkisban letelepedett athénei kleruchosok szdmdt Ailianos?)
2000-re teszi, nem 4000-re, mint Her.

Atgina hdborija Athén ellen.
Her. V. 79—81. és 89.

Ezt a hibortt az aiginaiak a thebaiak kérésére inditottak Athén
ellen. A thebaiak meg a monda szerint egy delphoii jéslat miatt for-
dultak segitségért az aiginaiakhoz. Ez a jéslat meghagyta nekik, hogy
azoktd]l kérjenek segitséget, a kik hozzdjuk legkézelebb dllnak. A the-
baiak a hozzdjuk legkozelebb allék alatt az aiginaiakat értették, mert
a hagyomdny szerint Aigina és Thebai testvérek voltak,

Hor. a jéslat szovegét nem kozli, de a «z@v dyyeora déeodary
fordulat alighanem abbél ered.?) Ez a jéslat természetesen csak koltdi
megokoldsa annak, hogy miért fordult Thebai épen Aigindhoz.

Az aiginaiak Her. szerint kezdetben nem kiildtek nekik hadsere-
get, hanem csak az Aiakiddk szobrait. Ugy litszik, hogy a spdrtaiak
is, ha hdbortiba indultak, Kastornak és Polydeukesnek szobrait vittek
magukkal.) A zsiddk is frigylddaval vonultak az ellenség ellen, a
kozépkori keresztények meg kereszttel és templomi zdszlékkal.

Miutdn az Aiakiddk szobrai hatdstalanoknak bizonyultak, a the-
baiak hadsereget kértek. Erre az aiginaiak az Attikdnak tengerpartjdn
elteril helységeket fosztogatni kezdték. Az athéniek meg kérdést

1) Aristoteles u. Athen. II. 80. Anm. 13.
2) V. H. VL. 1.

8) Stein és Macan jegyzetel Herodotoshoz.
%) Her. V. 75.
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intéztek Delphoihoz, a honnan azt a vilasszt kaptdk, hogy ha 30 évig
vérnak, a 30 év letelte utdn pedig lemplomot épitenek Aiakosnak,
gybzni fognak. Az athéniek a templomot felépitették, de a 30 év le-
teltét bevarni nem gy6zték. Ezért 1dkézben viltozd szerencsével har-
czoltak, mig végill a joslattél megjelolt id6ben Aigindt hatalmukba
keritették.

Wilamowitz és Macan azt hiszik, hogy az athénieknek adott jéslat
post eventum keletkezett. Minthogy pedig Aigina elfoglaldsa 45G-ban
tortént, a joslat csakis a 487/6-dik évre vonatkozhatik, a mikor sze-
rintiik Her.-nal VI-dik kényvében emlitett aiginai hdbort lefolyt.
Igy Her, esak tévedésbdl hozta ezt a jéslatot az elsé aiginai hdbora-
val kapcsolatba. Minthogy azonban épen nem bizonyos, hogy ez a
mdsodik aiginai hdboru tényleg 487/6-ban tortént, valdszintibbnek
tartom, hogy Her.-ndl a 30 év helyett 50 évet kell olvasnunk. Az
évszdm Osszetévesztése Her.-nak vagy valamely leirénak Libdja lehet.

Aigindnak és Athennek régi viszdlya.
Her. V. 82—88.

Az Aigina és Athén kozotti viszdlynak kitorésérdl szélé mon-
ddban hdrom részt kilémboztethetink meg. Az elsé Damia és Auxesia
szobrainak az elrabldsdrdl szél; a mdsodik elmondja, hogy miképen
keriilltek az emlitett szobrok Epidaurosbdl Aigindba, mig a harmadik
az aiginaiaknak az argosiak térsasigdban Athén ellen viselt hadjdratdt
beszéli el.

A gzoborrablds torténete egyszerd templomlegenda. Pérjdrs aka-

dunk a perzsiknak!) és a galloknak?) a delphoii szentély ellen intézett

merényletérdl szolé monddban. Ezért a monddnak dllitélag athéni
valtozata ldtszik a régibbnek, az eredetinek. Az istenség maga kel
szobrainak védelmére és semmisiti meg az azokat elhurczolni kivénd
ellenséget. Az aiginai valtozat mdr okoskoddsnak, kombindcziénak az
eredménye.

Lehetséges, hogy a monddnak van is valamelyes térténeti alapja.
Szoborrabldsok a régi népeknél gyakran fordultak els, bdr a keleti
népeknél gyakrabban, mint a gorogoknél. Mindamellett az utébbiakndl
sem hidnyoztak. Emlékiik a monddban is kifejezésre jutott. Leg-
ismertebb taldn a tréjai palladium elrabldsa. Miltiades is alighanem
gy vélte hatalindba kerithetni Parost, hogy ha egy ottani templombdl
ellopja az istenség szobrit.

Az aiginal papok az athéniek eljdrdsinak az okdt kutattdk és
megtaldltak azt a szobrok anyagdban. A szobrok ugyanis olajfdbol
késziiltek. Mdr pedig az olajfa Athendnak volt szentelve, s6t némelyek
dllitdsa szerint régi idkben csak Attikdban termett. A szobrok anyaga
tehdt csak innen kerilhetett Aigindba. Az athéniek meg ezen anyag
révén emeltek igényt a szobrokra.

Ez a legenda kés6bb osszekapesolodott egy mésik templomlegen-

-

1) Her. VIIL. 34—39.
?2) Paus. X. 23. 1—3.

38*
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d4val, mely a szobrokat Epidaurosbdl szdrmaztatta. A szobroknak
epidaurosi szdrmazdsa igaz lehet, de az aiginai papok azt minden
esetre csak azokbdl az azonos aiginai és epidaurosi szertartdsokbol
kovetkeztették, a melyeket Her. is megemlit.

A miéta ez a két legenda Gsszekapesolodott, 16bbé mdr nem
az aiginaiak, hanem az epidaurosiak voltak azok, kik a szobrokloz
szitkséges anyagot Athénbd6l kaptik. Az epidaurosi inségrél, a delpheii
joslatrol és az epidaurosiaknak évenként Athénben bemutatott 4ldo-
zatairél sz6l6 monda hivatva volt megmagyardzni, hogy miért fordul-
tak az epidaurosiak a szobrokhoz sziikséges anyagért Athénbe. Torté-
neti alapja e mondédnak nincs. Ehhez hasonlé mese t6bb is volt. Ilven
pl. a lemnosiak vérblinének kiengesztelésérél sz6l6 monda. Nem sza-
bad ¢ monddban tehit annak emlékét litnunk, hogy Epidauros vala-
mikor Athéntdl fiiggott és annak addt fizetett.

Ha a szoborrablds az athéniek részérdl tényleg megtortént, gy
bizonydra nem magdban 4ll6, elszigetelt tény volt, hanem valamely
hadjdrattal 4llt kapesolatban. A monda a szoborrablast azzal a had-
jarattal emliti kapesolatban, a melyet az aiginaiak az argosiakkal
egyiitt viseltek az athéniek ellen, és a melyben az utébbiak akkora
vereséget szenvedtek, hogy esak egyetlen egy emberiik menekiilt meg
a csatdbol, a kit az athénel nék ruhaik kapesaival agyonkinoztak,
miért nem halt meg 6 is bajtdrsaival egytitt. A monda a szobor-
rablasban ennek a hadjaratnak az okdt litja. Valdsziniibb azonban,
hogy a szoborrablds o hdboriunak csak egyik epizodja volt.

Maga ez az athéniekre nézve szerencsétlen kimeneteldl hdbort
torténeti tenynek tekinthetd. Az argosiaktol és mgmmmktol szenvedett
vereseg mélyen belevés6dstt az athéniek lelkébe. I vereség emléke ép
ugy tapldlta az athéniek gytiloletét Aigina ellen, mint a jenai vereség
a poroszokét Francziaorszag ellen, Elzdsz elvesatése meg a franczidkét
a németek ellen. Bzt a vereséget boszultdk meg az athéniek, mikor
457,6-ban Aigindt elfoglaltak.

Az ilyen nagy katasziréfénak emléke mondaalkotdsra 1ngelh a
nép fantszidjit. Igy keletkezett az augsburgi csata utin a gydszmagya-
rok mondéja. Erre a monddra emlékestet némileg az aiginai csatdbol
megmenekiilt athéninek toérténete is. Ennek az athéni gydsavitéa-
nek a sorsdval kapesolédott 6ssze a csatok nélkili ién néi ruhdk
divatjdnak eredete, mert a nép azt hitte, hogy végebben az athéni
nék is doér rubdt viseltek.

Volt azonban ennek az aiginai szobrokért viselt hadjdratnak
még mds, hitelesebb emléke is. Az argosiaknak és aiginaiaknak ettél
kezdve meg volt tiltva, hogy Damidnak és Auxesidnak attikai tdrgyat
mutassanak be éldozatul, és meg volt hagyva, hogy (legalabb az 4l-
dozat alkalmdval) csak honi készitményll agyagedénybll igyanak. Hu
az olsd eset a vildgtérténetben, mely némileg az Andrissyak 4ltal
meginditott tulipinmozgalomra emlékeztet.

Azt is mutatja ez a parancs és tilalom, hogy az athéni agyag-
edényipar mdr e hdbori kordban virdgzott, termékeivel eldrasztotta
a8 szomszéd vdrosok piaczait és a korimthosiaknak hasonlé nemt ipa-
rat a gorog szdarazfoldrdl ki kezdte szoritani.

Sajnos, hogy e vereségnek az idejét nem ismerjik. Liehetséges,
hogy e vereség azonos azzal a vereséggel, a melyet a ldzadé Nikod--
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romosnak segitségére indult athéniek az aiginaiaktdl és az Eurybates
vezérlete alatt kizdd argosiaktol szenvedtek.

Hippias és Spdrta.
- Her. V. 90—93.

Kleomenes, Her. szerint, eleusisi kudareza utdn Hippias tyran-
nisdnak visszaallitdsdt kivdnta keresztilvinni. Torekvése azonban Spirta
ezdvetségeseinek ellenkezésén hajétorést szenvedett, a kik a korintho-
siak példdjdn indulva ehhez nem akarfak neki segédkezet nydjtani.

Ez a monda kétségteleniil eldrulja korinthosi eredetét. A korin-
thosiak vonakoddsa hiusitja meg Kleomenes terveit. A Lkorinthosiak
tehdt Athén megment6iként szerepelnek. Az & szabadsdgszeretetiik
teszi lehetetlenné Hippiasnak mdasodik tyrannisit. Az athéniek mind-
ezért rit hdldtlansdggal fizettek. A peloponnesusi hdborit, melynek
kordban Her. miivét irta, a korinthosiaknak és athénieknek viszdlya
vezette be. Hippias, a ki a jéslatokban jirtas volt, meg is jovendolte
a korinthosiaknak, hogy még megbdnjik Athén irdnt valé el6zékeny-
gégiiket.

Her. koriban Korinthosban elkeseredett hangulat uralkodott
Athén ellen. Az egykor bardtsigosabb viszonyt erés féltékenység
viltotta fel. A korinthosiak, mint gyengébb fél, erkdlesi motivamokra
hivatkoztak, hogy az athéniek eljardsinak a méltdnvtalansdgdt kimu-
tassik. Igy keletkezhetett az a monda, hogy Korinthos tette lehetet-
lenné a tyrannis megtjuldsdt Athénben.

Ha athéni tyrannisrél volt szdé, a kozvélemény a Peisistrati-
dikra gondolt. Igy tértént az a jelen esetben is, és igy keletkezett a
Hippias visszahelyezésérdl sz6l6 mese. Azok ellenben, a kik Kleome-
nes 3-dik hadjaratinak torténetét hallottdk, a korinthosiak vonako-
ddsit ezzel hoztik Lkapesolatba. KEzért mondtdk, hogy Kleomenes
Isagorasbél tyrannost akart csindlni. Az athéniek hdlatlansdggal igy
is vddolhatok. Fz is arrdél tanuskodik, hogy a korinthosiak csakis ezt
a hdldtlansigot akartak kimutatni.

Hippias visszahelyezési kisérlete tehdt mesénél egyébnek nem
tekintheté. A thessaliaiaknak és a makedon birdlynak ajdnlatai meg
valészintileg mindjdrt Hippias bukdsdt kovették.

Kyp:elos.
Her. V. 92.

Her. Bokles beszédjét, melylyel a spdrtaiakat arra akarja ra-
birni, hogy Hippias visszahelyezésének tervét elejtsék, arra haszndlja
fel, hogy Korinthosnak régibb torténetébdl mondjon el egyet-mdst. Ko-
rinthosnak két tyrannosdrdl, Kypselosrél és fidvol, Periandrosrél, em-
lékezik meg, hogy példdjukon a tyrannis dtkos voltit megmutassa. Ez
azonban egydltalin nem sikeril neki. Az a hdrom mese, a melyet e
két uralkodoérdl elmond, csak erdltetéssel illeszthetd be Sokles fejte-
getdseibe. Vildgos tehdt, hogy olyan monddt, a mely egyes ild6zési
esetekrd]l ogész hatdrozottan megemlékeznék, Her. nem ismert, kiilom-
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ben az ilyen, czéljinak jobban megfeleld mondit megemlitette volna.
A mennyiben tehdt ilyen rendszabalyokrdl mds {rékndl emlités torté-
nik, azok Her. eldtt ismeretlonek voltak.

Kypselosnak csalk gvermekkori torténetét mondja el és a red
vonatkozé delphoii joslatokat.

A gyermek ehejtesenek torténete tulajdonképen csak a «Kyp-
selos» nevet magyardzni kiviné monda. Ez a monda még Her. kora
utdn is tovabb élt a unép ajkan. Igy tortént, hogy egy korinthosiak-
tél Kypselos Lkorvdndl joval késébb Ohmpléban elhelyezett ldddrdl
azt mondtik., hogy azt Kypselos tette cda szerenceés menekiilésének
emlékéiil.l) Az elrejtés torténete kilomben is nevetséges, mert ha
Labda el akarta rejteni a fidt, akkor bizonydra nem tette olyan helyre,
a hol a hdzat felkutaté gyilkosok legelészér is keresték volna. Mdr
pedig a gérog lakdsban az ilyen lddak voltak az egyedili rejtekhelyil
sz0lgdlé butordarabok.

Labd4t testi hibdban szenvedének képzelték és ezzel magya-
raztdk azt, hogy nem Bakchiada nemzetségbeli férfithoz ment néil.
Her. szerint sdnta volt. Az Etym. magn. szerint nevét?) meg onnan
kapta, hogy libai a A betuhoz hasonlitottak. Csoddlatosan még senki
sem vette észre, hogy a A mint szdmjegy a 30-nak felel meg, és
igy senki sem kovetkeziette ébbSl azt, hogy Eetion feleségét azért
nevezték Lambddnak, mert atyjanak mér 30-dik gyermeke volt.

E joéslatok dltalinossdgokban mozognak, szdjdtékokon alapulnak,
vagy post eventum készultek. A Kypsehdah sorsmol 82616 joslat bizo-
nyara késSbbi eredetd. Az «aletog &v mérozor xder...» kezdetiirél
meg helyesen jegyzi meg Macan, hogy kezdd szavai Ixypselos aty]anak
a Petribdl szdrmazott Eetionnak, nevével (zots széjaték. Heriowv &x
[létpye).

Leriandros.
Her. V. 92.

Periandrosrol Her. e helyiitt két monddt beszél el, miutdin mdr
0lébb?®) egy harmadikat is megemlitett. Ez a két monda Thrasybulos
tandcsa és a korinthosi ndknek levetkdztetése.

A Thrasybulos tandcsardl sz6lo mondat Aristoteles is megemliti,
de ugy hogy a szerepeket feleseréli,*) a mi azonban valdszinfileg csak
foliletességbdl tértént. B monda szerint Periandrosré]l is mondtdk,
hogy a gazdagokat, elékelGket kiirtotta, a mit kiillémben minden tyran-
nosrdl f6ltettek.

Sokkal individualisabb jelleg a mdsik monda, mely a korin-
thosi néknek levetkdztetésérsl szdl. Ez a inonda szorosan Osszefiigg
a Periandros feleségének, Melissdnak, meggyilkoldsdrol sz6l6 monda-
val, melyet Her. a III-dik kényvben is felemlit. Valdszintleg ténynek
tekinthet8, hogy Periandros a feleségét meggyilkolta, vagy legaldbb
is hogy a rokonai 8t gyanusitottik a gyilkossig elkdvetésével.

1) Paus. V, 17, 5. :

2) Az Etym. magn. (s. v. fAataé;) szerint Lambda.
3) Her. IIL. 48--53.

) Arist. Pol. IIL 8. 3. és VIIL 8. 7.
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A mit azonban Her. Melissa drnyékérél mond, mely Periandros-
t6l azt kivdnja, hogy sirjdn n6i ruhdkat égessen el, mert & fazik,
teljesen meseszert és csak arrél a gérog felfogdsrdl tesz tanusdgot,
a mely a halottal eltemetett, de e? nem égetett ruhdkrél szt tar-
totta, hogy azoknak a halott nem veheti hasznit. Macan killomben
ezt a monddt szellemesen hozza kapcsolatba egy Athenaiostél!) meg-
orokitett monddval, mely szerint Periandros akkor szeretett bele Me-
lissdba, mikor &6t lenge peloponnesusi &ltdzetben litta.

A levetkoztetés histéridja a ruhadgetésrd]l szélé monddnalk alap-
talan kiczifrdzdsa. Iiz volt ugyanis Melissa Livinsiga teljesitésének a
kegyetlen {yrannoshoz legméltobb formdja. Nem hiszem azt, hogy,
a mint azt Macan &llitja, a levetkéztetéds mint kilonallé monda 1é-
tezett és csak Her. hozta Lapesolatba a halotti dldozattal. Her. ezt
a kapcsolatot nem létesithette, mert czéljdnak sokkal jobban megfelelt
volna, ha Periandros inkdbb szeszélybél, mint a neje irdnt valé kegye-
letbdl eselekszik.

A Sigeion koriili harezok.
Her. V. 94—95.

Her. szerint Sigeiont Peisistratos foglalta el és kormdnyzdsra
dtadta torvénytelen fidnak, Hegesistratosnak, a kinek ezen varos Dbir-
tokdért sokat kellelt harczolnia a mytileneiekkel. Ezekben a harczokban
vett részt Alkaios koltd ; ezeknek vetett véget Periandros korinthosi
tyrannos, a ki mint békebiré szerepelt.

Alkajosnak és Periandrosnak a szereplése az Athén és Mytilene
kozott Sigeion birtokdért folyt harczban torténeti ténynek tekinthetd.
Alkaios szereplésér6l maga emlékezett meg egyik kolteményében. Pe-
riandros itéletére meg késébb a tenedosiak hivatkoztak, mikor a
sigeioniakkal poréskodtek.?)

Csakhogy a gordg chronographusok adatal szerint Alkaios és
Periandros 600 koril éltek, mig Hegesistratos csak egy fél szdzaddal
kés6bben vehette dt Sigeion kormdnyzdsit. Ha tehdt a chronolographu-
soknak igazuk van, akkor az athéniek méar Peisistratost megeldézéleg
Solon kordban is harczoltak a mytileneiekkel Sigeion birtokdért, ezek-
ben a harczokban vett részt Alkaios és ezeknek vetett véget Perian-
drog. Ebben az ecetben tehdt Her. kettds anachronismust kovetett
el, midén Alkaiost is, Periandrost is Hegesistratos kortdrsdvd teszi.
Beloch esak az egyik anachronismusban tartja vétkesnek Her.-t, mert
azt véli, hogy Alkaios esakugyan a VI-dik szdzad mdsodik felében é1t.3)

Lehetséges, hogy Her. Alkaiost és Periandrost valoban Hege-
gistratos kortdrsainak tartotta. Legaldbb Alkaios kortdrsdrél, Pitta-
kosrdl, azt mondja, hogy 4llitélag még beszélt Kroisos-szal.4) Periandros-
rél meg azbt irja, hogy egy emberoltével Kambysesnek egyiptomni
hadjdrata el6tt, ugyanakkor, a mikor a lakednimonok egy érczkratert
killdtek ajdndékba Kroisosnak, 300 kerkyrai ifjut kildott kiherélés

1) Athenaios 5S9. 1.

%) Arist. Pol. I. 15. 13, ,
3\ Rhein. Mus. 45. k. (1890. évf.) és Gr. G. I. 330. Anm.
¥) Her. 1. 27.
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végett Kroisos atyjdhoz, Alyatteshez.!) De mér ez az utébbi eset is,
melyben Kroisos és Alyattes egy ugyanazon idSben vannak uralko-
ddknak feltlintetve, mutatja, hogy Her.-nak kormeghatdrozdsai, miként
mdsutt, agy e helyen is teljesen megbizhatatlanok. Ha tehdt & itt
Alkaiost és Periandrost Hegesistratos Lortdrsainak mondja, gy ez
az dllitdsa hitelre nem tarthat igényt.

De lehetséges az is, hogy 6ket nem is mondta azoknak. Nekem
lezaldbb agy tetszik, mintha az «Sfwolépeoy ydo . . . »-t6l az «drévero
o’ Adyvalowsen-ig terjedd rész régebben egyszerti oldaljegyzet volt,
a melyet Her.,, vagy mds valaki {rt, midén a Sigeion birtokdért
régebben folyt harczokrdl tadomdst szerzett, és a mely csak LkésGbb
csuszott bele a szovegbe. Irre vallanak egyes kifejezések?) valamint
az a koriilmény is, hogy, a mint az mar Macannak felttint, Periandros,
miutén csak az imént volt réla szd, ismét Kypselos fidnak mondatik.

Hippias és Artaphernes.
Her. V. 96.

Az, a mit Her. Hippiasnak a perzsa udvarban elkovetett dskdlo-
ddsairdl és az ezek folytin Perzsia es Athén kozott tdmadt ellenséges-
kedésrsl mond, kezdetét képezi annak a mondédnak, mely Hippiasban
litja Datis hadjdraténak értelmi szerzdjét és vezet6jét. Ezért csakis
ezzel a mondaval kapcsolatban targyalhatd.

Aristagoras Athénben.
Her. V. 97.

Her. az athéniek szdmdt 30,000-ve teszi. Kz a szimadat, ha
ugyan hitelt érdemelhet, bizonydra nem Aristagorasnak, hanem Her.-
nak a kordra vonatkozik. -

Her.-nak az a ginyos megjegyzése, hogy ezt a 30,000 embert
ily kétes vallalatba besodorni kénnyebb volt, mint az egyetlen lake-
daimon kirdlyt: a democratidnak lekicsinylése a monarchidval szem-
ben. Blakesley ezt a megjegyzést késbbi betolddsnak tekinti, mert
Her. mdsutt®) épen a democratia életbeléptetésétdl szdmitja Athén
emelkedését. Mdsok azt tartjak, hogy Her. itt meggondolds nélkil kozli
valamely Spdrta-bardt ismerfsének véleményét. En ebben a megjegy-
zésben egy athénieknek sz40l6 gyengéd figyelmeztetést latok, hogy a
kilpolitikaban fenntartds nélkil vakon Perikles szavdara hallgassanak.

Her. Aristagorasnak csak a spartai és athéni ldtogatasirdl em-
lékezik meg. Minthogy azonban az eretriaiak is kiildtek 6t hajét, valo-
szinl, hogy az iénok tdlik is kértek segitséget. S6t Burry szellemesen
kimutatta, hogy 6k az argosiakhoz is fordultak segitség végett, az ar-
gosiak ebben az iigyben Delphoiban kérdezfskddtek és a segitségaddst

1) Her. III. 47. és 48.
2) ért ypdvov alyvoy €s mavitla GAAZ.

3) Her. V. 78.
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csak akkor tagadtdk meg, a mikor Apollétdl kedvezStlen joslatot kap-
tak.!) Aristagorasnak természetesen nem kellett sziikségképen szemé-
lyesen is megfordulnia ezeken a helyeken. Az idnok kiildmben esetleg
még mds dllamoktél is kértek segitséget és taldn azok is az argosiak-
hoz hasonléan a delphoii jésda tandcsira adtak tagadé vdlaszt. Taldn
a spartai tagadé vdlasz is delphoii befolydsra vezethetd vissza, ha
ugyan Aristagoras spdrtai ldtogatdsinak egydltaldin van térténeti
alapja. Igy lehetséges, hogy az idegenek irdnydban mdr a lydiai kor-
ban is eldzékeny delphoii papsig az ién ldzaddskor ugyanazt a szere-
pet jatszotta, mint késébb Xerxes hadjiratdban.

Az athéni hajéhad vezére Melanthios volt. Macan szellemesen
figyelmeztet arra, hogy Kodros atyjdt, Miletos alapitoinak &sét, is
Melanthosnak hivtdk,

A paionok visszaszokése.
Her. V. 98.

A paionok visszaszokése ép tUgy, mint dttelepitésiik, térténeti
ténynek tekinthets. Mig emez megfolel a perzsikndl divé Lormény-
zdsl rendszernek, addig amaz abban a szivéssigban leli az alapjit,
melylyel az ilyen primitiv népek megszokott életmddjukhoz ragasz-
kodnak. Az olyan rendezett viszonyok kozott, mint a milyenek a
perzsa birodalomban uralkodtak, ezek a szabadabb életmddhoz szokott
emberek nem tudtak meglenni. Az els§ alkalmat, a melyben a per-
zedlinak ellendérzé Lképessége hanyatlott, arra haszndltak fel, hogy
hazdjukba visszatérjenek.

Az ilyen népnek vdndorldsa gyermekek és n8k tdrsasigdban
mély hatdst gyakorolt az idnokra, a kik &ket hajékon szallitottdk
Thrékidba. Ezért maradt meg ez olyan sokdig emlékezetokben

A visszaszokés bizonydra nem Aristagorasnak az inditvdnydra
tortént, a ki ezzel a nagy kirdlyt boszantani akarta, mert kilémben
gondoskodott volna hajokrdél. A visszatérés terve alkalmasint maguk-
tél a palonoktdl indult ki. A vdllalat sikere mutatja, hogy mekkora
fejetlenség uralkodott Kisdzsidban a perzedk kozott az 16n ldzadds
kitorésekor.

Sardis felgyvjtdsa.
Her. V. 99—102.

Lysaniasnak mdskiilémben kevés hitelt érdemld miive szerint 2)
az 16nok ®) azért vonultak Bardis ellen, hogy a Miletost ostromld per-
zedkat visszavonuldsra birjdk, a mit el is értek. Miletosnak ezzel az
ostromdval egyidejileg vagy pedig ozt megelézdleg még tengeri iitko-
zet is volt, a melyben az eretriaiak a kyprosiakat verték meg.

Tagadhatatlan, hogy ez az elbeszélés szépen simul Her. elbadd-
sihoz ¢és némi vildgot vet annak homdlyos részleteire. Igy azt a

') The Epicene Oracle concerning Argos and Miletos. — Klio. IL.
kot. (1902. évf.)

2) Plut. De malign. Her. 24.

3) Lysanias csak a segitségiikre sietett eretriaiakrdl szdl.
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hadjiratot, a mely Her.-ndl kelld megfontolds, el6késziilet és eré nél
kiil meginditottnak ldtszik, genidlis 6tletbSl szdrmazott, tervezerd vil-
lalkozdsnak tilinteti fel; érthetévé teszi art o rémiletet, a mely az
i6nok vdratlan megjelené-ekor Sardisban uralkodott ; végill megmagya-
rizza azt, hogy miért maradt Aristagoras Miletosban és kiildte maga
helyett Charopinost és Hermophantost Sardis ellen.

Csakhogy €pen ez az utébbi kérilmény mutatja azt, hogy Her.
Miletosnak errél az ostromdrdl nem hallott. Ha arrél ugyanis hallott
volna, akkor bizonydra el is beszélte volna, hogy azzal Aristagoras
otthon maraddsit megokoija. Masrészr8l megemlitendd még az is,
Logy Aristagorasnak ez az otthon maraddsa csak abban az esetben
szorul magyardzatra, ha § a tyraunisr(l csupdn névleg mondott le,
de valésdggal, mint a miletosiak 4llandé f6vezére a régi hatalmat
megtartotta. Her. tényleg ezt Lképzelte. Véleményem szerint tévesen.
A magam részér6l ngvanis elképzelhetotlennek tartom azt, hogy akkor,
a mikor az i6n ldzadas mindeniitt a tyrannis megsziintetésével lLez-
dédott, épen a leghatalmasabb i6n dllam polgdrai, a kik Aristagoras
tavozdsa utdn Histiaiost vdrosukba befogadni sem akartik, onkényt
eltiirték, hogy egykori zsarnokuk lemonddsa ntdn mds formdban ugyan-
azokat a jogokat gyakorolja, a melyeket azel6tt mint tyrannos gya-
korolt.

Ambér ezek szerint Arictagoras tdvolléte a Ladseregtdl vélemé-
nyem szerint nem szorul magyardzatra, dmbdr valdszint, hogy maga Arta-
phernes az 16nok kézeledésekor Savdisban 1dézott, dmbdr bizonyosnak
latszik, hogy Her. semmit sem hallott Miletosnak errél asz ostroms-
r6lY) : mindameollett lehetséges, hogy az ostrom csakngyan megtortént.
Csakhogy ebben az esetben az idnok kozill ecsak kevesen vehettek
részt a sardisi vallalatban, mert killémben a miletosialk nem osz-
tottak volna meg erejiket, hanem a falak védelmére szoritkosztak
volna, mialatt a tobbi vdros csapatai Sardis ellen vonultak.

A miletosiakon kiviil a sardisi hadjératban mindenesetre részt
vettek az eretrisiak és az athéniek. Her.-on kivil az eretriaiak rész-
vételérél megemlékezik még Lysanias, az athéniekérdl pedig lampsa-
kosi Charon. Dareios az athéniekre dallitélag leginkdbb e miatt a
héborti miatt haragudott.

Her. szerint az iénok akaddly nélkil jutottak el Sardisba és a
virost elfoglaltdk. Csak a vdrral nem boldogultak. Artaphernes, a ki
tehdt ekkor Sardisban, nem pedig Miletos el6tt tartézkodott, perzsdi-
val egyiitt sikercsen védelmeste. Koézben tortént, hogy egy i6n ka-
tona egy sardisi hdzat felgyajtott. EbbSl tliz keletkezett, mely az
egész vérost elhamvasztotta. Ez a tiiz a vdrosban maradt perzsiket
és lydiaiakat ellendlldsra kényszeritette. Egvszersmind a Halyson in-
nen felkvé vidékr6l a perzsdk mindeniinnen Sardis felmentésére siet-
tek. Az i6nok sz ellenség nagy szdmsrdl értesiilvén, sietve vissza--
vonultak Ephesosba.

Az események sorrendje Her.-ndl némi moédositdst kovetel. Her.

1) Ha tehit Herodotos forrdsa Hekataios kortirsa, a miletosi Dio-
nysios volt, a mint azt Lehmann gondolja, akkor az ostrom egyaltalin
nem torténhetett meg, mert Dionysios azt kiilomben megemlitette volna.
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szerint az iénok a visszavonuldst csak akkor hatiroztik el, a mikor
Sardis mdr égett. Valdsziniileg megforditva tortént a dolog. Az iénok
alkalmasint el6bb hatdroztik el a visszavonuldst és a vdrost csak akkor
gyujtottdk fel, & mikor azt mdr elhagyni készilltek. A visszavonuldsra
meg alighanem azért hatdroztik el magukat, mert abban a szdmitd-
sukban, hogy a lydiaiak is hozzdjuk csatlakozni fognak, csalatkoztak ;
és beldttik azt, hogy az 6 segitségitk nélkil a perzsa Srséget a virbol
nem tuzhetik ki. A Her.-ndl jelzett folmentd sereg kozeledése a vissza-
vonulds gyors keresztiilvitelére késztethette Sket. Megelzdleg azonban,
hogy a lydiaiak ellenséges maguktartdsit megboszuljdk, a véarost fel-
gyujtottak.

Her. azt beszéli, hogy a perzsdk a visszavonuld iénokat Ephesosndl
megverték ég a ceatdban az eretiiniak vezérve, Eualkidas, elesett. Grundy
és Macan azt hiszik, hogy a vereség csak jelentéktelen lehetett, ellen-
kezd esetben nem csatlakoztak volna azutdn annyian a l4zaddkhoz és
lampsakosi Charon is megemliteite volna az esetet. Grundy véle-
ménye szerint a vereség jelent(ségének a tulzdsdval az athéniek csak
a maguk visszavonuldsdt akartdk igazolni. Véleményem az, hogy ha
a csata jelentéktelen lett volna, ezekben a mozgalmas években
csakhamar foledésbe ment volna. Az iénok is, dgy lditszik, dontonek
tartottak, mert azontil nyilt szdrazféldi ttkozetben nem mérték 6ssze
fegyvereiket a perzsakkal, s6t a kyprosiaknak ki is jelentették, hogy
csak tengeren, nem pedig szdrazfoldon hajlandék harczolni az ellen-
géggel. Charon hallgatisa meg nem azt mutatja, hogy a csata jelen-
téktelen volt, hanem arra utal, hogy nem dllt kézvetetlen 6sszefiig-
gésben a sardisi hadjdrattal. A magam részérél lehetségesnek tartom
azt, hogy a csata csak a sardisi hadjaratot kovetd tavaszezal tértént
és azt a Hellespontosnak, Karidnak és Kyprosnak a lizaddsa meg-
elézte. 86t még az is lehetséges, hogy ebben a csatdban az athéniek
méar nem is vettek részt, hanem csak az eretriaiak, és ezért nem
emliti meg azt Charon, a ki e helyiitt esak athéniekrél beszél.

Dareios €s Athén.
Her. V. 105.

Az a jelenet, melyben Dareios boszut eskiiszik Athén ellen Sardis
felgyujtdsdért, olyan drdmai hatdst, hogy koltéi mibdl vett fordulat-
nak latszik. Talin Phrynichosnak M:dyjrov dlwats-dbol ered, a mely
esotben érthet volpa e darab szinrehozataldnak betiltdsa.

Histiaios kikiildetése.
Her. V. 106—107.

Az, a mit Her. Dareios és Histiaios pdrbeszédjérdl, az utébbi-
nak i{géreteird]l és kikiildetésérél e helyiitt elmond, ahhoz a monda-
korhoz tartozik, a mely Histiaiost a nagy kirdly ellenségének tartotta,
susai tartézkoddsdt fogsdgnak tekintette és 6t vddolta az ién ldzadds
felidézésével, a mely mondakornek legismertebb része a tetovalt ko-
vetrsl sz6l6 mese volt. 1)

1) Polyain. I. 24. Gellins 17, 9.
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Errél a mesérél megjegyzem, hogy ahhoz hasonlé mesét tobbet
is taldlunk Her.-ban. Macan itt Demaratos esinyére emlékeztet, a ki
a spartaiakat ugy értesiti Xerxes szdndékairdl, hogy azt a fatdbldt, a
melyre levelét irta, viaszszal vonja be.!) De gondolhatunk itt Harpa-
gos eljdrdsdra is, a ki lizaddsra ingerld levelét egy nydl hasdban jut-
tatja el Kyroshoz.?)

Médsrészr6l bizonyos, hogy voltak olyanok is, a kik Histiaiosban
a nagy kiraly bardtjat lattdk és susai tartézkoddsat kitintetésnek te-
kintették. Ezek valészintleg azt hitték, hogy Hisliaios kikildetése
magitél Dareiostél indult ki. Az iénok leigdzasidt a nagy kirdly ter-
mészetesen nem tehette feladatdvd, mert hadsereget nem adott mel-
1¢je. Liegfolebb azzal bizhatta 6t meg, hogy Artaplhernes oldaldn mint
diplomata miikédjék és Idnia leigdzdsa utdn a tobbi megmenekiilt
tyrannoshoz hasonléan Miletosban a hiitlen Aristagoras helyébe lépjen.

A kyprosi ldeadds:
Her. V. 104. és 110—115.

A kyprosi ldzadds Her. szerint Sardis elfoglaldsdnak hirére tort
ki. A ldzadék élén Onesilos, Gorgos salamisi kirdlynak az descse, 4llt,
a ki a ldzaddstol vonakodd batyjat a tréntol megfosztotta és ezutdn
a kyprosi gorég vdrosok uralkodéit perzsaellenes szivetségben egye-
sitette, a tulnyomdan phoinikiai lakossdgti Amathust (Hamat) pedig
ostromolni kezdte. A ldzadds elfojtdsdval a perzsa szdrmazdsi Arty-
bios volt megbizva. O nem volt az ephesosi gydz8k kozott. Kikilde-
tése tehdt alkalmasint csak kovette a kyprosi lizadds kitorését. Ha
tehdt a lizadds mindossze egy évig tartott, akkor a perzsa haderd
mozgdsitdsa Artybios vezérlete alatt bizonydra mindjdrt megtértént,
mihelyt a ldzadas hire Susdba jutott. A kyprosiak Artybios kozeledé-
sének a hirére segitséget kértek az idnoktél. Az ioénok el is kuldték
hajéhadukat, de ez mar csak Artybios dtxelése utin érkezett Kyprosba,
mert killdomben megkisérelte volna az atkelés megakaddlyozdsit.

A tyrannisbuktato idnok itt a kyprosi kirdlyokkal szovetkezve
harczoltak a perzsik ellen. Csoddlatosnak tlinhetett ez fel Her. ko-
riban, midén a goérdg 4dllamok esoportosuldsa rendesen kormanyfor-
mdk szerint tortént. Her. nem is tudja, miknek mondja a kyprosi
v4rosok uralkoddit. Hol kirdlyoknak, hol tyrannosoknak mnevezi oket.
Az i6n flotta, miutdn Artybios &tkelését tobbé nem akaddlyozhatta
meg, arra villalkozott, hogy a phoinikiai hajéhaddal megiitkézik, és
azt le is gybuzte. I gyBzelem jelentdségét nem itélhetjilk meg, wert
nem tudjuk, hogy mekkora volt a legyézétt hajéhad. Meglehet, hogy
épen csak Artyblos dtkelésének a védelmére volt volt elegends.

Her. szerint ebben az itkozetben a samosiak tlintek ki, Lzt
bizonydra samosiaktél hallotta, a kiknek a torténetét amugy is ardny-
talanul b8ven beszéh el. Csak természetes, hogy a samosiak a ma-
guk tetteit el6térbe toltik kiilondsen, miutdn Liadénél épen 6k voliak
a nemzeti iigy druléi. :

1) Her. VIL 239.
2) Her. 1. 123,
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A szdrazfoldi dtkozetet a kyprosiak és a perzsik kézt a kurioni
Stesencrnak az druldsa dontotte el, a kinek a csapatéhoz a salamisi
hadi szekerek is csatlakoztak. Her. kortarsai mindeniitt, & hol a gé-
rogbk csatdt vesztettek, druldst gyanitottak, mert az volt a meggyd-
z6désiik, hogy a mikor egyetértenek, legydzhetetlenek. Az iitkozet
kozéppontja tulajdonképen Onesilos és Artybios pdrbaja volt, a
melyben a perzsa hadvezér életét vesztette. Ennek a pdrbajnak a
toreénete valdszinlleg Amathusban localisdlt monda, a hol Onesilos
herosi tisztelethen részesiilt, de bizonydra csak az amathusi gorogok
részéril.

Jellemzd, hogy a monda szerint Onesilos gyalog harczolt, mig
mds salamisi el6kel6k hadi szekereken vettek vészt a csatdban. A hadi
szekér haszndlata taldn a phoinikiakat jellemezte, bdr Onesilos &sei
kozott is taldlunk semita neviit, Siromost, a mi alkalmasint Hiram-
nalk felel meg.

Ebben az itkozetben esett el Soloinak kirdlya, Avistokypros is,
a kinek az atyjat, Philokyprost, Her. szerint Solon megldtogatta.
Valészinitbb, hogy a Solontdl dicséitett tyrannos az elesettnek a
dédatyja volt.!} Soloinak 6t havi ostrom utdn tértént elfoglalisa véget
vetett a kyprosi szabadsdgharcznak.

Daurises, Hymaios és Otanes hadjdrata. Karia ldzaddsa.
Her. V. 116—123.

Danrises az ephesosi gydzelem wutdn a hellespontosi gdrog
varosok ellen fordult, a melyek valdsziniileg még az ephesosi csatdt
megelbz6leg, Sardis felgyujtdsdnak a hirére fellizadtak. A ldzadds el-
fojtdsa konnyd volt. Miként a legtobb gérog virosdllamban, dgy alkal-
masint ezekben is pdrtviszdlyok dultak. Az ién sikerek hirére a perzsa
ellenes pdrtok jutottak kormdnyra. A perzsa hadcereg megjelenése
elegendd volt ezeknek a korményoknak a megbuktatdsira. A tébbit
a gordgok maguk kézott is elvégezték. Daurises {gy mdr 6t vdrost —
allitélag mindegyiket egy nap alatt — keritett hatalmdba és mdr a
hatodik, Parion, ellen indult, midén Karia ldzadasdnak hirét vette.
Erre elthagyta a Hellespontost és Karia ellen vonult. Mikodési tere
tehat nem lehetett szigorfian megszabva. Feladata dltaldnossigban a
lazadds elfojtasa volt. Daurices helyébe Hymaios lépett, a ki mdar
azelStt a mysiai Kiost szdllta meg és most Troas vdrosait vetette ald.
De feladatit nem fejezhette be, mert betegségbe esett és meghalt,
Otanes ezalatt Artaphernessel egyitt elfoglalta Klazomenait és Kymet.
A {@vezér bizonydra Otanes volt, ép dgy, mint a marathoni hadjdrat-
ban Datis. Artaphernes valészintileg csak azért csatlakozott hozzd,
mert az & satrapidjarél volt szé. Csatlakozdsa taldn onkényt tértént,
hogy Dareios elétt érdemekét szerezzen.

A kariai védrosok, gy ldtszik, még a sardisi hadjiratot meg-
eldzbleg gondoltak a ldzaddsra. S6t a mylassai Oliatos és a termeral

1) Lehmann, C. F. Zur Geschichte nnd Uberlieferung des ionischen
Aufstandes. Klio. II. kot, (1902 évf)
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Higtiaios mdr Myusban estek a ldzaddk kezébe és mér ekkor adattak
4t polgdrtdrsaiknak. Csak Kaunos vonakodott semlegességébl kilépni.
Sardis elfoglaldsdnek hirére azonban szintén esatlakozott a mozgalom-
hoz. A ldizadds kitorése alighamem megel6zte az ephesosi vereséget,
bar a hire esak a hellespontosi hadjdrat idejében jutott Daurises fiilébe.

Daurises a kariaiakkal a Marsyas folyé mellett iitkdzott meg.
A kariaiak hésiesen kizdottek, de a perzsa tilerével szemben vere-
séget szenvedtek. Grundy itt helyesen utal arra, hogy a perzsik csak
id6énként soroztik be seregeikbe az alattvaldkat és nem engedték meg
nekik, hogy magukat a fegyverviselésben gyakoroljik.

F vereség utdn a kariaiak kétségbeestek. Her. szerint Labran-
ddban arrdl tandcskoztak, vajion megadjdk-e magukat a perzsiknak,
vagy pedig kiviandoroljanak. Valdszinitlennek tartom azt, hogy a
kariaiak kivdndorldsra gondoltak. Az ilyesmi csak gdrog embernek
szokott eszébe jutni. Ez tehdt nyilvdnvaldan a gérég gondolkodés at-
vitele egy barbdr népre.

Ebben a kétségbeejt6 helyzetben jottek segitségiikve a miletosiak
és szOvetségeseik. Grundy!) itt helyesen jegyzi meg Macannel szem-
ben, hogy a miletosiak szovetségesein nem értheték az osszes i6nok,
mert ebben az esetben Her. mds kifejezést alkalmazna.

A miletosi segitség nekik kulémben nem haszndlt; Gjabb vere-
séget szenvedtek. Daurises mdr a vdrosoknak, nevezetesen Pedasos-
nak az elfoglaldsira indult, midén a lesben 4116 kariaiak roa tortek
és Gt sexetrevel egyiitt felkonczoltdk Ebben a’ csatdban a kariaiak ve-
zére a myl&ssm Herakleides volt, valészintileg Oliatos testvére, a ki
tehdt Mylassaban esetleg olyan szerepet jitezott, mint Onesilos, Gor-
gos testvére, a kyprosi Salamisban, Karidt a perzsdk csak kés6b
igdztik le.

Aristagoras utolsé napjai.
Her. V. 124—126.

Her. gydvasdggal vidolja Aristagorast azért, mert szilévarosdt
elhagyvan Myrkinosba menekiilt. Pedig elfaddsdbol kitiinik, hogy a
mozgalom vezetd emberei aklor mdr megpecsételtnek tekintették Mi-
letos sorsdt. Annak tekintette azt Hekatalos is, a kiben Her. a varos
eszét latjn, taldn csak azért, wmert polgdrtdrsai sohasem hallgattak
tandesdra, tgy liogy nem volt alkalma felsiilni.

Az i6nok két nagy vallalata: Sardis elfoglaldsa és Kypros fel-
szabaditdsa nem sikeriilt. F két kudarcz miatt csiiggedés szallta meg
a ldzadokat. A perzsik-pedig teljes erdvel lathattak hozzd a vdrosok
leigdzdsahoz. SzambavehetS ellendlldssal alig taldlkoztak. A legtobb
viros rovid ostrom utdn elesett. Csak a szigetek, Samos, Chios és
Lesbos, daczoltak még egy ideig a perzsa tulerdvel, a szdrazf6ldon
meyg nehdny jelentéktelen vdroson kivil Miletos. A szigetek még re-
mélhettek, hogy legalibb egy ideig ellendllhatnak. A szdrazfoldi Mile-
tos ezt nem remélhette.

A gorogok ilyen esetekben kivéndorldsra gondoltak. A kivédndor-

1) The great Persian war, I. 114, Jegyzet.
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ldsra mdr Idnia els§ elfoglaldsakor Phokaia adott példdt, a inelynek
lakosai Alalidban, Hyelében') és Massalidban®) kerestek menedéket.
Ugyanakkor hagytdk el a teosiak is hazdjukat és telepedtek le Abderd-
ban®) és Phanagoreidban.*) Az athéniek is kozvetetleniil a salamisi
csata el6tt azzal fenyegetddztek, hogy Sirisbe vdndorolnak.®) Arista-
goras vallalata tehdt nem volt kalandos terv, hanem megfelelt annak,
a mit a gorogok hasonlé korilmények kozott tenni szoktak.

Hekataios Her. szerint azt inditvdnyozta, hogy a miletosiak
vonuljanak vissza egy Leros szigetén épitendd erdditvénybe, marad-
janak egyideig nyugodtan és alkalomadtdn térjenek vissza a vérosba.
Mucan véleménye szerint Hekataios ezt a tandesot alighanem mds
alkalombol adta. Kétségtelen, hogy a menekiil6k Teroson sokdig nem
tarthattdk volna magukat. Ha tehdt Hekataios ilyen tandcsot adott,
akkor Aristagoras jol tette, hogy azt el nem fogadta, hanem hiveivel
egyiitt Myrkinosba tdvozott. Vallalkozdsa kudarczezal végzédott.
A bennszildtt thrak torzsek 8t és kisérdit agyonitotték. Ha ez nem
tértént volna, akkor taldn lett volna a miletosiaknak hova menekiil-
nigk vdrosuk elfoglaldsa utdn.

(Budapest.) HEeINcEIy IsTvAN.

HAZAI IRODALOM.

Csengeri Janos: A réomaiak. (Egyetemes Irodalomtorténet, szerk.
Heinrich Gusztde. IL kotet 1--104. 1.) Budapest, Franklin-Tarsulat 1903.

Az Egyetemes Irodalomtérténet II. koétetében tdrgyalt romdn
irodalmakrol részben Becker F. 4. (EPhK. XXIX. 398 sk. L), rész-
ben Katona Lajos (EPhK. XXX. 50. sk. 1.) kozolt szakszertl bird-
latot. De kotelességmulasztds volna a kitet bevezets, a romaiak iro-
dalmdt ismertetd részérél hallgatni, melynek mair futélagos dttekintése
ellentétes érzéseket kelthet az olvasdban.

Ugyanis nagyon szlikmarkunak taldlom azt az eljdrdst, mely a
rémai irodalomra esak 90 oldalnyi tért engedett (a tobbi 12 lapot
sikeriilt illustratiok toltik be). Még absolut eszthétikai értékelés mel-
lett is rovidséget szenved a rémai irodalom e kotetben a spanyol iro-
dalom 110 lapnyi, s még inkdbb az oldh irodalom 80 lapnyi terje-
delmével szemben. De a rdmai irodalomnak azonfelil pdratlan his-
tériai becse is van. Mig egyrészt meghddol a ieghdditott gorogség

1) Her. I. 165—167.

Q) Gellinus X. 16. Paus. X. 8.
3) Her. 1. 168.

¢) Scymn. 887.

5) Her “VIII. 62.
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