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SZADOCZKI VERA*

Ndray Gyirgy szentekrdl s3010 énekeinek forrasaihog

A trientl zsinat szellemében Osszehivott, annak hatarozatait érvényesiteni kivano
1629-es nagyszombati zsinat rendezni kivanta az egyhazi éneklést, szabalyozni a
liturgiaban hasznalt énekeket, kisztrni a protestans eredetteket és helytkbe tjat
adni a nép kezébe. Ennek szellemében jelentek meg elsé katolikus énekeskony-
veink,' és ezt az elgondolast érezhette magaénak Naray Gyorgy, aki a zsinat szel-
lemében késziilt kotetét 1695-ben jelentette meg Lyra coelestis cimmel Nagy-
szombatban. A kotet belsé utaldsai és szakirodalmi kuls érvek tobbszor emlitik,
mibél, hogyan dolgozhatott Naray a kétete dsszedllitisakor.” Az énekeskonyv
kantoroknak ¢és lektornak szol6 el6szavaban azt irja Naray, hogy a kotet éneket

* A szerz6 a HUN-REN-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatdesopott tudomanyos munka-
tarsa.

U Sacra Concilia Ecclesiae Romano-catholicae in Regno Hungariae, Pars secunda, collegit Carolus Pri-
TERFFY, Posonii, 1742. Synodus diocesana habita sub Ferdinando II. Caesare H. Rege et
Petro Pazmany Archi-Episcopo Strigoniensi, Tyrnaviae IV. Oct. Anno MDCXXIX. ex
impresso eodem anno, 232-296. Az éneklésrdl pl. 1d. 254: ,,Et quoniam ante et post con-
ciones, de more Patriae, cantiones vulgares per Magistros Scholarum praecinuntur: nemo
Parochorum deinceps permittat, ut ulla hujusmodi cantilena decantetur, nisi quae a Vicario
generali fuerit approbata. Injungitur itaque Domino Vicario, ut adscitis adjutoribus, quos
opportunos judicaverit, seligat cantiones, quas Ilustrissimus Archi-Episcopus imprimi
curabit, ad usum hujus Dioecesis: praeter quas aliae, in Ecclesia, vel processionibus, ac
peregtinationibus, non cantentur.” V6. még SILL Ferenc, Ndray Gyirgy liturgikus feljegyzéses,
Vigilia, 1965, 491; PAPP ;’\gnes, Karolikus egyhdzi zene (16—17. szdazad): 3. népének = Magyar
Miivelsdéstirténeti Lexikon, {6szerk. KOSZEGHY Péter, V, Budapest, Balassi, 2006, 187-191,
188.

2 SILL Fetenc, Ndray Gyorgy (1645—1699), Vigilia, 36(1971)/11, 752-758, 755-758; SILL Fe-
renc, Csitortik mezdviros histdridja, Pozsony, Kalligram, 1996, 152—158; BEKESI Emil, Magyar
egyhidzi irdk csarnoka: Naray Gyirgy 1645—1699., Uj Magyar Sion, 1884, 3—14, 161-171, 333—
3406, 501-521, kiilénésen: 167, 502-520; BOGISICH Mihaly, Rég7 zemplomi énekeink 111: Niray
Gydrgy esztergomi kanonok, Egyhazmivészeti Lap, 1881, 296-303; BOGISICH Mihaly, Magyar
egyhizi népénekek a XVIIL szazadban, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1881 (Fr-
tekezések a nyelv- és széptudomanyok korébdl IX. kétet, XI. szam), 24—27; BARTALUS Ist-
van, A magyar egyhazak szertartdsos énekei a XV1. és XVII. sgazadban, Pest, Eggenberger, 1869
(Ertekezések a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelv- és Széptudoményi Osztalya Koré-
bél, 1/8), 73-75, 94-95, 100, 136143, 173-178.
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kozil mintegy szazat maga szerzett kezdetleges koltészettel, ezeken kivil néha-
nyat mas kertekbdl gytjtogetett.’ Fz szamokban kifejezve azt jelenti, hogy a ko-
tet 167 énekébdl bizonyosan mashonnan vette a latin énekek (himnuszok,
zsoltarok, misetételek stb.) egy jelentSs részét és talalhatunk nala korabbi katoli-
kus énekeskonyvekbdl, sét protestans hagyomanybol atvett tételeket is. A Régl
Magyar Kolték Tara 17. szazadi sorozatanak készils kotetéhez végzett vizsga-
16dasaim sotran a kotet 98 énekének nem talaltam korabbi el6fordulasat, tehat
valoszindleg komolyan veheté Naraynak az a kijelentése, hogy mintegy 100 éne-
ket 6 szerzett. Jelen tanulmanyban azonban nincs méd arra, hogy minden egyes
éneket killon-ktlon vizsgaljak, igy csak egy elsére kisebbnek tiné szelet, a szen-
tekrdl sz0l6 énekek forrasainak feltarasat tiztem ki célul, de ez is tdl béséges
anyagnak bizonyult, igy killonb6z6 mélységben lesz sz6 az egyes énekekrol: nem
minden énekbe tudtam magam egyforma mélységben beleasni, nem mindegyik-
hez talaltam meg a forrast, illetve volt, aminek mar korabban azonositottik az
el6zményét, ugyanakkor voltak olyan énekek, melyek Gjdonsaggal szolgaltak.

A Lyra coelestisben Osszesen 15 ének sz01 szentekhez, szentekrdl, az alabbi tab-
lazat szerint: 1-1 ének Keresztel6 Szent Janosrol, Péter apostolrol, a martirokrol
altalaban, Szent Gyorgyrdl, Szent Miklosrol, Szent Istvanrol, Szent Laszlorol,
Szent Imrérdl, a szent angyalokrol, Szent Erzsébetrdl és Szent Jozsefrdl, 2 ma-
gyar éneket talalhatunk Szent Martonhoz, illetve egy latin és egy magyar éneket
Szent Agnes életérdl.

Naray
Szent lap- Cim / Inapit. .. Kotta* | Notajelzés
szam
Kereszte- | 114— | Cantio de S. Joanne Bapista /Hogy | J
16 Szent 115. énekelhessiink Te dicsiretedet. .., 10 vsz. | RMDT | —
Janos 1L

113/1L

3 ,Hae autem subsequentes cantiunculae circiter plus, minus, centum praeter pauculas
aliquas, velut rosas ex alieno horto collectas, a me rudiori minerva elaboratae...” Georgius
NARAY, Lyra coelestis, Tyrnaviae, typis Academicis, 1695, [14]. RMK 1 1479)

4 ' szimbolum jeloli, ha a Lyra coelestisben megtalalhaté az ének kottaja. Ebben az oszlopban
szerepel, a kotta modern kiadasa, ra vonatkozé zenei szakirodalom: PAPP Géza, 4 X111
szazad énekelt dallamai, Budapest, Akadémiai, 1970 (Régi Magyar Dallamok Tara, 2 — a to-
vabbiakban: RMDT II).
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Szent Pé- | 116— | Cantio de S. Petro Apostolo / Szent | &
ter apos- | 117. Péter Apostol nagy dicsiretit. .., 12 vsz. | RMDT | —
tol 11. 108.
martirok | 117— | Cantdo de SS. Mattyribus / Tisz- | &
119. telpyiike Grommel, Szentek érdemeket. .., | RMDT
17 vsz. 1L B
149/b
Szent 120— | Cantio de Sancto Georgio Martyre | J
Gyorgy 123. / Mondjuk Ssent Gyirgy énekét..., 21 | RMDT | —
vsz. 11. 270.
Szent 123— Cantio de Sancto Martino / Gyerme- | &
Marton 124. kek ma vigadgyatok. . ., 4 vsz. RMDT | -
11 254.
125— | Cantio Secunda de Sancto Martino | J
127. /| Szent Mdrtonnak jinnep napja. .., 12 | RMDT | —
VSzZ. II. 65/a
Szent 128— | Cantio de S. Nicolao / Unnepnapot | &
Miklos 130. tartvin, az Urban vigadjink..., 10 | RMDT | —
VSZ. 11. 257.
Szent Ist- | 130— | Cantio de S. Stephano Rege Hunga- ) Gyonyorkod-
van 132. tiae / A S Istvin Magyar Orsdgnak RMDT jél Sztz Maria,
leg elsi Kirdllya. . ., 15 vsz. IL 216 Istennek  Sz.
T | Anyja
Szent 132— | Cantio de Sancto Ladislao Rege / ) Dicsoilt  he-
Laszlé 134. Aldott ligyen Isten az 6 kedves sok szen- RMDT lyeken menyei
tiben. .., 14 vsz. Paradicsom
1L 171.
Szent an- | 135— | Cantio de Sanctis Angelis / Kilene | & Ergo si Patien-
gyalok 136. Angyale Kar, Meny dicsoségében. .., 12| RMDT | dum Lubens
vsz. 1. 128. | patiar
Szent 137 — | Cantio de Sancto Emerico / I Emlékezzél
Imre 138. Szent Imre Herczeg, Sent Istvan Kirdly RMDT | €8 t gyarlo
szerelmetes Fra. . ., 20 vsz. Lo ember a’ te Is-
. 90. .
tenedriil
Szent Ag- | 141- | Cantio Eadem Ungarice / Swiz | (& alatin
nes 142. Szent Agnes akit tisgtel mindenféle Tar- | valtozat-
tomdny. . ., 6 Vsz. nal) -
RMDT
II. 255
Szent Er- | 142— | Cantio de S. Elizabetha Hungariae |
zsébet 144. Regis Filia / Szent Orsébet asszomy | RMDT | —
életiriil. . ., 16. vsz. 11. 104.
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Szent Jo- | 236 Cantio de S. Josepho, Sponso B. M. | J
zsef V. / Joseff menybéli tibb szentek dicsis- | RMDT | —
sége. .., 10 vsz. 1I. 110.

A vizsgilodast kezdjik az utolsoként emlitett Szent Agnes énekekkel. .4 Sziz
Szent Agnes, akit tisztel mindenféle tartomany. .. kezdetii ének latin véltozata olvas-
hat6 a kotetben az ének elétt,” erre utal a cime is: Cantio eadems Ungarice. Tehat a
forras azonositasa nem okozott killondsebb nehézséget. Viszont a latin éneket
nem tartalmazza egyetlen himnologiai gyGjtemény sem, nem ismert sem a nem-
zetkozi sem a hazai himnologiai irodalomban, minden bizonnyal a latin sz6éveg
is Naray kolteménye. Erre a kovetkeztetésre jutott Papp Géza is, aki az RMDT
II-ben a latin valtozat jegyzeteiben ezt itja: ,,a hat versszakos ének Naray kolte-

ményének latszik.”

Az ének dallamardl is megallapitja, hogy kompilaci6, mert a
kozéprésze onalldan is el6fordul egy masik éneknél, az eleje mazurka ritmus, a
befejezb sorai pedig népies hangvételiek. Azt eddig nem sikeriilt azonositani,
hogy a latin ének milyen forrasok alapjan készult: szentéletrajz, legenda vagy mas
latin himnusz. Mindenesetre ez az ének latin és magyar széveggel, dallammal

egyttt Naray sajat szerzeményének tekinthetd.
Enekek és a szentek legendii

A magyar szentek énekel kozil kett6t emlitenék réviden, a Szent Istvanhoz és a
Szent Laszlohoz szolot. Mindketté bekertilt mar a kutatok latokorébe, igy e he-
Iyttt csak megismétlem a szakirodalomban roluk megirtakat. A Szent Istvin Ma-
garorszdgnak legelsd kirdlya. .. kezdetl éneket Alszeghy Zsolt kozolte az 1938-as
Szent Istvan emlékkonyvben, rola annyit irva, hogy a korabbi Szent Istvan-éne-
kekhez képest Naray himnusza szorosabban ragaszkodik a legenda versbe fog-
lalasahoz.” Az Aldott légyen Isten az; ¢ kedves sok szentiben. .. kezdet( Szent Laszlo

5 Cantio de S. Agnete Virg. et Mart. | Sancta Agnes cujus festum hodie celebramus. .. & (Lyra coelestis,
139-140, 6 vsz.)

6 RMDT II, nr. 255.

7 ALSZEGHY Zsolt, Szent Istvin a magyar egyhdzi koltészetben = Emlékkonyy Ssent Istvin kirdly
haldlanak kilencszdzadik évforduldjdara, szetk. SEREDI Jusztinidn, Budapest, Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, 1938, 325-344, 332. V6. még: Enekek Szent Istudn kirdly tisyteletére: Cantio de
Sancto Stephano Rege, szetk. KOVACS Andrea, MEDGYESY S. Notbert, Budapest, Magyar
Naplé, 2014, 188-190.
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énekkel kapcsolatban hasonlé megallapitasra jutott Medgyesy S. Norbert. A his-
torias ének Szent Laszlo életérdl és csodas tetteirdl szol. Az ének szévegének £6
forrasa Szent Laszl6 legendaja, amely 1192-es szentté avatasa utan keletkezett. A
legenda részleteit jinius 27-e virraszt6 zsolozsmijaban recitaltik.® Tehat altala-
nosan elterjedt és ismert szoveg alapjan dolgozott Naray, sot a dallamat is kozis-
mert ¢és altalanosan elterjedt énektdl kolesonodzte, A dicsdiilt helyeken mennyei
paradicsomban. .. dallamat az 1600-as években katolikusok és protestansok egy-
arant kedvelték.”

Szent Gyorgy a kézépkortol kezdve nagy tiszteletnek 6rvendett Magyaror-
szagon. Nemcsak irodalmi emlékek, de mivészettorténeti alkotasok is szép
szammal Srzik kultuszanak nyomait. Ezekbdl az emlékekbdl alapvetéen — és na-
gyon leegyszerisitve — kétféle Gyorgy-kép rajzolodik ki: a sarkanyols vitézé és a
martiré. Naray Mondjuk Szent Gyirgy éneket. .. kezdetl, refrénes szerkezetl éneke
ez utébbi csoportba tartozik, 21 versszakon at sorolja a valogatott kinzasokat,
melyeket Gyorgynek ki kellett allnia hitéért. Els6 olvasasra tgy tint, hogy Naray
vagy Osszekeverte egy masik szenttel, vagy Osszeszedegetett minden probatételt
¢s kinzasi format, amit a martiroknak gy altalaban ki kellett allniuk. Az elsé fel-
tevés nyilvan nem allja meg a helyét: Naray Gyorgy — aki Szent Gyorgy napjan
sziletett, és Szent Gyorgy nevét viseli — kilonos figyelmet szentelt életében és
munkassagaban Szent Gyorgynek, nem valoszinG, hogy barkivel is 6sszekeverte
volna. Naraynak 1692-ben megjelent egy Nowus annus bissextilis' cim@ gyakorla-
tias, hitbuzgalmi kényvecskéje, melynek végén kozol egy latin officiumot —a ho-
rakra tagolt himnusszal egyltt — és egy litaniat Szent Gyorgyrol. Nem vizsgaltam,
mert nem tartozott jelen feladatok kozé annak eldontése, melyik mive készult el
elébb (nem a megjelenést nézve, hanem ténylegesen) az énckeskonyv vagy a
Novus annus, de kézenfekvonek tint, hogy az ofticium O Graeciae par Municeps. . .
kezdett latin himnusza forrasként szolgalhatott egy magyar éneknek. (Vagy visz-
szajara forditva: ha egy magyar éneket fordit valamibdl, akkor azt a latint teszi be
egy késdbbi kotetbe.) Itt azonban nem ez tortént. A két szévegnek nincs kéze
egymashoz. A latin officiumi himnusz a sarkanyol6 alakjat helyezi el6térbe a

8 Enekok Szent Ldszld kirdly tiszteletére: Cantiones de Sancto Ladislao Rege, szerk. KOVACS Andrea,
MEDGYESY S. Notbert, Budapest, Magyar Naplo — frott Sz6, 2017, 162—163. (Kotta és
szoveg: 163—165.)

9 Enekek Szent Ldslo. ..., i. m., 163; RMDT 11, 297, 562-563, nr. 171.

10 Geotgius NARAY, Novus annus bissextilis, Tyrnaviae, 1692. RMK 11 1720. Az officium: 93—
101; a litdnia: 102-106.
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martirral szemben. A magyar ének forrasa nem is az itt kozolt litania volt, annak
invokaciol sem mutatnak jelentSs egyezést az ének tartalmaval. A Breviarium Ro-
manum €s a Missale Romanum Gyorgy napjara a martirok kozos zsolozsmajat és
himnuszat adja, nem kifejezetten Gyorgy-éneket. A Martyrologinm Romanumban'"
olvashat6 legendajaval ugyan mutat azonos pontokat, de szamos olyan eltérést
is, mely kizarja, hogy az lett volna a forrasa. A kozel 300 oldalas 172 S. Georgii
megalo-martyris cimt konyvet, mely ugyan 18. szazadi kiadasbol ismert, de az Acta
Sanctornm alapjan lett 6sszeallitva, nem vetettem Ossze alaposabban az énekkel, a
tulsagosan terjedelmes kotetben leirtakat nehezen lehetett volna parhuzamba al-
litani a hozza képest révidke énekszoveggel— ének, verses széveg nincs benne.
Erdekes médon a szoveg tobb hasonl6-
sagot mutat a Magyar Anjou Legeddrinmban
szerepl6 képsorozattal.

A 7. versszak az elsé tabla bal als6 képé-
vel:

Illy kinnyaban TGz langjaval

Oldala suttetették,

Es vas gereblye fogval

Teste meg szaggattaték,

Isteniért Hitiért kionta szép Piros vért.
Oriiljink minnyjan, Allelujat mondjink,
Alleluja hala légyen az Istennek.

Alleluja hala légyen az Istennek:

Trombita dob szdval 6romhir 1ovéssel;
Aldjuk Tstent, és dicsirjiik Sz. Gyorgy Vitézt,
Aldjuk Tstent, és dicsitjik Sz. Gyorgy Vitézt.

1L e i fanee artere aburrebar my Cin bubebat “yencmn

A 8. versszak az elsé tabla jobb also képével: )
1. tabla

Decius azt hogy meg latta,

Szent Gyorgynek hogy nem arthatna,

Er6s két kilonb méreggel

Ot héjaban itatta.

1Y Martyrologinm Romanum, editio princeps (1584), a cura di Manlio SODI, Roberto Fusco, Citta
del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 2005 (Monumenta Liturgica Concilii Tridentini,
6), 147-148.
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A 9. versszak a 2. tabla jobb fols6
képével:

Masnap éles vas kerékre
Uj kinokra adaték;

De Gyorgy Esedezésire
A kerék csak elromlék.

A 10. versszak a 2. tabla bal alsd
képével:

Heves olvat Olom fordét,
Decius haragban szorzott,

Kiben minden kintdl Isten,

Szent Gyorgyot agy is megbrzott.

A 13-14. versszak a 2. tabla jobb also

= » ’ ’
i frug polis 1 pawns. VL i abucehifytola e celo o kePCVCL
VILY (Accttonly < Inle{-;

2. tabla

A sok szép Igiretekre,

Szent Gy6rgy midén csak nevetne,
Pogany 6rilt Balvanyihoz,
Templomban Gt vitette.

De Szent Gyorgy Imadsagara,
[m az egész nép lattara,
Oszveomlott az Balvanyok
Temploma, és az oltara.

Tobb ponton mutat egyezést az énck a Martyr milesque Chrusti. . . kezdet, Magyar-
orszagon altalinosan elterjedt szekvenciaval'? is, tigymint a kerékbe torés, a bal-
vanyok lerombolasa, de sok helyen el is térnek egymastol, igy erre sem lehet
megnyugtatéan azt mondani, hogy a forrasa lenne. A dallam vizsgalata sem visz

12 KOVACS Andrea, A kigépkori litnrgikus kiltészer magyarorszagi emlékei: Szekvencidk — Kritikai
dallamkiadds, Bp., Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetem Egyhazzenei Kutatécsoport, 2017
(Musica Sacra Hungarica, 1), 57*; 211*¥-212%; 320%, 31-32.
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koézelebb minket a megoldashoz, Papp Géza sem talalt killonosebb tampontot
sem a dallam, sem a széveg forrasahoz."

Enekek és a brevidgrium

Az énekeskonyv legutols6 éneke Szent Jozsethez szOl. Viszonylag egyértelmi-
nek tlnik a cimben a forras megjeldlése: Ultino subjungitur Cantio de S. Josepho,
Sponso B. M. V. recenter occasione Ejusdem Festi composita, ac feré ex hymmnis Breviarii
translata, mégis kihfvast jelentett a forras azonositasa, de nem eredmény nélkil.
Lassuk most ezt bévebben! Szent Jozsef tiszteletének nyomai a 12. szazadtol
vannak jelen az egyhazban, ekkorra teheté a marcius 19-ei innepének eredete is,
de csak a 15. szazadban lett altalanossa, mikor I'V. Sixtus papa 1479-ben felvette
a romai breviariumba és misekonyvbe. XV. Gergely tette kotelez6 tnneppé
1621-ben II. Ferdinind kérésére."* 1654-ben III. Ferdinind elrendelte, hogy az
6rokos tartomanyokban a Jozsef nap altalinos tinnepnap legyen, 1655-be Cseh-
orszagban is ugyanezt tette (Jozsef, a béke megtartoja tinnepként). Minden bi-
zonnyal ezen események nyoman kezdtek megszaporodni a hazai
nyomtatvanyokban is a Szent J6zsethez kapcsolodo officiumok és ezek szerves
részeként a himnuszok a 17. szazad végétdl. Igy taldlkozhatunk vele az Officinm
Rdkdeziannm kiadasaiban (a latinban és kés6bb a magyarban is), a Lelki fegyverhiz-
ban, a Manuale Marianumiban, a Lelk: virdgos kerfben, de ezek egyrészt a Joseph David
Silius. .. kezdetG himnusz forditasai, Jozsef, Ddvid hazdbol sziilettél. . . kezdettel, mas-
részt a Salve Pater Salvatoris. .. kezdGsoru ének talalhaté meg benniik, egyik sem
egyezik Naray szévegével, nem ezekbdl a hazai kiadvanyokban elérhetd latin
szovegekbdl forditotta énekét. Még egy eseményt érdemes kiemelni a Szent J6-
zsef-innep torténetébol, melyben talan felfedezhetjitk a Naray-szoveg létrejot-
tének motivaciojat, alkalmat. 1. Lipot 1675-ben érte el, hogy papai bullaval
er6sitsék meg, hogy Szent J6zsef az osztrik 6rokés tartomanyok patronusa.'
Miért érdekes ez? Fennmaradtak Naray csttortoki plébanossaga alatt Osszefrt
prédikacios vazlatai 1674-1677/78 kozti id6szakbol Conciones doninicales et fes-

13 RMDT II. nr. 270.

14 L iturgikus lexikeon, szerk. KUHAR Floris, RADO Polikarp, Komarom 1933, 182-183.

15 Enchiridion liturgicnm 11., ed. Polycarpus RADO, Romae—Freiburgi, Brisc.—Barcinone, 1966,
1378.
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tivales cimen, ma Esztergomban 6rzik a kotetet a Fészékesegyhazi Konyvtar-
ban.'® Az autograf kéziratos kétetnek szintén a legutolsé lapjan, de egy korabbi,
1675-6s prédikaciora visszautalva mar olvashat6 e Naray-ének utolsé két stro-
taja. A kapcsolodo prédikacid cime: Homilia Pro festo S. Josephi hoc anno 1675 prinsi-
tus pro celebri et Forensi Festo receptunm in Hungaria et publicatum ad votum Regis nostri et
Imp. Legpoldi cum esset desponsata Mater Jesu Maria Joseph.

E révid 6sszefoglald és kitérs utan térjiink ra, tulajdonképp mi lehet a forrasa
a Jozsef, menybély tobb szentek diesisége. .. kezdeth éneknek. Maga Naray irja az ének
cimében, hogy breviariumi himnuszokbdl forditotta, igy végig lapoztam a trienti
zsinat szellemében megjelentetett romai breviarium néhany kiadasat — koztik a
kritikai kiadast'” is, az esztergomi brevidriumot (mivel Esztergomi egyhazmegyés
pap volt), de egyikben sem talaltam olyan himnuszt, mely forrasul szolgalhatott
volna. A zsinat hatarozatai alapjan kiadott rémai breviariumban a Sanctissime
tohasz, a masodik nocturnus olvasmanyai (Szent Bernat Missus est prédikacidja-
bdl) és a harmadik nocturnus olvasmanyai (ugyanazok, mint a karicsonyi vigilia
olvasmanyai, Szent Jeromos prédikaciojabol) talalhatok, a tobbi rész megegyezik
a kozos hitvallok szovegeivel.'® Megvizsgiltam a himnolégiai gyGjteményeket,
koztitk Holl Béla Repertorinmat,” mely a Magyarorszagon hasznalt latin himnu-
szokat, szekvenciakat, tropusokat, allelujakat veszi szamba. Ebben két Szent Jo-
zsefhez kapcsolodo tétel talalhato, kozilik az egyik a Te Joseph celebrent. . . kezdet
himnusz,” mely a 17. szizad végérdl egy zagrabi palos vesperalébol ismert, de
csak a 18. szazadra valt a magyar ritustertilt szilird elemévé,” és ez hatirozott
egyezéseket mutatott a Naray-szoveggel.

16 MS II. 265.

17 Breviarium Romanum, editio princeps (1568), a cura di Manlio SODI, Achille Maria TRIACCA,
Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 1999 (Monumenta Liturgica Concilii Tridentini, 3),
Festa Martii: 750-759.

18 Uo., 750-759; Andre WILMART, L office de saint Joseph et I'hymmne Te Joseph celebrent, Revue
Grégorienne, 1926/1, 1-12, 3-4. Ezdton szeretném megkdszonni Marti Tibornak, hogy
segitett megszerezni a tanulmanyt, és Koos Eszternek a francia szoveg forditdsat.

19 HOLL Béla, Repertorium hymmologicum medii aevi Hungariae, s. a. r. KORMENDY Kinga, Buda-
pest, OSZK, 2012.

20 Us., 76 (175. tétel). Eliras miatt a D betinél szerepel a kotetben (De Joseph), a mutatokban
helyesen van. Ulysse CHEVALIER, Repertorium hynmologicum, Paris—Bruxelles, 1889-1912,
20120. (Tovabbiakban: CHEVALIER)

21 SZOLIVA Gabrtiel, A kigépkori 3dgribi gsologsma himnuszdallamai a fennmarads kottds forrdsok
tiikrében, doktori értekezés, 2020, 87.
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Maga a himnusz, a keletkezésének torténete és a szerzéség kérdése mar a
mult szazad elején foglalkoztatta a kutatékat.” Annyit bizonyosra vettek, hogy a
himnusz a spanyol-olasz karmelitik Szent Jozsef iranti tiszteletének koszonheti
létrejottét, és végil az offictumokba val6 bekertilését is. André Wilmart a Revue
Grégorienne 1926-os szamaban jarja korill alaposabban a témat. Eszerint egy
Chiara Maria nev italiai karmelita szerzetesné élete és munkassaga sok kérdést
megvalaszol a vers kapcsan. O Szent Teréz példajan felbuzdulva a lehetd legna-
gyobb mértékben ki akarta terjeszteni Szent Jozsef tiszteletét és kultuszat. A Vit-
toria Colonna (1610. aprilis 11. — 1675. augusztus 22.) néven sziiletett holgy
befolyasos csaladbdl szarmazott.” Névérével, Annaval, egy fogadalmat kéve-
téen 1643-ban, a romai Via della Lungaran egy karmelita kolostort kezdett épit-
tetni Regina coeli tiszteletére, melynek els6é rendfénokndje Chiara Maria lett.
Eletének utolsé éveiben Chiara Maria arra igyekezett hasznélni befolyasat a bi-
borosoknal és maganal a papanal is (X. Kelemen), hogy Szent Jozsef tiszteletét
az egész egyhazban névelje. O kérvényezte a Szent Rituskongregaciotol, hogy a
marcius 19-1 tinnepet emelje masodosztalya tinneppé az egész egyhazban (ezt a
karmelitaknak mar korabban engedélyeztck), és allitsanak 6ssze egy megfelel6
himnuszokbdl és antifonakbol all6 officiumot. Killonboz6 nehézségek, elutasi-
tasok, 0j kérvények aran ezt el is érte, 1671-ben hagytak jova a kérését. Az offi-
cium tervezetén valoszintleg sokat vitatkoztak, Chiara Maria életrajza szerint™ &
a biborosokat kérte, hogy allitsak Ossze az officiumot, ezt azonban elutasitottak,
és kérték, 6 hozza el az officium szévegét, melyért folyamodott. A jezsuita Gi-
useppe-Antonio Patrignani, aki Szent Jozsef életérdl egy kotetet allitott 6ssze, s

22 WILMART, L office de saint Joseph..., 1-12.

2 Apja Filippo Colonna (1578-1639), a Napolyi Kiralysag félovaszmestere. N&vérének,
Donna Annanak (1601-1688) férje Taddeo Barberini volt, aki VIII. Orban papa unokadcs-
cse és egy ideig romai prefektus volt. WILMART, L office de saint Joseph. .., 18.j. 7. m., 7.

24 Vita della ven. Madre Suor Chiara Maria della Passione, Carmelitana Scalza, Fondatrice del Monastero
di Regina Coeli, nel secolo donna Vittoria Colonna |[...] scritta dal Padre Fra Biagio della Purificazione,
Carmelitano Scalso della Provincia di Roma, Cronista générale del suo Ordine (Roma, stamp, di G.
Vanacci, 1681, in 4°, 600 p.). Néhany évvel késGbb (1687) az avignon-i karmelita Hyacinthe
de I'Assomption atya elkészitette a francia forditast, La Ve de la vénérable Mére Claire-Marie
de la Passion. Az adatok Wilmart tanulmanyabdl szarmaznak: WILMART, Loffice de saint Jo-
seph..., 18.. . m., 6.
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ebben targyalja az officium keletkezését és Chiara Maria e téren tett erGsfeszité-
seit, egy megjegyzést ir abba,” miszerint a Szent J6zsef officium teljesen a kar-
melitak sajatja, ,,Glo. della Conzenzione” generalis atya munkéja volt.

A himnuszok és antifonak végiil az 1680-ban bevezetett officium részei let-
tek, de Wilmart véleménye szerint minden bizonnyal mar készen kellett allniuk
jo tiz évvel korabban, mikor 1671-ben jovahagytak az tinnepet, s mivel a bibo-
rosok nem akartak felel6sséget vallalni az 0j szovegekért, az atya, aki mindvégig
segitsége volt Chiara Marianak a hattérben, sajat szerzeményeit javasolta, s ezeket
tfogadtatta el a szerzetesnS. De 1670-ben 6 még nem volt generalis (amilyen mi-
néségben minden bizonnyal Patrignani ismerhette®), ekkor még csak a spanyol
kongregici6 prokuritora volt a Karianal, a neve Juan de la Concepcion.”” Fleté-
rél keveset tudni, romai szolgalatanak id6tartama nem ismert.

Juan Escallar 1624-ben sziiletett Barcelonaban, és a fent emlitett néven Iépett
be sziilévarosanak karmelita rendjébe (Province de San José¢). Nagyon elkotele-
zett volt Szent Teréz emlékéhez, és minden erejével azon volt, hogy Keresztes
Szent Janos boldogga avatasat elérje. Mivel figyelemre méltd tehetséggel volt
megaldva?8, nagyon aktivan tevékenykedett a spanyol kongregacié érdekében.
1682-ben a kongregacid generalisa lett, és 1688-ig toltotte be ezt a tisztséget. Al-
calaban halt meg 1700. januar 20-4n.”’

Kérdéses, hogy Naray hol talalkozhatott Escalar szerzeményével. Talan szi-
16f6ldjén, mely a Zagrabi egyhazmegyéhez tartozott, a helyi ritusnak mar korab-
ban is része lehetett a himnusz (de a zagrabi breviariumban sincs benne, és a
palos forras is késébbi, mint az ének forditasa). Vagy valoszintibb, hogy inkabb
Roémaban, tanulmanyai alatt. Hogy személyesen is ismert-e Escalart, vagy csak a
szerzeményeit, nem tudni. Amennyiben Naray Romaban ismerte meg a Te Jo-

25 Giuseppe-Antonio PATRIGIANL, I/ Divoto di S. Giuseppe, 1707, 69. ,,[...] I'Uffizio tutto
proprio del Santo, composto dal M. R. P. Generale F. Gio. della Concenzione.”

26 Ezért tételezhette fel tévesen Wilmart azt kutatasai kezdetén, hogy a vers szerzbje a rendet
1671-ben aktudlisan vezetd generilis, a francia Philippe de la Trinité (1665. aprilis 18. —
1671. februar 28.) vagy utddja, a bajor Alexandre de Jesus-Marie (1671. aprilis 18. — 1674.
aprilis 14.).

27 WILMART, L office de saint Joseph..., 18.j. i. m., 9.

28 Minden bizonnyal mivelt volt. A szakirodalom ramutatott, hogy a Te Joseph himnusz elsé
strofa utolsé sora (Castro foedere 1irgini) mintha Horatiusra emlékeztetne (Certo foedere castitas:
v6. Od. 111, XVIII, 23). WILMART, L office de saint Joseph..., 18. . i. m., 9.

29 WILMART, L office de saint Joseph..., 18. . i. m., 9.

179



SZADOCZKI VERA

sephet, akkor a himnusz keletkezésének idejét még korabbra lehet tenni. Ha vi-
szont Romabdl valé hazaérkezése utan (1668) talalkozott vele, félmeriil a kérdés,
vajon milyen kapcsolatokat apolt Naray Romaval, amik/akik altal hozzijutott
itthonrdl a romai Gjdonsagokhoz, konyvekhez. A Repertorinm Hymmnologicum egy
1672-es karmelita breviariumot jelol meg a Te Joseph. .. legels6 forrasaként, eset-
leg ehhez jutott hozza valahol.

Mindenesetre bizonyos, hogy Naray ismerte a himnuszt, és 10 versszakos
énekébdl 4 versszak a Te Joseph celebrent. .. forditasa. Maradt még tovabbi hat
strofa, melyek valahonnan mashonnan szirmaznak. Es ezen a ponton szeretném
megkdszonni Szoliva Gabrielnek, hogy felhivta a figyelmem, hogy a Naraynal a
cimben szerepld ,,breviarii hymnis” kifejezést egészen konkrétan kell értelmezni:
azaz nem altaldban a breviarium himnuszaibol, hanem valoban tobb himnuszbol
forditott, és ramutatott arra, hogy Escalarnak van tovabbi két Szent Jozsefrdl
s2016 himnusza, Caelitum Joseph decus...” és Iste quem laeti colimus...”" kezdettel,
melyek egy id6ben keletkezhettek™ a Te Josgphtel. Szent Jézsef modern officiu-
mat és benne e harom himnuszt XI. Kelemen papa vezette be hivatalosan 1714-
ben, a himnuszok ezutan valtak széles korben elterjedtekké, melyet Escalar nem
ért meg, és a datumot tekintve Narayra sem ez hatott.” Viszont e két mésik him-
nuszbol Osszerakhaté Naray énekének maradék hat versszaka, ahogy ezt az
alabbi tablazat mutatja.

Naray Escalar
J6zsef menybéli tobb szentek dicsossége Te Joseph celebrent (T)3*
Caelitum, Toseph, decus (C)
Iste, quem laeti colimus (I)

1. Jozsef menybéli tobb szentek dicsossége: C1. Caelitum, Ioseph, decus, atque nostrae

FEltiink reménye, vilag ékessége: Certa spes vitae, columenque mundi,
Hogy dicsiretidet vigan énekeljiik, quas tibi laeti canimus, benignus
Tégy boldog jot velunk. suscipe laudes.

30 CHEVALIER 3535.

31 CHEVALIER 9155.

32 Wilmart tanulmanya természetesen megemliti e két himnuszt is, de ehhez az irashoz Szoliva
Gabriel szives segitsége utan fértem csak hozza. WILMART, L office de saint Joseph..., 3, 8.

3 Enchiridion. .., 15. . i. m., 1378; SZOLIVA, 21.j. i. m., 87.

3* A versszakok szamozasanal a konnyebb atlithatésag kedvéért egy betd is szerepel,
mely az adott Escalar-himnusz elsé betGjére utal.
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2. Téged Szent Jozsef Angyali seregek,
Téged dicsitjenek a’ f6ldi emberek;
Ki Szent szovetségbiil Sztiznek Férje 16ttél,
Es sziizen éltél.

3. Tethesnek hogy lattad lenni Sztz Mariat,
Csudalva, gondban estél azon miatt,
Jézust Szent I élektiil fogantottnak lenni,
Angyal beszéli.

4. Szletett Jézussal Egyiptusban szaladsz;
Kit Jeruzsalemben, ketesvén meg talalsz;
Majd 6r6mre okot, és majd siralomra,
Tly dolgok kozt latsz.

5. Profétak altal jovendolt Messiast,
Te szemmel nézed, s térden imadod azt;
Kiralyok Kiralya, Poklon gy6zedelmes,
Néked engedelmes.

6. Boldog halal utan masok, Istent latjak;
Erdemlett Palmakot csak akkorra varjik;
De Jozsef foldon is boldogabb tobbinél,
Istennek egyitt él.

7. Ez kinek a szép dicsos gyézedelmét;
J6 keresztények mindenttt éneklik,
Mai nap Joézsef érdemlett életre,
Jutni 6rokre.

8. O igen boldog, igen 6 szerencsés;
Kinek utéls6 o6rajan Jézus, és:
A Szz Maria, boldogul jelen volt,
Mind a mig meg holt.

C2. Te, satum David, statuit Creator
Virginis sponsum, voluitque Verbi
te patrem dici, dedit et ministrum
esse salutis.

T1.Te, Ioseph, celebrent agmina caelitum,
Te cuncti resonent Christiadum chori,
Qui, clarus meritis, iunctus es inclitae,
Casto foedere Virgini.

T2. Almo cum tumidam germine coniugem
admirans dubio tangeris anxius,
afflatu superi Flaminis, Angelus
conceptum puerum docet.

T3. Tu natum Dominum stringis, ad exteras
Aegypti profugum tu sequeris plagas;
Amissum Solymis quaetis et invenis,
miscens gaudia fletibus.

C3. Tu, Redemptorem stabulo iacentem,
quem chorus vatum cecinit futurum,
aspicis gaudens, sociusque mattis
primus adoras.

C4. Rex Deus regum, dominator orbis,
cuius ad nutum tremit infernorum
turba, cui pronus famulatur aether,
se tibi subdit.

T4. Electos reliquos mors pia consecrat
Palmamque emeritos gloria suscipit;
Tu vivens, Supetis par, frueris Deo,
Mira sorte beatior.

I1. Iste, quem laeti colimus, fideles
Cuius excelsos canimus triumphos,
Hac die Ioseph meruit perennis
gaudia vitae.

12. O nimis felix, nimis o beatus,
Cuius extremam vigiles ad horam
Christus et Virgo simul astiterunt
ore sereno.
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13. Tustus insignis, laqueo solutus
Carnis, ad sedes placido sopore
Migrat aeternas, rutilisque cingit
tempora sertis.

9. Mar, mi mennyekben meg dicséiiltettett; I14. Ergo regnantem, flagitemus omnes,
Kérjik mutasson hozzank szeretetet, Adsit ut nobis, veniamque nostris
Bunitink bocsanatjat nyerjen az Istentil, obtinens culpis, tribuat supernae
Ojon ellenségtil. munera pacis.

10. Dicsitjiik és aldjuk a Szentharomsagot; C5. Laus sit excelsae Triadi perennis,

Ki J6zsefnek adott menyben béldogsagot; quae, tibi insignes tribuens honores,
Nyerjiink érdemiért mi is békességet, et tuis nobis meritis beatae
S 6rok tdvosséget. Amen. gaudia vitae.

T5. Nobis, summa Trias, parce precantibus;
da Ioseph meritis sidera scandere,
ut tandem liceat nos tibi perpetim
gratum promere canticum. Amen.

I5. Sint tibi plausus, tibi sint honores,
Trine qui regnas Deus, et coronas
aureas servo tribuis fideli
omne per aevum. Amen.

Naray tehat 3 himnuszbdl forditott egy éneket gy 6sszerakva egy homogén
egésszé, hogy egy bevezet6 dicsérd versszak utan a Jozsef életében tortént ese-
mények kévetkeznek, melyeknek idérendje nem sériilt a latin énekek versszaka-
inak szétszedésével és Gjra Osszerakasaval, és lezarja azt szintén egy dicsérd
versszakkal és doxologiaval, mely ugyan mindharom latin himnusz végén mas-
ként szerepel, de logikusan csak az egyikbdl veszi at.

Tény, hogy e harom ének brevidriumi himnusz lett. Es tény, hogy egyes 17.
szazadi breviartumokban mar olvashatok voltak, de ennek ellenére sem sikertlt
azonositanom, vajon mit hasznalt Naray konkrétan: pontosan melyik volt az a
breviarium, amiben mar benne voltak e versek, talalkozhatott-e Escalarral Ro-
maban, talalkozhatott-e a himnuszokkal Romaban (romai tanulmanyai és a vers
megirasa/ forditasa kozt 6-8 év telhetett el), talan sosem fog kiderilni, de talan
nem is lényeges azok utan, hogy ismerjiik a forrasként hasznalt szovegeket.
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Ha a harom latin himnusz és a Jozsef mennybéli szentek. . . verselését és dallamat
vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy a harom Escalar-mtbdl a Te Joseph. .. aszklé-
piadészi strofaban, tehat 12-12-12-8-as szotagszamu versszakokban, a masik
ketté Szapphdi strofaban, tehat 11-11-11-5-ben irédott. Naray verse leginkabb e
két utdbbit koveti, de nem tokéletes a képlete, a 11-es sorok itt-ott 12-esek, az 5-
6s sorok tobb helyiitt 6 szotagiak. Kézenfekvd lenne, hogy ha nem is a Te Jo-
seph. .. dallamat, melynek eltér a verselése, de a masik kett6bol valamelyiket hasz-
nalta volna fel, de nem. Vett harom latin himnuszt, melyekbdl megalkotta a
szoveget, ¢és vett egy negyediket, amelybdl a dallamot. Papp Géza az RMDT I1.
110. szamu tételben™ vizsgalja e dallamot, melyet Naray két énekhez is hasznalt,
az Udvizlégy 6 sz6p mennyek kirdlynéia. .. és a [6zsef mennybéli 15bb s3entek dicsésége. ..
esetében (mindkettonél ad kottat, notajelzése egyiknek sincs), és a kovetkezSket
mondja réla: ,,Az Iste confessor himnusz gregorian dallamanak ritmizalt — még-
pedig a sapphicus strofanak nem metrikusan, hanem a koézépkorban megszo-
kott, és a XVII. szazadban feltjitott hangsilyosan ritmizalt — valtozata [...] Hogy
a nép mar azel6tt is ebben a ritmusban énekelte, nem bizonyithato, lehet, hogy
Naray alakitasa. Tovabbi folyamatos élete is ismeretlen.”*

A Szent Jozsef énekhez hasonldé modszerrel allitotta 6ssze mattirokrol szolo
énekét s Naray, de azt egyel6re nem sikertilt teljes egészében Osszerakni. A Bre-
viarium Romanum Commune részében, a tobb martir innepére valo két himnusz-
bol a 17 versszakos Tisgteljiik orommel szentek érdemeket... 9 versszaka rakhatod
0Ossze, a maradék nyolc még varja, hogy megtalaljuk forrasat. A dallamrdl itt is
elmondhat6, hogy egy kozismert melodiat (Mittit ad virginem. ... — Kiildé az; Uris-
fen....) alakitott, formalt at Naray.”’

3 RMDT 11, 259, 509-510.
36 RMDT 11, nr. 110. Az Iste confessorrdl CHEVALIER, nr. 9136.
37 RMDT 11. 149b.
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Naray
Cantio de SS. Martyribus.

1. Tiszteljuk 6rommel, Szentek érdemeket;
Sok szenvedésekben szép gy6zedelmeket,
Nagy viselt dolgokot vigan énekeljiink
Fé bator harcokot.

2. Bzek azok, kiket vilag esztelentil
Megvetet, uld6zott, meg 6lt kegyetlentil,
Ol is e viligot mint fonnyadt viragot,
Kiveték kedvekbiil.

3. Ezek érted Jézus sok szenvedéseket,
Kegyetlen haragot, erds veréseket,
Semminek alitak szaggat6 horgokot;
Fogyatvan magokot.

4. Pallos darabolja, vagdal szent tagokat,
Még sem hallja senki csak kis panaszokat;
Hanem a batot sziv, s j6 lelkiisméret
mind eltir azokat.

5. Némellyek kozillok tizre hanyattatnak,
Ehez6 vadaktal masok szagattatnak,
Eles tovisek kozt 1ofarkon némellyek
Széjjel ragadtatnak.

38 Breviarium Romanum. .., 17. 5. i. m., 961.
3 Usp., 962.

Breviarium Romanum, Commune,
Plur. Mart. Hymnus? (S) — Breviarium
Romanum, Commune, Plur. Mart.
Hymnus — Ad matutinum?® (A)*

S1. Sanctorum meritis inclyta gaudia
Pangamus socii, gestaque fortia,
Nam gliscit animus promere cantibus
Victorum genus optimum.

S2. Hi sunt quos retinens mundus inhorruit:
Ipsum nam sterili flore peraridum
Sprevere penitus, teque secuti sunt,
Rex Christe bone caelitus.

S3. Hi pro te furias atque ferocia
Calcarunt hominum saevaque verbera:
Cessit his lacerans fortiter ungula,

Nec carpsit penetralia.

S4. Caeduntur gladiis more bidentium:
Non murmur resonat, non querimonia:
Se corde tacitomens bene conscia
Consevat patientiam.

Al. Aeterna Christi munera,
Et martyrum victorias,
Laudes canentes debitas,
Laetis canamus mentibus.

A2. Terrore victo saeculi,
Poenisque speritis corporis
Mortis sactem compendio
Vitam beatam possident.

A3. Traduntur igni martyres,
Et bestiarum dentibus:
Armata saevit ungulis
Tortoris insani manus.

40 A breviariumi himnuszok versszakainak szamozasanal egy beti is szerepel, mely az

adott himnusz elsé betdjére utal.
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6. Mint szelid baranyok dithot farkasoktol,
Hivek tildoztetnek ugy a Poganyoktol,
Ordégtiil ki gondolt sok szernyti kinokkal

Fosztatnak élettiil.

7. Kormoket szagatjak, béleket kivonjak, A4. Nudata pendent viscera,
Fogokot tordelik, elevenen nytzzak, Sanguis sacratus funditur:
Magosra csigakon erGssen meg nyujtva Sed permanent immobiles
Mezitelen hagyjak. Vitae perennis gratia.

Ab5. Te nunc redemptor quaesumus,
Ut martyrum consortio
Tungas precantes servulos
In sempiterna saecula. Amen
8. Mélységes volgyeken strt fak agait,

Eles karok gyarant vagdalvan hegyeit,

Magos késziklakrol redjok ugratjak,

Szentek seregit.

9. Vas gerebenekkel testeket szaggatjak,
Tuzes cserepeken az utan hurcoljak,
Fort6 hév szurokkal, vagy forté olajjal,
Sebeket asztatjak.

10. Holt testhez eleven nytjtézva kottetik,
Sotét mély boltokban éhen igy tétetik,
Hogy enné holt testet, holott rat nyivektdl
Maga is emésztetik.

11. Rostélyokon siitik, kdvel agyon verik,
Hév forr6 6lom is szajokban toltetik,
Békak kigyok kézé a rat biidos toban
Némellyeket vetik.

12. Es ezen méd szerint sok szép Iffiakot,
Nagy féar1 nembdl gyenge leanyokot,
Ezerni ezeret lathatnal szenvedni,

My sz6ryt kinokot.

13. Zoéldell6 gytimélesfak ha igy égettetnek,
Hogy nem a szarazak inkabb emésztetnek,
Binosoknek kinja a szentekhez képest,
Mi lesz Isten tudja.

14. Akikre e vilag nem érdemes szentek
Ezeket szenvedik; Te pedig a testnek
szuntelen kedvezvén éled vilagodat,
gondold meg magadat.
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15. Jamborok igazak akik sokat timek,
Amint {rva vagyon alig idvoziilnek,
Te midon lelkedet sok bunnel tetheled,
hogy tudvoziilsz véled.

16. Mely sz6, mely nyelv lehet aki meg mondhatna,
A dics6 szenteknek, mi legyen jutalma,
Mert vannak folyo vér szép piros szinekben,
7,61d laurus fejekben.

17. Jézus gy6zedelmes Martyrok Ereje,
Adj rajtank is tessék szent keresztnek jele,
Hogy szenvedés altal dics6ségben hozzad
Minket is emelje. Amen.

S5. Quae vox, quae poterit lingua retexere,
Quae tu martyribus munera praeparas?
Rubti nam fluido sanguine laureis
Ditantur bene fulgidis.

S6. Te summa deitas, unaque poscimus,
Ut culpas abluas, noxia subtrahas,
Des pacem famulis, nos quoque glotiam
Per cuncta tibi saecula. Amen

Hogy Naray a zenében is jartas volt, zenel tanulmanyokat végzett, és plébanos-

ként sokat tett egyhazkozségel zenei életének fellenditéséért, ez ismert tény a

szakirodalomban," a most targyaltakbol pedig kideriilhetett, hogy & maga is kol-

tott énekeket, ami nemcsak a szévegek megformalasat jelenti, hanem azok dal-

lamathoz is batran nydlt hozza.

Osszegezve elmondhaté, hogy Naray Gyérgy pontosan ismerte a koraban

tellelhet6 énekes anyagot, valtozatos forrasok alltak rendelkezésére, és hasznalta

is azokat: legendak, breviariumi himnuszok, szekvenciak, kortars koltemények,

melyekhez j6 érzékkel nyult énekeskonyve Osszeallitasakor. Mindezek fényében

adott a feladat, ki lett jelolve egy lehetséges ut, mely mentén lehet folytatni az

énekek feldolgozasat

4 BEKESL, Magyar egyhdzi irdk. ..., 2. . i. m., 6; SILL, Csiitirtok mezdviros. .., 2. . i. m., 152—158.
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