Hegyi Adam
A Beékeési Reformatus Egyhazmegye
Ozvegy-arvapénztaranak alapité okirata (1790)*

A protestans egyhazak a papi nGtlenség eltorlésével atalakitottak a tarsadalom szerkeze-
tét, ugyanis a csalados prédikatorok a helyi kézdsségek erkdlcsi normarendszerének alap-
jai lettek: az emberek elvartak, hogy nemcsak a lelkészek, hanem azok feleségei és gyer-
mekei is erkdlcsos életet folytassanak. A lelkészfeleség mint tarsadalmi rang ekkor jott
létre, és ezzel parhuzamosan a lelkészgyerekek megkulonboztetett helyzete is kialakult:
a Ugyerekektol elvartak a lelkészi hivatas folytatasat, mig a lanyoktol a lelkipasztorokkal
val6 héazassagot, vagy legalabb rangos, megbecsiilt protestans csaladba valo férjhez me-
nést. llyen megkilonboztetett tarsadalmi helyzetben az egyhaz nem engedhette meg,
hogy a csaladf halala esetén az dzvegy és az arvak nyomorusagra jussanak, mert ezzel
a papi rend méltosagat sértették volna meg. Eppen ezért a 16. szazad végétdl kezdve gon-
doskodtak a bajba jutott lelkészcsalad helyzetének stabilizalasardl. Az egyik ilyen segit-
ség volt a kegyelemév rendszere, amely lehet6vé tette, hogy a meghalt lelkész utan az
Ozvegy a szolglati év végéig egykori férje jovedelmét megkapta. Nyugat-Eurépaban
szintén szokas volt az 6zvegyek szaméra lakohely biztositasa is: ha nem ment ajbol férj-
hez az asszony, akkor a falu biztositott neki egy hazat. S6t! Német nyelvteriileten az
Oregségi nyugdij elsé nyomait is megtalaljuk, mert az 6zvegy-arvakasszak nemcsak a lelki-
pasztorok 6zvegyeinek és arvainak nyujtottak segitséget, hanem a megdregedett, maga-
tehetetlen prédikéatoroknak is rendszeres pénzbeli tamogatast folyositottak.

A magas haland6sag miatt a lelkészcsaladokban is gyakori volt a megdzvegyiilés és
az arvasag. Ennek orvoslasara nemcsak az anyagi timogatas rendszerét alkalmaztak, ha-
nem a tarsadalom tobbi rétegében is bevett szokést, az Ujrahazasodast. Német nyelv-
terlleten mér a 16. szdzadtol kimutathato ez a stratégia, amellyel a lelkészcsaladok meg-
segitését megvalositottak.®> Magyarorszagon részben ez vezetett az aroni hazak
kialakulasahoz. A forrasok azt mutatjak, hogy ezek nem a nepotizmus, hanem az egy-
hazkozség sziikségletei miatt jottek létre. A megdzvegyilt lelkésznét igyekezett a gytle-
kezet arra rabeszélni, hogy menjen férjhez egy atal paphoz, igy mind a csaladot, mind
a teleptlést megkimélték az 6zvegy elkoltoztetésével jard gondoktol, és az Uj pap beve-
zetésével jaro problémaktdl.* Mivel a kora Gjkorban rendkivil magas volt az 6zvegyek
és az arvak aranya, altalanos tarsadalmi probléma volt ezek gondozésa. A premodern
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2007; Rusz-Fogarasi, 2021, 297-307; Sarai-Szabo, 2021, 31-52.

¥ Karant-Nunn, 2003, 79-98.

4 Erdélyi, 2018, 347-364; Csepregi, 2019, 55-61.

321



csaladi élet mindennapos jellemzdje volt a mostohagyermekek nevelése. A helyzet meg-
oldésaval sokféle mddon prébélkoztak. A kutatdk ezt hivjak 6zvegystratégiaknak, illetve
csaladkoncepcidknak.® A tarsadalmi problémakra adott valasznak tekinthetjiik a békési
Ozvegy-arvapénztar megszervezését is.

A Magyar Kiralysagban és az Erdélyi Fejedelemségben a protestans egyhazak szintén
megprobaltak gondoskodni az eloregedett lelkészekrdl, illetve azok arvairol és dzvegyei-
rél. Intézményi keretek kozott erre csak a 18. szazadtol kerdilt sor, korabban csak alkalmi
alamizsnét juttattak a raszorul6knak. A segélyezés 6nall6 intézménnyé szervezésének
apietizmus nagy lenduletet adott. Mivel ez a szellemi irdnyzat a Kérpat-medencében leg-
inkabb az evangélikus egyhazban terjedt el, nem meglepd, hogy az els6 ismert 6zvegy-
arvapénztart Karolyi Istvan kispéci (Gy6r megye) evangeélikus lelkész szervezte meg
1732-ben. Szintén evangélikus prédikator volt Hamaljar Marton/Martin Hamaliar
(1750-1812), aki 1789-ben Nagyhontban (Hont megye) alapitotta meg az 6zvegy-
arvapénztart. Hamaljar munkassaga azért érdekes, mert 1791-ben az evangélikus egyhaz
zsinatot tartott Pesten, amelyen a nagyhonti intézet mintajara orszagos onsegélyez6 in-
tézmény felallitasat kezdeményezték. A pesti zsinat azért is jelentds, mert a reformatusok
ezzel parhuzamosan Budan tartottak a zsinatjukat, és a két testiilet szorosan egyittma-
kodott: egyeztették allaspontjaikat és igyekeztek a két egyhaz igazgatasat dsszehangolni.
Ennek kdszonhet8en a reformatusok is zsinati hatarozatot hoztak az orszagos ézvegy-
arvapénztar megalapitasardl. Ez ekkor tdbb okbdl sem siker(ilt, sem az evangélikusok-
nak, sem a reformatusoknak. A legfontosabb ok az volt, hogy egyik egyhéz sem rendel-
kezett orszagos egyhazkormanyzati testiilettel: Magyarorszag és Erdély kézigazgatésa
fliggetlen volt egymastdl, és Magyarorszagon parhuzamosan egymas mellett tébb egyen-
rangl egyhazkerulet miikodott, amelyek onélléan dontottek mikodésukrél. Tovabb
bonyolitotta a dolgot, hogy nem allt a szervez6k rendelkezésére kell6 t6ke sem.8

A 19. sz8zad elsé felében ismét felmeriilt az orszagos reformétus 6zvegy-arvapénztar
felallitdsanak az otlete. Laczai Szabd Jozsef sarospataki tanar 1810-ben orszagos nyug-
dijpénztar felallitasat kezdeményezte.” Szemere Bertalan 1838-ban felelevenitette az
6zvegy-arvapénztar gondolatat, és javaslatot tett egy orszagos egyhazi intézmény meg-
szervezésére, de valojaban csak a 19. szazad végén valosult meg kezdeményezése.®

A reformatus egyhazban alacsonyabb egyhézigazgatasi szinten viszont a 18—19. sz&-
zad forduldjan kimondottan sok 6zvegy-arvapénztar jott létre. Ezeket nem az egyhaz-
kerilletek, hanem az egyhazmegyék szervezték meg. Igy jott létre 1792-ben a dési,
1795-ben a pépai, 1799-ben a barsi, 1800-ban a debreceni és a tatai, 1809-ben a szabol-
csi, 1813-ban pedig a beregi egyhdzmegye dnsegélyez6 pénztara.® Tobb adatunk is van
arra vonatkozoélag, hogy a 18. szazadban az egyhazkertiletek is megprobalkoztak 6reg-
ségi nyugdij és arvasagi segély folyositasaval. A Tiszantllon 1762-ben el6irtak, hogy
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a lelkészek 6zvegyeirdl és arvairdl kdtelezd gondoskodni.® Erdélyben 1767-ben a zsinat
hozott egy hatarozatot, amely az elszegényedett prédikatorok tdmogatasat szabalyoz-
ta.! Csaji Marton a 18. szazad kdzepén a tiszaninneni egyhazkerletben szeretett volna
egy Onsegélyezd pénztart felallitani az elesett lelkészek szamara.'? Jelenlegi ismereteink
szerint az egyhazker(letek kozll legel6szor a tiszaninneni szervezte meg kerileti szin-
ten a segélyezést, amelyre 1842-ben kertilt sor.®

A kutatas a 19. szézad vége 6ta foglalkozik a lelkipasztori 6nsegélyezés torténetével
és az erre a célra alakult tarsasagokkal. Az 1890-es években azért élénkult meg az érdek-
|6dés a téma irant, mert ekkor jott létre az orszagos lelkészi nyugdijpénztar, igy Poszvék
Sandor a dunantuli evangélikusok 6ngondoskodasat,* mig Pokoly Jézsef a reformétus
egyhazmegyei pénztarok torténetét irta meg.™> Ezt kdvetéen hosszl évtizedekre fele-
désbe merult a téma, majd a reformkori egyestletek iranti torténeti érdekl§dés miatt
ismét el6térbe keriilt a reformatus dzvegy-arvapénztarak tgye is. Palyi Zs6 a Kata,
Ugrai Janos és legutébb Barticel-Kiss Eszter Orsolya kiillonb6zd tanulméanyaikban ele-
mezték azok miikodését és hatékonysagat.

Mindharom szerz6 kitér arra, hogy az egyhaz a zsinati hatarozatok ellenére az elore-
gedett papokrdl nem megfeleléen gondoskodott, és az arvak, valamint az 6zvegyek sorsa
is mostoha volt, mert nem biztositotta szAmukra azokat a jovedelmeket, amelyek meg-
illették volna 6ket. A Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriletben ugyan létezett a pau-
perum cassa (szegénypénztar), amely a lelkészek megsegitésére szolgalt, de ez nem adott
rendszeres nyugdijat.’® A dési egyhazmegyében Abats Janos esperes az arvapénztar meg-
szervezesekor tagdijkategoridkat hatarozott meg annak érdekében, hogy az eltérd jove-
delm( lelkészek rugalmasan tudjak az el6takarékossagot megvaldsitani.” A legrészlete-
sebben a tatai egyhazmegye 6zvegy-arvapénztaranak a torténetét ismerjik. Az 1800-ban
alapitott intézmény még 1834-ben is m(kodott, amely azért jelentds, mert a legtobb
pénztar néhany éven belll csédbe ment. lgaz, Tatan is gondot okozott a jaradékok ki -
zetése, és a nyilvantartasok is feluletesek voltak, mert nem ismerték azoknak az asszo-
nyoknak a lakhelyét, akiknek folydsitaniuk kellett volna az 6zvegyi nyugdijat.*®

A kovetkezbkben a Békési Reformatus Egyhazmegyében 1790-ben feldllitott
6zvegy-arvapénztar alapszabalya és néhany egyéb forras segitségével azt mutatjuk be,
hogyan szervezték meg a Magyar Kiralysag délkeleti részén a reformatus lelkészek én-
gondoskodasat. Az alapszabaly a testiilet jegyzékdnyvében maradt fenn, de egy korabbi
valtozata a pénztér iratai kdzott is megtaldlhato. Rendelkezéstinkre all még a megszer-
vezés korilmeényeirdl tudésitd beszamold, valamint a tagdijat  zet6k névsora. Az alapi-
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tas utani mikodésrél viszont csak egyetlenegy ulés jegyz6konyve maradt fenn. Ezt ko-
vetBen 1880-ban szervezték Ujja az 6zvegy-arvapénztart.’® Az 1790-ben alapitott
intézmény sorsarol a szakirodalom annyit irt, hogy az néhany éven bellil megsz(int, és
tékéjét beolvasztottak az egyhazmegye pénztaraba.® A fennmaradt jegyz6kényvbél
kiderl, hogy erre 1815-ben ker(ilt sor, mert ekkor adta & Gyarmathi Ferenc 6zvegye
a kassza megmaradt t6kéjét az egyhdzmegyének.*

A békési egyhazmegye foldrajzi hatarait északon a Koros folydk, keleten a Zarandi-
hegység és a Bansagi-hegyvidék, délen az Al-Duna, nyugaton pedig a Tisza alkotta.
Az egyhazmegye a reformétus egyhaz szempontjabdl periferikus helyzetben volt. Bel-
gium méretével kdzel azonos nagysagu teriiletén néhany teleptilés homogén reformatus
lakossagu volt, de a legtdbb reformétus egyhazkdzség vegyes felekezetl kdrnyezetben
helyezkedett el. Néhany jelent8s mez6varost leszamitva par szaz fés falusi gyllekeze-
tekbdl allt, amelyek tobbsége a Kordsok mentén feklidt, a Maros-volgyében és a Ban-
sagban akér 80 km tavolsagra is estek egymastol a szomszédos egyhazkodzségek. Vagyo-
nos reformatus fénemes nem élt a teriiletén, ezért az egyhazkozségek csak a paraszti
lakossag anyagi tAmogatasara szdmithattak. A régi6 jelentdsebb varosaiban (Szeged,
Arad, Temesvar) reformatus egyhazkozségek nem léteztek. A reformatus egyhaz egyik
legfontosabb kdzpontja, Debrecen Békésbdl nehezen volt megkdzelithetd.? Speciélis,
elszigetelt helyzetébdl adoddan felmertl a kérdés: miért és hogyan jott itt Iétre egy
Ozvegy-arvapénztar?

Hatranyos helyzete ellenére a 18. szazadban a békési egyhdzmegye lelkipésztorai
élenken gyelték a korszak szellemi mozgalmait, a politikai eseményeket és az egyhaz
eletét befolyasolo dontéseket. A hodmezdvasarhelyi lelkipasztor, Sz6nyi Benjamin pél-
daul a béazeli egyetem tanaraival levelezett.2 Az esperesség prédikatorainak jelentds ré-
sze kulféldon tanult, példaul Szalay Pal Bazelben és Lausanne-ban, Kis Balint Jénaban.?
A Karpat-medencébena ziko-teoldgia elterjedésében jelentds szerepe volt Hodmez8-
vasarhelynek, mert Segesvari Istvan Vasarhelyen ismerte meg ezt a szellemi mozgalmat,
és forditotta le William Derham ziko-teoldgiai alapm(ivét.?® 1791-ben a Tiszantuli
Reformétus Egyhézkeriiletben kettds plspokvalasztas tortént. Ez a papsagot is megosz-
totta, a békési egyhdzmegye lelkészei Sinai Miklos mellett &lltak ki.?¢ Ugyanebben az
évben Budan zsinatot is tartottak, amelyre a békési egyhdzmegye két kovetet kildott.
Szentmiklosi Seb6k Samuel és Sz6nyi Benjamin jelentéseibdl tudjuk, hogy aktivan részt

¥ TtREL 1.29.k.1.1.29.k.3.
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vettek a kdnonok megalkotasanak vitajan, és Szentmiklosi napldt is vezetett a kettds
plspokvalasztasrdl.?’

Annak érdekében, hogy meg tudjuk valaszolni azt a kérdést, hogy miért jott Iétre a bé-
kési egyhazmegyében 6zvegy-arvapénztar, nem elegendé valasz az, hogy élénk kozéletet
folytattak a lelkipasztorok. Ez sziikséges el6feltétele volt egy dnsegélyezd szervezet létre-
jottének, de nem magyarazza meg, miért alapitottak a prédikéatorok pénztart. A vélasz az
inditékokban rejlik: meg kell tudnunk, mi volt az oka annak, hogy 1790-ben 6sszefogtak
és alapitottak egy kezdetleges nyugdijintézetet.

Az inditékokkal kapcsolatban legfontosabb forras az 6zvegy-arvapénztar 1790-ben
keletkezett jegyzO6konyve, amely dsszesen 22 oldal terjedelmd. Az eredeti jegyz6kdnyv
lapjainak sorrendjét Szeremlei Samuel a 19. szazad végén megvaltoztatta, egyuttal 6
szamozta is a lapokat, de a cimlapot nem szdmolta bele a kotet terjedelmébe. A pénztar
els6 Ulésének jegyzbkdnyvét utblag illesztette a pénztaralapitok névsora utan:

fol. 1r. Cimlap

fol. 1v. 1815-0s feljegyzés a pénztar sorsarol

p. 1. Bels6 cimlap

p. 2. Motté Jakab apostol levelébél

p. 3-6. Az Bzvegy-arvapénztar megszervezésének torténete

p. 7-15. Az dzvegy-arvapénztar alapszabalya

p. 16. Tisztvisel6k eskiimintai

p.17-18. Tagdij zet6k névsora

fol. 19r—v. [p. 18a—h] | Az 6zvegy-arvapénztar tlésének jegyz6konyve, 1790. szeptember 8.

Az dzvegy-arvapénztar osszes iratat Szentmiklosi Seb6k Samuel készitette, és az ala-
pito tagok alairasait is 6 masolta be a jegyz6konyvbe. A dokumentumokbdl az is kide-
rul, hogy 6 kezdeményezte az dnsegélyezés megszervezését, tehat az inditékot Szent-
mikl6si Sebék tevékenységében kell keresniink.

Szentmiklosi Seb6k Sdmuel lelkészesaladban sziletett 1735-ben, Berettyoujfalu-
ban. Szokasos lelkészi életpalyat jart végig: el6szOr tanitd volt, majd kiilféldon tanult.
1766-ban Torokszentmikldson lett lelkipasztor, majd 1777-t6l Szentesen szolgalt.
1787-ben alesperessé valasztottak, 1792-ben esperes lett, életét 1798-ban fejezte be.?
Az 6zvegy-arvapénztar jegyzékonyvebol kiderl, hogy el6szor 1778-ban kezdeményez-
te egy Onsegélyez6 pénztar felallitasat, de ez akkor nem valosult meg. 1790. februar
11-én Nagyzerénden a békeési egyhazmegye kozgy(ilésén ismét elGallt dtletével. Ekkor
viszont timogatokra talalt, és megkérték, hogy dolgozza ki az intézmény alapszabalyait.
Ezt meg is tette, 1790. junius 1-jén benyUjtotta a javaslatait, amelyeket szeptember 8-an

2 TtREL 1.29.¢.12. nr. 20. Szentmikldsi Sebék Samuel napléja Sinai Miklos plispokvalasztasi perével kap-
csolatban, 1791. 1.29.c.14. Sz8nyi Benjamin és Szentmikldsi Seb6k Samuel beszamoldja a budai zsinat-
rol, Buda, 1791. szeptember 23—26.
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el is fogadtak. Ezen a napon megalakult a pénztar, 0sszeirtak a tagok névsorat, és a kezd6-
t6két is dsszegyjtotték, végll megtartottak a pénztar els6 kdzgydlését is.

Az Ozvegy-arvapénztar jegyz6konyvébdl kiderll, hogy az alapitéas legfébb inditéka
az volt, hogy a lelkipasztorok elhalalozasa esetén nem volt biztositva 6zvegyeik és arvaik
anyagi helyzete. Az inditék mégsem ennyire egyértelm(, mert 1778-ban sem volt jobb
a helyzetik, akkor mégis elutasitottdk a kezdeményezést. Mi lehetett ennek az oka?
Egész biztosan kozrejatszott ebben az, hogy 1778-ban Szentmikldsi Gjonc volt az egy-
hazmegyében, 1790-ben viszont mar alesperesként szolgalt. 1790-ben a tobbi lelkész
el6tt mar volt akkora tekintélye, hogy elfogadtak kezdeményezését. Ezek szerint Szent-
miklosit tobb évtizeden keresztll foglalkoztatta az 6zvegyek és arvak sorsa. Honnan
eredhetett ez az empétia?

Szentmiklosi Seb6k Sdmuel 1763 és 1765 kozott Bernben tanult.® A 17—18. szazad
forduldjan Bernben a pietizmus atalakitotta a szegénygondozast.* Kordbban emlitet-
tuk, hogy a pietizmusnak Magyarorszagon is fontos szerepe volt az 6zvegy-arvapénzta-
rak létrejottében. Bern kantonban a 18. szazadban minden telepiilésen miikodtek mai
értelemben vett hajléktalanszallok. Az 6nkormanyzatok altal beszedett vagyonaddt
a szegényekrdl valo gondoskodasra forditottak, és az arvak szdmara is igyekeztek kész-
pénzben juttatasokat biztositani.®! Bern varos szegény polgérainak étkezést is nyujtott.
1676 6ta a hentesek céhének feladata volt az élelmiszer biztositasa, amelyet leginkabb
az Unnepi (varosi) étkezések maradékaibol teljesitettek. A hentesfeleségek kilon testu-
letbe szervezOdtek a 18. szazadban, melynek egyik feladata volt a gondoskodas a szegé-
nyek étkezésérol.2

Semmilyen adatunk nincs arrél, hogy Szentmiklési Bernbdl hozta magaval az 6zve-
gyekrol és arvakrdl vald gondoskodas Gtletét. Két év svijci tartdzkodas alatt viszont
egész biztosan megismerte a rendszer mikodését, amely az 1778. évi kezdeményezésére
hatéssal lehetett. Amint emlitettlik, ekkor mar a Magyar Kiralysagban az evangélikus
egyhazban miikddétt néhany ilyen intézmény, de a reformatus egyhazban csak a 18. sza-
zad végén jottek ezek létre. A békési egyhazmegyében nemcsak azért kellett 1790-ig
varni a sikeres alapitasra, mert Szentmikldsi ekkorra mar tisztelt vezetdnek szamitott,
hanem egyéb korilmények is befolyasoltak azt.

1787-ben az egyhdzmegye vezetdjét, Sz6nyi Benjamint ellildozték gyilekezetébdl.
Igy munkanélkiili lelkipasztorra valt.3 A Szentmiklosi Sebok altal fogalmazott alapsza-
baly egyik pontja kimondja, hogy az elszegényedett lelkipasztorok anyagi timogatasa is
feladata a pénztarnak. ValészinGleg Sz6nyi esete befolyasolta ennek a pontnak az alap-
szabalyba valo bekertilését. Az 1790-ben keletkezett alapszabaly elfogadasat timogatta
az is, hogy ebben az id6szakban a reformétus egyhazban masutt is létrejottek ilyen in-
tézmények. A legUjabb szakirodalom is kiemeli, hogy a sz6beszédnek, a kbzgondolko-

® Hegyi-Szogi, 2016, nr. 558.
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dast foglalkoztatd kérdéseknek nagyon nagy szerepe van az iratok keletkezésében.
Mivel fentebb bebizonyitottuk, hogy a békési egyhazmegye lelkipasztorai aktivan gyel-
ték az eseményeket, egész biztosan 6Kk is hallottak mas egyhazmegyék kezdeményezései-
rél, ezért gondoltak azt, hogy most mar nekik is meg kell alapitaniuk a sajat 6zvegy-
arvapénztarukat.

Ezek alapjan az 1790-es pénztéralapités indokai a kdvetkezék: Szentmiklosi Seb6k
Samuel jol ismerte a svajci szegénygondozast, amelyet kdvetendd példaként hazajaban
is meg szeretett volna valositani. 1787-ben a békési egyhdzmegye vezetdje, Sz6nyi Ben-
jamin elveszitette allasat, ami sokkolta a papsagot. Az 1790-es évekre a kbzbeszéd tar-
gya lett az 6zvegy-arvapénztarak tigye, amely Békésben is az asztali beszélgetések téma-
java valt. Szentmiklosi Seb6k Sdmuel alesperesként ekkorra szerzett akkora tekintélyt,
hogy elfogadtak pénztaralapitasi Otletét.

Ezek utan mar csak a masodik kérdéstinket kell megvalaszolnunk: hogyan m(ko-
dott a pénztar, milyen 6nsegélyezést tudott nydjtani?

Val6jaban csekély lehet8ségeik voltak. Az éves tagdij nem fedezte a miikddési kolt-
ségeket, és nem is Iépett be az egyhazmegye dsszes lelkipasztora a pénztarba. Az eredeti
elképzelések szerint nem a teljes prédikatori zetés, hanem csak a stdlabol befolyt jove-
delem utéan kellett tagdijat zetni: forintonként egy krajcart. Mivel a lelkipasztorok
igen eltérd anyagi kdriilmények kozott éltek, nehéz megallapitani, mennyire volt ez ne-
kik megterhel6. Raadasul nem tudjuk, hogy egy évben hany temetésen és eskiivén szol-
galtak. A fennmaradt dijlevelek szerint a gazdagabb gy(lekezetekben egy temetés vagy
esketés 1 forintba kerilt, mésutt 12 dénéarba. Mindezen tal éves szinten 20—100 forin-
tot kaptak készpénzben, amelyet természetbeni juttatassal potoltak ki (gabona, tzifa).*
Mindezek alapjan azt mondhatjuk, hogy az egykrajcaros tagdij nem lehetett a lelkészek
szamara megterheld.

Az alapszabaly szerint alapvetd céljuk az 6zvegyek és arvak timogatasa volt. Részle-
tesen meghataroztak, hany éves korig fogjak a gyermekeket segiteni. A Uk és lanyok
esetében eltérd korhatart hataroztak meg. Az 6zvegyek csak akkor kaphattak tAmoga-
tast, ha nem mentek Gjbol férjhez. Amint emlitettiik, 6regségi nyugdijat, illetve munka-
nélkili-segélyt is kivantak a lelkipasztorok szaméra folydsitani. Sajnos nem maradtak
fenn iratok arrdl, tortént-e barmilyen ki zetés a pénztarbdl, de az 1815-0s feljegyzés
arra enged kovetkeztetni, hogy csekély tékeét sikeriilt 6sszegydjteni, amibdl tényleges
ozvegyi nyugdijat, illetve arvasagi segélyt nem lehetett folydsitani. igy nem csoda, hogy
a pénztar megsz(int. Tovabbi kutatasokat igényelne annak kideritése, hogyan zajlott az
Ozvegy-arvapénztar felszamoléasa. Az egyhazmegye kozgydlési jegyz6konyvében nincs
nyoma annak, hogy megprébaltak volna azt megmenteni, illetve megakadalyozni az
alap beolvasztasat az esperesseg kasszajaba. Az 1815-0s jegyz6konyv tansaga szerint
agy(lés egyik pontjaban sem foglalkoztak a pénztarral %

% Toth, 2023, 97.
% Hegyi, 2021, 62—-77.
% TtREL 1.29.a.2. Makd, 1815. marcius 1.
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A forréaskozlés madjarol

A kora Ujkori magyar nyelv( forrasszévegek kiadasaval kapcsolatban a hazai torténet-
tudomany tobbszor is allast foglalt. Ezeket az iranymutatasokat gyelembe vettiik, és
tlk irésmaodjakor a mai magyar helyesirasi szabélyokat kovettuk. A méssalhangzokat
bet(ihiven irtuk at, még akkor is, ha az ellenkezett a mai helyesiras szabalyaival (példaul
ekklézsia, ollyan, ehez, halgato stb.). Atz ésa ts betiiket nem irtuk at c és cs bet(ikké. Ahol
a hangértéke megkoveteli, ott az s bet(it zs-vé (ekklésia — ekklézsia), az i bet(it j-vé (i U
—i U) adj betliket gy-vé (edj — egy) irtuk at. A maganhangzok hosszusaganak vagy ro-
vidségének megadasanal mindig a mai helyesiras szerint tettlk ki az ékezeteket. A ma-
gyar szavak egybe- és kilonirasakor a mai helyesiras szabalyait vettik gyelembe.
A szbvegek kdzpontozasdban a mai mondatszerkesztési elveket vettiik gyelembe,
vagyis a mondatrészeket elvalaszto vessz6ket, pontosvessz6ket kitettik, fliggetlendl
attol, hogy az eredeti sz6vegben megtalalhat6 volt-e vagy sem. A tébbtagu hely- és sze-
mélyneveket a mai helyesiras szabalyai szerint egybeirtuk, de az eredeti nagy kezd6-
betliket meghagytuk (példaul HodMez6Vasarhely). A latin féneveket a latin nyelv szaba-
lyai szerint ékezetek nélkil irtuk at, de a latin tov(, viszont magyarul ragozott igék
toldalékaira kitettlik az ékezeteket.

A szbveg értelmezését zavaro roviditéseket feloldottuk. A Lymbus szerkesztési elvei-
nek megfelelGen a feloldast nem jel6ltiik zarojelekkel. A latin nyelv(i szavaknél az u, v,
i, j bet(iket a kiejtésnek megfelelGen irtuk at. A nyilvanvalo elirasokat [?]-lel, az olvasha-
tatlan részeket ...-tal jeloltiik. A kihGzasokra és egyéb szdvegbeli modosulasokra lab-
jegyzetben hivatkoztunk. A kézirat oldalszamat szdgletes zarojelben kozoltik. Az utd-
lagos megjegyzéseket, betoldasokat dolt bet(ivel szedtuk. A korabeli nyelvhasznalatban
sok szakkifejezést latin tovd, de magyar raggal ellatott fonevekkel fejeztek ki, ezért azok
els6 emlitésekor magyarazo labjegyzetben megadjuk jelentésiiket.

% Bak, 2000; ERZSI, I.
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Forraskozlés

A Békeési Reformatus Egyhazmegye 6zvegy-arvapénztara
1790
TtREL 1.29.k.1.

/Cimlap/

[fol. 1r.] A békési tractusban levé papi 6zvegyek és arvak felsegélésére alakitott
institutum alapszabalyai stb. 1790-b6l, 1—18. lap és a békéshanati reforméatus egyhaz-
megyei 0zvegy arva pénztar alapszabalyai és jegyz6konyve, 19—-149. lap 1880-1897.

\Bgezetre a békésbanati reformatus egyhdzmegyei lelkészi nyugdij-intézet alapszabalyai
és jegyz6konyve 150— laptdl 1898—

/1815-06s feljegyzés a pénztar sorsarél/

[fol. 1v.] Jegyzés. A charitativa cassaboI®® szamolvan néhai esperest nagytiszteletd Kis
Andras uram azon szamado diariumnak® utolso levelén iljen jegyzés van: 29. Octobris
kétszaz banko forintokat a viduale institutumbol“ 6tvennégy valtd forintokban néhai
tiszteletes senior* Gyarmati Ferenczné* asszonysagtol mai napon felvettem — 54 fo-
rintban. L&sd documentum numero 1-o0.

2-a Martii 1815. ugyanezen summat mint rendes perceptornak® tiszteletes asses-
sor* Kis Balint* urnak altaladtam. Lasd documentum numero 1-o.

Lasd az agentiale diarium*® utolso levelén valo jegyzést az 54 vonas forint sorsardl.

/Bels6 cimlap/

[p. 1.] A tiszteletes prédikatorok halalok utan gyamoltalansagra jutd 6zvegyeiknek, ar-
vaiknak felsegéllésékre legalabb boldogtalan sorsoknak tlirhetébbé tehetd tételére igye-

% Charitativa cassa (latin): segélypénztar.

% Diarium (latin): naplo.

4 Viduale institutum (latin): segélyegylet.

41 Senior (latin): esperes.

2 Gyarmathi Ferenc 1802 és 1812 kdzott szentesi lelkész 6zvegye. Lanykori neve Kiraly Zsuzsanna. Hegyi,
2018, 227.

3 Perceptor (latin): pénztarnok.

# Assessor (latin): tanacsbiro, Inok.

4 Kis Balint 1799 és 1853 kozott szentesi lelkész. Hegyi, 2018, 271.

4 Agentiale diarium (latin): &gensi napl6.
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kez@ institutum*” kezdetének, felallasanak, elémeneteleinek és folyasanak leirasa, mely-
Iyet a venerabilis® békési tractusban® ekkor prédikatori hivatalt visel§ tisztelt
szolgatarsaimnak projecctalt,> rendbenszedett a megvizsgalasara s akiknek tettzene az
abban lejend6 megegyezésre feltett 1-a Junii 1790.

Szentmiklési Seb&k Sdmuel®* manu propria a szentesi reformata eklézsianak akkori
prédikatora és a venerabilis békési tractusnak proseniora.®?

/Mottd Jakab apostol leveléb6l/

[p. 2.] Jakab 1,27. A tiszta és az Isten el6tt és az Atya el6tt szepld nélkil vald isteni szol-
galat ebben all: meglatogatni az arvakat és az 6zvegyeket az & nyomorusagokban.

/Az 6zvegy-arvapénztar megszervezésének torténete/

[p. 3.] Az institutum kezdetének alkalmatossaga

NagyZerénden® 11. Februarii 1790. tartatott dislocatoria® gyléstinkben elélforduld
nagyobb dolgainkat elvégezvén, amelyben jelen voltanak prosenior Szentmiklosi Sebék
Samuel, tiszteletes Kuthi Adamss venerabilis tractus notariusa,® 6tsodi,” assessorok
Bartha J6zsef%® nagyzeréndi, Szkarosi Lazar Pal>® erd6hegyi® és Molnar Janos®* m[ezd]
berényi®? prédikator uraimék, a gregariusok® kdzzul pedig tiszteletes Szilagyi Janos®

47 Institutum (latin): intézmény.

8 \enerabilis (latin): tiszteletremélto.

4 Tractus (latin): egyhdzmegye.

% Projectal (latinbdl): javasol, tervez.

5t Szentmikldsi Seb6k Samuel 1777 és 1798 kozott szentesi lelkész. Hegyi, 2018, 98—102.

52 Prosenior (latin): alesperes.

5 Nagyzerénd, Arad megye (ma: Zerind, RO).

% Dislocatio (latin): athelyezés. Ebben az esetben arra utal, hogy az egyhdzmegyei gy(ilést az eredeti hely-
szin utan masutt folytattak.

55 Kuthi Adam 1798 és 1809 koz6tt desddi lelkész. Hegyi, 2018, 87.

% Tractus notarius (latin): egyhdzmegyei jegyz6.

57 Ocsod, Jasz-Nagykun-Szolnok megye (H).

% Bartha Jozsef 1782 és 1790 kozdtt nagyzeréndi lelkész. Barcsa, 1908, 305.

% | 4zéar Pal 1780 és 1799 kozott erd6hegyi lelkész. Barcsa, 1908, 235.

8 Erd6hegy-Kisjend, Arad megye (ma: Chisineu-Cris, RO).

62 Molnar Janos 1768 és 1807 kozott mezdberényi lelkész. Barcsa, 1908, 288.

62 Mez6berény, Békés megye (H).

8 Gregarius (latin): kdzkatona, itt: kdzpap.

& Szilagyi Janos 1767 és 1797 kozott vadaszi lelkész. Barcsa, 1908, 362.
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vadaszi,® Kallai Samuel®® dobozi,5” Kallai Jozsef®® feketegyarmathi®® prédikétor urai-
mék. Fellyebb emlitett prosenior Szentmikl6si Seb&k Sdmuel emlétette az ottlévé tisz-
teletes atya ak el6tt: J6 volna a venerabilis tractusban egy ollyas fundatiot™ felallitani,
amelybdl a [tiszteletes] prédikatorok dzvegységre, arvasagra jutott gyamoltalan mara-
déki segittetnének, melynek felallitdsara ne adndnak tobbet ezen tarsasagban magokat
beado tiszteletes atya ak, hanem az § prédikatori pénz és életbeli zetésekbdl és a sto-
l4jabdl esztendénként bevevo jovedelmek szerént ki-ki minden forintbol egy krajczart.
Tettszett a fent emlitett tiszteletes atya aknak ezen projectum,” és mindjart ekkor ben-
ne a jelenlévék megegygyeztenek.

Minthogy pedig az eféle institutumnak jo fundamentomon is elGre kiszabott torvé-
nyeken kellene felallani, ugyanekkor a mar fellyebb emlétett proseniornak committal-
tatott,’2 hogy azt szedje j6 rendben, és azt botsassa a tractusban Iév6 minden tiszteletes
prédikatorok megvizsgalasa ala, mellyet véghez vivén ezen isntitutumnak hasznos és
szilikséges voltat mutogato illyen el6ljaré beszéddel kozlott a tiszteletes atya akkal,
amint itt mindjart kovetkezik:

Melly boldogtalanul l1égyen minékiink reformatus prédikatoroknak vilag szerént
dolgunk és allapotunk, mi magunk érezziik és tapasztaljuk azt legjobban. De tudjak.
S6t! Tulajdon szemeikkel lattydk mindazok valakik, [akik] a mi dolgainkban koze-
lebbrdl kivantak és méltoztattak valaha betekinteni. De ha szintén senki nem hinné is,
nyilvan tanittya, és bizonyittya azt halalunk utan 6zvegyeinknek és arvaink[na]k siral-
mas sorsra és allapotra vald jutasok.

Mi légyen e nagy boldogtalansagunknak az oka? Nem kell r6lla sokat gondolkozni,
szemben t(ing ez: tudni illik a mi terhes hivatalbéli szolgalatainkért magoktél a halga-
toktol szabad akaratyok szerént Greajok nézve ugyan minden esztendében alabb szallit-
hatd, de mirednk nézve megmasolhatatlanul kiszabott tsekély és vékony zetésuink.
Ugyan mellyik hazigazda az, aki tsupan tsak ételért maganak legkissebb és legalabbvald
hivatal( hazi szolgat fogadhasson. A legalabbvalé malatzpasztor gyermek is ételen kival
[p. 4.] kivan gazdajatél egész ruhat, és egy-két forintot legalabbis. Mi a Jésus Krisztus-
nak szolgai, a lelkeknek pésztori vagyunk evilagon azok a boldogtalan munkasok, akik-
nek megszoritott és kiszabott zetésiinkb6l a mi és hazunk népe tisztességes taplaltata-
sa és eltartasa ki nem telik. Mégpedig nemtsak az aprobb és kevés szambol allo
ekklézsiakban, hanem Ggy vagyon a nagyobb és népesebb ekklézsiakban is. Vegytnk fel
példaol egy kozépszer( élési és tehettségli haznépet, amelly nyolcz kiilémbdz6 és mun-
katehet6 személlyekbdl all. Mellyik az a takarékos gazda, aki ennek tartasat, taplaltata-

% Nagyzerénd, Arad megye (ma: Zerind, RO).

8 Kallai M. Sémuel 1772 és 1808 kozott dobozi lelkész. Barcsa, 1908, 230.

7 Doboz, Békés megye (H).

68 Kallai Jozsef 1778 és 1795 kozdtt feketegyarmati lelkész. Barcsa, 1908, 241.
% Feketegyarmat, Arad megye (ma: Neagrd, RO).

™ Fundatio (latin): alapitvany, pénzalap.

™ Projectum (latin): terv, javaslat.

2 Committal (latin): megbiz, meghatalmaz.
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sat és ruhazattyat esztendét altal 500 forintokkal megérje. Ugyde mellyik az az ekk-
I6zsia kozOttunk, amellyben egy prédikatornak zetése 500 forintokra menne? Egyben
summalvan mindenféle jovedelmiinket, holott minékiink is kell éInlink, és sokszor
tobb szambdl all6 hazunk népét taplalnunk és ruhaznunk még pedig cha[racte]riink-
hoz képest tisztességesen, mert kiildémben, ha hogy magunkat megvonnyuk masok
erant is gazdalkodok nem vagyunk. Mi kapjuk el leghamarabb a mi halgat6inktol
— akik okai a mi szegénységlinknek — a gyalézatos fosvényi titulust. Mégpedig annyival
méltébban panaszolkodhatunk mi, kik népesebb ekklézsidkban lakunk, zetéstinknek
tsekélysége felél, mert a mi rajtunk levé munkainknak szorgos és terhes volta miatt a mi
magunkat vonni.

Ezekbdl kovetkeznek immar ezek a siralmas sorsok és boldogtalan allapotok:

1-0 hogy az aprébb, kevesebb szambdl &ll6 ekklézsiakban szolgalo lelkipasztorok-
nak vékony és tsekély jovedelmekbdl nem taplalhatvan magokat és hazok népét, sok-
szor a paraszti munkéahoz is hozza kell nydlni. Kapéara és kaszara kéntelenittetnek keze-
ket vetni, és igy hivatalbéli kdtelességeknek megtsonkulasaval is naprél mas napra vald
élelmeket keresni vagy pedig mas kereskedésre is magokat adni.

2-0 hogy ezek mind magok, mind hazok népe vagy gyermekeik rongyos és szakado-
zott ruhaban kénszerittetnek jarni, és eképpen kivalt a kiviil valék el6tt mind szent
hivatalok, mind személlyek utalatban szokott menni, és gyermekeiket nem tanittathat-
van, azokat tudatlansagban kell nevelni. De f6képpen

3-0 ebbdl kovetkezik, hogy ezeknek halalok utann 6zvegyeik és arvaik mélységes
szegénységre és gyamoltalan allapotra jutnak, és ami legnagyobb ezeknek maradékai az
6 halgatdiktdl — mintha ezeknek férjek vagy attyok lettenek vélna e vilagon legboldo-
gabbak — tsufoltatnak és ujjal mutogattatnak.

Csuda dolog, hogy e nagy rendetlenség, s6t, mondhatom nagy igazsagtalansag sen-
kinek amennyire ugyan én tudom még eddig szemében nem 6tl6tt, és ennek megjobbi-
tasarol senki nem gondolkozott! Holott, ha ezt voltaképpen meggondoljuk,

) kéros ez az egész reformatus kozonségnek. Ugyanis Ugy tapasztaljuk, hogy tob-
nyire tsak az alatsony sorsban és allapotban szliletett i ak szannyak magokat a prédika-
torsagra, akiknek bétor, j6 elmebéli tehettségek légyen is, de sokakban hibazott a felne-
veltetés. Vagyon ugyan jo tudomanyok, de nints auctoritasok vagy hivatalokra és az
igazgatasra megkivantatd illendd magokratartasok. [p. 5.] Sokan félelmesek, amely
miatt hivataloknak egy j6 részét — mely a bindsoknek megfeddések — elmulattyak,
mert att6l tartanak, hogyha keményen bannak halgatdikkal, megunnyak és kivetik. Né-
mellyik igen kiereszkedik, mellyért halgatdik el6tt contemptusba™ mennek. S6t! Tobb
is kovetkezik a jo neveltetésnek elmulatasabol, mellyeket most nem akarok emléteni.
Mellyik az a hivatal a vilagon, amelly nemesebb erkéltsét, fegyhetetlenebb életet, na-
gyobb okossagot, a nehéz dolgokban magét kdnnyen feltalalhat6 elmésséget — és mint-
hogy a nagyobb méltésagok elétt is sokszor meg kell jelenni — nagyobb batorsagot ki-

8 Contemptus (latin): megvetés.
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vanna, mint a prédikatori hivatal. De mégis mellyik nemes vagy nagyobb rangu ember
az, aki az 8 nemes elméj(i és jol nevelt gyermekét papsagra szanna, és aszerént nevelné.
Mellyik j6 tehettségekkel biré gyermek az, aki magat a prédikatorsagra készitené?
Az élet nemében vald valasztas vagy a prokatorsag,™ juratussag™ vagy mas egyébb e féle
életnek neme. Mert tudja jol minden[ki], hogy a prédikatori hivatal nem egyébb, ha-
nem mind magara, mind maradékira nézve egy boldogtalan allapot. Hat valyon nem
kovetkezik-e ebbdl a vallasunkra nézve tetemes és megsirathatatlan nagy kar?

B) De, amint ebbdl illy nagy kér, Ugy nagy gyalaztatasa is kdvetkezik vallasunknak,
mert kivalt a mas vallastiak igy gondolkozanak, hogy ezeknek a mi vallasunkbelieknek
nagyobb gondjok vagyon az dkreik, lovaik, juhaik pasztoraira, hogy sem mint az & lel-
keknek pasztoraira. Ennek felett

y) vagyon e dologban szembent(iné nagy igazsagtalansag is, mert valasszunk egy
jozan okossaggal bird, nem keresztyén birdt. Terjessziik ennek eleiben a dolgot illy for-
man: egy ember gyermekségétdl fogva nagy munkaval és faradsaggal a maga tulajdon
koltségén arra késztette magat, hogy ez vagy amaz kdzonséges tarsasagnak javara és bol-
dogitasara lehessen annak idejében. Egyszer elkésziil, és el6lall. Abban nagy haszonnal
fojtattya hivatalat, annak javat és boldogsagat keresi, és munkalkodja egyediil a maga és
a haza népe hasznanak félretételével. A jutalom pedig, amiért szolgal, tobbnyire tsak ez,
hogy az a tarsasag kdzépszer(ien kiszolgaltattya annak és haza népének eledelét. Egyszer
meghal ez a hliséges szolga, az 6 felesége és gyermekei nagy gyamoltalansagra jutnak.
Tegyen itéletet ez a bird ezeken a boldogtalan és az 6 attyoknak a kdzonséges jonak ke-
resésére és munkalkodasara forditott hiiségéért. Minden segedelemtdl megfosztatott
6zvegyen és arvakon miképpen keljen segiteni? Minden bizonnyal az a pogany bird ezt
a sententiat™ fogja kimondani: hogy az a kézonséges tarsasag, amelynek ez a megholt
ember a maga és a haza népe java keresésének félretételével vagy elmulatasaval munka-
I6dta boldogitasat, az 6 emiatt gyamoltalansagra jutott maradékit a kdzjébol tartsa el,
és azoknak hiségesen gondjokat viselje.

Minthogy pedig eddig illyen egyenes itéletet tevd partfogékat mi nem talaltunk,
akik ezen gyamoltalan és siralmas allapotnak megjobbitasarol vagy legalabb tlirhet6b-
bé tehet6 tételérél gondolkodott volna. Ez sem magunkon és a mi gyamoltalansagra
juthatd maradékink siralmas sorsoknak képzelésén a mi tulajdon sziviink és mi magunk
prédikatorok gondoljunk és allittsunk fel egy ollyan fundusotskat, amelybdl segélvén
az eféle gyamoltalanokat, ha szintén egészlen boldogokka nem tehetty(k is 6ket, siral-
mas sorsokon valamit kénnyebbittsink.

De mibdl késziilne és allana fel ez a fundus? A mi papi hivatalunk fojtatasaért bejo-
V6 tsekély jovedelminkbdl elosztatvan annak minden [p. 6.] esztend6ben 60-dik ré-
szét, minden forintbdl 1 krajtzart.

™ Prokator (latinbol): tigyvéd.
75 Juratus (latin): joggyakornok.
6 Sententia (latin): itélet, végzés.
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De talan azt mondja valaki kozzllnk: most is tsekély ebeli jévedelmink, — amint
mar oda fellyebb megmutattatott — hét azt is fogyasszuk, és magunkat azzal is boldog-
talanabba tegyk? Erre ezt felelem:

1-0 szabad akarattyaban all kinek-kinek ha adja e magat ebben a tarsasagban vagy
nem.

2-0 Akiknek nagyon tsekély a zetések, kevesebbet is adnak mint masok, akiknek az
bévebben vagyon. Ugyde mindenféle 6zvegyek és arvak, minthogy egyforma boldogta-
lansagban vagynak, egyforméan fognak segéttetni, és ami keveseket most jovedelmekbél
elszakasztanak, b&séges uzsoraval fog az akkor visszatérni.

3-0 Feltevén, hogy némellyek e tekintetbdl tartdztattydk meg magok jévedelmek-
nek ezt a kevés részetskéjét, ugyde a tobbivel egygyutt tsakugyan elfogy az is, €s igy ha-
lalok utdn maradékokat semmivel sem teszik azzal boldogabbakka, de itt megmarad, és
abbdl varhatnak valamely segedelmet.

De talan fognak kozottiink ollyak is talalkozni, akinek vagy gyermekik nem Iévén,
vagy pedig a f[elséges] Isten Oket vilagi jokkal megaldvan arrél semmit nem tartanak,
hogy maradékaik az eféle segétségre szorulnanak.

De jusson eszekben ezeknek, amit mond Szent Pal 1. Kor. 10.24-33. ,,Ne keresse ki-
ki a maga hasznat, hanem a masokét is. Miképpen én is mindenekben mindeneknek
kedveskedem, nem keresem az én magam hasznat, hanem sokaknak hasznokat, hogy
megtartassanak.” Gondoljak meg azt is, mit mond a poeta:

,Vir videas ne forte cadas dum stare videris
Dat varias fortuna vias, quibus ire juberis.””

Jut eszemben, hogy én mar ezel6tt mintegy 12 esztendékkel, eggyditt 1évén négyen pré-
dikatorok emlitettem: Mely nagy fogyatkozas légyen az mi kdzottlink, hogy ade ciens
prédikatorokra vagy kozonségesen a prédikatorok halalok utan maradékaikra nints
semmi gondunk, de ez Gjj dolognak tetszvén, legkisebb re exidban sem jott. Az elmult
februar 11-dik napjan NagyZerinden tartott gydléstinkben az ott megjelent tiszteletes
assessorok és mas tiszteletes prédikatorok el6tt ismét el6lhozvan az efeldl tett projectu-
mom, annyira tettszett mindnyéajoknak, hogy egy tisztelt atya mindjéart akkor tsekély
jovedelmének mér fellyebb emlétett részét azonnal letette. Kit kovetett egy becses rec-
tor’8 is, letévén ez is pénzbeli  zetésének kiszabott ratajat. Es épen e batoritott engemet
meg, hogy ezen dolgot kdzonségessé tegyem, és a venerabilis tractusban lévo tiszteletes
prédikatorokkal személy szerént mindnyajokkal kegyelmetekkel kdzdljem determinal-
van’ ezt, és egyszersmind a fellyebb emlitett gy(ilés énnékem committalvan, hogy ezen
institutumnak felallitasara szolgalo rendeléseket szedjem rendben, mellyek aztan ebben

" A kora Ujkorban gyakran idézték reformétus kérokben ezt a néhény sort, de a vers kézépkori eredet(
IAA 14776. Keresztesi, 1927, 337; Walther, 1969, 20431.

8 Rector (latin): tanito, iskolamester.

™ Determindl (latin): meghataroz.
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torvény gyanant fognak lenni. A felséges Isten hajtsa mindnyajunknak szivét az tigyet-
len és gyamoltalan 6zvegyeken és arvakon vald kényoruletességre szivembdl kivanom.
Irtam Szentesen 1-a Junii 1790.

SzentMikl6si Sebék Sdmuel manu propria,
a békési venerabilis tractus proseniora

Az Ozvegy-arvapénztar alapszabalya

[p. 7.] Ezen institutum felallitasara, folytatasara tartozo rendelések aszerént, amint az
1790-dik esztendében SzentMihaly havanak 8-dik napjan Vésztén® tartatott kozonse-
ges gy(Qléslinkben bévétettetett és megerdsittetett.

Hogy ezen prédikatorok 6zvegyeiknek és arvaiknak felsegéllésekre tartozé institutum
jO labra alhasson, hellyesen és hasznoson folyhasson, harom dologra kelletik vigyazni.

1-0 Fundusra és annak bészedésének maédjara

2-0 Ennek objectumaira,® az 6zvegyekre és arvakra meghatarozvan mitsodas 6zve-
gyek és arvak fognak ebbdl részt venni

3-0 Ennek administratiojara.t

Els6 rész a fundusrdl és annak beszedésének maédjardl

§ 1. Ez a fundus fog allani és szaporodni a mi prédikatori jovedelmunkb6l, példanak
okaért készpénz zetéstinkbél, mindenféle stélabol, az ekklézsiatdl kiszabott buzabol,
arpabol. Ezeknek arrat pénzbe gondolvan az alabb feljegyzett limitatio® szerént: mind-
ezeknek 60-dik részét vagy minden rhénus forintbol tartozik ki-ki egy krajczart eszten-
dénkeént ebben a cassaban béadni.

Nota bene: ebben az oeconomiab6l®* bejovd jovedelem nem ingredial &

Illyen forméan vagyon ennyi és ennyi készpénz  zetése, ebbdl esik ennyi és ennyi krajczar.
Vagyon ennyi és ennyi véka buza és arpa  zetése limitalvan a blzanak arrat kozép-

szer(i &rron 30 krajczarra, az arpanak vékajat 15 krajczérra, ebbdl essik ennyi és ennyi.
A stdlabdl is hasonloképpen kell kiszabni.

80 \szt6, Békés megye (H).

8 Objectum (latin): targy.

8 Administratio (latin): igazgatas, kezelés.

8 Limitatio (latin): meghatarozas.

8 Oeconomia (latin): gazdaség.

% Ingredial (latinbal): befolyik, bején. Az ingredial igét ebben a korban a befolyo, beérkez pénzre hasz-
naltak. A megjegyzést valészinileg Ggy kell érteni, hogy a nem lelkészi  zetésh6l, vagyis a gazdalkodas-
bdl (oecomonia) szdrmaz6 jévedelem utan nem kellett jarulékot zetni (a szerk.).
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§ 2. Talan fognak talalkozni olly kiilénds joltévok is, akik halalok orajan megemlékez-
vén az eféle prédikatorok dzvegyeikrol és arvaikrdl, ezeket is befoglaljak testamentom
tételekben. Kivalt mi prédikatorok, akiknek vagy gyermekeink szdmoson nintsenek
vagy ha vagynak is, de adott az Isten annyi vilagi jokat, hogy azoknak fogyatkozasok
nélkil hagyhatunk evégre is. Ne felejtkezziink el rolluk.

§ 3. Ami pedig illeti ezen bene ciumnak® bészedését, e fog bizattatni tiszteletes asses-
sor uraimra, felosztvan kozottok az ekklézsidkat. A beszedések ideje pedig fog lenni az
esztenddnek elsé napja, az Ujjesztendd, amint ez oda alabb caput® 111. § 1. 3. sub litte-
ra® 3 bévebben eldladatik.

§ 4. Hogyha pedig torténnék, hogy valakik azon tiszteletes prédikatorok kozzil, [p. 8.]
akik ezen venerabilis tractusban szolgaltanak és — esztendénként a magok symbolgjo-
kat® a fellyebb irt mod szerént béadtak — mas tractusba mennének altal, és onnan is
azon ekklézsiabeli jovedelmek meghatarozott részét bekiildenék a cassaba, ahoz szintén
Ugy lészen jussok, mintha akkor is ebben a tractusban volna lakasok. Hogyha pedig ki
akarjak venni azt, amit addig beadtanak, mindegyik pénz kiadodik. Hogyha pedig azt
onnan be nem kiildenék, a beadott pénzt sem kivannyak kivenni, és meghalnak, az 6r6-
koson a fundusban marad és maradékiknak a kivételre vagy az abbol val6 segittségnek
kivanésara nem lészen tobbé jussuk. Ugy szintén

§ 5. ha valamely tiszteletes atya , aki egy ideig beadta ugyan a maga ratiojat esztend6n-
ként, de egyszer annak be zetését6l megszlinne, az inspector® altal admonealtassék,®
de hamégsem akar zetni, varakozzanak utana egy esztendeig. Ha ekkor sem akar  zet-
ni, az is, amit eddig adott, adassék neki vissza, és maradjon ki a tarsasaghol.

Ezen 4. és 5-dik §-sokra ezt is meg kell jegyezni: ha Ugy torténnék, hogy valaki a mar
beadott symbolajat vagy maga 6nként kivenné, vagy a tarsasagtol vissza adattatnék, és
azalatt, mig még pénze a cassaban benn volt, divisiok®? lennének a talaltato 6zvegyek és
arvak kozott, amennyi kiosztott pénzbdl esne a proportione®® a fundusban mér benn
volt pénzre, annyi bel6lle defalcéltatik,* és annak hijjéval adattatik ki.

% Bene cium (latin): jotétemény, segély.

8 Caput (latin): fejezet.

8 Sub littera (latin): jelzés alatt.

8 Symbola (latin): pénzbeli hozzajarulas.

% Inspector (latin): felligyel6, gondnok.

%t Admonedl (latin): megint, gyelmeztet.

%2 Divisio (latin): elosztas, osztas, kiosztas. Itt: ki zetés.
% Proportio (latin) arany, aranyosan.

% Defalcal (latinbol): levon, beszamit.
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Mésodik rész. Ezen institutumnak objectumairdl, az 6zvegyekrél és arvakrol
meghatarozvan mitsodas 6zvegyek és arvak fognak ebbdl részt venni és meddig

§ 1. Hogyha ezen tarsasagban lévé valamely tiszteletes prédikator maga fogna jutni
vagy Oregségre vagy valamely nyomoruségra, amiatt ollyan gydmoltalansagra, hogy hi-
vatalat tovabb nem folytathatng, és abbdl nem élhetne, ebbdl a fundushdl fogja venni
taplaltatasat bizonyos és a tarsasagtol meghatéaroztatandd proportio szerint.

§ 2. Ami pedig illeti az 6zvegyeket és az arvakat, abbol tsak azok fognak részt venni, akik-
nek férjek vagy attyok symbolajokat a kiszabott mod szerént esztend6nként a cassaba be-
adjak. Ezeken kivil mas 6zvegyek és arvak ehez semmi jussukat nem tarthattyak.

§ 3. Kéttség kivul, hogy azok az 6zvegyek és arvak, akik olly allapotban maradnak el
kuls@ tehettségekre nézve, amelyb8l mind magokat, mind gyermekeiket tisztességesen
eltarthattyak, nem fognak ebéli segedelemre szorulni, és ha azt, ami a rendelés szerént
Gket is illetné, benn fognak hagyni, azt a tarsasag halaado szivel fogja venni, gy mind-
azonaltal, hogy azoknak is fenn fog maradni jussuk annak kivanasara.

§ 4. Az alatsonyabb sorsu 6zvegyek vagy ollyanok, akik magok maradtak [p. 9.] minden
gyermekek nélkil, vagy pedig ollyanok, akik szamos gyermekekkel maradtanak. Az els6
rendbéliek, ha hogy vagyon elegend6 tehettségek, amellybdl tisztességesen elélhetnek,
tartsak magokat ahoz, amint a fellyebb vald §-ban meghataroztatott. A mas rendbéliek
pedig vétessenek fel abene ciumra, de abban az esztendében, amellyben tortént férjek-
nek halala, nem. Mindazért hogyha id6kdzben haltak meg, ha kiilémben nem lehet
a canonban praescribalt® mod szerént, ki fog télteni az esztendének hatramaradott ré-
sze, és abbol fogjak venni a magok segedelmeket. Mindpedig azért, hogy akkor tortén-
vén meg férjek haléla, talalnak az ekklézsiaban olly konyorild jéltevbket, akik inkabb
segitik, és igy az illyeneknek ezen fundatiéban lejendd részestilések fog kezd6dni férjek
halalat kdvetd ujj esztendbben.

§ 5. Minthogy pedig tsak egyeddil az istenféld Isten hazat gyakorld, mértékletes és min-
denekkel amennyire lehet békességben é16 6zvegyek a val6sagos 6zvegyasszonyok, tehat
a hazsartos, mértéktelen, buja, fajtalan, kdromkod6 és mas egyéb eféle blindkben léleg-
26 6zvegyek ebbdl a jotéteménybdl rekesztessenek ki, és ha nintsen ¢ gondviselések ala
valé gyermekek, s mar éltek a bene ciummal, azt amit mar felvettek, kihGzvan abbdl
asummabol, amit férjek a cassaban béadott volt, a tobbi adassék vissza nékik, akarmeny-
nyire menne is az. Hogyha pedig volnanak a prédikatornak elmaradt arvai, a rendetlen
életli 6zvegy Kirekesztetvén a jotéteménybdl, és a gyermekek keze aldl elvétet6dvén,
azokra haruljon az egész bene cium. Az 6zvegyek életek folytatasara val6 vigyazas pe-
dig kotelessége fog lenni azon tiszteletes assessornak, aki fog vigyazni az alabb lejendd

% Canonban praescribalt (latin): térvényben elGirt.
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dispositio® szerént arra az ekklézsiara, amelyben laknak, és ezekr6l minden esztend6-
ben a seniornak relatiot” tésznek.

§ 6. Ami pedig illeti az arvakat, ezeket haromféle allapotban lehet gondolni:

1-o0 vagy ollyanok, akiknek megholt ugyan édesattyok, de él édesannyok

2-0 vagy ollyanok, akik mar mindkét szlileikt6l megfosztattak

3-0 vagy pedig ollyanok, akik mostohaannyara maradtanak.

Ami illeti az els6 rendbélieket. Mihelyt meghal a prédikétor, azonnal arra az ekk-
lézsiara vigyazo inspector — vagy ha az maga volt az inspector — a kdzelebbrél valo tisz-
teletes assessor fogja tuddsitani a seniort: 1-0 annak haléléarol, 2-0 az elmaradott 6z-
vegynek allapottyarol, nevek szerént az arvakrol speci calvan kinek-kinek az 6 életének
esztendeit. 3-0 arrol is, ha valyon azok tanittattanak-e mar vagy nem? Es ha tanittattak,
ki-ki meddig tanult? Vagy most mit tanul? Ha még nem tanittattanak, hanyan tanul-
hatnanak? Ezt megértvén senior, szoros kotelessége Iégyen, hogy ollyan rendeléseket
tégyen, hogy a tanulhatok a tiszteletes assessor inspectioja® alatt a localis®® oskolakban,
amig tanulhatnak, tanittassanak. Hogyha pedig nagyobb oskolakra kellene mar 6ket
kildeni, akkor maga a tiszteletes senior réllok gondoskodjon, és maga testimoniuma®
mellett, akiknek illik, recommendalja.’®* Azalatt is pedig ezeknek a bene cium kiszol-
galtassék. Hogyha pedig mar nagyobb id6t értek, a tanulasra sints hajlanddsagok, kivalt
capacitasok,% [p. 10.] azok kozil kit-kit a maga hajlanddsaga vagy valasztasa szerént
kézi mesterségre adassa Ki.

Ami pedig nézi a masodik bélieket — tudniillik azokat, akik mind attyoktol, mind
annyoktol megfosztattanak — ezekre nézve azt kell tselekedni a tiszteletes inspectornak
vagy assessornak:

1-0 Azoknak joszagotskajokat, ami maradott, egyszeribe maga mellé vévén két tisz-
teletes atya akat conscribalja.

2-0 Vizsgalja meg, azok az arvak mitsoda inspectio vagy procuratio’®® alatt fognak
maradni. Ha valamely attyok avagyon, azt kérje, hogy a tovabbi dispositidig'®* visellye
azoknak gondjokat.

3-0 Ha talal lenni ollyas joszagok, mellyeknek ezek gondjokat nem viselhetik vagy
nekik nem szlikségesek, azokat a kiils eldljarok elétt kotyavetyéltesse el, vagy mas mo-
don distrahéltassanak.'® A bejové pénz pedig, ha annyi, valamely béatorsagos helyre

% Dispositio (latin): felosztés, beosztas.

% Relatio (latin): jelentés.

% Inspectio (latin): ellendrzés.

% Localis (latin): helyi.

100 Testimonium (latin): bizonyséag, tandsagtétel.

102 Recommendal (latinbol): ajanl.

102 Capacitas (latin): tehetség.

103 Procuratio (latin): gondnoksag.

104 Dispositio (latin): dontés, hatarozat, intézkedés, rendelkezés.
105 Distrahdl (latinbol): elad, hasznosit.
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interesre’® adattassék ki, vagy pedig addig, mig a senior a dolog erant rendelést tészen,
jO procuratio alatt tartassék.

Megeshetik harmadszor az is, hogy az elmaradott arvaknak annyok mostoha. E tor-
ténetben a tiszteletes inspectornak erre kell vigyazni:

a) Hogyha azt az arvak erant hiiségesnek talalja, maga is ajanlja az 6zvegy magat,
hogy az arvaknak az inspectiot inspectiodja alatt hiiségesen gondjokat fogja viselni, bizza
azokat red, és kevés joszagokat hadja keze alatt. Kérvén azon, hogyha lehet szaporitgas-
sa, és velek egyditt valami akkorra, mid6n az arvak keze al6l kikelnek, adja ki kinek-ki-
nek bel6le jussotskajat. Hogyha pedig

B) az eféle mostohaanya még férjének életében sem volt a gyermekek erant hiiséges,
nem is akarja felvallalni gondviseléseket sequestralvan®” az illyen mostohaanyanak — ha
ugyan volt —a maga allaturajat,*® ami ett6l megmarad, tselekedjen dgy vele, amint § 5.
sub no. 1.2.3. feljegyeztetett. Ugy mindazon éltal, hogy az 6zvegynek a coaquisitum-
b611%° Btet illetd jus abbol excindaltassanak .1t

§ 7. lllendd meghatarozni, meddig terjedjen ki ezen bene ciumban vald részestilés:

a) az 6zvegyekre nézve mindaddig, mig prédikator férjeknek nevét viselik, de férj-
hez menvén, azonnal megszdinik.

b) mind a két rendbeli &rvakra nézve kdzonségessen mind addig, mig betdltik a 14.
vagy legfellyeb a 15. esztend6t, mert mar ekkor jutnak ollyan allapotra, amely-
ben magok is kereshetik élelmeket magoknak s ruhazattyokat. Nehogy tdmasz-
kodvan a bene ciumra, korhelységre adjak magokat. A fér gyermekek alljanak
mesterségre, ha a tanulashoz nints kedvek. A leanyok valamely betsulletes helyre
szobaleanynak. [p. 11.] Itt mindazonaltal e kdvetkezendékre kell vigyazni:

1-0 Afér gyermekekre nézve

a) ha ezek a tanuléasra adjak magokat, és lévén jo capacitasok, boldogulnak is a tudoma-
nyokban, s mar a nagyobb oskoldkban tanittatnak, az illyenekre nézve kitérjen abene -
cium mindaddig, mig deakokka lesznek. S6t! Ha jol viselik magokat, azutan is egy-két
esztendeig, de a bene cium nem adddik kezekben, hanem masra bizattatik, aki azt
konyvokre, ruhdjokra vagy amint a sziikség kivannya, aprédonként fogja nékiek kiadni.
Hogyha pedig az alatt korhelységre adnak magokat, ez azonnal megsz(inik.

B) hogyha pedig mesterségre &ll a gyermek, ha magét jol viseli, a mesterség tanulésa-
ban igyekezik, gazdaja is jo tanubizonsagot tészen fel6lle, mindaz harom inasi esztende-
jében abene ciumnak bizonyos részét ki lehet neki szolgaltatni ruhazattyéra.

106 Interes (latin): kamat.

107 Sequestral (latinbdl): lefoglal, zérol, elkoboz.
108 Allatura (latin): hozomany.

109 Coaquisitum (latin): kdzds szerzemény.

110 Excindal (latinbdl): kivesz, kiszakit.
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y) amelly gyermek pedig se tanulni, se mesterségre nem akar allani 14 vagy 15 esz-
tendds koraban legfellyebb, a bene ciumtdl megfosztattatik. S6t, amelly arvak enge-
detlenek, rossz erkolts(iek 1észnek, inspectoraiknak nem fogadjak intéseiket, tanatsada-
sokat, még elébb is, amelly fliggeni fog a tarsasdgnak meghatarozasatol.

2-0 A lednygyermekekre nézve pedig meg kell jegyezni

Bator ezekre nézve betdltvén a 14. vagy 15. esztendét, legfellyebb a bene cium megszii-
nik is mindazaltal, hogyha magokat tisztességesen viselik, és jo erkéltstek, férjhez me-
netelekkor — sub titulo dotis'* — ha rea sziikségek talal lenni egy, vagy ha nagyobb
szlikségek, egy vagy két esztendd béli bene cium fog nékiek adddni.

3-0 Mind a fér , mind pedig a leanygyermekekre nézve

megjegyeztetik még, hogyha ezek mar akkor, midén meghal édesattyok a 14. vagy leg-
fellyebb a 15. esztend6t bétoltotték, hanemha § 7. obscr. 1. sub lit o) feltett jegyzés
szerént vagy a tanulashan foglalatoskodnak vagy mesterségre allottak (sub B), vagy pe-
dig nyomorultak és emiatt dologtehetetlenek, mert az illyenek, ha nyomorusagokban
megmaradnak, holtig ezen cassabol segittetnek (8§ 7. lit. b). Feltett okokra nézve semmi
bene ciumot nem fognak venni. Itt mindazonéltal a dispensatio*? bizattatik a tisztele-
tes administratoroknak dispositiojokra.

§ 8. Kérdéshen jovén, valyon a kdntorokat, rectorokat és a leAnyok tanitoit felvegyiik-e
ezen tarsasagra, és ha ezek is felvéttettetnek, mitsoda conditio alatt? Itten megjegyezte-
tik, hogy a feltett kérdés tsak a feleséges és stabilis'*® rectorokat illeti.

Ezekre nézve determinéltatott: Minthogy ezek is az ekklézsiai hivatalban toltotték
el idejeket, és épen azon ok miatt maradnak dzvegyeik és gyermekeik halalok utan gya-
molatlansagra, amiért a prédikatorok maradéki, [ezért] ezek is bévetett6tdjenek imé
kovetkezend6 conditiok alatt:

1-0 hogy ne tsak pénzbeli zetéseknek, h[ane]m minden egyéb rectori, kéntori, ta-
nitoi jovedelmeknek, didactrumaiknak,'* halotti keresményeknek, életbeli zetések-
nek a mar fellyebb kiszabott limitatio szerént tartoznak 60-dik részét beadni.

2-0 hogy annak a bene ciumnak, amelly esztendénként a prédikétorok [p. 12.] 6z-
vegyeiknek s arvaiknak kiosztogattatik, félannyi adodjék ezeknek maradékaiknak gy
mindazonaltal, hogy ezeknek arvaikra, azoknak nevelkedésekre szintén Ugy tartozik
a tiszteletes inspector vigyazni, mint szintén a prédikatorokéira.

111 Sub titulo dotis (latin): hozoméanyként/hozomany cimén.

112 Dispensatio (latin): kezelés, gazdalkodas.

113 Stabilis (latin): tartos, allandd. Itt: az allando tanitokat jel6li, tehat a helyetteseket nem.
114 Didactrum (latin): a tanit6 jovedelme, bére.
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3-0 ha torténnék, hogy ezek vagy 6regségek miatt, vagy mas okbdl kiesnének hiva-
talokbol, és életekben mar red szorulnanak, a béadott symbolajokat szabadoson kivehe-
tik a cassabol.

Harmadik rész
Ezen institutumnak administratiojarol

§ 1. Ezen institutumnak directiéja™® és az erre vald vigyazas fog fuggeni kdzénségesen
azon tiszteletes atya aktdl, kik magokat ezen tarsasagban beadjak ugy, hogy amidén
minden esztend6nként a kirendeltetett perceptor szamot ad, kdtelesek lésznek arra,
hogy az evégre tartandé gydlésben megjelennyenek, és lassak az egyéb administratio
miképpen folytattassék. Kulondsen pedig directori I1észnek ennek a tiszteletes seniorok
és az ekklézsidkban talaltatd 6zvegyekre és arvakra vigyazo inspectorok, a cassae percep-
tor és administrator.

§ 2. A seniorok tisztek s kotelességek ime kovetkezenddk Iésznek:
1-0 A tohb tiszteletes atya akkal egy(tt valasszon a tiszteletes assessorok kdzzil annyi
inspectorokat, amennyi szilkségesek, és ezek kzott ossza fel az ekklézsiakat. Ugyszin-
tén ugyanekkor communi voto® valasztassék egy cassae perceptor is.

2-0 Hogyha az inspectorok késnének a symbolaknak bészedésében, és azoknak
a perceptor kezében lejendd bekiildésében, azokat admonealjal'’ és sollicitalja.!

3-0 sem az osztalyban [?] sem semmi ezen institutidt nézé nagyobb momentuma?t®
dologban a senior magatol semmit se determinaljon,?° hanem mindenkor a tébb inspec-
torokkal conferaljon.*?t Hogyha pedig torténnek,

4-0 hogy asenior és tobb atya ak projectumaik vagy akarattyok ellenszegeznek ma-
gokat ketten vagy harman, akkor a dolog ne dedicéltassék, hanem botsatassék az egész
tarsasag votumara.'??

5-0 Ugy térténvén pedig a dolog — mellyet nem reményliink —, hogy a senior nem
sokat gondolvan ezen institutummal, erre s ennek administratijéra illend6en nem vi-
gyazna, el@sszor a tarsasagtol admonedaltasson. Ha mégsem, valasszon ollyat hellyébe,
aki erant nagyobb bizodalommal lehet: gy mindazonéltal, hogy a senior hivatalaban
maradjon békességben.

[p. 13.] 6-0 Kételessége lészen az is a seniornak, hogy ezen institutumnak felallasat
ennek kezdete folyasat az ezen tasasagban beadott, és ezutan magokat ehez kaptsol6

115 Directio (latin): igazgatas.

116 Communi voto (latin): kozakarattal.

117 Admoneal (latinbdl): megint, gyelmeztet.
118 Sollicital (latinbdl): szorgalmaz, kér.

113 Momentum (latin): jelentdség.

120 Determinal (latinbdl): meghatéroz.

121 Conferal (latinbol): ad, adomanyoz.

122 \jotum (latin): kivansag, 6hajtas. Itt: szavazat.
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tiszteletes atya aknak neveiket a determinalt symbolajokat a perceptor minden eszten-
d6ben adand6 szdmadasanak rovid extractussat,'?® az 6zvegyeknek s arvaknak neveiket,
idejeket és mar oda fellyebb C. I § b) feljegyzett circumstantiajokat,'?* a gy(ilésben lett
determinatiokat, egy széval valami ezen institutumnak hellyes fojtatasara tartozik, -
deliter'® leirjja ezen avégre készittetett konyvben, mellyet aztan a tarsasagnak kovetke-
zendd gydilésében fog producélni és felolvasni vagy felolvastatni.

7-0 Minden esztenddében egyszer legalabb — hahogy a szlikség tobbszor nem kivany-
nya — az inspectorok jelenlétekben a cassae perceptort6l szamot vegyen. Azon szama-
dast a tarsasaggal communicalja, és ha idével a summa annyira nevelkedne, azonnal az
inspectoroknak megeggyezésekbdl valamely batorsagos hellyre a perceptor altal torve-
nyes interesre kiadassa, s annak minden esztenddben lejend beszedése erant nagy vi-
gyazattal legyen.

§ 3. Az inspectoroknak tisztek s kotelességek ezek lésznek
a) Mihellyt torténik az inspectidja alatt 1év6 ekklézsiak prédikatorai kdzzil valamely-
lyiknek haldla, aszerént tselekedjék, amint mar caput 2-do § b) feljegyeztetett, és az ott
feljegyzett circumstantiak szerént a seniort mennél hamarabb tudésittsa.

B) A symbolakat a tarsasdgban magokat beadott inspecti6ja alatt 16v6 tiszteletes
atya aktol az esztend6nek elsé napjéara beszedje ugy pedig, hogy mind az inspector
a percipilt'?® pénz fel6l quietantiat'? adjon, mind pedig a conferens'?® atya tdl contra-
quietantiak®® mellett erga recepisse® bekiildje vagy beadja.

y) Az inspectioja alatt 1év0 ekklézsiakban talaltato 6zvegyeknek életekre s magok
viselésére (gy szintén az arvaknak erkoltsokre, nevelkedésekre, tanulasokra, egyszéval
azoknak boldogittatasokra szorgalmatosan vigyazzon, és ha az 6zvegyekben valamely
rendetlenséget hallana vagy maga is tapasztalna, azokat maganosan kérje, és egész sze-
lidséggel intse, hasonloképpen az arvakat is, akik hogyha intésének nem engedelmes-
kednének, azokat a seniornak levele ltal bejelentse.

d) Hogyha pedig torténnék, hogy a foldesurasagtol vagy a helység eldljar6itél ez
eféle ligyefogyott 6zvegyek terheltetnének, ezek hellyett ott, ahol illik és sziikséges, in-
tercedaljon,** és az erantok val6 konyoriiletességért instaljon.

€) Valamely dologban convocaltatvan®®2 a seniort6l okvetetlen és elmulhatatlanul
megjelennyen, hanemha valamely térvényes akadalytol tartdztassék.

123 Extractus (latin): kivonat.

124 Circumstantia (latin): kdrilmény, helyzet, allapot.
125 Fideliter (latin): hitelesen, hiiségesen.

126 Percipial (latinbdl): bevesz, felvesz.

127 Quietantia (latin): nyugta, szamadas.

128 Conferens (latin): adomanyozo.

128 Contraquietantia (latin): ellennyugta.

130 Erga recepisse (latin): vevény mellett.

18t Intercedal (latinbdl): kozbenjar.

132 Convocal (latinbol): dsszehiv, itt: berendel.
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8§ 4. A perceptor tisztei és kdtelességei

a) Az a tarsasagtél communi voto valasztatvan legfébb és kdzonséges tiszti légyen,
hogy a keze ald adattatandd cassat [p. 14.] egész hliséggel és egyenességgel admi-
nistralja. Nevezetesen pedig,

b) hogy az inspectorokat levele altal sollicitalja, hogy ad 1-am Januarii kinek-kinek
symboljat kézhez bekildjék, afel6l az inspectoroknak quietantiat, azok pedig
contraquietantit adjanak, mellyet aztdn szdmadéskor producél. Hogyha pedig
az inspectorok a pénz bekiildésével késnének, tehat azt a seniornak adja tudtara.

¢) Készittessen maganak egy szdmado laistromot, amelyben mind a perceptakat,*
mind az erogatakat'** de die ad diem inscribalja,*® a quietantian 1év6 betlikkel
vagy szamokkal a positiokat signalja.t*

d) Senkinek egy maganos embernek commissiéjarat®” — légyen az akar senior, akar
inspector — semmit a cassabdl ki ne adjon, hanemha ex consensu senioris et in-
spectoris,**® fog az lenni.

e) Minden esztenddben, vagy a dislocatio alkalmatossagaval, vagy pedig maskor,
amidén a senior kivannya, tartozik szamot adni. S6t! Id6kozben is, ha a senior
acassat meg akarja vizsgalni, mellyre vévén egy inspectiot, tartozik a pénzt
amegszamlalasra kiadni, de mésoknak az a juss nem adattatik, hanem szabad
lesz a szamado lajstromot megtekinteni mindenkinek, aki a tarsasdgnak a tagjai
fognak lenni. De azoknak, kik a tarsasdgban nintsenek, tsak beletekinteni sem
engedtetik, annyival inkabb a szamaddlajstromot senkinek — akarki Iégyen is az
—asenior és a tarsasag hire nélkil ki nem lehet adni.

) A cassa pedig mindaddig a perceptor keze alatt marad, mig a pénz vagy interesre
ki nem osztodik, vagy pedig a tarsasag mas dispositiot fog eranta tenni.

g) Ha mar a cassa Ugy megszaporodott, hogy lehet abbdl interesre kiadni, minden-
koron a seniornak és inspectorok[na]k hirével vagy legalabb a senior és egy in-
spector consensusabol tselekedje. Az interesnek minden esztend6ben beszedése
is perceptornak a kotelessége fog lenni.

h) Ha torténik a perceptornak a halala, a legkdzelebb 1év6 prédikator, ki a tarsasag-
nak tagja — légyen az akéar inspector, akdr nem — mihelyt a tudtara esik, oda
mennyen, és az institutomhoz tartozé lasjtromokat, quietantiakat, s ha lesz, a la-
dat lepetsételje et usque ad ulteriorem revisionem,** j6 procuratio alatt tartsa.

133 Perceptum (latin): bevétel.

134 Erogatio (latin): kiadas.

1% De die ad diem inscribal (latin): naprol napra feljegyez.

136 positiokat signal (latinbol): jelzettel ellat. Itt: iktat.

187 Commissio (latin): meghagyas, megbizas.

138 Ex consensu senioris et inspectoris (latin): az esperes és a felligyel6k beleegyezésével.
139 Et usque ad ulteriorem revisionem (latin): tovabbi felllvizsgélatig.
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§5. A pénz vagy bene cium kiosztasanak maodjarol

Mar oda fellyebb meghataroztatott, hogy a rectorok, kantorok és lednyok tanitéinak
Ozvegyeik és arvaik felannyit vegyenek, mint a tiszteletes prédikatorok maradéki. Ezek
pedig mindnydjan egyenl6 bene ciumot vegyenek, arra semmit sem tekintvén, hogy
ennek vagy amannak férje vagy attya nagyobb summat adott be esztendénként a fun-
dusha, minthogy mindnyajoknak tébnyire egyenld sorsok s llapottyok, igymind szé-
moltak, hogyha némely 6zvegyek és arvéak feletébb valé gydmoltalansagra jutnanak,
azokra a tarsasagtol kiilonos tekintet legyen. [p. 15.]

Kérdésben jévén esztend6nként mennyi adassék, kinek, minek?

Ez igy determinaltatott: ezt a senior és az inspectorok fogjak meghatarozni ahoz
képest, amint az 6zvegyeknek és az arvaknak szama fog lenni. Ugy mindazonaltal, hogy
a kiosztando pénz kivalt most eleinten mig még a fundus meg nem nevelkedik, ne supe-
ralja’* azon esztendd jovedelmének felét. Fele mindenkor maradjon fundusul a cassa-
ban. Ha pedig egy ideig nem lennének semmi 6zvegyek és arvak, maradjon egészben
benn, hadd szaporodjon. Lehet reményleni, hogyha ezen institutum j6 gond, szorgal-
mas vigyazas és hliséges administratio alatt fog lenni azon kivil, hogy az tgyetlen és
gyamoltalan 6zvegyek és arvak bel6le jomoddal segittetnek, id6vel olly fundus kereke-
dik bel6lle minden tovébbi collatio™* nélkl, tsak annak jévedelmébdl ezen venerabilis
tractus Ozvegyei és arvai tisztességesen eltarthatnak és segittethetnek bel6lle. Melyre
nézve meghataroztatott, hogy azok, akik ennek directidjaban vagy administratiéjaban
fognak in ualni,**2 ennek hliséges folytatasara s administratiojara az alabb beirando es-
kuvésnek forméja szerént feleskettessenek, s igy hittel koteleztessenek.

Ideje pedig a kiosztasnak legyen minden esztend6ben — ha ugyan valamely akadaly
nem adja el6l magat — plinkdst tsonka hetének szerdaja, mellyet el6re a senior publical-
jon, meghatarozvan az ekklézsiat, amelyben fog lenni a gy(ilés. Aholott a seniornak, az
inspectornak és a perceptornak szilkségesképpen meg kell jelenni. A tarsasagnak tébb
tagjai is, ha fog tettzeni, és az elmalhatatlan megjelenéseket valamely sziikség nem Ki-
vannya, elmehetnek. Itt Iészen osztan a hellye, hogy ezen institutumra tartozé dolgok-
rol conferaljanak, consultaljanak és bizonyos hatarozasokat tegyenek.

Feljegyzések még ez is utoljara: ha ugy torténnék, hogy a kovetkezendé nyombéli pré-
dikatoroknak ezen institutum nem tetzen — magokat e tarsasagban bé nem adnéak vagy
pedig az administratorok és az erre vigyazok ennek hellyes folytatésaval felhagyvan ez
félbeszakadna —, megtiltjuk azokat az Urnak nevében, hogy ezen cassiban még akkor
talalhat6 pénzt se a tractus cassajaban ne tegyék, mint amelly ettél mindenkor kiilénds
és azzal soha egyben nem elegyedhet6 fundus fog lenni és maradni, de pedig masvégre
ne fordittsak. Hanem a senior altal, akinek is ezt lelkére kottyik az administratoroktol
lejendd szoros szdmvétel utdnn, azoknak harmad- vagy negyediziglen is talaltatd mara-

140 Superal (latinbdl): fellilhalad, 4thag.
141 Collatio (latin): (anyagi) hozzajarulas.
42 In ual (latinbdl): részt vesz.
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dékai vagy attyok ai kozott, vagy ha illyenek sem talaltatnanak, a tobbivel kozre
botsatvan aszerint a proportio szerint, amint kinek-kinek eleje ebbe conferalt, redjok
osztattassék, és ki adattassék. Ezt hozvan magaval a kozigazsag. Vege.

Tisztvisel6k eskimintai
[p. 16.] Formula juramenti inspectorum®#®

En N. N. eskiiszom az egy €6 Istenre, aki Atya, Fili és Szentlélek egy bizony 6rok Isten,
hogy én azon tarsasagnak, mely a prédikatorok és mas belsé személyek 6zvegyeinek és
arvainak segéttségek munkalkodasara magat egyben adta, kdzénséges megeggyezéshol
az inspectori hivatalra el6lallitattvan szentiil fogadom és igérem, hogy az inspectiom ala
bizatott tiszteletes atya aktdl az Gkegyelmeket az institutumban meghataroztatott
maod szerént illetd pénzt szorgalmatoson beszedem, a tiszteletes perceptornak a szabott
id6re hliségesen beadom. Azon ekklézsiakban talaltato 6zvegyekre és arvakra szemesen
vigyazok, téllem kitelhet6képpen azoknak boldogitasokat és javokat munkalkodni, ha
mi hibakat és fogyatkozasokat latok vagy hallok, bennek egy-két atya sagos intéseim-
mel azok nem gondolvan vagy a seniornak beadom vagy a tarsasag gy(ilésében bejelen-
tem. Egyszoval az institutumban praescribalt'* tisztemben s kotelességemben egész
igyekezettel eljarni igyekszem. Isten engem gy segéljen!

Formula juramenti perceptoris*®

En N. N. eskiisz6m az egy él6 Istenre, aki Atya, Fitl és Szentlélek, tellyes SzentHaromsag
egy bizony, 6rok Isten, hogy én azon tarsasagnak, melly az prédikéatorok és més bels§
személlyek 6zvegyeiknek és arvaiknak segéttséges megegyezésébél a perceptori hivatalra
valasztattvan és eldlallitattvan, szentiil fogadom és igérem, hogy a kezem ala botsatattan-
do cassanak hliségesen gondjat viselem. A pénzt magam hasznara nem forditom, a seni-
ornak és az inspectoroknak megegyezésekbél, ha annyira szaporodik, interesre kiadom.
Azt hliségesen beszedem, az osztalyban a tarsasagtol kiszabott mad szerént az egyenessé-
get mindenben megtartom, és annak idejében minden kezem ala bizattattakrol és azok-
nak administratiojokrdl szdmot fogok adni. Isten engem ugy segéljen!

143 Formula juramenti inspectorum (latin): a felligyel6k eskiiformaja.
144 Formula juramenti perceptoris (latin): a pénztaros eskiiformaja.
145 Prescribal (latinbdl): eldir.
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Tagdij zet6k névsora

[p. 17.] Azon tiszteletes prédikatorok, kantorok, rectorok és tanitdk neveknek
és a fellyebb irt mddszerént meghatarozott symbolajoknak feljegyzése,
kik ezen institutumnak legelsd felallasakor magokat ezen tarsasagban béadtak,
és azon konyvetskében, melly kozottuk circuralt, tulajdon magok kezekkel
subscribéltak.

Ft kr
Szentmiklosi Seb6k Samuel prédikator és a venerabilis 9
békési tractusnak proseniora
Szentesen# Mezei Péter'*” a szent ministeriumra facultalt*® 3
kantor mp.
Tanit6 Pintér Andras'*® mp. 2

Benjamin Szdnyis senior probat piam hanc provisio-
nem et pro ad icta cui ingemit sorte confert a propriis 2
Vésérhely!s® de se quisque vivo adhuc et inopi provideri exoptans.

Flredi Sandors2 prédikator 9

Kis Andréas® prédikéator 9
Makénist Gyarmathi Ferentz'* prédikator mk. 5 30

Etsedi Mikl6s'® prédikator mp. 5 30
tsdin Kuthi Adam prédikator mk. 4 | 42

Szilva Gergely®” coadjutor®®® mk. 2 10
[p. 18.] Szent Dobsa Ferentz!% prédikator mk. 2 20
Andrason'®® Jakuts Sandor®! rector scholae mk. 1 10

16 Szentes, Csongrad-Csanad megye (H).

147 Mezei Péter szentesi kantor 1790-ben. Takacs, 2001, https://www.szentesinfo.hu/cd/ekklezsia/
image2/nagy/268.JPG.

148 Ministeriumra facultal (latinbdl): szolgalatra felhatalmaz.

148 Pintér Andrés szentesi tanitd 1790-ben. Takéacs, 2001, https://www.szentesinfo.hu/cd/ekklezsia/
image2/nagy/285.JPG.

150 Hodmezdvasarhely, Csongrad-Csanad megye (H).

151 Sz6nyi Benjamin 1745 és 1787 kozott hodmezG6vasarhelyi lelkész. Hegyi, 2018, 90.

152 F{iredi Sandor 1765 és 1795 kozott hddmez6vasarhelyi lelkész. Uo., 203.

153 Kis Andras 1788 és 1816 kozott hodmez6vasarhelyi lelkész. Uo., 58, 87.

154 Mako, Csongrad-Csanad megye (H).

1% Gyarmathi Ferenc 1802 és 1812 kozott szentesi lelkész. Hegyi, 2018, 227.

156 Ecsedi Mikl6s 1784 és 1803 kozott makoi lelkész. Uo., 181.

157 Szilva Gergely 6esodi segédlelkész, 1801-t6 gyoroki prédikator. Uo., 129.

158 Coadjutor (latin): segéd. A korabeli egyhazi széhasznalatban gyakran az egyhazkézség vilagi gondno-
két is igy nevezték, de ebben az esetben segédlelkészt, kaplant jelent.

158 Békésszentandras, Békés megye (H).

160 Dohsa Ferenc 1775 és 1821 kozott békésszentandrasi lelkész. Hegyi, 2018, 185, 212—-214.

161 Jakucs Sandor 1787 és 1790 kozott békésszentandrasi tanito. Uo., 105.
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Ft kr
, Marjalaki Daniel*®® prédikator mk. 5
Gyoman?62 -
y Baak Janos'®* coadjutor mk. 1 40
Berénvben Molnér Janos prédikéator mk. 2
y Rector Gaal Pal**® mk. 1
K[6ros] Tartsan'® | Bartha Sandor®” prédikator mk 3 30
Vésztén Erdélyi Samuel*® prédikator mk. 2
Dobozon Kallai Sdmuel prédikator mk. 2
Leanyok tanitoja, Szathmari Jozse %° 1
Gyulan™ Nagy Istvan™ prédikéator 5
[Gyula[ Véribant? | Bartha Jozsef'® prédikator 2
Kallai Jozsef prédikator mk. 2
F[ekete]Gyarmaton —
i 16y Oskolamester Kallai Janos*™ mp. 1
. Szilagyi Mihaly*™ prédikéator mk. 2
N[agy]Zerinden P
[agy]zeri Szovérdi Mihaly’® rector mk. 1
Bélzerénden?” Hertzeg Imre!® rector mk. 50
) Szilagyi Janos prédikator 1 40
Vadészon'" —
Bitai Ferentz*¥ oskola rector 50
. Marton Sandor®®? prédikéator mk. 3
Agyéan?t — predt
Vago Istvan'®® rector mp. 1
Erd6hegyen Szkarosi Lazar Pal prédikator mk. 2 20

162 Gyomaendrdd, Békés megye (H).

163 Marjalaki Daniel 1777 és 1802 kdzott gyomai lelkész. Barcsa, 1908, 250.

164 Bak Janos 1790 korl segédlelkész Gyoman, 1810-ben gyoroki lelkész. Hegyi, 2018, 123, 130.
165 Gaal Pal 1790 koriil mez6berényi tanito.

166 Korostarcsa, Békés megye (H).

167 Barta Sandor 1778-tol kdrostarcsai lelkész. Hegyi, 2021, 57.

168 Erdélyi Sdmuel 1768 és 1776 kozott szentesi, késdbb vésztdi lelkész. Hegyi, 2018, 250—251.
163 Szathmari Jozsef 1790 koriil dobozi lanytanitd.

170 Gyula, Békés megye (H).

11 Micskei Nagy Istvan 1784 és 1792 kozott gyulai lelkész. Hegyi, 2021, 58.

172 Gyulavari, Békés megye (ma Gyula része, H).

178 Bartha Jozsef 1790 koriil Feketegyarmaton tanito.

174 K@llai Janos 1790 koril békésszentandrasi lelkész. Hegyi, 2018, 185, 212—214.
175 Szilagyi Mihaly 1790 és 1798 kozott nagyzeréndi lelkész. Barcsa, 1908, 305.
176 Szévérdi Mihaly 1790 korll nagyzeréndi tanito.

177 Bélzerénd, Arad megye (ma: Zerindu Mic, RO).

178 Herczeg Imre 1790 koriil bélzeréndi tanito.

179 \/adasz, Arad megye (ma: Vanatori, RO).

180 Bitai Ferenc 1790 koriil vadaszi tanito.

181 Agya, Arad megye (ma: Adea, RO).

182 Marton Sandor 1772-ben dobozi, 1790-ben 4gyai lelkész. Hegyi, 2021, 57.

183 \/ag6 Istvan 1790-ben agyai tanité. Uo., 102.
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A kovetkezd és az utan tisztan hagyott levelek arra
valok lesznek, hogy azok, akik ezutan e tarsasagban be
fogjak magokat adni, neveiket és ratajokat tulajdon
magok kezekkel irjak bé feljegyezvén a béallasnak
napjat és esztendejét.

Ezen institutum akarmikora nézve megallott. Az egybe-
gy(ilt summa becses senior, Gyarmati Ferenc Ur idejéig
nevekedett volt 270 forintra bankdban. A banko
Jegyzés reductidjaval*® Scheinra'® lett bel6le 54 forint.

Ez a summa ki van adva tiszteletes Kiss Balint szentesi
prédikator Ur keze ala die 2 Martii 1815. Lasd charitativa
cassa lasjtrom utolsé levelét.

Az 6zvegy-arvapénztar lésének jegyz6konyve, 1790. szeptember 8.

[fol. 19r.]*% E levél a 32. lap mell6l altalam helyeztetett ide. Szeremley mk.

Ezen institutumra tartozé mindenféle térténeteknek, gy(ilések idejének,
projectumoknak, determinatioknak,®” valtozasoknak
és egyéb eféle meges6 dolgoknak de die ad diem in protocollatidjok!® itt kezdddik

Anno 1790 8. Septemberis

Ezen institutumnak dolgdban Vészt6n legelsd gydilést tartvan, melyben jelen voltak
tiszteletes prosenior SzentMikl6si Seb&k Samuel szentesi, venerabilis tractus notariusa
Kuthi Adam 6tsodi, assessorok Fiiredi Sandor hédmezdvasarhellyi, Bartha Jozsef gyula-
vari, Molnar Janos mez@berényi, Marjalaki Daniel gyomai, Lazar Pal erd6hegyi, grega-
riusok Erdélyi Sémuel vésztdi, Bartha Sdndor korostartsai, Dobsa Ferentz Szentandrasi,
Kallai Simuel dobozi, Domény Janos'® és Ledtsd Andras'® békési, Kallai Jozsef fekete-
gyarmathi prédikator uraimék. Ebben ezek folytanak és determinéltattak.

184 Reductio (latin): csokkenés, leszallitas. Itt: pénzleértékelés.

185 Schein (német): bankd, papirpénz.

18 Eredeti szdmozassal: p. 18a.

187 Determinatio (latin): végzés, hatarozat.

188 Inprotocollatio (latin): jegyz6kdnyvbe vétel, jegyzékonyvezés.
18 DEmeény Janos 1780-t6l békési lelkész. Hegyi, 2021, 57.

190 | edts6 (LGcsey) Andras 1780 és 1794 kozott békési lelkész. Uo.
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1-0 Az institutum kozdnségesen felolvastatott, ruminaltatott,'®! és abb6l amelly leg-
els6ben circulalt,*®? némellyek kihagyattatvan, némellyek modi céltatvan'®® aszerént,
amint ennek rendelései — mellyek ebben térvény gyanant Iésznek — mar fellyebb beirat-
tattak, helyben hagyattatott, acceptaltatott!® és con rmaltatott.'%

2-0 Determinéltatott, hogy az institutum tisztan leirattattvan még egyszer curren-
taltassék'* avégre, hogy e tarsasagban magokat beado tiszteletes atya ak — féképpen az
inspectorok, cassae perceptor pro sui informatione'®” magoknak ezt leirjak vagy leiras-
sak. Egyszersmind mindazok, akik ebben tarsul adjak magokat a libellusnak® a végén
neveiket és az institutumban meghataroztatott méd szerént ess6 symbolajokat a libel-
lusnak a végen tulajdon kezeikkel irjak fel.

3-0 Ugyanekkor inspectoroknak vélasztattak a kovetkezendd tiszteletes assessorok:

Tiszteletes Gyarmathi Ferentz makai prédikator uram: Makén, H6dMez6Vasar-
hellyen, Szentesen, Otsodon és SzentAndréson.

Tiszteletes Marjalaki Daniel uram Gyoman, Korostartsan, Mezdéberényen, Vésztén.

Tiszteletes Bartha Jozsef uram Dobozon, Gyulan, GyulaVériban, FeketeGyarmaton.

Tiszteletes Lazar Pal uram NagyZerinden, Vadéaszon, Agyan és Erd6hegyen.

Perceptorsagra candidaltattak:' tiszteletes Bartha Sdndor, Nagy Istvan és Kis Andras
uraimék, kik kozzll gyulai prédikator, tiszteletes Nagy Istvan uram valasztatvan,
[fol. 19v.] minthogy 6kegyelme ezen gy(lésben bizonyos és el6ttiink tudva Iévé aka-
dallya miatt jelen nem volt, determinaltatott, hogy tiszteletes prosenior SzentMikl6si
Seb6k Sdmuel uram Gkegyelmének levele altal o eraljon.?® Ez meglévén, ezt felvallalta.

Az institutumrdl tébb bejegyzést e kdnyv nem tartalmazvan a jegyz6konyv hatralevé tres
részébe a hason rendeltetés(i s 1880-ban keletkezett 6zvegy-arvapénztar jegyz6konyveit igtat-
tattam be. Ez utobbi intézet alapszabalyainak egy nyomtatott példanyat is idekottetvén.

Jegyeztem HodMez8\Vasarhelyen 1883. julius 5-én.

Szeremlei Sdmuel mk.
egyhazmegyei levéltarnok és 6zvegy-arvapénztar jegyzo

181 Ruminal (latinbdl): dtgondol, médosit.

192 Circulal (latinbol): kering. Itt: kdroz.

18 Modi cal (latinb6l): modosit.

194 Acceptal (latinbdl): elfogad.

1% Con rmal (latinbdl): megerdsit.

1% Currental (latinbdl): koréz.

197 Pro sui informatione (latin): sajat tajékoztatasara.
1%8 Libellus (latin): kdnyvecske.

199 Candidal (latinbal): jeldl.

20 O erél (latinbol): felajanl.
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Békés-Banati egyhazmegye iratai. Jegyz6konyvek.
Kozgylési jegyz6konyv 1787—-1829.

Békés-Banati egyhdzmegye iratai. Esperes ltal k-
16N kezelt iratok. Sinai per 1790—1800.
Békés-Banati egyhazmegye iratai. Esperes altal ki-
[6n kezelt iratok. Esperesi hivatal, teendd, jogkor
1787-1884

Békés-Banati egyhazmegye iratai. Ozvegy, arva és
lelkészi nyugdijintézet iratai 1790-1943. Ozvegy,
arva és lelkészi nyugdijintézet jegyz&konyve (alap-
szabaly) 1790-1908

Békés-Banati egyhazmegye iratai. Ozvegy, arva és
lelkészi nyugdijintézet iratai 1790-1943. Ozvegy,
Arva és Lelkészi Nyugdijintézet iratai 1790—1892
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