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Nacy Kornél

A lembergi Ormény (Rutén) Kollégium alapitésa
(1664-1681)"

TarRTALOM: I. Bevezetés; 2. A torténeti eldzmények; 3. Az 6rmény kollégium
alapitdsa és korai tevékenysége; 4. Osszegzés.

KornNEL Nagy: The Foundation of the Armenian (Ruthenian) College in Lviv
(Lemberg, Lwéw, Ilov) (1664-1681)

The present article focuses on the foundation and early activity of the seminary
known as the Armenian College (Collegium Armenum) in Lviv in 1664, during
the period of the Polish-Lithuanian Commonwealth, from a churchhistorical
and Armenological point of view. The methodology of the study is based on the
critical reading of archival sources kept in the archives of Budapest, Yerevan,
Rome, Venice and Vatican City, as well as on an analysis of previous and
contemporary secondary literature. In addition, Archbishop Nikol Torosowicz’s
(1603-1681) policies of ecclesiastical union and the relevant historical background,
along with his controversial relations with the authorities of the Holy See, are
also considered. Finally, it is concluded that the foundation of the Armenian
(Ruthenian) College of Lviv is closely related to the birth of the Armenian
Catholic (Uniate) Church and modern Armenology.

1. Bevezetés

Mind a mai napig tartja magit az a nézet az egyhdztorténetben, hogy
a mai értelemben vett 6rménykatolikus (vagy 6rmény unitus) egyhdz az
egykori Oszmdn birodalom teriiletén jott létre. E szerint 1743-ban alapitot-
tak meg a Birodalom teriiletén €18, de konfessziondlis szempontbdl Rémd-
hoz hi 6rmények szimdra, élén a szultdn 4ltal kinevezett 6rménykatolikus
katholikosszal.* Ez az 4llitds azonban a kézelmdlt tudomdnyos kutatdsai-

1 A tanulmdny témdjdban a 2004., a 2006., a 2008., 2010., valamint 2018. évben adomdnyozott
Klebelsberg Kuné Oszténdl'jaknak készénhetSen végeztem kutatdsokat Roméban és a Vati-
kdnvdrosban. Tdmogatdsukat hdldsan kdszonom.

2 CHARLES AARON FrRAZEE, , The Formation of the Armenian Catholic Community in the
Ottoman Empire”, in Eastern Churches Review 7 (1975) 149-163.; CHARLES AARON FRAZEE,
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nak készonhetden jelentésen dtéreékelésre szorult, mert a 17. szdzad utols6
évtizedeiben - az akkori Lengyel-Litvin Uni6é (Rzecz Pospolita Obojga
Narédow) és Erdély teriiletén -, mdr létezett az drménykatolikus egyhdz,
és torténetitk szoros osszefliggésben dllt a kelet-eurépai 6rmény kolénidk-
kal. Mindazon4ltal megcafolhatatlan tény, hogy az 6rménykatolikus egyhdz,
a gorogkatolikushoz hasonléan ugyancsak a rekatolizdcié sziilstte volt, és
Kelet-Eurdépdban, a koratjkori Lengyel-Litvdn Uni6 teriiletén jott létre a 16.
szdzad végén, illetve a 17. szdzad esé harmaddban’ S6t, az Srménykatolikus,
mint felekezetiséget jelold fogalom, a kutatds jelenlegi dlldsa szerint, az irott
forrdsokban el8szor Erdéllyel kapcsolatban bukkant fel, ugyanis kordbban e
felekezetre inkdbb az 6rmény unitus fogalmat hasznaltdk. Ugyanis II1. Kdroly
(1711-1740) csdszdr és kirdly 1726-ban kelt rendelete értelmében arra utasitotta
név szerint az erdélyi drménykatolikus egyhdzat, hogy mindaddig az erdélyi
(gyulafehérvdri) rémai katolikus pispoknek kotelesek hitbéli tigyekben enge-
delmeskedni, amig szimukra az Apostoli Szentszék piispokét nem nevez ki.+

Az 1664-ben az Apostoli Szentszék dltal életre hivott lembergi (Iwéwi,
lvivi) Ormény Kollégium (Collegium Armenum) jelentds szerepet jitszott
a régié unitus hitd papsiginak az utdnpétldsiban. Eleinte a lengyelorszdgi
és az erdélyi orménykatolikus egyhdz szdmdra nevelte ki és biztositotta a
papképzést, majd 1709-t8l kezdve az Ormény Kollégium megnyitotta ka-
puit az unitus hitl rutén, ukrdn és belorusz hallgatdk elétt is. Az 1720-as
évek elejére az oktatdsi intézmény hallgatésdgdnak a tobbsége mar nem
orményekbdl, hanem mindinkdbb rutén szdrmazdsu didkokbdl tevédott
ki. Ezt jelzi az is, hogy 1723-ban az intézmény mdr hivatalosan is felvette
az Ormény és Rutén Kollégium (Collegium Armenum et Ruthenum) nevet.
Sét a 18. szdzadban a szemindrium fontos utdnpétldst jelentett a kdrpdtaljai
gorogkarolikussig szdmadra is. Tovabb4 az Ormény Kollégium kozvetité
szerepet jatszott a Rdkdczi-szabadsdgharcot (1703-1711) kévetden a mun-
kdcsi gorogkatolikus plispokség jogélldsa és betoltése koriil kialakule vitdk

Catholics and Sultans. The Church and the Ottoman Empire, 1453-1923, Cambridge 1983, 4658,
88-102.

3 Nacy KornEr, ,Az elképzelt ’Aranykor’. Az erdélyi 6rménykatolikus (unitus) egyhdz a 18.
szdzadban”, in Torténelmi Szemle 61 (2019) 267-268.

4 APF = (Archivio storico della Sacra Congregazione per I’Evangelizzazione dei Popoli o de
»Propaganda Fide”, Roma) Acta SC (= Acta Sacrae Congregationis). Vol. 96. Fol. 143/v.-144r.;
APF SC (= Scritture riferite nei Congressi) Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 6o1r.; Erdélyi rémai
katolikus egyhdzldtogatdsi jegyzdkonyvek és okmdnyok, Vol. 1., szerk. Kovdcs Andrds, Kovdcs
Zsolt, Kolozsvér 2002, 9o.
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rendezésébens Ezért rovid irdsunkban a kozelmault levéltdri kutatdsainak a
titkrében a lembergi Ormény, a késébbi nevén az Ormény-Rutén Kollégi-
um megalapitdsira, kezdeteire, korai tevékenységére, armenisztikai vonat-
kozdsaira, valamint annak a rovid torténeti el6zményeire tesziink kisérletet.

2. A torténeti eldzmények

Az 6rmény apostoli (keleti) egyhdz 4. szdzadi alapitdsa 6ta szinte 4llan-
ddan dogmatikai és egyhdzjogi vitdk kozéppontjaban és kereszttiizében
alle. A 451. évi IV. Khalkédéni Egyetemes Zsinaton az 6rmény egyhdz kép-
viseléi a 449-ben a Szdszdnida Birodalom elleni felkelésben torténd aktiv
részvételitk miatt nem tudtak részt venni a tandcskozdson. Khalkédén ta-
nitdsa csupdn fél évszdzaddal évvel késébb, s04-505-ben keriilt az 6rmény
apostoli egyhdz latékorébe. Azonban az informécidk hidnya miatt az a
téves tanitds jutott el Orményorszigba, hogy az egyetemes zsinaton rehabi-
litaledk az 6rmények 4dltal is eretnekségnek tartott nesztorianizmust. Ezért
Khalkédén tanitdsdt elvetették.® Ugyancsak félévszdzad miltdn, az ss1-555.
években az 6rmény apostoli egyhdz székhelyén, Dwin’ vdrosiban meg-

s Az Ormény és Rutén Kollégiumot végiil I1. Jézsef (1765-1790) csdszdr és kiraly sziintette meg
rendeleti tton 1784-ben. Az indok az volt, hogy mdr tdl kevés 6rmény és rutén szdrmazdsi
didk tanult a lembergi Ormény-Rutén Kollégiumban APF CP (= Congregazioni Particolari).
Vol. 65. Fol. 290r.; APF Lettere SC (= Lettere e Decreti della Sacra Congregazione). Vol. 104.
Fol. 104r.; APF SC Fondo Ungheria e Transilvania. Vol. 4. Fol. 163/r.-v., Fol. 165/r.-v., Fol.
433/r.-v., Fol. 435/r.-v.; APF SC Coll. Var. (= Collegi Vari). Vol. 2. Fol. 4or.-57r., Fol. 227r.,
Fol. 333r.-334r.; APF SC Coll. Var. Vol. 3. Fol. 109/r.-v., Fol. 166r., Fol. 176r., Fol. 209r.;
HobpiNnka ANTAL, A munkdcsi gorég-katholikus piispokség torténete, Budapest 1909, 478,
497499, 521—522, 529—542, 583—584.; GREGORIO PETROWICZ, L'unione degli armeni in
Polonia con la Santa Sede (1627—1686), Roma,1950, 148—155.;, DMYTRO BLAZEJOVSKY]J,
Ukrainian and Armenian Pontificial Seminaries of L'viv, Rome 1975, 239—245.; DMYT-
RO BLAZEJOVSKYJ, Byzantine Kyivan Rite Students in Pontificial Colleges, and in Semi-
naries, Universities and Institutions of Central and Western Europe, Rome 1984, 39—40.;
GREGORIO PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia e nei paesi limitrofi, Roma 1988, 78,
147148, 175177, 228—229.; KOVACS BALINT, ,,A galiciai rmények hagyatéka Varsoban”,
in Lato — Szépirodalmi Folydirat 19 (2008) 65—66.; ASLANIAN, D. SEBOUH, ,,’Prepared
in the Language of the Hagarites.” Abbot Mkhitar’s 1727 Armeno-Turkish Grammar of
Modern Western Armenian”, in Journal of the Society for Armenian Studies 25 (2016) 64.

6  KAREKIN SARKISSIAN, The Council of Chalcedon and the Armenian Church, New York *1975,
8-19, 196-215.; KRZYSZTOF STOPKA, Armenia Christiana: Armenian Religious Identity and
Churches of Constantinople and Rome (14" and 15" Century), Krakéw 2016, 54-76.

7 Jelen kozleményben eléfordulé 6rmény nevek és fogalmak dtirdsa sordn a nemzetkozileg
elfogadott tudomdnyos szabdlyzatot kovettiik, amelyet a Nemzetkozi Armenisztikai Térsasdg
(dssociation Internationale des Etudes Arménienne 7 AIEAs) fogadott el, és irt el6.
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tartott zsinaton a jelenlévék gy hatdroztak, hogy elszakadnak az egyete-
mes egyhdzt6l. Ugyanakkor a zsinaton a jelenlévé piispokok és teolégusok
ortodox és katolikus hitvalldst tettek le, tovdbbd eretnekségnek nyilvani-
tottak Jézus Kirisztus egy, azaz isteni természetét vallé monofizitizmust is.
Az elszakaddst viszont Konstantindpolyban és Rémdban gy értelmezték
tévesen, hogy az 6rmények tdmogattdk a monofizitizmust és annak vezetd
teolégusait. Emiatt idével az 6rmény apostoli egyhdz Konstantindpoly és
Réma egyhdzegyesitési szindékdnak a homlokterébe keriilt.?

1045-ben a Bizdnci Birodalom annektilta a kbzépkori Orményorszégot,
amelyet nem sokkal késébb 1071-ben a szeldzsuk-t6rok héditds, majd a 13.
szdzadban a mongol hordik pusztitdsa kovetett. Ezek az események az or-
mények tdmeges, biblikus méret(i elvindorldsit idézték el az anyaorszdgi
teriiletekrél. Igy rengeteg 6rmény a Kijevi Rusz és az utédéllamainak a
teriiletén lelt Gj hazdra® A Rurikida Lew Danilovi¢ (1271-1301) halicsi fe-
jedelem 1280 koriil alapitotta meg Lemberg (ma Lviv vdrosa Ukrajndban)
vérosdt, amely hamarosan a fejedelemség székvdrosa lett. A kezdetektdl
fogva szdmos 6rmény csaldd telepedett le az Gj vdros északi negyedében.”
Az drmények mér ekkor monostort alapitottak a Szent Kereszt Felmagasz-
taldsnak a tiszteletére, illetve fatemplomot emeltek, és csakhamar az or-
mény egyhdzfs, katholikosz 4ltal kinevezett piispok irdnyitotta a hitéletii-
ket. 1340-ben Halics és Lemberg (immdar Lwéw néven) a kdzépkori lengyel
kirdlysdg fennhatésdga ald keriilt. III. (Nagy) Kdzmér (1333-1370) lengyel
kirdly 1356-ban a lembergi 6rmények szdmdra széleskord jogi, gazdasigi
és hitéleti kivaltsigokat biztositott.” 1363-ban két gazdag krimi 6rmény

8 NiNa GARSOIAN, L'église armenienne et le grand schisme d’Orient, Louvain-la-Neuve 1999,
38-42, 91-96, 126-127, 173-178, 187-188, 213, 236-239.; MEsror K. KrikoR1AN, ,,Calcedonia:
storia, conflitti, cristologi e riconciliazione”, in ANTONIO Ducay (a cura di), 1/ Concilio di
Calcedonia 1550 anni dopo, Citta del Vaticano 127-131.; Nacy KORNEL, Az erdélyi rmények
katolizdcidja (1685-1715), Budapest 2012, 27-28.

9  Brazejovskyy, Ukrainian and Armenian Pontificial, 81.

10 FRANK ZACHARIASEWICZ, Wiadamos¢ o Ormianach w Polsce, Lwow 1842. 17, 65, 77.; GREGORIO
PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, Roma, 1971, 9.; BLAZEjOVSKY), Ukrainian and Arme-
nian Pontificial, 82.; ELEONORA NADEL-GOLOBIC, ,Armenians and Jews in Medieval Lvov and
Their Role in Oriental Trade,” in Cahiers du Monde russe et sovétique 20 (1979) 345-388.

11 FERDINAND BiscHOFF (hrsg. von), Das alte Recht der Armenier in Lemberg, Wien 1862, 14-20,
39-43, 61-62.; FERDINAND BiscHOFF (hrsg. von), Urkunden zur Geschichte der Armenier in
Lemberg, Wien, 1864, 92-97, 118-124.; TADEUSZ GROMNICKI, Ormjanie w Polsce Ich historja,
prawa i przywileje, Warszawa 1889, 26-30.; GREGORIO PETROWICZ, ,Lorganisation juridique
des Arméniens sous les monarques polonaises”, in Revue des études arméniennes — Nouvelle
Série 4 (1967) 340-345.; PETROWICZ, Lunione, 12.
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kereskedd, Yakob Kaffayec'i és P’anos Vaysurc’i, kegyes adomdnydbdl pe-
dig felépiilt a lembergi Szent Istensziild Mennybemenetele 6rmény apostoli
székesegyhdz.” Egy évvel késébb, 1364-ben 1. Mesrop (Mesrop Artazec’i)
(1359-1372) 6rmény katholikosz a véros piispokségét érseki rangra emelte,
amelyet a lengyel kirly is jovahagyott.” Sét III. Kdzmér a lembergi és len-
gyelorszdgi 6rmény kozosség szimdra engedélyezte a szabad érsekvalasztds
jogdt, amelyet az 6rmény egyhdzfd is elismert. A kozépkor éta lembergi
ormény papsdg elsésorban az anyaorszdgi teriiletekrdl érkezett, és tevéle-
gesen is részt vett a helyi kozosség életében.™

A koratgjkorra a Lengyel-Litvin Unié teriiletén él6 6rménység a leg-
modosabb anyaorszdgon kiviili kozosséggé valt. S6t Lemberg 6rmény ko-
I6nidja templomaival, iskoldival és nyomddjdval az 6rmény kultdra egyik
legfontosabb mentsvérdva valt, mikdzben az anyaorszdgi teriiletek az osz-
man-torok és perzsa hatalmi terjeszkedés titkoz6z6ndjaban 4lltak.” Az or-
mény koz6sség mdr a kozépkorban is szembetaldlta magdt Réma egyesitd
valldspolitikdjéval, de ezek a kisérletek az 6rmény vildgi kozosség és klérus
ellendlldsa miatt rendszeresen elbuktak.® A Trienti (Tridenti) Zsinatot
(1545-1563) kovetden Réma feldl ez a szdndék azonban ujbdl felerdsodot,
sOt az 1596. évi breszti rutén valldsi uniét kovetSen kézzelfoghat6 kozelség-
be keriilt.”

12 MiNas BZSKEANC, Canaparbarduz’iwn i Lehastan, Venetik 1830, 104.; ZACHARIASEWICZ, Wi-
adamosg, 18.; PETROWICZ, La chiesa, 1971, 19-20.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian
Pontificial, 84.

13 GEORGES BOURNOUTIAN, ,,A Fresh Look the Causes of Decline of the Armenian Colonies in
Poland”, in WALDEMAR DELUGA (ED.), Series Byzantina. Studies on Byzantine and Post-Byzan-
tine Art, Vol. 9., Warsaw 2011, 145-146.

14 PETROWICZ, L'unione, 3.; KRzyszror STOPKA4, , The Religious Culture of Polish Armenians
(Church-Public Structures and Relations)”, in Acta Poloniae Historica, 101 (2010) 163-205.;
BoURNOUTIAN, A Fresh Look, 147.

15 Lemberg mellett Kameniec-Podolski, Stanistawéw és Zamos¢ vdrosa rendelkezett gazda-
sdgilag nagyon er8s és jol szervezett Srmény kozdsséggel. BZSkEANC, Canaparhordut’iwn,
99-100, 147, 155.; EDMOND ScHUTZ, ,An Armeno-Kipchak Print from Lvov (A. D. 1618)”, in
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 13 (1961) 123-130.

16 Valdjdban ezek az unids kisérletek csupdn részsikereket eredményeztek. Zdzistaw Obertysis-
ki, Die Florentiner Union der polnischen Armenier und ibhr Bischofskatalog, Rom 1934, 12, 24,
44-45.; PETROWICZ, La chiesa armena, 52-60.; LEwWON BOoros ZEK'TYAN, ,14 dari kronakan
veceré: naxak’ayker Hayoc” eketec’banakan kargavicaké,” in Efmiacin 56 (2000) 106-127.;
Storka, Armenia Christiana, 143-156, 193-220, 291-308.

17 BZ$kEANC), Canaparlmrduz’iwn, 149.; ALEXANDR OsIPIAN, ,,Between Mercantilism, Orien-
tal Luxury and the Ottoman Threat: Discourses on the Armenian Diaspora in Early Modern
Kingdom of Poland”, in Acta Poloniae Historica 116 (2017) 188-201.
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1624-ben a lembergi 6rményi érseki hivatal az egyhdzi uniét ellenzd
Mesrop Kaffayec'i (1550-1624) haldldval megiiresedett, és a kozosség vildgi
képviseldi nem tudtak diilére jutni az utédlds kérdésében. Hirom esztendd-
vel késébb a perzsa Szafavida Birodalom altal megszalle Orményorszagbél
kiséretével egyiitt érkezett Lembergbe Melkiszedek (Melk’isét’” Garnec’i)
(1593-1627) ellenkatholikosz.” A korabeli dokumentumokbdl kideriilt, hogy
val6jéban az 6rmény f8pap menekiilni kényszeriilt sziiléfoldjérdl, miutdn el-
sikkasztotta a rébizott egyhdzi vagyont és adét. Ezen tdlmenden t8bbszors-
sen is kivivta az anyaorszdgi klérus haragjdt is, mert egyrészt onjelolt katho-
likosznak neveztette magdt, mikézben nem volt ilyennemt felhatalmazdsa.
Mdsrészt a szentszéki missziondriusok jelenlétében katolikus hitvalldst tett le,
harmadrészt az 5rmények legszentebb ereklyéit — tobbek kozott az 5rmények
apostoldnak, Vildgosité Szent Gergelynek (Surb Grigor Lusaworic’) (257-331)
a szent jobbjdt - a missziondriusokon keresztiil Rémadba juttatta.”

A lembergi kdzosségen beliil volt egy ifji, ambicidézus 6rmény szerzetes,
Nikol Torosowicz (Nikolos T orosean) (1603-1681), aki dusgazdag csaldd-
janak koszonhetden jé osszekottetésekkel rendelkezett a lengyel fénemes-
ségnél és a kirdlyi udvarndl.>* A forrdsok tantsdga szerint Nikol Torosowicz
1627-ben felkereste a vdrosban tartézkodé Melikszedek ellenkatholikoszt,
és hatalmas vagyon megfizetése fejében elérte ndla, hogy 6t titokban, az
éjszaka folyamdn a lembergi Szent Kereszt 6rmény monostorban érsekké
nevezze ki, és szentelje fel.””

18 Melkiszedek valéjdban piispoki rangban szolgdlt, valamint egyhdzféi helynokként (tetapah)
dolgozott, és 6njelslt katholikosznak neveztette ki magdt, mikozben a legdlis 6rmény egy-
hédzf8 V. Ddvid (Dawit’ Vatarsapatec’i) (1587-1629) katholikosz volt, aki a perzsdk hazi 8rizete
alate 4lle. Errdl ldsd EpmoND ScHUTZ, ,An Armenian—Kipchak Document of 1640 from
Lvov and its Background in Armenia and in the Diaspora”, in GYorGcY Kara (ed.), Between
the Danube and the Caucasus. A Collection of Papers concerning Oriental Sources on the History
of the Peoples of Central and South-Eastern Europe, Budapest 1987, 268-269.; NaGY, Az erdélyi
drmények, 46-47.

19 MAT (= Matenadaran — Ormény Nemzeti Levéltdr, Erewan) MS (= Manuscripta). No.
2644. Fol. 229r.-253/v.; ARAK’EL DawRIZECT, Patmut’iwn Arak el Dawrizec'woy, Vatarsa-
pat, 1896, 9—13, 27—29, 222—228.; PETROWICZ, L'unione, 9—12, 23.; STEP’ANOS ROSK’AY,
Zamanakagrut’iwn kam tarekank’ eketec’akank’, asx. HAMAZASP OSKEAN, Vienna 1964,
167-172.; SCHUTZ, Armenian-Kipchak, 272—276, 288.; NAGY, Az erdélyi ormények, 48.

20 APF SOCG (= Scritture Originali riferite nelle Congregazioni Generali). Vol. 291. Fol. 167r.;
APF SOCG. Vol. 293. Fol. 183/v.-184/v.; MAT MS. No. 1004. Fol. 190/v.; DAWRIZECT, Pat-
mut’iwn, 364.; KAMENIC, Taregirk’ Hayoc’ Lehastani ew rumenioy, asx. LEWOND ALISAN, Ve-
netik 1896, 203.; PETROWICZ, Lunione, 14-16, s2.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 28s.

21 Egyes vélemények szerint Torosowicz mér ekkor letette a katolikus hitvalldst Melkiszedek
ellenkatholikosz kezébe, azonban ezt az aktust a forrdsok nem igazoltdk vissza. DAWRIZECT,
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Ezt kovetden Torosowicz érsek a lengyel udvar tdimogatdsit maga mo-
gott tudva erdszakos egyhdzpolitikdba kezdett, és a vildgi kozdsség veze-
t8it bortonbe vetette, és helyiikre sajdt hiveit neveztette ki. Ez az 6rmény
apostoli egyhdzon beliil komoly felztiduldst keltett.”” 1630-ban III. M6-
zes (Movsés Tatewac’i) (1629-1633) katholikosz legdtusokat (nwirakn)
kiildétt Lembergbe, akik lemonddsra szélitottdk fel Torosowiczot, ami-
re viszont & nem volt hajlandé. Ezt kévetSen a legdtusok anatémadt (nzo-
vumn) mondtak ki az Gj érsekre.”* Ezért Nikol Torosowicz 1630-ban
hiveivel egyiitt a lembergi Szent Mihdly sarutlan karmelita kolostorba
menekiilt, ahol a hdzfénok jelenlétében kimondta az egyhdzi uniét, és
letette kezébe a katolikus hitvalldst.** Torosowicz igy mar a lengyel ka-
tolikus egyhdz és a kirdlyi udvar egytittes timogatdsdval erészakos téri-
tésekbe kezdett: az érseki székesegyhdzat a vildgi hatésdgok segitségével
lefoglaltatta, a tiltakozé 6rmény papokat és a kozosség vildgi vezetdit
pedig mint eretnek blinézéket témlocbe vetette. Ezzel azonban viszily
egydltaldn nem csitult. Rdaddsul munkdssigdval a katolikus egyhdz is
elégedetlen volt, mert Torosowicz érsek egyhdzi uniéja ellenére tovdbb-

Patmut’iwn, 365.; KAMENIC), 211.; NERSES AKINEAN (a$x.), Siméon dpri Lehac’woy Ulegrut’iwn,
Vienna 1936, 377, 399-405, 410-417.; PETROWICZ, Lunione, 39, 46-47.; ROSKAY, Zﬂmﬂnakﬂg—
rut’iwn, 172.; ANGELE KAPOIAN, ,Siméon de Pologne: le diacre de Zamo$¢ (1584/5 — apres
16397, in WALDEMAR DELUGA (ed.), Series Byzantina. Studies on Byzantine and Post-Byzantine
Art, Vol. 9., Warsaw 2011, 155-156.; OSIPIAN, Between Mercantillism, 179-180.; CLAUDE Mu-
TAFIAN, La Saga des Arméniens de [ Ararat aux Carpathes, Paris 2018, 137-174.

22 Torosowicz érseki kinevezésére, valamint dllitélagos hitvalldsdra az Apostoli Szentszék is felfi-
gyelt. Antonio Santacroce (1598-1641) varséi apostoli nuncius, Seleucia in Isauria cimzetes
érseke Rémdba kiildéct levelében leirta, hogy most itt kedvezd az alkalom arra, hogy a lem-
bergi (és ez dltal a Lengyel-Litvin Unié teriiletén él8) 6rményeket rdvegyék az egyhdzi unié
elfogaddsdra. Errél ldsd APF Istruzioni. Vol. 3. Fol. 93/v.-9sr.

23 APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 113/v.; DawRrIZEC’T, Patmut’iwn, 366-370, 375.; KAME-
NIC, 206.; NERSES AKINEAN, Movsés Tat'ewac’i Hayoc” Kat'otikosn ew ir Zamanaké, Vienna
1936, 249-255, 260.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 286, 291-292.

24 Onorato Visconti (1585-1645) vars6i apostoli nuncius, Larissa in Thessalia cimzetes érseke
csak egy év miltdn, 1631-ben t6bb levélben értesitette az Apostoli Szentszéket Torosowicz
katolikus hitvalldsdrdél. Mds vélemények szerint az érsek a jezsuita provincidlis kezébe tette le
a hitvalldst. APF SOCG Vol. 73. Fol. gr.+Fol. 12/v., Fol. 10r.-11/v., Fol. 14r.-17/v. Fol. 29r.+-
Fol. 32/v., Fol. 33/r.=v., Fol. 34/v.-35/v.+Fol. 37/v., Fol. 38r.—40/v., Fol. 42r. Fol. 43r.-44/v.,
Fol. 41r.+Fol. 46/v., Fol. sir.-s2r.; APF Lettere SC. Vol. 11. Fol. 39/r.-v., Fol. 45/v.; APF SC
Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 113/v.-1141.; AAV (= Archivio Apostolico [Segreto] Vaticano, Citta
del Vaticano ANV (= Archivio della Nunziatura in Varsavia [in Polonia]). Vol. 42/A. Fol.
203/r.—v.; DAWRIZEC'T, Patmut’iwn, 289.; KAMENIC', 209-210.; ROSK AY, Zﬂmﬂnakﬂgmt’iwn,
174.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 290-295.; LEwoN XAC'IKEAN, ,Haykakan gattavayreré
Ukrainayum XVI-XVII darerum”, in PAROYR MURADEAN (a$x.), Asxarut’iwnner, Hat. 2.,
Erewan 1999, 251-253.
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ra is keleti szokdsok szerint misézett, és lényegében csak ldtszélag volt
katolikus.>

Ezért az érseket 1634-ben Rémdba rendelték, ahol a kovetkezd év fo-
lyamdn VIII. Orbdn (1623-1644) pdpa jelenlétében jbSl megerdsitette a
katolikus hitvalldsit, és ott igéretet tett arra, hogy a tovdbbiakban kizérélag
latin ritus szerint misézik, és mindent megtesz annak érdekében, hogy a ka-
tolizélt 6rmény egyhdz szimdra Lembergben szemindriumot alapitson, mi-
velhogy nincs szimottevé Rémdhoz hii 6rmény papsig Lengyelorszdgban.¢

1635-ben Mario Filonardi (1594-1644) avignoni érseket nevezték ki var-
s6i apostoli nunciusnak, aki kezdettdl fogva elégedetlen volt az érsek egy-
hdzpolitikdjéval.”” Jelentéseibdl kideriilt, hogy Torosowicz érsek tovabbra is
keleti apostoli ritus szerint misézett, mdsrészt azzal keltett botrdnyt, hogy
az Apostoli Szentszéktdl kapott pénziigyi timogatdsokat vildgi hivsigokra
haszndlta fel. A bajt szimdra tovabb tetézte, hogy érsek 1étére hdzassdgban
élt, szeretSket tartott, és tobb torvénytelen gyermeke is sziiletett.”® Filo-
nardi nuncius ezért cselekvésre szdnta el magdt.® Az Apostoli Szentszék

25 APF SOCG. Vol. 64. Fol.148r.; APF SOCG. Vol. 298. Fol. 1511.; DAWRIZECT, Patmut’iwn,
381-382.; PETROWICZ, L'unione, 61, 75, 81, 123.; BLaZEjOVSKY), Ukrainian and Armenian Pon-
tificial, 8s.

26 APF SOCG. Vol. s59. Fol. 178/v.; APF CP. Vol. 22. Fol. 134/r.—v.+Fol. 135/v.; APF SC Fondo
Armeni. Vol. 2. Fol. 109/r.-v.; APF Istruzioni. Vol. 1. Fol. 215r.-217/v.; AAV ANV. Vol. 47.
Fol. s8r.; MAT MS. No. 1004. Fol. 193r.-194r.; PETROWICZ, Lunione, 71-73, 79-80, 83-87.;
Scutrz, An Armenian-Kipchak, 301.

27 APF SOCG. Vol. 136. Fol. 337r.; APF SOCG. Vol. 293. Fol. 102r. —103r., Fol. 1131., Fol. 115/
r.—v., Fol. 116/r.—v., Fol. 118/r.—v., Fol. 120r.+ Fol. 125/v.; AAV ANV. Vol. 47. Fol. 323r.; AAV
Segretaria di Stato. Polonia. Vol. 47. Fol. 353r.; AAV Segretaria di Stato. Polonia. Vol. 175. Fol.
144/r.~v.; APMV (= Archivio dei Padri Mechitaristi di Venezia, Venezia) MS (= Manuscripta).
No. 1788. Fol. 89/v.-91r., Fol. 1o1r.-102/v.; Kamenic’, 241-243, 244-246, 247-249.; Acta Nun-
tiaturae Poloniae, Tomus XXV, Marius Filonardi (1635-1643), Vol. 2.,(1 X1 1636-31 X 1637), ed.
Theresia Chynczewska-Hennel, Cracoviae, 2006, 6-7, 8-9, 13, 18, 23, 39, 45.; Stosunki dawnej
Rzeczypospolitej z Persa Safawidéw i katolikosatem w Eczmiadzynie w swietle dokumentéw
archiwalnych. - The Relations of the Polish-Lithuanian Commonwealth with Safavid Iran
and the Catholicosate of Etchmiadzin in the Light of the Archival Documents, eds and trs.
Dariusz Kolodziejezyk, STaNISEAw ADAM JaSkowsKl, Piruza Mnatsakanian, Warszawa 2017,
262-267, 294-297, 316320, 344-347.

28 APF SOCG. Vol. 65. Fol. 165/r.-v.; Petrowicz, L'unione, 40-45, 123-124.; NAGY, Az erdélyi
drmények, s4.

29 Filonardi nuncius 1635-ben és 1638-ban egy unitus hiti 6rmények szdmdra feldllitandé szemi-
ndrium alapitdsdra is javaslatot tett az Apostoli Szentszéknek. Tovdbbd szorgalmazta, hogy
az érsek mellé mindenképpen nevezzen ki egy olyan unitus hitl segédptispké, aki sakkban
tudja tartani az érseket, és valéban lojdlis a rémai egyhdzhoz. APF SOCG. Vol. 136. Fol.
332r.+Fol. 347/v.; AAV ANV. Vol. 47. Fol. 323r.+Fol. 334/v., Fol. 324r.; AAV ANV. Vol. 175. Fol.
135/r.-v.
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segitségével Orményorszagbél Lembergbe hivatta Paolo Piromalli OP
(1592-1667) itdliai sziiletéstt domonkos rendi missziondriust, aki jol ismer-
te az ormény nyelvet és kultirdt, és az 6rmény unitus ritus kialakitdsdn
dolgozott® Piromallit azzal biztdk meg, hogy javitsa ki az 6rmény litur-
gia dltaluk hibdsnak tartott gyakorlatdt, segitse az 6rmény unitus papkép-
zést, illetve tartsa sakkban a nehéz természetti 6rmény érseket.”” Az itdliai
pap-missziondrius Lembergbe torténd érkezését kovetden rogton munkd-
hoz létott, de az érsek a kezdetektdl fogva dllandéan akaddlyozta a tevé-
kenységét.* Végiil 1642-1644 kozott a lengyel kirdlyi udvarndl elérte, hogy
Piromallit hivjdk vissza Rémdba.» Ez a [épés kiilonosen az Apostoli Szent-
szék misszids szervének, a Hitterjesztés Szent Kongregdciéjdnak’* (Sacra
Congregatio de Propaganda Fide) a nem tetszését vonta maga utdn: az
intézmény titkdra, Francesco Ingoli (1578-1649) hdborodott fel a leginkdbb
Torosowicz érsek [épése miatt Az 1640-es évek végére Torosowicz érsek
koriil is a megromlott bizalom, és csupdn a kirdlyi udvar tdimogatta.® Ezért
az érsek cselekvésre szdnta el magit. Ujbdl felvette a kapcsolatot az &r-
mény apostoli egyhdz vezetSivel. Tobb éven tarté egyeztetéseket kovetden,

30 APF SOCG. Vol. 291. Fol. 151/r.-v., Fol. 2471; BZSkEANC,, Canaparhordut’iwn, 114, 156.;
DawRIZEC'T, Patmut’iwn, 383.; KAMENIC), 139-140.; AKINEAN, Mouvsés Tat'ewac’i, 376.; PET-
ROWICZ, Lunione, 104, 109-111.; ROSKAY, Zamamkagwt’iwn, 176.

31 APF SOCG. Vol. 81. Fol. 426r.; APF SOCG. Vol. 87. Fol. 193r.-194/v.; APF SOCG. Vol. 136.
Fol. 3151., Fol. 326r., Fol. 335r1., Fol. 359/v.-360/v., Fol. 358r.+Fol. 361/v.; APF SOCG. Vol. 293.
Fol. 130r., Fol. 133r.-136/v., Fol. 247r., Fol. 249r., Fol. 256r.; APF CP. Vol. 3. Fol. 235/r.-v.; APF
CP. Vol. 22. Fol. 136r.-137/v., Fol. 138/r.-v., Fol. 139r., Fol. 146r.-147r., Fol. 148r.-149r.; APF
Lettere SC. Vol. 17. Fol. 10/v.-111., Fol. 121, Fol. 46/r.=v., Fol. 69/v.-70/v.; AAV Segretario di
Stato. Polonia. Vol. 175. Fol. 146/v.-1471r.; APMV MS. No. 1788. Fol. 135/v.-137/v.; ROSK'AY,
Zamanakagrut’iwn, 176-177; Scuttz, An Armenian-Kipchak, 317-326.; IsTvAN GYORGY
TotH, (ed.), Litterae missionarium de Hungaria et Transylvania (1627-1717), Vol. 2., Roma-
Budapest 2002, 1284.; Acta Nuntiaturae, 67-68, 77-78, 102-104, 114-118, 125-127, 174-176,
194-195, 196-197, 198-199, 200, 216-217, 231-233, 237-238, 240-241, 243-244, 245-246,
261-263, 265, 273-275, 276, 293, 309-310, 314-316.

32 APF SOCG. Vol. 309. Fol. 322/r.-v.

33 Piromalli ezt kévetéen Orményorszdgba tivozott, és domonkos misszidk fénoke lett érseki
rangban. APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 107r.-108/v., Fol. 109/r.-v., Fol. 110r.; MARCAN-
TONIO VAN DEN OUDENRIJN (ed.), Linguae Haicanae scriptores Ord. Praed. Cong. Fratrum
Uniatorum et FF. Armenorum, Bern 1960, so.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 296-299.;
Dennis HALFT, ,Paolo Piromalli”, in Davip THomMas Davip — Joun CHESWORTH (eds),
Christian — Muslim Relations. A Bibliographical History, Vol. 10., (Ottoman and Safavid Em-
pires 1600-1700.), Leiden 2017, 518-523.

34 Tovébbiakban a szentszéki misszids intézményre a Propaganda Fide megnevezést haszndljuk.

35 APF SOCG. Vol. 64. Fol 148r., Fol. 150r., Fol. 1511.; PETROWICZ, L'unione, 123, 127-129.

36 APF SOCG. Vol. 65. Fol. 6or., Fol. 165r., Fol. 169r.
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1652-ben az érsek titokban Konstantindpolyba utazott, ahol személyesen 1.
Filop (P’ilippos Atbakec’i) (1633-1655) 6rmény katholikosszal taldlkozott.
Torosowicz érsek az 6rmény egyhdzfd jelenlétében tinnepélyesen megta-
gadta a kordbban megkotott egyhdzi uniét Rémadval, és Gjbdl hiséget fo-
gadott az 6rmény apostoli egyhdznak. A katholikosz azzal kiildte vissza az
érseket, hogy mint 6rmény apostoli hitvalldst fépap folytassa a munkdjit
Lembergben” Gyakorlatilag ez azt jelentette, hogy visszamondta az 1630.
és az 1635. évi hitvalldsdt és igy az egyhdzi egyesiilést. S ezzel pedig ugy
tlint, hogy az egyhdzi unié végleg kudarcba fullad Lembergben és Len-
gyelorszdgban.

3. Az Ormény Kollégium alapitdsa és korai tevékenysége

Az érsekrdl és a mintegy tiz évig tarté periddusrdl (1652-1662) a forrd-
sok ugyancsak hallgatnak. Csupdn annyi informécié 4ll a rendelkezésiink-
re, hogy Lemberg kornyékén is zajlott a Bohdan Chmielnicki / Bogddn
Hmelnyickij (1593-1657) zaporizzsjai kozdk hetman nevével fémjelzett fel-
kelés, a lengyel-svéd hdbor, illetve a II. Rékéczi Gyorgy (1621-1660) er-
délyi fejedelem vezette baljés kimenetel(i lengyelorszdgi hadjdrat, amelyek
mind-mind komoly pusztitdsokkal jdrtak*

Torosowicz érsek 1652. évi ,palforduldsinak” a hire csupdn tobb év
késéssel jutott el Rémdba, mert a varséi nunciatura is csak 1662-ben szer-
zett err6l tudomdst. A hir a szentszéki hatésdgokat teljesen felkésziilet-
leniil érte, és rendkiviili médon megdobbentette?? Ezért a varséi nunci-
atdra Torosowicz érsek ellen hatékonyabb 1épések foganatositdsdra tett
javaslatokat. A Rémadba elkiildott jelentésekben az 6rmény érseket mdr
teljesen megbizhatatlannak és alkalmatlannak tartottdk hivatali mun-
kdjanak elldtdsdra. S6t 1662-ben a nunciatira részérdl egyre inkdbb fel-
erésodott az a szdndék, hogy Torosowicz érseket le kellene véltani, mert

37 APF CP. Vol. 22. Fol. sr., Fol. 277r.; KAMENIC’, 250, 255.; DAWRIZEC'T, Patmut’iwn, 376-377,
382-383, 385-387.; ROSKAY, Zamanakagrut’iwn, 176-179.; PETROWICZ, Lunione, 266.;
Scutrz, An Armenian-Kipchak, 300, 304.

38 Errdl az id8szakrol ldsd GAspAR KaTko, ,, The Redemption of Transylvanian Army Captured
by Tatars in 1657, in Dentse KLEIN (ed.), Crimean Khanate between Fast and West (15" -18"
Century), Wiesbaden 2012. 91-106.; GABOR KARMAN, Confession and Politics in Prinicpality of
Transylvania, 1644-1657, Gottingen 2020, 103-117, I57-177, 236-250.

39 APF CP. Vol. 22. Fol. sr., Fol. 277r.; Kamenic, 253-255.; DAWRIZEC'1, Patmut’iwn, 386.; PET-
ROWICZ, Lunione, 136, 157-159.; SCHUTZ, An Armeno-Kipchak, 304, 306-307, 309-310.
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személye mdr nem jelent garancidt az egyhdzi unié megszildrditdsira és
a kiteljesitésére.+

A 17. szdzad kdzepén az Apostoli Szentszék mér kiemelten fontosnak tar-
totta egy, az unitus (katolizdlt) 6rmények szdmidra felllitandé papnevelde
megalapitdsit Lembergben.* Egyfeldl azért érezték ennek a sziikségességét,
hogy megerdsitse az 6rmény unitus hitet a hivék korében, mdsfelsl, hogy
biztositsa a féegyhdzmegye teriiletén a képzett és megbizhaté unitus papok
utdnpétldsdt. A szemindrium létesitésének azonban volt egy harmadik oka
is: az Ormény Kollégium megalapitisaval ellenstilyozni lehet az igencsak
problémds Torosowicz érsek befolydsit Lembergben. Azaz az intézmény
egyfajta ellenstlyként is szolgdlhatott az érsek és kore ellenében. Az 1660-
as évek elején tobb alkalommal meriilt fel az Apostoli Szentszék részérdl
az unitus ormény ritus megalkotdsa, amelyben a komoly 6rményorszdgi
misszids tapasztalatokkal biré domonkos és theatinus atydk véleménye volt
a mérvadé.*” Ennek a nézetnek a legfébb tdmogatdja az 1660-as évek leg-
elején Antonio Pignatelli (1615-1700) varséi apostoli nuncius, a késébbi XII.
Ince (1691-1700) pédpa volt.®

1662-ben Mario Alberizzi (1609-1680), a Propaganda Fide titkdra le-
velet irt Antonio Pignatelli nunciusnak, hogy érdeklédjon a lembergi
ormény kozosség egyhazi és viligi vezetinél a majdani Ormény Kollégi-
um megalapitdsa tigyében.** Pignatelli még ugyanabban az évben irt két
vélaszlevelében leszogezte, hogy a tdrgyaldsai sordn az 6rmények vildgi
és egyhdzi vezetSi nem emeltek kifogdst az Ormény Kollégium létesité-
sének tigyében.# Maga Torosowicz érsek - nyilvinvaléan nem tudva az
Apostoli Szentszék valés szandékardl -, is elsd pillantdsra tdimogatta az
Ormény Kollégium alapitisinak a gondolatét. O csupdn azt a problé-
mit fogalmazta meg a maga részérél, hogy nem szerencsés, hogy a fiatal
ormény unitus papnovendékeket rémai katolikus papok, els8sorban je-

40 Brazejovskyy, Ukrainian and Armenian Pontificial, 86.

41 PETROWICZ, L'unione, 149-151.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 111.

42 APF SC Fondo Armeni. Vol. 1. Fol. 13r.-18/v.

43 Az 6rmény unitus egyhdzi torténetiré Step’an Step’anean Rosk’ay (Stefan Stefanowicz Rosz-
ka) 1730 koriil dgy szamolt be, hogy az Ormény Kollégiumot kifejezetten Torosowicz érsek
kérésére alapitottdk. Ennek azonban a szentszéki forrdsok ellentmondanak. Ugyanis az ér-
seknek ebben egyéltalin nem volt szerepe. Errdl ldsd még: APF CP. Vol. 22. Fol. 148r.-149r.;
PeTROWICZ, Lunione, 165;RO8KAY, Zamanakagrut’iwn, 180-181.; BLAZEJjOVSKY], Ukrainian
and Armenian Pontificial, 109-110.; Acta Nuntiaturae Polonae, 245-246, 273-275.

44 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 149/v.-150r.

45 APF SOCG. Vol. 224. Fol. 101/v.; APF SOCG. Vol. 225. Fol. 72/r.-v.
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zsuitdk oktatjdk, mikozben fogalmuk sincs a régi 6rmény egyhdzi hagyo-
mdnyokrol.+

Ennek ellenére Pignatelli nuncius tovdbbra sem bizott meg az érsekben.
Sét, levelében siirgette a Propaganda Fidét, hogy Lembergben az unitus
egyhdz szimdra mielébb alapitsik meg a szemindriumot, mégpedig oly
modon, hogy érseknek a lehetd legkevesebb beleszéldsa legyen a miikodé-
sébe, illetve az irdnyitdsdba.”” Ezt azzal indokolta a nuncius, hogy a f8egy-
hdzmegye teriiletén szolgdlatot tevé 18 pap és 2 szerzetes csupan formédlisan
unitus hitd, valéjdban ezek az egyhdzi személyek tovébbra is az Apostoli
Szentszék dltal ,eretnek” médon végzik a liturgidt. Tovabbd maga Toro-
sowicz érsek csupdn ldtszélag volt hive Rémdnak, és szinte mindig szaka-
ddr médon misézett.** A nuncius 1662. évi levelében megemlitette, hogy a
hivékedl kapott alamizsndk, adomdnyok és mds ajindékok nem elégitették
ki az érsek mohdsigat: nem voltak elegenddk arra, hogy Torosowicz fenn-
tartsa a kozosségben tekintélyének ldtszatdt, valamint dllja csalddjénak,
pontosabban élettdrsinak és gyermekeinek a megélhetését. A nuncius szi-
monia vétkével is megvidolta Torosowiczot, mert az érsek pénzért eladta
az egyhdzi hivatalokat Lengyelorszdgban, amelyekbdl busds haszonra tett
szert. S6t még rosszabb, és még a legalkalmatlanabb embereket nevezett ki
a kiilénféle egyhdzi hivatalok élére.*

A Propaganda Fide részérél egyontettien Clemente Galano (1611-1666)
CR theatinus pater neve meriilt fel a majdani Ormény Kollégium vezetdje-
ként. Jeloltsége mellett szolt 6rményorszdgi misszids tapasztalata és kivéld
teolégiai felkésziiltsége is° A pdter rdaddsul kivdléan beszélte az akkor

46 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 150r.; APF SOCG. Vol. 225. Fol. 100r.; Errél ldsd még: PETROWICZ,
Lunione, 151, 216-217.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 303.; BOURNOUTIAN, A Fresh Look,
146-147.

47 Ezen kiviil Pignatelli nuncius részletes jelentést irt a lengyelorszdgi és moldvai 6rmények
egyhdzi viszonyairdl is. APF SOCG. Vol. 225. Fol. 74r.; PETROWICZ, Lunione, 173.; ALE-
XANDR Os1pIaN, ,Trans-Cultural Trade in the Black Sea Region, 1250-1700: Integration of
the Armenian Trading Diaspora in Moldavian Principality”, in New Europe College Yearbook
(2012-2013) 133.

48 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 149/r.-v.

49 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 100r.

50 FRANCEsco ANTONIO VEZzOsI, Scrittori dei chierici regolari detti teatini, Vol. 1., Roma 1780,
378-383.; XAC'IKEAN, Haykakan galtavayreré, 253-254.; SIMONETTA PELUSI, ,Un Codice Mar-
ciano Armeno-Polacco e 'unione degli armeni di Leopoli con la Santa Sede,” in SIMONETTA
PELUSI — ALESSANDRO SCARSELLA (a cura di), Humanistica Marciniana. Saggi offerti a Ma-
rino Zorzi, Milano 2008, 142-143.; SIMONETTA PELUSI, ,)Quel libro che vale un tesoro.” Le
circolazione dei manoscritti slavi a Venezia dalle bibliothece religiose alla Pubblica Libreria,”
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beszélt 6rmény nyelvet, valamint elsajdtitotta a liturgidban hasznélatos
6ormény nyelvet, a grabart, illetve behatéan tanulmdnyozta az 6rmény
apostoli egyhdz térténelmét, tanitdsdt és teoldgidjdt”

Galano a felkérést csakhamar elfogadta> Ugy itélte meg, hogy els-
zetesen 20 ndvendék szdmdra kellene biztositani az oktatdst és az ehhez
sziikséges logisztikdt, amelyeknek anyagi vonzatdt részben a Propaganda
Fide, részben az érsekség 4llnd. Galano ezen tdlmenden a katolikus (latin)
szertartdshoz igazodé ormény unitus ritus megalkotdsdt tartatta fontos-
nak. O ugyanis teljes mértékben ellenezte, hogy a névendékek kizérélag a
latin ritus szerint tanuljanak, mert ennek az eréltetése teljesen alddshatja
az amugy is ingatag ldbakon 4ll6 egyhdzi uniét Lembergben és az Len-
gyel-Litvdn Unid teriiletén .

Torosowicz érsek egy, az érseki palota t8szomszédsigaban taldlhat6
épiiletet bocsdrott a létesitendd szemindrium részére. Ennek a fenntartd-
sara és kezelésére egyik emberét nevezte ki, de kikototte, hogy a koltsége-
ket nem neki, hanem a Propaganda Fidének kellene dllnia, ugyanakkor
az intézmény feletti ellendrzés jogit fenntartotta sajét magdnak’s* Azon-
ban ezt Pignatelli nuncius hatérozottan ellenezte. O a Rémdba kiildott
jelentésében azt javasolta, hogy a Propaganda Fide gyakorolja kdzvetleniil
az ellendrzést az Ormény Kollégium felett, és ez ugyan nagyobb koltség,
azonban az érsek befolydsit e teriileten is hdttérbe kell szoritani”

A Propaganda Fide 1663. 4prilis 2-dn tdrgyalta a lembergi Ormény Kol-
légium megalapitdsnak tigyét. Az dltaldnos tlésen (Congregazione Gene-
rale) jelen 1évé biborosok egyhangtlag tdmogatték Pignatelli észrevétele-
it. Azaz a majdani oktatdsi intézménynek kozvetleniil a Propaganda Fide
feliigyelete ald kell tartoznia. Ezen feliil végleg dontdttek arrdl is, hogy
a kordbbi egyeztetések alapjin, a mdr emlitésre keriilt Clemente Galano
theatinus pdtert kérik fel a lembergi papnevelde megalapitdsira, oktatd-

in DEJAN AJDACIC (pr.), Venecija i Slovenske Knjizevnosti. Zbornik radova, Persida Lazarevié
Di Dakomo, Beograd 2011, 133-139.

st APF Acta SC. Vol. 30. Fol. 93r.-99/v.; APF SOCG. Vol. 121. Fol. 322/r.-v.; PETROWICZ, Lunio-
ne, 152-154. p.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 116-117.; PETROWICZ, La
chiesa armena in Polonia, 3.; PeLUst, Quel libro, 142-143.

52 Brazejovskyy, Ukrainian and Armenian Pontificial, 110.

53 APF CP. Vol. 22. Fol. 150r.

s4 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 122r., Fol. 132r.; APF CP. Vol. 22. Fol. 150r.; DAWRIZECT, Pat-
mut’iwn, 38s.; PETROWICZ, Lunione, 165.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 305.

ss  APF CP. Vol. 22. Fol. 151/r.—-v.
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si rendszerének kidolgozdsira és vezetésére’® Miutdn az itdliai theatinus
atya a felkérést elfogadta, arra kérte a Propaganda Fidét, hogy hadd vigye
magdval ifja és tehetséges rendtdrsdt, az drményiil ugyancsak kivaléan be-
szél8, arisztokrata szarmazasd francia Louis Marie Pidoux de Saint-Olon
(1637-1717) CR pétert is. Kérését nem sokkal késébb a Propaganda Fide
tgyszintén elfogadta, és jovihagyta’” Ugyanakkor Galanét a Propaganda
Fide arra is megkérte, hogy tartsa szemmel a megbizhatatlan érseket, és
minden 1épésérdl értesitse ket

Néhany hénapig tart6 elékésziilet utdn a theatinus atydk az 1663. év
szeptemberében indultak Gtnak Lemberg felé. 1663-1664 telét a miincheni
theatinus Miasszonyunk és Szent Kajetdn rendhdzban t6ltoteék. Majd a tél
elmaltdval Galano pdter és tdrsai 1664. mdjus 1-én érkeztek meg Lemberg
vérosdba? Még aznap taldlkoztak Torosowicz érsekkel, és rogton konflik-
tusba is keriiltek vele. Galano az 6rmény érseket egy 6nz6, elviselhetetlen
és erbszakos figuraként irta le. Megbeszélésiik alkalmadval kideriilt, hogy
az érsek részérdl semmilyen erkolesi és anyagi timogatdsban nem részestil-
hetnek, és minden egyéb koltséget maguknak kell dllniuk.c

Galano jelentésében leirta tovabbd, hogy a tdrgyalds sordn Torosowicz
egyaltaldn nem titkolta el8ttiik fény(iz8 életvitelét, nem érsekként, hanem
vildgi fejedelemként viselkedett a vdrosban. Mindig diszes hintéval jdrt,
két kézzel szérta az egyhdz pénzét. Nem vetette meg a finom ételeket és
italokat sem. Kiséretével rendszeresen tartott tivornydkat, és helybéli 14-
nyok szolgdltatdsait vette igénybe. Nyilt titok volt, hogy a vdrostalon kiviil
egy fiatal linyt bujtat, aki val6jéban szeretSje volt. Mindenesetre Galano
kétségeit jelezte a Propaganda Fide irdnydba, hogy Torosowiczot az or-
mény kozosség nem tdmogatja, de nyiltan nem mer ellene ldzadni, mert
még mindig mogotte 4ll a lengyel udvar és a fdnemesség. Ugyan az ér-
sek magdt a katolikus egyhdz hivének vallotta Galano elétt, 4m a szerze-
tes-missziondrius errél nem volt meggyéz8dve. Galano tulajdonképpen az

56 APF Acta SC. Vol. 32. Fol. 68r.-69/v.

57 Veliik tartott még az orményiil ugyancsak jol beszéld Bonaventura Accostacci CR itdliai
theatinus szerzetes is. FRANCESCO ANTONIO VEZZOSI, Scrittori dei chierici regolari detti tea-
tini, Vol. 2., Roma, 1780, 182-185.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 111.;
Scutrz, An Armenian-Kipchak, 303.

58 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 122r., Fol. 132r.; Err8l 1d. még réviden: PETROWICZ, Lunione, 1950.
165.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 30s.

59 PeTROWICZ, L'unione, 163-16s, 171-172.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial,
2.

60 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 150r.
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érseket alkalmatlannak tartotta a hivatala elldtdsdra, és az egyhdzmegyét
a legjobb indulattal sem nevezete unitusnak. Jelentése végén megjegyezte,
hogy Torosowicz érsek egydltalin nem t6rédott az egyhdzzal, csak sajdt
karrierjét és gazdasdgi érdekeit tartotta szem eldtt, és az 4ltala a kordbban
letett katolikus hitvalldsok nem az egyhdzi uniét, hanem mindinkébb sa-
jat, 6nz6 érdekeit szolgdledk.”

A theatinus szerzetes az egyhdzmegyében uralkodé siralmas dllapotok-
16l is irt. E szerint az érsekség teriiletén mintegy 30 pap szolgilt, akik 1é-
nyegében nem unitusok, mert a régi apostoli hagyomdnyok szerint tartjak
a liturgidt. A nevezett 6rmény papok és szerzetesek koziil szinte mindenki
hazassdgban él vagy szeretdket tart.” Galano szerint az 6rmény papoknak
fogalmuk sincsen, hogy mit jelent voltaképpen az egyhazi unid, az egyhdzi
fegyelem és mit jelent unitusnak vagy katolikusnak lenni. Mindezekért
Torosowicz érseket okolta, aki teljesen elhanyagolja az egyhdzmegyéjét. Az
érsekség teriiletén Galano csupdn két olyan 6rmény egyhdzi személyt ta-
lalt, akiknek fogalmuk volt az egyhdzi egyesiilésrél, és 8szintén Réma hitét
kovették, illetve betartottdk az egyhdzi fegyelmet, dm 8k ezért kiestek az
Torosowicz érsek kegyeibdl.4

Ugyanakkor Torosowicz a theatinusok atydk irdnyiba nem titkol-
ta rosszalldsdt: bajkever8knek és egytttal fanatikusoknak vélte. Az érsek
fenntartdsdnak oka az volt, hogy valéjiban tartott Galan6t6l. Ugy gon-
dolta, hogy személyében az Apostoli Szentszék és a Propaganda Fide nem
pusztdn egy rivélist, hanem egy potencidlis érsekjeloltet delegilt Lemberg-
be, aki idével megfoszthatja 6t a magas jovedelemmel és nagy hatalommal
jéré érseki hivataldtdl.¢

Rdaddsul a konfliktus kozottiik tovdbb mélyiile. Galano pdter azzal
fenyegette meg az érseket, hogy a lengyel kirdlyi udvar és VII. Sdndor
(1655-1667) pépa elé tirja nem éppen keresztényi életvitelének és dtldthatat-
lan pénziigyeinek a legaprébb részleteit is.” Ennek a valds oka az volt, hogy

61 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 152/r.—v.

62 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 76/r.-v., Fol. 166r.; MAT MS. No. 1004. Fol. 194r.; PETROWICZ,
L'unione, 173.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 311-312.

63 PEeTROWICZ, L'unione, 179-180.

64 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 150/v.; APF SOCG. Vol. 228. Fol. sr., Fol. 122/r.-v.

65 Karen Ezean (asx.), Beni Miut’iwn Hayoc’ Lehastani énd eketec'woyn Heovmay Zamanakic’
Yisatakarank’, Sankt—Petersburg 1884, 18.; PETROWICZ, Lunione, 179-180.

66 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 150r.; PETROWICZ, Lunione, 166.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak,
311-312.

67 Beni Miut’iwn, 31, 36-38, 164.; KAMENIC, 213.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 314.
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a theatinus atydk maguk mogott tudhattik a Propaganda Fide teljes tdimo-
gatdsdt, és ebben a helyzetben nem szdmitott az, hogy 8k csupdn ,egyszert”
papok, vagy szerzetesek lennének. Az 8 véleményiinkben nagy sulya volt
a szentszéki hatdsigok eldtt, és jelentéseikkel gyakorlatilag szétzizhattdk
az érsek tekintélyée.®® A kozortiik fenndlld fesziile viszonyra volt jellemzd
az, hogy a Lembergbe érkezd hdrom theatinus szerzetesnek szdlldsul To-
rosowicz érsek szdndékosan egy nyomorusdgos édllapotd, teljesen lelakott
butorozatlan és flitetlen ingatlant biztositott. A berendezést (butorokat,
dgynemlit stb.) maga Galano vésdrolta meg a lembergi piacon a Propa-
ganda Fide pénzébsl.® Torosowicz e 1épése pedig beszédesnek bizonyult:
nem kivénatos személyeknek nyilvdnitotta a theatinus pétereket, és a vildgi
hatdsdgokkal ki akarta ket (izni az orszdg teriiletérél”

Galano és Torosowicz kozott rdaddsul egy mdsik konflikeus is kialakult.
A theatinus atya ugyanis minél t6bb 6rmény fiatalt szeretett volna felvenni
az intézetbe. Torosowicz viszont attdl félt, hogy Galano a sajdt hiveinek a
korébél vagy csaladjibél akar ,toborozni”, ami dltal az 8 poziciéit kivdnta
meggyengiteni Lembergben”” Az érsek félelme pedig nem volt alaptalan,
mert az 1664. esztendd szeptemberében megkezdddott az oktatds 12 fiatal
novendékkel, és a fiatalok kivétel nélkiil Torosowicz korébdl keriiltek ki,
akik id8kozben — Galano és Pidoux hatdsira — szembefordultak az érsek-
kel 72

A theatinus atydk el8szor latin, olasz és 6rmény nyelvre tanitottdk a no-
vendékeket. Kiilonosen nagy hangstlyt fektettek a beszélt és irott 6rmény
(azaz klasszikus, vagy 66rmény) nyelv elsajdtitdsira, mert tapasztalataik
szerint a lengyelorszdgi ormények (torténeti okokbdl is) a 15. szdzad 6ta
egymds kozott nem anyanyelviikon, hanem krimi kipcsak (az Ggynevezett
armeno-kipcsak) nyelven kommunikaltak, amit 6rmény irdssal jegyeztek
le. Orményiil kizdrdlag az egyhdzi emberek tudtak, de nem anyanyelvi
szinten. Mds széval hidnyos volt az 6rmény nyelvtuddsuk is.?

68 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. 1531.

69 APF CP. Vol. 22. Fol. 207/r.-v.

70 BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 113.

71 APF CP. Vol. 68. Fol. 25r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. so/r.-v., Fol. st/r.-v.

72 APF Acta SC. Vol. 33. Fol. Fol. 153/v.-154r.

73 Kaffa vdrosinak 1475. évi oszmdn-torok elfoglaldsdt kovetSen nagyszdmi 6rmény menekiilt
érkezett a Krimbdl Lengyelorszdgba, aki a tatdrok nyelvét beszélték, de rmény irdssal je-
gyezték le. APF CP. Vol. 64. Fol. 41r.-47/v.; APF CP. Vol. 133. Fol. 270r.-310/v.; BLAZEJOVSKY,
Ukrainian and Armenian Pontificial, 114.; NAGY, Az erdélyi rmények, ss.
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Galano és Pidoux, illetve rendtdrsaik az oktatds sordn felismerték, hogy
a Torosowicz érsek nevével fémjelzett valldsi egyesiiléseket nem lehetett
egyhdzi uniénak tekinteni. Az érsek dltal letett katolikus hitvalldsok csu-
pan a rémai pdpa primdtusinak az elismerésére szoritkozott. Az 1596. évi
breszti (rutén) egyhdzi egyesiiléstdl eltéréen nem terjedt ki olyan kérdések-
re, mint az unitus hitd 6rmény papok javadalmazdsa és tdrsadalmi helyze-
tének jobbitdsa. A Torosowicz-féle egyhdzi unidk tovabbra sem tisztdztak
szdmos olyan fontos liturgidval és dogmatikdval kapcsolatos kérdést, mint
példdul a IV. Khalkédéni Egyetemes Zsinat és a Filioque procedit-imddsdg
(ew yOrdwoyn bixi) elfogaddsa, a Trisagium-/Trisagion-himnusz helytelen
éneklésének az elvetése, a régi 6rmény naptdr hasznilata, az Eukharisztia
és a liturgikus nyelv haszndlata. Galano és tdrsai mindig arra hivatkoztak,
hogy Torosowicz érsek és hivei az egyhdzi unidk ellenére tovdbbra is régi
szakaddr szokdsoknak és tanitisoknak hédoltak. Ezért Galano tgy vélte,
hogy az Ormény Kollégium alapftdsdval intézményes keretet tudnak biz-
tositani a jol képzett 6rmény unitus papok utdnpétldsira.

Emellett Galanénak mds problémdkkal is szembesiilnie kellett. 1d8-
kozben ugyanis a fenntartdsi koltségek elfogytak, és ezért Galano djabb
pénziigyi segélyt kért a Propaganda FidétSl. A szentszéki intézmény erre
400 scudo gyorssegély kiutaldsirél dontdtt. Tovabbd a beérkezd jelentések
fényében a Propaganda Fide biborosai arrél is dontoteek, hogy az Ormény
Kollégium felett a kozvetlen ellendrzést a nevitkben Lemberg latin érse-
ke és a mindenkori varséi apostoli nuncius gyakorolja, mert nem szabad
megengedni, hogy megbizhatatlansiga okdn az 6rmény érsek bdrmiféle
befolydsra tegyen szert a papnevelde tigyeivel kapcsolatban.”s

Nem sokkal késébb Pignatelli nuncius arra tett javaslatot, hogy Toro-
sowicz érseket jelképesen mégis vonjdk be a szemindrium tgyeibe. E levél
mogott azonban nem egyfajta, békitd jellegli kompromisszumot kell ke-
resniink, hanem azt, hogy még inkdbb a Propaganda Fide szeme elétt le-
gyen a megbizhatatlan érsek. Pignatelli nuncius rdaddsul azért is javasolta
mindezt, mert véleménye szerint nem mindig Torosowicz lesz a lembergi
ormény érsekség vezetdje, és igy nem minden esetben szerencsés kizdrni a
mindenkori érsekség vezetdjét az Ormény Kollégium iigyeibsl. A Propa-

74 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 76r., Fol. 166/v.-167r.; PETROWICZ, L'unione, 66-69, 172, 182.;
ScutTz, An Armenian-Kipchak, 311-312.; NAGY, Az erdélyi srmények, s4-5s.

75 Ekkor Jan Tarnowski (megh. 1669) volt Lemberg latin ritust érseke. APF Acta SC. Vol. 33.
Fol. 156/r.—v.
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ganda Fide azonban e javaslattal hivatalos Gton érdemben nem foglalko-
zott. A misszi6s intézmény nem hivatalos tiléseinek, azaz az tgynevezett
kongresszusoknak az irataibél deriilt ki, hogy hallgatdsuk oka egyértel-
miien abbdl adédott, hogy nem biztak meg Torosowiczban, és érsekséget
kizdrélag akkor az 6 személyével és habitusdval azonositottak ¢

1665-ben az Ormény Kollégium zokkenémentesen folytatta a munkdjét,
Gjabb 6rmény hallgatk nyertek felvételt, és 0jbdl komoly sszeg érkezett
Rémabdl a kéltségek fedezésére. Sét, a Propaganda Fide biborosai hosszas
vitdk utdn arrél is dontsteek, hogy az Ormény Kollégium teljes miiko-
dési koltségét, beleértve a hallgaték tanulmdnyainak a finanszirozdsat is
magukra vallaljak”” Ennek a Iépésnek koszonhetSen tobb 4j novendéket
vettek fel: ez id6 tdjt lett az Ormény Kollégium hallgatéja a késébb komoly
egyhdzi karriert befuté Deodatus Nersesowicz (1644-1709) is.®

Galano és Pidoux oktatds sordn a didkokat bevonta az 6rmény unitus
ritus megalkotdsdba’® A theatinus atydk a kordbbi misszids tapasztalata-
ikra épitettek.* Elképzeléseiket az 6rmény unitus ritusrél maga a Propa-
ganda Fide is timogatdsdrdl biztositotta, s6t ebbdl kifolySlag az Ormény
Kollégium szdmdra jabb komolyabb sszeget utaltatott ki a varséi nun-
ciatira kozvetitésével.” Ennek koszonhetden a didkok szdma jelent8sen
megnovekedett, ami viszont Torosowicz érsek tovébbi rosszalldsdt vonta
maga utdn, mert ez sajit hiveinek a szamdt csokkentette le.”* Az Ormény
Kollégiumban a nyelvi képzés mellett jelentds figyelmet szenteltek a logika,

76 APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 65/r.-v., Fol. 75/r.-v.

77 Galano atya 1665-ben Ggy kalkuldlt, hogy egy hallgaté évi koltségvetése hozzivetdleg 40
scuddba keriilne a Szentszéknek. APF Acta SC. Vol. 34. Fol. so/r.-v., Fol. 78r.-79/v., Fol.
147/r.—v.; APF SC Coll. Var. Vol. 2. Fol. 2r.-23/v.

78 A krasnopoli sziiletésli Deodatus Nersesowicz (Astwacatur Nersésean) Jazlowiec vdros or-
mény keleti pardkusinak, Nerses Nersesowicznak (Nersés Nersésean) volt a fia. 1683-1686
és 1698-1709 kozodtt a lembergi 6rmény unitus érseki koadjutor, Traianopolis in Rhodope
(in partibus infidelium) cimzetes piispoke. APF Acta SC. Vol. s53. Fol. 248/r.~v.; APF SOCG.
Vol. 488. Fol. 273/r.—v., Fol. 275r.-276/v., Fol. 277r.-281r., Fol. 283r.-284/v., Fol. 286r.; APF
CP. Vol. 29. Fol. 159r.-160r.+Fol. 160/v., Fol. 165/r.-v., Fol. 166/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol.
3. Fol. 318r., Fol. 3251.; APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 69r., Fol. 199/v.-200r.; APF Lettere SC.
Vol. 73. Fol. 69/r.-v., Fol. 72r.-73r.; APF Fondo di Vienna. Vol. 42. Fol. 49/r.-v.; PETROWICZ,
Lunione, 176.; ROSKAY, Zamanalmgrut’iwn, 195.; BLAZEjOVSKY], Ukrainian and Armenian
Pontificial, 115.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 7-11.; NAGY, Az erdélyi 6rmények,
94-96.

79 APF Lettere SC. Vol. 76. Fol. 136r.

80 PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 14.

81 APF Acta SC. Vol. 34. Fol. 148r.-149r.

82 APF Acta SC. Vol. 34. Fol. 273r.



124 Nagy Kornél

a boleselet, a retorika, valamint a térténettudomdny mivelésének is. Kiilo-
nosen nagy hangsulyt fektettek az 6rmény torténelem ismeretére és okta-
tdsdra is. Galano atya és rendtdrsai révid idén beliil egy jél miikodd iskoldt
hoztak létre Lembergben. Sét, bdtran kimondhaté az is, hogy Lembergben
az ormények szimdra nemcsak egy papi szemindrium, hanem egy komoly
tudomdnyos miihely jott létre, amely - még ha konfessziondlis szempont-
bdl is - nagyban hozzdjérult a modern armenolégia megalapitdsihoz.®
Ugyanakkor Galano atya nem tudta kiteljesiteni kiildetését: 1666 kora ta-
vaszdn egy meghtilés miatt megbetegedett, és gydgykezelésre Krakkéba
tdvozott. Tdvollétében rendtdrsai folytattdk az oktatdst az intézményben. A
betegség sz6védményeinek kdvetkeztében Galano péter 1666. mdjus 14-én
Krakkéban eltdvozott az élék sordbdl.* Helyét, azaz az Ormény Kollé-
gium rektori (prefektusi) tisztét — Pignatelli nuncius javaslatdnak, illetve
és Propaganda Fide dontésének az értelmében - idélegesen Louis Pidoux
pater vette 4t.%

Galano haldldt kévetéen a Propaganda Fide két Gjabb, az egyhdzjog és
latin nyelv terén jdrtas theatinus atydt kiildétt Lembergbe, hogy segitsék
Pidoux munk4jit.* Ennek Torosowicz nem igazdn 6riilt. Ugy vélte, hogy
a két Gjabb szerzetes kiildésével a theatinusok befolydsa az 6rmények ko-
rében még erdsebb lesz. Az egyre inkdbb gyanakvévd vilé érsek ebben is
Réma 4skdloddsie ldtta. Sét, tovabbra is mindent megtett annak érdeké-
ben a vildgi hatésdgokndl, hogy a theatinusokat végleg kitizze a Lemberg
varosdbol és természetesen Lengyel-Litvan Uni6 teriiletérdl.*” Ebben szere-
pet jatszott az is, hogy Galano haldla utdn egy évvel, 1667-ben a megbizott
rektor Pidoux rendtdrsaival és Torosowicz érsekkel egyiitt Kameniec-Po-
dolskiba ldtogatott: abba a vdrosba, amelynek 6rmény kozossége kezdettdl
fogva ellenezte az egyhdzi uniét.®® Ennek ellenére a vdros 6rménysége nyd-

83 Brazejovskyy, Ukrainian and Armenian Pontificial, 115.; Nacy KoRNEL, ,Az armenoldgus
Schiitz Odén”, in Keletkutatds Tavasz (2016) 29-30.

84 PEeTROWICZ, L'unione, 176-177.; ROSKAY, Zamamlmgrut’iwn, 181.; PELUSI, Un Codice Marci-
ano Armeno-Polacco, 144.

85 APF Acta SC. Vol. 34. Fol. 224r., Fol. 246r.; APF Acta SC. Vol. 35. Fol. 136/r.-v.; Errél ldsd
még Brazejovsky), Ukrainian and Armenian Pontificial, 117-118.; XACIKEAN, Haykakan
gattavayreré, 258.

86 A két theatinus pdter a Francesco Davia CR és Angelo Peveratti CR volt R6mdbdl, és a Sant’
Andrea della Valle templom melletti rendkézpontbdl (azaz a f6kolostorbdl) érkezett. Errdl1d.:
APF Acta SC. Vol. 35. Fol. 246r.

87 APF Acta SC. Vol. 35. Fol. 302r.-303/v., Fol. 329/r.-v.

88 Beni Miut’iwn 72, 89, 222.; XACTKEAN, Haykakan galtavayreré, 247, 254-255, 258.
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jasan fogadta a theatinus atydkat, ellenben Torosowicz érseket és kiséretét
nem, amely szdmdra jelentds tekintélyveszteséggel jart. Sét Pidoux sikerrel
téritett az ottani drmények korében, és az 6rmény keleti parékust, Stepan
Step’anean-Sargisean Rask’ay-t (Stefan Stefanowicz-Sarkisowicz Roszka)
meggydzte, hogy latin ritus szerint mutasson be a szentdldozdst.* Ugyan-
akkor a kamenieci 6rmények, beleértve a pardkust is, in concreto nem
mondtdk ki hivatalosan az egyhdzi uniét Rémadval.*> Ezt mindenesetre az
Apostoli Szentszék sikerként konyvelte el, és Pidoux pdter érdemeit emelték
ki. Torosowicz érsek ezzel szemben a francia szdrmazdsd atydt okolta az
Gjabb megaldztatdsiért és kudarcdére.”

Ezt a vidaskoddst a Propaganda Fide nem vette komolyan. Sét, dénteni
kivant abban a kérdésben, hogy ki legyen hivatalosan is Galano utédja az Or-
mény Kollégium vezetése élén. Eleinte egy tapasztalt egyhdztuddst, az itdliai
Giuseppe Caracciolo CR theatinus atyat szemelték ki az Ormény Kollégium
0j rektordnak. Az Apostoli Szentszéken Louis Pidoux-t nagyon tehetségesnek,
dm vezetésre még tilsdgosan fiatalnak tartottdk” 1668-ban a theatinusok
rendfénoke, Carlo Maria Danesi CR ez ellen kifogdst emelt a Propaganda
Fidénél, és meggydzte az intézmény vezetését, hogy Pidoux fiatal kora ellenére
igenis alkalmas a lembergi Ormény Kollégium irdnyftdsira® Ennek koszon-
hetéen kovetkezd év folyamdn a Propaganda Fide biborosai Pidoux-t nevez-
ték ki Uj rektornak, és ezt a kinevezést 1669-ben 4jbdl megerdsitették .+

Pidoux nehéz iddszakban vette dt az Ormény Kollégium vezetését.
1669-1673 kozott az oktatdi girda rendszeresen cserélddétt, ami nem a
rossz vezetésnek, hanem az egészségiigyi dllapotnak volt tulajdonithaté.
Szémos oktaté hunyt el kiilonféle betegségekben, illetve tobb szerzetes
megromlott egészségi dllapota miatt visszatért Romédba.»

89 A nevezett 6rmény keleti pap az unitus térténetiré Step’an Step’anean Rosk’ay atyja volt, aki
még az drmény unitus pap és torténetird sziiletése elétt néhdny hénappal 1670. mdrcius 28-dn
tavozott el az élék sorabdl. Errél ldsd ROsK Ay, Zﬂmﬂnﬂkﬂgmt’iu}n, 182.

90 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 132/r.-v.; Ezt a konfliktust maga Pidoux is részletesen
leirta miivében. Errdl ldsd bévebben Aroistus Pipoux, Compendiosa relatio unionis nationis
Armeno—Poloniae Sancta Ecclesia Romana ad annum Christi 1676, Romae 1676., 87-109.; PEL-
ust, Quel libro, 143-144.

91 APF SOCG. Vol. 472. Fol. 492/r.-v.; PETROWICZ, L'unione, 219.; ROSKay, Zamanakagrut’iwn,
182.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 36-38.

92 PETROWICZ, L'unione, 219, 231.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 120-121.;
Nagy, Az erdélyi Grmények, ss.

93 PeLrust, Un Codice Marciano Armeno-Polacco, 143-144.

94 APF Acta SC. Vol. 38. Fol. 404/r.—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 75/r.-v.

95 APF Acta SC. Vol. 39. Fol. 182/r.-v.
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Pidoux sszetlizései az érsekkel szinte mindennaposak voltak, mikoz-
ben szembe kellett néznie az 1672-1673. évi oszman-t6rok tdmadds kdros
kovetkezményeivel is. Podélia Kameniec-Podolski vdrosdval egytitt a szul-
tin fennhatdésiga ald keriilt® A potencidlis misszids célpontnak tekintett
podéliai 6rménység szétszérédott. Tobbségiik Oroszorszdgba, vagy Er-
délybe menekiilt.”” Maga az intézmény emiatt 1672-1673 kozote fel is flig-
gesztette oktatdi tevékenységét. A hallgatdk egy része tandraikkal egytitt
Krakkéba menekiilt, mig koziiliik a legtehetségesebbeket Rémaba, a Pro-
paganda Fide papi szemindriumdba, a Collegium Urbanumba kiildték ta-
nulmdnyaik folytatdsa céljdbdl. A mdsik gond az volt, hogy az oktaték is
szétszéledtek: sokan koziilitk visszatértek Rémdba %

Még Pidoux kinevezésével egy id6ben az Apostoli Szentszék Rémdba
hivta Torosowicz érseket. Az érsek hezitdlt, de végiil Galeazzo Marescotti
(1627-1726) varsdi nunciusnak, Corinthus cimzetes érsekének a hatdrozot-
tabb felszdlitdsra 1669-ben Rémdba tdvozott.”? Az egyhdzmegye irdnyitdsdt
egyik emberére, Jan Kieremowiczra (Yovhannés K’armatanenc’) (1631-1678)
hagyta, aki tdvozdsa utdn nem sokkal szembefordult az érsekkel.”

A Propaganda Fide a beérkezd jelentések tiikrében Torosowicz érseket
vizsgal6bizottsdg elé kivdnta 4llitani, hogy beszdmoljon a sajitos vezetési
stilusarél. Ekkor mdr konkrétan felmeriilt Torosowicz leviltdsa is. Ma-
ganak az érseknek a megjelenése is megddbbentést valtott ki a szentszéki
hatésdgok részérdl. Hatalmas diszkisérettel, 12 16val befogott diszes hinté-
val érkezett meg Rémdba. Viselkedése pedig olyan volt, mintha nem egy
fpap, hanem egy nagyhatalmu vildgi uralkodé jelent volna meg sziniik
elétt. Az érsek 7 évig tartézkodott Rémdban, és a hosszas kivizsgildsok

96 ScuUTZ, An Armenian-Kipchak, 317.

97 APF SOCG. Vol. 572. Fol. 278r.-279/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 1. Fol. s35r.-526/v.,
Fol. 602r.-610/v.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 1. Fol. 155r.-156/v., Fol. 168r.-169r., Fol.
233r.-236/v., Fol. 257r.-259/v., Fol. 358/r.—v. APF SC Fondo Moldavia. Fol. 2. Fol. 345r.-346r.;
APF Fondo di Vienna. Vol. 8. Fol. 74r.-77/v.; ELTE EEK (= E6tvés Lordnd Tudomdnyegye-
tem Egyetemi Kényv- és Kézirattdr, Budapest). Coll. Hev. (= Collectio Hevenesiana). Cod.
16. Pag. 32.; ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 81.

98 APF Lettere SC. Vol. 61. Fol. 149/v.

99 PETROWICZ, Lunione, 246-247.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 30s.

100 Kieremowicz Pidoux-val nagyon sokat dolgozott egy egységes drmény unitus misekényv
megalkotdsdn is. Késébb a Propaganda Fide Hymeria cimzetes piispokeként Moldvédba akar-
ta kiildeni az ottani 6rmények katolizdldsa céljdbol, de kisérlete a szitkséges felhatalmazdsok
és pénz hidnydban elbukott. APF SOCG. Vol. 120. Fol. 322r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2.
Fol. 394r., Fol. 630/r.-v., Fol. 631/r.-v.; PETROWICZ, L'unione, 247-248.; ROSK'AY, Zﬂmﬂnakﬂg—
rut’iwn, 182.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 304.; NAGY, Az erdélyi srmények, 116.
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sordn mindvégig tagadta, hogy Gjbdl az apostoli egyhdz hive lenne. Sét,
egyenesen késza, alaptalan hiresztelésnek tartotta, hogy 1652-ben titokban
taldlkozott volna Konstantindpolyban az 6rmény egyhdzfével, ahol a szine
elétt megtagadta az egyhdzi uniét. Ezen tdlmenden egyszertien képtelen-
ségnek, illetve vidaskoddsnak tartotta azt, hogy 6 a lembergi Ormény Kol-
légium tonkretételére torekedne.™

Az érseket végiil nem véltottdk le. Ebben szerepet jétszott, hogy III.
(Sobieski) Jdnos (1674-1696) lengyel kirdly kovetei révén jart kozben a ré-
mai papandl, hogy Toroszowiczot ne mentsék fel egyhdzi hivataldbdl. Sét
a lengyel uralkodé arra kérte a Propaganda Fidét, hogy az érseket kiildjék
vissza Lengyelorszdgba, hogy inkdbb ott adjon szdmot a visszaéléseirdl.>
Az Apostoli Szentszék részérdl azonban az irdnta érzett bizalom végleg
megromlott. Ezért gy hatdroztak, hogy 1675-ben Torosowicz érsek mellé
két olyan 6rmény unitus papot neveznek ki piispoki rangban, akik képesek
korddban tartani &t. A hivatalos indok a Propaganda Fide részérél azon-
ban az volt, hogy az id8s érseket egészsége miatt nem célszer(i talterhelni.”
Egyikiik az anyaorszdgi sziiletésli Vardan Hunanean (1644-1715), a mdsik
személy pedig a lembergi szdrmazdsi Theodor Wardanowicz (1652-1700)
volt. Ez a 1épés ugyanakkor Torosowicz szdmdra megaldzénak bizonyult,
de mivel nem volt mit tennie, el kellett fogadnia dontést. S6t, jelen kellett
lennie, amikor maga X. Kelemen (1670-1676) pdpa Hunaneant Epipha-
nia in Syria cimzetes piispokének szentelte fel.** Az érsek két kisérgjével
egylitt végiil 1676-ban visszatért Lembergbe.™s

101 PETROWICZ, Lunione, 255-256.

102 PETROWICZ, Lunione, 266-270.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 30s.

103 APF SOCG. Vol. 225. Fol. 37r.

104 Wardanowicz végiil nem kapott piispoki kinevezést. APF Acta SC. Vol. 39. Fol. 207r.; APF
Acta SC. Vol. 47. Fol. 210r.; APF SOCG. Vol. 225. Fol. 270r.; APF SOCG. Vol. 454. Fol.
s53r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 209r.-211r.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 1. Fol.
287/r.—v.; PETROWICZ, L'unione, 295.; REmicrus RitzLER OFM Conv. — PIRMINIUS SEFRIN
OFM Conv. (eds.), Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi, Vol. s., (1667-1730), PATA-
VIL, 1952, 196, 243.; ROSKAY, Zamanakﬂgrut’iwn, 183.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 305.;
PeTROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 1.; Nagy KORNEL, ,Vardan Hunanean twéwi unidlt
érsek levele 1686-bdl a lengyelorszdgi és az erdélyi drményekrdl”, in Szdzadok 140 (2006)
1o10-1011.; PELUSL, Un Codice Marciano Armeno-Polacco, 145.; PELUST, Quel libro, 145-146.

105 Az unitus hitd érmény torténetiré Rosk’ay szerint személyesen Torosowicz szentelte fel Var-
dan Hunaneant piispokké, de ezt a legutdbbi kutatdsok ezt megcdfoltak. APF CP. Vol. 22. Fol.
7., Fol. 277r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 413r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol.
199/r.-v., Fol. 200/r.-v.; PETROWICZ, L'unione, 266, 297.; ROSKAY, Zamanakagmt’iwn, 183.
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Pidoux atya az 1670-es évek kdzepén minden megtett annak érdekében,
hogy a 1672-1673. év torténései miatt kialakult helyzetet orvosolja. Mivel
a régi oktatdi girda szétszéledt, R6mabdl a theatinus rend kozpontjdbdl
j oktatékat kért.*¢ Emiatt kiilon fesziiltség is tdmadt a rendkézponttal,
mert olyan tapasztalatlan rendtdrsakat kivdntak kiildeni R6mdbdl, akik
nem feleltek meg a rektor magas elvdrdsainak. Az 4j oktaték koziil egye-
diil a mildnéi sziiletésti Francesco Giambattista Bonesana CR (1649-1709)
képezett kivételt, akit csakhamar Pidoux helyettese lett az Ormény Kol-
légiumban.” Az (j oktatdk tobbsége nem beszélt 6rmény nyelven, illetve
problémdk akadtak a teoldgiai felkésziileségiikkel is, mikozben Gj névendé-
kek érkeztek az oktatdsi intézménybe.*® Ezért Pidoux péter tobb kérelmet
kiildott a rémai rendkozpontba, illetve a Propaganda Fidéhez, de leveleire
hallgatds vagy elutasitds volt a valasz.”

Ekozben Torosowicz érsek is, ldtva Pidoux szorult helyzetét, tdimadds-
ba lendiilt. A rektorndl jelezte, hogy az érsekség tulajdondban 4llo, és az
Ormény Kollégium szdamara kdlcsonbe adott épiilet haszndlatée vissza ki-
vénja venni. Ezen tilmenden Torosowicz a Pidoux-val szivélyes kapcso-
latot kiépitd Gj érseki koadjutor, Vardan Hunanean piispok ellen fordult.
Hiveit ellene buzditotta, és azt a kifogdst emelte személye ellen, hogy nem
is lembergi sziiletési 6rmény csaldd sarja, hanem anyaorszdgi szdrmazdsa,
és rémai pdpa csak azért nevezte ki mellé, hogy kémkedjen utdna, illetve

106 BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 125-126.

107 APF Acta SC. Vol. 44. Fol. 247/r.—v.; APF Acta SC. Vol. 4s. Fol. 20/r.-v.; APF Lettere SC. Vol.
64. Fol. m1/v.—112/v.

108 1675-ben lett didkja az Ormény Kollégiumnak a moldvai sziiletésti, de lengyel-6rmény gys-
ker(i és késbb cimzetes piispoki cimet is visel§ Oxendio Stefanowicz Virziresco (1654-1715),
aki hdrom évvel késébb, 1678-ban a rémai Collegium Urbanumba folytatta tanulmdnyait.
1689-ben nagy szerepet jitszott az erdélyi ormény egyhdzi unié létrejéteében. APF Acta SC.
Vol. s1. Fol. 114/r.-v., Fol. 154/r.-v., Fol. 232/r.-v., Fol. 255/r.-v.; APF Acta SC. Vol. 54. Fol.
207/r.-v.; APF Acta SC. Vol. ss5. Fol. 60/r.-v.; APF SOCG. Vol. 490. Fol. 110r.; APF SOCG.
Vol. 491. Fol. 12/r.-v., Fol. 13/v. APF SOCG. Vol. 492. Fol. 310/v., Fol. 313/r.-v.; APF SOCG.
Vol. 493. Fol. 3or.+Fol. 31/v., Fol. 376/v+Fol. 377/v.+Fol. 378/v.; APF SOCG. Vol. 495B. Fol.
232r.-234/v.; APF SOCG. Vol. 497. Fol. 335/r.—v.; APF Lettere SC. Vol. 70. Fol. 53/r.-v., Fol.
s4r.; APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 1/v.-2r.; APF Lettere SC. Vol. 73. Fol. 252/r.-v.; APF
Lettere SC. Vol. 74. Fol. 19/r.-v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 417r., Fol. 419r., Fol.
434/r.—v.+Fol. 435/v., Fol. 457r., Fol. 462/v., Fol. 468r.—469/v., Fol. 488r., Fol. 490r., Fol. 498/
r.-v.; APF Collegio Urbano (= Coll. Urb.). Vol. 1. Fol. 268r., Fol. 272/v.; APF Coll. Urb. Vol. 3.
Fol. 472/r.—v.; ARSI (= Archivum Romanum Societatis lesu, Roma) Fondo Austria. Historica.
Vol. 155 Fol. 81/v.; ELTE EKK Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 82.

109 APF SC Coll. Var. Vol. 2. Fol. 154r., Fol. 156r.
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alddssa az érseki tekintélyét.” A mdsik egyhdzi személy - akit még Réma-
ban rendeltek helynokké Torosowicz érsek mellé - Theodor Wardanowicz
pedig nyiltan szembefordul Hunaneannal, és az érsek tdimogatéja lett.™

A helyzet olyannyira tarthatatlannd vilt Hunanean piispok szdémdra
Lembergben, hogy 1678-ban Konstantindpoly érintésével az anyaorszdgi
teriiletekre tdvozott missziés munkdra.”™ Vele tartott Pidoux atya is, aki
megelégelte a Lembergben kialakult dllapotokat. Miutdn ugyanis kéréseit
folyamatosan elutasitottdk, illetve Torosowicz az Ormény Kollégium teljes
ellehetetlenitésére torekedett, lemondott a rektori tisztségérdl.”® Ugyanak-
kor errdl a Propaganda Fidével nem egyeztetett, és a lemonddsit tartalma-
z6 levelet mér Konstantindpolybdl kiildte el Rémaba.”* A Propaganda Fide
viszonylag gyorsan dontott az utdédldsdrdl. Francesco Martelli (1633-1717)
vars6i apostoli nuncius, Corinthus cimzetes érseke javaslatdra Pidoux ko-
rabbi helyettesét, Francesco Giambattista Bonesana atydt nevezte ki 1678-
ban az Ormény Kollégium tj rektoranak.'

Az 1j rektornak is szembe kellett néznie elédje problémaival: az Or-
mény Kollégiumban uralkodé oktatShidnnyal és Torosowicz érsek intri-
kdival. Mindenekel6tt a tandrhidnyt kellett megoldania, mert rajta kiviil,
csupdn egy rendtdrsa maradt. Ezért Bonesana pdter 1678-1680 kozott
tobb alkalommal is siirgette az Apostoli Szentszéket, hogy kiildjon jél
képzett oktatékat Lembergbe. A rektor elészor csupdn kitérd vélaszokat

110 PETROWICZ, Lunione, 300-301.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 30s.

11 APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 448/r.-v., Fol. 450/r.—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3.
Fol. 100/r.-v.; APF SC Fondo MPR (= Moscovia Polonia e Ruthenia). Vol. 1. Fol. 660/r.-v.;
ATHANASIUS WELIKY] (ed.), Litterae episcoporum historiam Ucrainiae illustrantes, Vol. 3.,
(1665-1690), Romae, 1974, 165-167.

112 APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 413r.-417/v;R08Kay, Zamanakagrut’iwn, 183; Pet-
ROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 1.

113 APF Acta SC. Vol. 47. Fol. 225r.; APF SOCG. Vol. 471. Fol. 314r.; PETROWICZ, Lunione,
306-312.; SCHUTZ, An Armenian-Kipchak, 313.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 68.;
Pidoux atya mintegy 9 évet toltott el missziondriusként az anyaorszdgi 6rmény teriileteken.
1687-ben XI. Ince pdpa (1676-1689) Bagdad cimzetes piispokének nevezte ki. A felszentelésére
csupdn 1694-ben keriilt sor Romdban. Ezzel egy idében & lett a kozel-keleti és az rményor-
szdgi theatinus misszidk vezetdje is. Errdl ldsd még Hierarchia Catholica, 110.
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majd Como piispoke lett (1695-1709 kozdtt). 1689-ben egy révid ideig, ideiglenes jelleggel
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Fol. 178/r.—v.; APF Acta SC. Vol. 61. Fol. 41/r.—v.; APF CP. Vol. 29. Fol. 332r.; APF Lettere SC.
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kapott Rémdbdl, majd lassan, egyenként delegiltak oktatékat az intéz-
ménybe."

Mindekézben Torosowicz érsek erészakkal el akarta venni az Ormény
Kollégiumnak helyt adé épiiletet a vdrosban, mondvan, hogy azt 6 csak
dtmenetileg adta oda a theatinusoknak 1664-ben. Bonesana rengeteget
veszekedett az érsekkel, aki tovdbbra is azt gondolta, hogy a theatinusok
az & érsekségére palydznak, és az Ormény Kollégiumban kifejezetten a
személye ellen hergelik a névendékeket. Az egyre korosodé Torosowicz
érsek tovabbra is a theatinusok eltizésére, illetve az C")rrnény Kollégium
megsziintetésére torekedett.””

Torosowicz érsek tovdbbra is régi keleti, és nem az unitus hagyomdnyok
szerint misézett. Ezt tdmasztotta ald Francesco Martelli nuncius, kozvetle-
niil hivatali lekdszonése el8tti, 1680. évre datdlt jelentése is. E szerint a kor-
0sodb Torosowicz érsek Rémdbdl tortént visszatérését kdvetden tovabbra
is folytatta ,destruktiv” tevékenységét. Engedélyezte, hogy a szentségeket
a hagyomdnyos régi 6rmény szokds szerint szolgdltassik ki a hiveknek, és
nem igazdn foglalkozott igymond a latin egyhdz dltal ,eretneknek” mi-
nésitett szokdsokkal, holott kordbban erre igéretet tett a rémai pdpanak
és Propaganda Fide biborosainak is.”" Végiil az Ormény Kollégium elle-
hetetlenitését megcélzé szdndékdt 1680-ban az akkor lekdszond Martelli
nuncius, illetve az épp hivatalba 1épg Opizio Pallavicini (1632-1700) vars6i
nuncius, Ephesus cimzetes érseke erdteljes fellépésére hidsitotta meg." En-
nek értelmében az érsek eldlle ebbéli szdndékdtdl, és hozzdjdruldsdt adra,
hogy az épiiletet a Propaganda Fide megvasirolja az érsekségtSl.>® Ez az
aktus végérvényesen majd 1681 decemberében tértént meg.™ Igy 1681-t61
kezdve Bonesana atya és rendtdrsai vezetésével zokkendmentesen tovdbb

116 Ebben az idészakban érkezett tobbek kozotr Sebastiano Maria Accorsi CR péter is, aki 1691-
t6 1704-ig irdnyftotta rektorként az Ormény Kollégiumot. Errdl lisd még APF Acta SC. Vol.
49. Fol. 151/r.—v.; APF Acta SC. Vol. so. Fol. 27r.-28r.; APF Acta SC. Vol. s1. Fol. 28/r.-v.; APF
Acta SC. Vol. 53. Fol. 196/r.-v.; APF Acta SC. Vol. s54. Fol. 153r.-155/v.; APF Acta SC. Vol. ss.
Fol. 1r.—2/v.; BLaZEjovsKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 151.; PETROWICZ, La chiesa
armena in Polonia, 71-74.

117 APF Lettere SC. Vol. 70. Fol. 10r.

118 APF Acta SC. Vol. 47. Fol. 225r.; APF SOCG. Vol. 293. Fol. 225r.; PETROWICZ, L'unione, 307.;
Scutrz, An Armeno-Kipchak, 313.

119 APF Acta SC. Vol. 49. Fol. 27r.-28r.

120 APF Acta SC. Vol. 52. Fol. 155r.-1561.; APF SOCG. Vol. 484. Fol. 286r.; PETROWICZ, Lunione,
323.; BLAZEJOVSKY], Ukrainian and Armenian Pontificial, 1s5.

121 APF Acta SC. Vol. s2. Fol. 122/r.-v.
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folyhatott az oktatds az Ormény Kollégium falai kozote.” Sét, akkor a
Propaganda Fide hatdrozott arrdl is, hogy mindvégig biztositja anyagilag
az intézmény mikodését, és igy Lembergben és a Lengyel-Litvdn Unié te-
rilletén kiteljesedhet a sok problémdt és bossztsigot okozé érsek dltal meg-
kezdett egyhdzi unié.” Arrdl is dontottek Rémaban, hogy 1681-t8l kezdve
avégzett novendékeket a Clemente Galano dltal el8irt, 5rmény unitus ritus,
illetve a bevett latin szerint szenteljék fel. A szertartdst Konstanty Samuel
Lipski (1625-1698) akkori lembergi latin ritust érsek és Pallavicini nuncius
kozosen végezték.+ Torosowicz érsek dskilédasai és intrikdi az Ormény
Kollégium ellen az 1680. év végétdl kezdve ldtvdnyosan elmaradtak, amely
elsésorban az érsek egyre inkdbb rosszabbodé egészségi dllapotdnak volt
koszonhetd. Azonban erre az idére fogyott el a Propaganda Fide hossza
idén 4t tartd tiirelme is.

Francesco Martelli és Opizio Pallavicini varséi apostoli nunciusok hi-
vatali idejiik alatt egyértelmtien az eltdvolitdsit szorgalmaztdk. Ezt azzal
indokoltédk meg, hogy az érsek rossz egészségi dllapota nem teszi lehetévé,
hogy elldssa egyhdzi hivataldnak teenddit. A mdsik indok az volt, hogy Hu-
nanean piispokot eltizette Lembergbdl. A harmadik pedig az volt, hogy az
érsek mindent megtett annak érdekében, hogy a theatinusokat eltizze, és
az C)rmény Kollégiumot tonkretegye, amelyekkel komoly kdrokat okozott
az egyhdz szdmdra. A Propaganda Fide megértette a nunciusok jelentéseit.
Ezért 1680-1681 forduléjan dontott az érsek végleges eltdvolitdsardl. Utddja-
ul a mdr emlitett Vardan Hunanean piispokot nevezték meg, aki éppen ak-
kor Orményorszagban téritett nemzettarsai korében.™ Ezt a dontést viszont
Torosowicz érsek mér nem érte meg. Mieltt megérkezett volna R6médbél a
felmentését tartalmazé okirat, 1681. marcius 21-én, hetvennyolc éves kord-
ban elhunyt, és a kdvetkezd napon az érseki székesegyhdzban helyezték &t
orok nyugalomra.” Bizalmasa, a sok bajt okozé Theodor Wardanowicz pe-

122 APF SOCG. Vol. 477. Fol. 150r.

123 APF SC Coll. Var. Vol. 2. Fol. 176r.

124 Erdekesség, hogy errél csak hat évvel késébbi, azaz az 1687. évre datdlt szentszéki dokumen-
tumokbdl értesiilhettiink. Errél [dsd APF Acta SC. Vol. s7. Fol. 126r.-1271.; APF Lettere SC.
Vol. 76. Fol. 41r.

125 Errél értesitették Pidoux-t is, aki viszont akkor mdr nem tartézkodott Lembergben. APF
Lettere SC. Vol. 70. Fol. 1or.-11r., Fol. 107/v.~111r1.

126 A nagyobb egyhdztérténeti munkdk Torosowicz érsek haldldt az 1681. év oktdberére datdljdk,
holott mdr mdrciusban eltdvozott az él8k sordbdl. A Propaganda Fide csupdn 1681 augusztu-
sdban, illetve Gjbdl 1682 janudrjaban tdrgyalta részletesen az érsek haldldt, és annak kériilmé-
nyeit. APF Lettere SC. Vol. 71. Fol. 6/v.—7r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 287r., Fol.
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dig Konstantindpolyba menekiilt a szimonkérés eldl.””” Haldldval és annak
koriilményeivel, hivatali visszaéléseivel, valamint az utddldsdval kapcsolat-
ban a Propaganda Fide 4ltaldnos tilései 1681-1684 kozott tobb alkalommal
is részletesen foglalkoztak.”® Mindenesetre az 1681. évre Torosowicz érsek
haldldval a zajos konfliktusok lecsendesedtek, és néhdny esztendd muledn,
az 1680-as évek végére a szentszéki dokumentumok mdr egy jol és egyszers-
mind gordiilékenyen mikodd oktatdsi intézményrdl szimoltak be.
Ugyanakkor Torosowicz érsek egy unitusnak egydltalin nem nevez-
hetd, és szervezetében, valamint tekintélyében teljesen szétesett és megté-
pazott érsekséget hagyott hdtra.”® Ezért személyét semmiképpen sem te-
kinthetjiik az 6rménykatolikus (unitus) egyhdz megalapitéjénak. Haldldt

347/r.—v., Fol. 353r., Fol. 361r.-362/v.; Rosk’ay szerint Nikol Torosowicz példds erkolesd és
egyuttal szentéletli érsekként tdvozott el az él§ sordbdl, és 6 alapitotta meg az 6rménykatoli-
kus egyhdzat. Megillapitdsai a legutébbi kutatdsok fényében nem 4lltdk meg helytiket. Errél
lisd ROSK'AY, Zamanakagrat'iwn, 184.; SCutTz, An Armenian-Kipchak, 305, 313-314.; NAGY,
Az erdélyi srmények, s6.

127 Wardanowicz igen érdekes pdlydt futott be Lembergbdl torténd tévozdsit kovet8en. Nem
sokkal késébb megtagadta unitus hitét, és I. Eliazdr (Etiazar Ayntapc’i) (1682-1691) 6rmény
katholikosz Erdély és Moldva 6rmény apostoli ritust pilispokévé nevezte ki, és szentelte fel. Az
1680-asévekben tobbsz6r megkisérelte, hogy elfoglalja a hivataldt, de e szdndékdt a vildgi hats-
sdgok és az Apostoli Szentszék sikeresen megakaddlyozta. Kés6bb meggondolta magdt, majd
Rémadba tdvozott, ahol megtagadta keleti hitét, és tjbdl letette a katolikus hitvalldst. Ugyan-
akkor ,szakaddr” piispoki cimérdl lemondattdk. Wardanowicz 1700-ban hunyt el, mint a
rémai Egyiptomi Szent Mdria 6rmény unitus templom parékusa. APF Acta SC. Vol. 59. Fol.
781.-81/v.; APF Acta SC. Fol. 125r.-127/v.; APF SOCG. Vol. 507. Fol. 87r.-88/v., Fol. 93r.-94/v.
APF SOCG. Vol. 509. Fol. 112/r.-v.; APF Lettere SC. 72. Fol. s/v.-6/v., Fol. 176/v.-1771.;
APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 177/v.-178r.; APF Lettere SC. Vol. 73. Fol. 98/v.-99/v.; APF
Lettere SC. Vol. 79. Fol. 129r.-132r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 282r.; Fol. 310/r.—v.,
Fol. 434r., Fol. 469/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. st/r.-v., Fol. 69r., Fol. 70/r.-v.,
Fol. 71r.-72/v., Fol. 82r.-83/v., Fol. 86r.-87/v., Fol. 100r., Fol. 129r., Fol. 174r., Fol. ss5r.; Errél
ldsd még KAMENIC’, 257.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 92-93.; NaGy, Az erdélyi
drmények, 126-130.

128 Torosowicz haldldt kévetden az 6rmény apostoli egyhdz Jan (Yovhannés) Bernatowicz szemé-
lyében 4j érseket nevezett ki, és szentelt fel. Azonban Opizio Pallavicini nuncius és Francesco
Giambattista Bonesana rektor sikeresen megakaddlyoztdk, hogy keleti (apostoli) hitvalldsi
ormény f8pap elfoglalja a székhelyét Lembergben. Errél lisd APF SOCG. Vol. 488. Fol. 274/
r.-v., Fol. 28sr.; APF CP. Vol. 29. Fol. 119r.-122r.+Fol. 122/v.; APF Lettere SC. Vol. 70. Fol.
70/v.—71r.; APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 217/v.-218r., Fol. 223/r.-v., Fol. 226/v.-227r., Fol.
234/r.—v.; APF Lettere SC. Vol. 73. Fol. 98/v.-99/v.; ASV ANV. Vol. 177. Fol. 144/r.-v., Fol.
146/v. ; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 375/r.-v.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia,
3-5.; NAGY, Az erdélyi srmények, 93-94.

129 APF Acta SC. Vol. 59. Fol. 83r.; APF SOCG. Vol. 487. Fol. 64/r.—v.+ Fol. 70/v.; APF Lettere
SC. Vol. 77. Fol. 1or.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. s3r., Fol. ssr.; BLaAZEjovskyy, Uk-
ranian and Armenian Pontificial, 161.; PETROWICZ, La chiesa armena in Polonia, 69-71.

130 APF CP. Vol. 29. Fol. 165/r.-v., Fol. 629/r.-v.; ASV ANV. Vol. 177. Fol. 161/v.-162/v.
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kovetéen nem sokkal a szentszéki dokumentumok tovdbbra is kaotikus
dllapotokrél szimoltak be az unitus egyhdzban.”" Torosowicz érsek utédja
1681-ben a mdr emlitett Vardan Hunanean lett, aki 6rményorszdgi misszi-
6ja miatt csak 1686-ban foglalta el ténylegesen érseki hivataldt, és kozel 30
évig tartd hivatali ideje alatt kiterjesztette és megerdsitette a Lengyel-Lit-
vén Unié teriiletén €16 6rménység egyhdzi unidjit és az Srménykatolikus
egyhizat. Ebben pedig a lembergi Ormény Kollégium vezetése mindvégig
partnere és timogatdja maradt.”

4. (")sszegzés

Az oktatdsi intézmény 1664. évi megalapitdsa mindenképp fordulépon-
tot jelentett a lembergi 6rmény egyhazi unié megerésitésében. Az Ormény
Kollégium idével Torosowicz érsek kiszdmithatatlan egyhdzpolitikdjanak
megbizhaté és kiszamithatd ellensilya lett. Tevékenységével megszilardi-
totta az egyhdzi unidt, és gyakorlatilag megalapitotta az 6rménykatolikus
egyhdzat. Az ott oktatd theatinus atydk a teoldgia mellett nagy hangsulyt
fektettek a nyelvek- és a torténelem oktatdsira. Falai kozott olyan nagy
tuddst szerzetesek tanitottak, mint példdul Clemente Galano, Louis Ma-
rie Pidoux d’Olon vagy Francesco Giambattista Bonesana, akik nemcsak
egy oktatdsi intézmény alapitdsidban és miikodtetésében vettek részt, ha-
nem egy igazi tudomdnyos mhelyt hoztak létre: a kor szinvonaldn tu-
domdnyos munkdkat jelentettek meg az 6rmény nyelvrdl, torténelemrdl
és kultarirél.» Az Ormény Kollégium alapitdsa idével éreztette pozitiv
hatdsait is. Az okrtatdsi intézmény fontos kezdeményezdje és timogatdja
lett az anyaorszdgi, az erdélyi és a moldvai 6rmények korében megindulé
katolikus missziéknak.?* Ezen feliil az Ormény Kollégium tdmogatta az

131 APF Lettere SC. Vol. 70. Fol. s9/v.-6or., Fol. 61/r.—v.

132 APF Acta SC. Vol. s3. Fol. 248/r.-v.; APF SOCG. Vol. 484. Fol. 282r.-283/v., Fol. 285/r.-v.;
APF Lettere SC. Vol. 71. Fol. 6/v.-7r., Fol. 83/v.-84r.; APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 57/
r.-v.; APF Lettere SC. Fol. 123r.-124r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 318r.-319r., Fol.
371r.-372r., Fol. 378r.-381/v., Fol. 462r., Fol. 465/r.-v.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 2. Fol.
134r.-1351.; APF SC Fondo MPR. Vol. 2. Fol. 179/r.-v.; AAV ANV. Vol. 177. Fol. 126/v.—128r.,
Fol. 129/v., Fol. 1311,; AAV Segretaria di Stato, Polonia. Vol. 185. Fol. 6/v.-7r.

133 Tobbek kozott ldsd ezt CLEMENS GavaNus, Conciliatio Ecclesiae Armenae cum Romana, Vol.
1-2., Romae 1661-1690.

134 APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 1/v.-2r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 370/r.-v., Fol.
378r.-381/v.
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unitus mechitarista (mdsik neviikon az ormény bencések) szerzetesrend
megalapitdsdt, valamint az 6rménykatolikus katholikoszdtus feldllitdsdt
az Oszmin Birodalom teriiletén. A lembergi Ormény Kollégium a 17-18.
szdzadban biztositotta a Lengyel-Litvdin Unié teriiletén és Erdélyben az
ormény unitus klérus utdnpétldsdt, majd pedig 1709-t8] kezdve a gorog-
katolikus rutének elétt is megnyitotta kapuit. Ezdltal fontos szerepet jt-
szott Galicia és Kdrpdtalja gorogkatolikus papsigdnak az utdnpétldsiban
is. Ezért batran és szilirdan kijelenthetjiik, hogy a lembergi Ormény Kol-
légium nemcsak az 6rménykatolikus egyhdz vagy a modern armenolégia
boleséjévé valt, hanem mellszélességgel tdmogatta a galiciai és kdrpdtaljai
(fels6-magyarorszdgi) gorogkatolikus egyhazat is.

135 EDWARD TRYJARSKI, ,Ze studiéw nad r¢kopisami i dialektem kipczakim Ormian polskich
III — Katalogi alumnéw Kolegium teatyris we Lwowie”, in Rocznik Orientalistyczny 24 (1961)

43-96.



