AZ >ORTHOGRAPHIA VNGARICA«
ES A MAGYAR HELYESIRAS*
(Egy hasonmas melléklettel.)

Dr. Merice JixosTOL.

Bibliografiai, nyelvészeti és irodalomtorténeti szempontok-
bol egyarant fontos, hogy a XVI. szazad magyar nyomtatvanyaibol
azok, a melyek egyetlen egy fennmaradt példanyban ismeretesek,
betfihti kiadasban, lehetéleg facsimiléban ujbol kiadassanak. Dévait
Biro Mdtyasnak két magyar nyelvii miive van, s mindkettd csak
egy-egy teljes példanyban ismeretes (v. 6. RMK. I. 20, 353. sz.).
Az egyiket, a melyen rajia van, hogy Dévai miive, betiihii kiadas-
ban 1897-ben tette kozzé a M. T. Akadémia; a mfii czime:
»AT TIZ PARANTSOLATNAC. AH HIT AGAZATINAC, AM MI
AT'A'NCNAC, &S AH HIT PETSATINEC ROVIDEN VALO
MAG’'ARAZATT’A. MAT'AS DEVAL . ... «2 A mfivén nines
rajta, hogy mikor jelent meg; Szilddy Aron azonban valosziniivé
tette, hogy 1538 elején keriilt ki a krakkoi Vietoris sajtdja alol3
(v. 6. AT. 126.). A masik mii névteleniil jelent meg; a meglev§ kiadas-
nak czime »ORTHOGRAPHIA VNGARICA . . ... 1549«, Krak-
koban, Vietoris ozvegve sajtojanak nyomasa. Irodalmunkban két
izben adtdk ki, az egyvik kiad0 Kazinczy Ferencz volt (vo.
Magyar régiségek és ritkasagok Pest 1808), a masik pedig Toldy

* Felolvastatott a M. T. Akadémia I osztalyanak 1908. mijus 4-én
tartott ilésén.

+ § maga nevét Deévay-, Devaj-, Dévaj-, Devai-, DEVAIL., Deuay-
nak, kortdrsai Deua(i)-, Deway-nak irjak (vo. A T. czimlap, 128, 130,
132, 183, 141, 142, Sylvester nyelvt., Szilady A., Régi m. koltgk tara IL
127 128, 427—432).

¢ Kiadja a Magyar Tud. Akadémia, Budapest, 1897. — A kiadas végén
Jegyzetek és Dévai, illetve Dévaira vonatkozé levelek Szilddy Aron kozlésé-
ben. — Az unicum példany az Erdélyi Mudz. Egylet tulajdona, jelzete :
>RMK. I. Hung. 5.« Ez értekezésben a miivet 4 T-vel idézem.

3 A régebbi nézet az volt, hogy a mi 1543—50 kozt jelent meg
(RMK. 1. 338).




Melléklet a Magyar Kinyvszemle 1908. évf. 119, lapjahoz.

| ORTHO

GRAPHIA VN
GARICA
Agag , Igag iray Modiarol valo

tudoman Magir reuenn
iratcatote,

Moftdn pedig vionnan meg igagy:
tatort, es ki niomeatott,

( #
| ) MARCI 12,

Nem agért teuelgetec €, hog fem
ag frafocat nem tuggatoc,
fem ay I{ten has
talmar?
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AZ OLVASONAC ISTE,
ni keduet ker B, A,

M mi iidudgitgnc agBent irafra igas
_A sita mindenttt a§ teuelgSkersag (5obi
ko6t Bet lanofnal v.cap.vg mond.Hans
natoc iol meg aj wrafocot , agot bigonfar
got @hnec ¢n rilam, Erre kedig hog ac
ke{Teghes oluashaffa ag @entiraft , nag
fegetfeget tefnecc am mi ricludnere fordis
tott kgnuec, De ag irafra ab betiienec efs
mercte , ¢s a3 oluafafnac tudafa vrone,
Meg kell agert agt nekdnc ranulnonc,
hog oluashafflu minnaian ag Bent iralt,
tudacgophaflonc ag lften acarattaiarul, ¢s
hog enni [oc teuclgesbe legen mihey tas
magcodnonc.léBen kedig ba «zac ag [ften
be(féedéheg, ragagcodonc , mert ag femmi
nem ege¢b hanem (mint Bent lanos monys
ga) igafsag.

Touabba ej tudoman,hog oluafni ¢s irs
ni tudonc , annekiil , hog' vionc ag Bent
irafra, kiben ddudffegénkect talalluc, imers
reis hafnos, bog' egimafnac mindemkéne
ithalfon, ne kal’en minden ket{in dolos.
gert mas ember vtdn iarni, Ag tanulafa

Aiq kedg




kedig ighen keues muncaual IeBen , mis
nem nag dologgal efmcrhetni meg egnes
ban benit. Embernec keues muncat
felkell venni nag hafonert,kiucl
mind tefteben lelkében elhet,
Tartfon meg a
Iften.

ABCDEFGHIKL
MNOPQRSTVW

XY Z&© o W
Aaibcdegéfgghi k1L
mnonodpqrifs@ftvuil
idwdw xyfisgz 5O

Ind aj betiiker ket refre foctac

i oBrani, eggic refe Vocalls , mafic
Confonans. Aj vocalift Magaril 8olos
nac mondhatnoc, ay ag, ofl bettinec , kis
nec wmmagtil vagon Baua ha mas bes
tiit hogsa nem refinekes, Effele betii St
vagon :aeiou Micor kedig ezecbdl
kewede eBue tefnec , Diphthongus lefen,

333y »
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22§ , oll’ betii ki mind a3 ket vocalifnae
meg tarta ereier . Effgleis 6t vagon,
e 6 uii G

A Confonans oll’ betii kit ki nem
mondhatni hanem cZzac vocaliffal, mint,
b ¢ d, mind ag haromban benne vagon
ag e.egenkeppen at tdbbibenis vocalis vas
gon, Effele tigenhet vagon.bedfgh
klmnpqgrfexg.

Ay i ¢s ag u confonanfa 1efen micor
mas vocalis vagon vtanna,illen modon,
iambor vala. Ajy is confonans ganant
vagon ha vocalis efic eldtte , mint, vay
ifay hiy,

AZ VOCALISO!

cral rendel ,

3 a.egt micrt hog ket molilra Boctuc mons
ani meg iegegstic eggiket hog meg efy
metiic a%n t:étéi%lﬁl ,gg micor h?rénuion
vagon vonitas felette , accor iol fel catott
Baual kell ki mondani , mint eg ighcben,
Baran', Mikor kedig femmi nincg felette,
accor nem monguc ollan fel tatort faual,

mint , aran, ;
€ ¢. ennec micor meg vonitya vagon
A iij apallo
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ag_alfo fele , accor iol meg kell vonni
miniha Kkettys volna, mint itt, ¢les kes.
Eg¢beor nem kell meg vonni , ming itt,
elcuen ember,

i. mintej ighécben firo biro.

0. mint, on ollo onto.

u, mingbuga, lug. Bo&tac irni igeés,
v w. nelw vallas. Egeketis etger incahb
meg vonfac hog nem mafBor,micor meg
vonBac ig fo&ac irni, i O . tanit tdd to.

AD DIPHTHON:-

gufocrdl,

¢. effelett ag kis vonitds i helerr vagon,
ig kcll mondani, Bep tepes meg,

O. mint, EmiS BIS.

U, mint (G kG £, igis iriac, & twle itr.
t. a3 u feleww ac ket kis pont i heletr vas
gon ig kell mondani , fu il eiig,

& mint, hiln ag 18, vl paptih,

AZ CONSONAN:+
{ocrul,
b. mint, bab baba bg! bor,
c. euuel ad Deac niclwbenis ket moz
dra elnec , micor confonans vagon ay e
vitan

vtaii auuag’ e§ hirom vocalifnac aou
valameltic, acarmi legen eldite , accor vg
mongc mintha k volna , mint mondas
nam : viqum vicarum necat, Ilfen hes
Yen ammi neluéneben k Bocot lenni, de
hog ay k olfan nag agas betii meg rutitta
ag n'omalt , iobb agert am mi neludncbes
nis ag ¢ ollan hefen mint ag k.
Micor kedig ag Dedc nelwben 2§ ¢ vs
tdnn e i. vagon , accor mas ereie vagon,
mint eg ighében , cecidit. De am m n'ely
udncben nem czac ag kgt betli elorr vas
gon oltan creie, hanem mindenic vocalis
es mindenic diphthongus eldtt , ej ilten
ighecben , metc30 cjucaa c4ipo c40mpo,
fobbis agért mert egg modra vadnac, €gg
modon irnonc aga3, e illen helen ag ¢ vz
tann get velsdnc,
Ha ki kedig ag ¢ helite ice tee vertend , ils
len modon,luntsa apattga tgutsa, ol tebi,
mert mafure kellene ag ¢, imilfen helenn,,
gacy vacg racg.  lolleber egigheket igis
irhatndc, erfer keufer, racB gacs, de n¢s
kem Pandocom ag volna hog am mens
niire lehetne meg ne rutulna an iomas,
a 3 kedig Bebnec tettyic mint ag B, apt as
gert




ot Srémesben vetem, . o

Nemeltee imey illen igheketis , butfus
bers, ig iriac,bucgu becg memeltec ig,becht
nlemeltec ig , bgcy : de egecnec eggicnec
{intfen ollan nag ereie,ha mindenutt egas
rant monguc ag betiiket. Aj réghiec €3
illen igheket ig nitac,beLninL. de ef nem
deac betii,nem ighen iol is illic ag nomafz
hos. Mi ig'iriuc , czac cgeplé ag 3 felire
egg pontot vetdnc, hog meg elmerilic
imeyec@lil , gacg vacy, kiket gengebben
mondonc. Ej kedig ag ighecnec czak ag
elein vagon , kégebben ¢s veghen «f vas
gon, mert ha ki iol eBebe vebi, ey ket bes
tunec oltan ereie vagon , minemd it kel
Iene, mint, Lucats nintfen bets. De hog
meg eyt meg nem Boctac czac kogebbe
¢s veghen Iriuc ig, hol kénriebb ki mon=
dani ; nem gonofol micli acki ¢ldkis ig
iria , tfac efaar tepel.

d. mint, daras demeter dob.

f, mint, fa fold fuil,

g, euuel ag Deac rfehwbenis ket mos
dra elenc, egg modon ig,gallus gula,am
mi neludncbenis igen , gal ghem gilita
gomba,itt nemellec har vetnec ay g vian,

Mas modo n

M is modofi ad Dedc riclwbeh ig,genus
gignit germen, am miencbenis igen, gevs
mec gic gapit gonas goges

De am mi neludncben acar mi vocalifoc
¢s diphthongofec kégibe vettefsee af g
mindenta lehet illen ereie, n€ czac micor
¢ i vagon vtanna mint ag Deacban,agert
hog kénneben meg_efmeriic illen helen
egg pontot vetdne felire, Igag eleg kedig
hog it ag pontot felire vettiic,meg elmers
hetni agon , hog' ahhol ag pont nints kis
16mben kell mondani, nem Biicfeg agert
ott h vtanna.

h, mint, hag het ho hollo.

k. kiskes ki(kiils , micore§aon
~ocalifoc eléit efnge ag k accor ag ¢ fobb
aj k hel'enn, mint meg mondam oda fel,

I estis ket modra monguc, ettger ig),

1ada leuel. MafBor mintha y volna vs
tanna, accor egg kis linna vagon rayta
ig, telles bell

m, mint,ma maria marton.

. eytis ket modra monguc, ettfer fg!
nad nap. MaBBor ac kis vonitaffal ig,
nalas nelues, -

p. ming, pap palalt,

q. nints

2
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q. nints am mi neludncbeh hanem Ej elég legen moftan a3 beticnec ere?
micor Deic igéuel eldnc, mint, quara, ieral .

f. mint rac reg riuo. Ha ki kedig focalla , s alina hog nem

{, mint, far fer fir, Micor kedig . Biicleg mind meg rartani vg ammint ves
ighenfala vonBuc ah borgac mintha 3 tettem, el hag hat nehol benne, mint 2§ 2
volna vtanina accor genggbben mons feletc gacorta el haghatta ah harantoc linz
guc , mint, Banto Bent. rac , agorikeppen ageallo felenec meg
Harmad keppennis Bo@uc mondani, de ‘ horgafitafat , a3 @ hetenn vefle czac €gs
ott mi vgan agon elfd effetvettiic , mert giket a kettdnec , mett ag Deac rielwbes
aj ritcabban efic , megis tudhatca kedig nis neha vgan egg igheben 2 -vocalift
acki ag neluet erti ag (Gbb ighecbdl: mint eggunt kiilémben monguc hog nem ma2
ag Deac nelwbenis vagon,hog egg ighes {urc, mint ey ighécben,mala leget,aj elein
ben kiilsmben monguc mint masban. mind ag ket ighenec meg vonBuc aj vos
De mind aj 4ltal acki meg acaria tartani, calift fnem iegeggiic kedig meg , de aiert
ig Bo&ac irni , P fac peb Pir, ackic ag nelwben tudo{oc meg tugac hol

t. mint ha mondom, tar tata. Micot kell meg vonni, 1g lefen ag mi nelugne’
a kis linna felette accor ig, atam tukia, benis, ha meg Bokiuc 33 oluafifat, De
Valamicor kedig e§ nég beri képaul g b . agdig nem kell mmdenmct el hadnons ag
fi ¢ keud efic eggutt, czac ag vtol(o felete apro vnitafocat , mert kénrieben ¢s 183¢
vagon aj kis linna , mint ag y cZac a§ gabban oluaghatni velec,

violfo vtann vagon ac ki helett vetgiic
ag kis linnac, de agert vg kell mondani
mintha mind ag kettd felect volna , mint
ite, egglet mellér anniat atat.

EZ KAET IGHE TS
keral, A E

x. agmi neludncben nints. Micor ec ket ighétske , 2§ €5, oll'ighe
g ming, gab galog. lafd aj ¢ helénnis, elelbe veuetic,ki confonanfrol kegdetic ¢,
Es B 1 aceor

2*
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accor ajocotis vgan agon confonanflal
Kelt irni , ki ag veannoc valo ighenee eles
in vagon, mint,ag barat a3 pap ej melter
ey Deac ¢s ag tGbbi.

Micor kedig vocalifiol kegdetic ag vtans
noc valo ighe,accor gguel kell mindeniits
irni , mint ag vr ag vt ey ember e iras,
Ay reghice micor confonanfiol kegdetete
ag viannoc valo ighe accor nem irtac
confonanifal , hanem ilfen modona e,
ag ket kis vonitaffal tSldtec be ag cons
fonans hel'ét: mint,a papg ¢ kontds.

Aj betiiker, ielesben agocat kic ag Des
5c nelwben nintfenec, egg versbe Boriz
tom, hog agocat ac kit acaria bamar meg
ranulhala , ogtai ap wbb iraft egeches
Kepelt kénren e oluashaffa, ay vers kes
dig ej.

Ay ata Iften ada ag v Ben fiae ududfs
fegiil ¢s valtfagll ngkénc, hog valamens
ren & benne hiBdnc Iften fiai legonc , as
gert_ha czac ap finhoy fofamy I(tenheg

juthatg .
-9. £ 9' ) At ti
b U3

S

AT TIZ PARAN-
TSOL AT»

Exodi, xx. Deuteros v.

E legenec ideghen Iftenid ¢n eldt=
tem,
Ne veged ap te vrad Iftened neuet
brjaba,
~ Meg emlckeggel rola hog ag Bombas
tot fenteld. agag, Bent dolgocba foglalds
Acadat anadat tigtelled,
Ne &if.
Ne parignalcoggal,
Ne orog.
Ne leg hamifs tanu felebaratod cllen,
Ne kéuand felebaratod hajat,
Se feleféger ne keuann'ad, fe Bolgaia,
fe Bolgalo lean'it, fe Serée , {e famdrac , fe
egeb iofagat ; am mi Wug,

AH HITNEC TIE
Z-ENKEL

agajatta,
- Bij Hifec




IBec Iftenbe, mindenhato atiba,

mennlec foldnec teremtdicbe, Es les
fus Chriftusba,  fiaba, mi eggletlen eggl
vroncba. Ki fogontatge Bent Ielectul,
Builecec B Mariacil Kengarge Poncius
Pilatufnac alarta, még fefittetec, meg has
la, el temertergc. Balla polocra Harmad
naponn halottaibol fel tamada. Meéne
mennecbe , tl ata [ften mellet iobb felél,
Onngt léBen meg iGuends icélni eleuenes
ket ¢s holtacot,  HiBec fent lélecbe. Kes
rejten ana Bent egghagat. Bentecnec eggefe
feghét, Biindcnec botfanadt, Teltnec
fel tamadartat,
Es 6rjc életer, Amen,

AM MI VYDVOZL
TENC SZAIA AL

TAL SZARMAZOTT
IMATSAG, Mat vi. Lu.xi,
I Atanc ki vag mennecben. Bens

teltefséc te neued,ltidn te orBagod,
Legen

e

Legen te acaratod ef f5ld§nnis , mint am
menben, Am mi minden napi keneréns
ket aggad nekénc ma, Es botfafd meg
nekonc am mi vétkeinket,mint mijs meg
botfatonc nekénc vécenecnec. Es ne vig
minket kéfértetbe, De Babadits meg mins

ket ag gonogtal, Amen,
AZ ANGALI
tidudglet,

Dués leg' Maria malagttal telles,
vr vagon te veled , te vag aldote
aBBonocnac kdyduee , ¢s aldott ag te, mée
hednec gomdkfe IESVS Chriltus. Am,

KEREZTAN EM

ber illen modon valo Ifteni folgalatra
tanichata germekér, Réggel mis
cor fel kel veffen keregeet
magara ejt mons
duan,
T"a, fiu, Pent klec neugben,

"\ Ojgian monga cl ag Mi atancot a§

vtann,,




vtann e imatfagot,

Hala legen vrant mindenhato Iften tes
neked , hog ej éiel enghem minden go»
noBilil meg Grigtelies kerlec téghedet, hog
otalmagg meg engem ef naponnis mins
den biintil , ¢s veBedelemtal , es igazgals
ag te viaidra ag mi vronc lefus Chrs
ﬁuféﬂi - Ameno

ESTVE MICOR

fe acar fekenni veflen keregtet mas
gara eyt monduan,

T a, fiu , Bent lelec neuében,
Ogtan monga el ag Mi atdncot,
annac vtanna ey imatfagot.

Hala legen vram mindenhato Iften
teneked hog enghem ey napon minden
gonoBtol meg otalinagtél: kérlec teghedec
botfafd meg blineimet , gs 6rigy meg ens
ghem eg ¢ielis minden buntul es vefedes
femuil ag mi vrong lefus Chriftuferr, A.

0 ot AL X

Agal aldas,

AZTAL ALDAS

Ram ISTEN mindeneenec Pe:
mei te benned bignac, ¢s io cor
meg adod ay w eledeleket.

Fel nitod te kegeder , ¢s minden lelkes
alacot bg tSlreB ag te io adomanoddal,
Monga el ag Mi atancot, aj viann eg
imatfagor .

Vram mindenhato Ilten alg meg mins
ket ¢s ey aiandécocar, kiket , aj te bew(es
ghes io voltodbol életdncre aual. az mi

vronc 1ESVS Chriftulhac altala, Am,

HALA ADAS

€te} vtann,

drécke valo ag & irgalmallaga.

miekejetet tirtt ag W czuda dolgairol
aj frgalmas ¢s kegelmes vr Iften , eledelt
adott ag wiet felocnec.  monga el ay Mi
atancot. ag viann eg imatfagot,

Halar adonc vramm mindenhato Iften
tengked a3 mi vrone lefus Chriftus aleal
minden

: 'Q Ieferiétec ag vt 1ltent, mert io W,¢s




minden io téceménidriil, ki Sréckiil S¢
récke €IB ¢s vralcodol, Amen,

EGNEHAN HELEC

ag Bent irasbol , kiket agért vetetten ide,
hog keregien embir germeke oluafnis
tanulbat agocon , annac felette ighen has
£nal ilfen mondafocot mindenha clineigs
ben forgatni,

Al i LS BN
téruénngc fommala,

Zere(led ag te vrada: Iftenedet tell'es
B.iuedbdl, telles lelkedbdl, telles elmeéds
bl telles erddbél. Ej, el(S parandolac: e
mafodis halonlatos ehey: Berelled ay te
felebaratodot mint ténnen magadot.
‘'eb parantfolat egecn¢l nagobb nintfen,
%’\ar. xfj. Mach, xxf. Luc, x.
Valamit acartoc hog' emberec tegenee
veletec,tijs agt tegerec W velec, Mauh vjj.
Vy parantfolatot adoc tinc&ec , hog
Berefsetec cgmaft : mint gn Berettelec rites
ket , hog tis Berefséiec egmaft, Erridl cfs
metic

meric meg mindenec, hog ¢n tanitunim
vanoc , ha egmashos valo Beretettec 1es
gen. loan. xii.

Senkinec femmiuel ne tartoggatoc, has
nem czac euuel hog egmaft Berefsetec,
Mert ac ki maft Beret ag tdruént bg telles
fitecte. Roma. xitj;

Mind ay eghéf t6ruen ey egg befeds
ben telic be, tudnia mint ebbe: Bere(fed ag
te felebaratodot mint tennen magadat,
Galat. v,

Ay Chriftus fefusban fem kdrn'il mes
reles nem baBnal femmit, fem krntil me#
reledenfég : hanem Beretetbdl czelckeds
hit. Gala, .

Egmas terhét vifeletec , ¢s vg tdltitec
be ag Chriftus éruénér, Galat, i,

Sgeretéim ha ag Iften vg Beretett mins
ket hog ag . eggetlen cgg fiat tidudfsés
gonkert aua , mijs -tartogonc vgle , hog
egmalt Bere(Tuc. i, foan. sig.

Ay Iften Berctet , ¢s ac ki aj Peretetben
lakic,ag ltenben lakic,gs ag lften abban.

Ha ki ag mondanga, hog), ferctem ag
I(tenc , es apeafiac guldli, hagug ag : mert

“acki nem Qereti auafiac ac kit lic, hog

Berets

Ci




8eretheti ag Iftent ac kit nem fat?  vgan
ottan,
- e

| Stenwil ey parandolatonc vagon ,
hog ac ki ag Iftent Bereti,BereBe atcakidtis,
oftan ,

Micor mind be tellefititec ammi pas
rantfolua vagon nectec , agt mongicoc.
Hagnalatan Bolgas vagonc,mert ammis
el rartogtonc age tutiic, Lu. xvij,

Hog/czac a3 ISTEN irgalmaflis
gabol vagon tdudfsegdnc,

Vralcodo vr Iften, irgalmas es kegels
mes, nag' tiir§, béw irgalmd, ¢s igay , ki
smeg tartod irgalmafsagodor (oc egerre, ki
el vefed embernec hamifsagar, verkeit,gs
biineit. Es fenki &nnén magadil te nas
fad nem igag., Exod. xxxifij.

Bodogoc agoc , kicnec meg botfiteas
tott hamifsagoc , es kicnec el fedegterett
bindc. Bodog ferfiu ag, kinec ag wr
1ften Bemére nem veti biinér. Plalxxxi.

En vagoc, ¢n vagoc ay, ki el mofom
2gte barp:‘fsaghidot en erettem , ¢s ajte
blincidriil meg neny emlekegem, Efa.xlif,

Chris

A Chriftus meg febefittetett a§ mi bas
mifsig incért , W faggaratott ag mi véts
keinkért. Ajg vr liten mindentkdncnec
hamifsagat W rea verette,  Efaie. lin.

Ayt monga ag vr lften 3 elec ¢n, nem
acarom a3 bling{nec halalat, banem hog’
meg fordullon s ellen.

4 igasat ag W igafsaga mecg nem
menti valamell' napon vétkegendic. Es
ag biin(nec ki Ifteni félelem nekiil el ag
W gonofsiga -newn art , valamell’ napon
meg forduland ag W hitetlenfegeral,
Ejzech, xxxifj,

Ac ki hiend es meg keregtelkedendic
tidudgiil, ac ki kedig nem hiend carhogic.
Mar. xvi,

Adargc halalra ag Chriftus ag mi biis
neincért , fel timada ag mi meg igagulas
fonkért. Roma.iiij

Ay & tulaydon fianac nem enghede
ag vr I{ten, hanem minnaian mi érctdne
halilra ada vtet. Roma. vin.

Ac Chriftus vifele agw teftén ag mi
biineinket ag keregt fann : Es ag W te(tés
nec kekéuel gogulionc.meg. i, Pet. 0.

Ha ag mondange ; hag nintfen biis

C ij ndnc
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nénc, meg czalliic magoncat, ¢s igafsig
nints benndnc. Ha meg vallanguc ag
mi blineinket , hiw ¢s igag ag lften , hog/
meg bofata nekdnc bineinket , ¢s meg
tiguc minden hamifsagoncbol. i.]oan. i..

HOG KEREZTEAN:

nec keregtet kellen vitelni, agag, Hao
- borufagot Benuedni,

B Odogoc ac kic haborufagot Bens
uednec ag iga(fagert : mert Guec ag
mennecnec orffaga.

'Bodogoc vattoc,micor Bidalmagandas
nac titeket emberec, ¢s kerghetendenec, ¢s
mondandnac minden gonof mondalt cis
reatot (haguduan) en érectem,  Ewriily
Yetec ¢s vigaggatoc mert ag ti futalmaroc
béw ag mennecben, Ig kerghettéc ay
cléteerec valo prophetacous, Matthe. v.

Vg'mond ududgitgne.  En agt mons
dom nectec , Berefsetcc ellen(egreket , ioe
mongaroc agocra, kic titeker atcognac:
sol tegetec ayoccal , kic uteket glildlnec:
imaggaroc agokarit , kic titcket haborgate
nac ¢s kerghetnec, vgan ouan,

Ha ki

R o Kot v S

Ha ki acar en vtannam iGinf, tagagea
meg magacs vege fel ag & keregret mins
den napon ¢s kduelfen engbemet. L uc.ix,
Matth, xvi,

lay tinectec cagdagoc,mert (egen velas
gon)meg vagon a ti vigagtalaltoc. lay
nectec kic meg eléghettetec , mert meg ¢s
hegtec. lay nectec kic neuettec moft,mert
meg gaboltoc ¢s firtoc.  lay nectec mis
cor didérnec titeket ag emberec,mert egens
keppen téBnec vala ag hamis prophetacs
nakis ag w awoc, Lu, vi,

Ha ¢y vilag giilsl ticeker , tuggaroc
bog enghemet elebb guldlc mint titeket,

Nem nagobb ag Bolga vranal: Ha ens

hem kergettec titeketis kergetnec. [0.xv,

El v ag id§ , hog valaki meg 6l tites
ket, agt alitca, hog' H{tennec ugtelséget tés
fen vele, loan. xvi, £

Minnaian , ac kic kerejtgnul acarnac
€lni,haborufagot Benuednec, fj. Timo.if.

HOG NOMORYVSA-

goncban czac ag l(tenheg folamionc,
¢s mindent Wiwle keridne.
Hiy




Ty enghemet feghétfégll nomoruys
~ 1 fagodnac iideienn , ¢s gn meg Baz
badutlac teghedet.  Pfal.xlix,

Miért bog ¢n bennem bigec, meg Bas
baditom vret, meg otalmagom Wiet,mett
mmeg elmerg ag en neuemct,

n ream kialta , es ¢n meg halgatom
vreet , Wuele vagoc nomorufagaban , ki
véBem fiec-beldle, es meg dit{Sitem Wweets
Pfal. xc.

Ajg vr I{tenbe biggal telles Biivedbdl, es
a4 te eBefségedre ne tamafcoggal,
Minden vrajaban Wtet gondold, s
el igaggarca ag te iaraidot. Prouer. if).

. Micor kerelendetec enghemet ag ti tels
Yes Buuetecbol , meg leltec engbemet, Agt
monga ag vx l{ten. Hiere, xxix.

Minden ac ki ag vr Iften ncuét f{es
ghérégal hiya tidudgil.  lobel. fj.

~ Valamig imatfagtocban kérendetec,
higg'etec hog)el véBitec , ¢s nectec lefens
Macth, xxi. Mar, -xi.

En agt mondom ne@ec: Kériétec (am
mi nekal iikollesdedc ) ¢s el véBitec , kes
vefsétec, {meg lelitec , 3orgefletec , ¢s meg
nitatic nectec, Mat, vij. Lu. xi

Vigaggatoe

Vigaggatoc ¢3 imatcogjatoc , hog kés
{értetbe ne effezec, Mat.xxvi, Lu.xxij.

Mindencor kell imatcogni, ¢s meg
nem kell reftilni. Lu, xvifj.

Ha ¢n bennem maradandotoc,¢s agent
befedim ti bennetec  maradandnac, valas
mit acartoc, kerietec , ¢s meg léfen nes
Gec. loan, xv.

Mindencor Wriilfetec , Btinftlen imats
cogatoc , mindenben halat aggatoc,
Js Theflal, v,

Naglor tehet ag igag ember buggo ks
ndrghéfe, IlEs illen garty ember vala
mint mf, ¢s kerue kérg,hog efS ne lenne,
fnem IWn ag £8ldSnn barom ejtendeig
shat holnapig,

Efmeg kere , ¢s ef¢ liin a3 ¢gbdl, ¢s
ag f8ld gémélt(ec add, lacob, v.

AZ VTOLSO ITEL

LETREVL»
Mathg, xxv,
Mlcoron ¢l iiuend agembernec Fia

D g«



(W ditSRghében ;, ag fent angaloc W
vele, accoron Ui ag dit(oféghenec Bekiz
be,¢s eleibe giilnec minden nemgetféghec,
es el valaga vrket eggmafil, mine ag pas
Bor valaga el ag iuhocor ag ghedeleit,
£s a§ iuhocot fobia feldl allana,, ay ghedes
feket bal feldl,

Accoron mond ag kiral' ag iobia felSL:
valocnac Jertec el en atamnac Aldottai,
biriatoc a3 orBagot , ki neQec cZinalua
vagon vilig kegderitil fogua, Mer,
chegem, es ennem-adatoc n¢kem, Bomiue
3am, ¢s innom addtoc nekem, Vendéeg
valéc, sbe fogadatoc enghemer, Megites
len valec, {meg ruhdgitoc enghemet, Be,
teg valéc, (ineg latogaciroc enghemer,
Fog(agban valéc, shogam iguetec,

Accoron felelnec. ag igagac, {fmonday
nac neki: Viam , micor lattuc ¢h voltoe

dot;hog' enned attonc, auuag fomiu vols

todot, hog innod atronc ¢ De micor {44
tuc vend@g voltodor , hog' be fogatronc,
auuag megitelen voliodot , hog meg ru:
bagtonc s De micor lattuc bete voltos
dot, vag fol%/zl)l’ voltodot , hog™ hojsa
méione ¢ Meg felel ag kiral nekic , es
mond:

mond: Bison mondom nectec,am mint
titetec ( ey meg mondott io téteméneker)
eggickel eg ¢n leg kiiffebl atamfiag kége

3ul , en velem elreéece .

Accoron mond ag bal fel§l valdenas
kis; Eregdetec el cllem atcogottac ag ¢
réc tiigreki ag ¢rdégnec cZinaleatort, es ag
w angalinac, Mere chegém, fnem adas
toc ennem : fomiugdm , fhem adicoe
innom. Vendég valéc, {hem fogas
datoc be , megitelen valéc fnem ruhagds
coc meg, Beteg, es fog(aghan valéc,
fnem latogatitoe meg., Accoron felels
nec agokis , ¢s mondanac.ngki: Vram,
ha facconc tegheder hog'chestcl, vag' g0,
miuhogtdl , vag vendeg volial » vag' mes:
ditelen , vag beteg vag fogfagban, hog
nem Lolgaltone neked #

Meg felel n¢kic ¢s mond:Bifon mon,
dom nectec, am mint nem thttétec eggics
kel'egcleg kiiffebbec kégyal, ¢n velem
nem tqctétec,

Es egec 5réc kénra mennec, ag igajae

kedig 6rSc életre,

A v hetedic linn'an oluéfs,-v%*l itafocat,
ij
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Ferencz (v6. Corpvs grammaticorvm lingvae hvngaricae vete-
rvm, Pest 1866, 97—114. 1.). Nem biralom, hogy 7oldy kiadasi-
ban mennyi a hiba, csupan azt emelem ki, hogy a helyesirds
torténetét csak akkor lehet igazdn tanulminyoznunk, ha vagy
magukat az emlékeket, vagy pedig azok hti reprodukezidjat tanulmé-
nyozzuk. Minthogy pedig az »Orthographia Vngarica« csak egy
példanyban ismeretes,! ez emlék tanulmanyozasat akarjuk elé-
segiteni, amikor ez értekezésiinkhez az Orthographia Vngarica-t
teljes hii reprodukezioban mellékeljiik.

Fentebb emlitettem, hogy az »Orthographia Vngarica« név-
telentil jelent meg. Hogy ki a mii szerzdje, azt Révész lmre
bizonyitotta be kétséghevonhatatlanil (v6. Dévay Biro Matyas
els6 magyar reformator életrajza és irodalmi mfivei, Pest 1863,
99—116. 1). Révész szerint Ddvar Bird Matyas a mi szerzdje.
Bizonyitdsa erre nézve a kovetkez§:

Az >Orthographia Vngarica« azt tamtja hogy »>micor ec
ket ighétske, az, ez, oll' ighe eleibe vettetic, ki consonansrol kez-
detic el, accor azocotis vg’an azon consonanssal kell irni, ki az
vtannoc valo ighénec elein vagon«; tehat azt koveteli, hogy
ab bardt, ap pap, em mester, ed dedk stb. legven az irdsmod.
Az-t, ez-t csak akkor kell irni, a mikor a sz6 magénhangzon
kezdddik.

Ezt az irasmodot Dévas AT. miivében Kkeresztiil is vitte. 2
Az irasmoéd ellen Erdis: Sylvester Janos tiltakozott. Két helyen
is kifejezte ellenkezd nézetét. Egvik tiltakozasat egy levél kiilsé
oldalara irta (v6. AT., akadémiai kiadas 137. 1.: »rationem scri-
bendi in nostra lingua Matthiae nostri non in omnibus probaremc,
1538. maj. 9. levél, vi. még Werner Gy. levelében u. o. 134. 1),
a masikat pedig nyvelvtanaban kozli. Az 1539-ben megjelent
»>Grammatica hvngarolatina«<-ban ezt mondja (D,, verzé-ja):

»Deuafius ?] noster literis prodidit huius articuli extremam
literam 2 ad omnes eam sequentes literas immutari debere, non

1 E példany a M. N. Mazeum tulajdona (jegye RMK. 19). A Muzeum
alapitasa el6tt Szécheényi Ferenc grof kényvtara tulajdona volt. Sindor Istvin
ig ismerte, mert Sokf{élé-je 1795 : 96. lapjan emliti. A kovetkezdkben O.-val
roviditem.

¢ O.-ban e tekintetben sok a hiba, de ennek oka, hogy a fennmaradt
kiadast nem Dévai rendezte sajté ala (lasd lejjebb).
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secus ac apud latinos usu uenire solet in praepositione ad, cum
in compositionem uenit, ab barat, ac christus, ad doctor, af far-
kas, ag galamb, ah harang, ak kalan, al lo, am mester, an nem-
zet, ap pap, ar remete, as serey, at tengher, aw uarga eic. his
enim et similibus utitur exemplis. cuius ratio quamuis amiei, mihi
haud probatur. Primam quod, etsi uulgus imperitum ad hunc
loquatur modum non continuo tum illins patrocinandum est, quin
potius remedium illi quaerendum. Deinde quod particulae ab, ac,
ad, af, etc. in nostro sermone, omni prorsum carent significatione
praesertim extra compositionem . .. Postremo quod in omni
feré lingua est quaedam in pronunciando uarietas, ratio tamen
Orthographiae apud omnes certa est . .. ... .. et apud nos,
etsi sunt qui pronuncient ab barat, af farkas, ap pap, ad diak. etc.
articuli tamen extrema litera perpetuo scribenda est per z . . «

Sylvester tehat nem tagadja, hogy a népnyelvben ab bardt,
af farkas, ap pap stb ejtés kozonséges ejiés,! az irasban valo
feltiintetése ellen azonban, a mi az etimolégia rovédsara van,
tiltakozik.

E tiltakozasbol mar most kétségtelen, hogy az »Orthographia
Vngarica« Dévai Biro Matyas mfive.

A szerzon kivill egyéb tanulsagos dolgot is kideritett Révész.
Ilyenek :

a) Az »Orthographia Vngarica« altalunk ismert 1549. évi
kiaddsa »vionnan meg igazytatott, es ki niomtatoit« kiadas, a
melyet tobb kiadas eldzott meg. Az elsé kiadas 1538-ban jelen-
hetett meg Uj-Szigeten; ez az els kiadas tartalmasabb volt, mint
a fennmaradt.

b) A mifivecske czélja, hogy »a magyarok irni és olvasni
megtanuljanak, hogy igy a szentirast érthessék«, forrdsa az imad-
sagokat illet6leg Luther latin nyelven 1529-ben megjelent kis
katéja, a mi kizarja azt, hogy az »Orthographia Vngarica« szer-
zdje katholikus ember lett volna. '

1 Ez ejtésre vo. Gyongyosi szotar-toredék XXVII—VIIL lap, Zolnai Gy.:
Nyelveml. 120. 1. : an nagy Bécsi kéd.-bol, 1837 1. : am mi Birk-kéd.-bol,
Nyr. XIV. 202: accapu Némethjv. glosszdkbol; a jelenség magyardzatira vo.
Krduter Ferencz, Nyr. XXXVI. 118 123 e szerint a fejlédés ez: az bardt >
ah bardt > ab bardt > a bardt; az ah iris gyakori, v6. még Nyr. XIV.
202., Simonyi, Die Ung. Spr. 222.
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¢) Az 1549. évi »Orthographia Vngarica« elGszava ez: »Az
olvasonac isteni keduet kér B. A.«. Ez a B. A. = Abadi Benedek,
a ki egy korabbi kiadasnak volt a nyomtatoja.

d) Az 1549. évi kiadas »valamely hanyag és kell6 nyelv-
tani miiveltséggel nem bir6o embernek tzleti vallalata valas.

Azok, a kik az »Orthographia Vngarica«-val foglalkoztak,
mind elfogadtdk Révész Imre megallapitasait. gy tett Toldy
Ferencz (v6. Corpvs grammaticorvm, IX—X. lap),t Szabs Karoly
(v6. RMK. 1. 20), Szilddy Aron (vo. Régi magy. kolték tara IL
427432, és AT. kiadasaban), E tuddésok kozil Toldy Dévai
szerzfsége mellett még egy fontos és becses bizonyitékot is fel-
hozott. Erre vonatkozo szavai ezek : »A kényv szerzéjének pedig,
épen a t6bbszor érintett helyesirasi tannal fogva, nem lehet mast
mint Dévas Mdtydst tartanunk, mire ecsalhatallanidl mutat az
AE-nek E helyett mind az Orthographiaban, mind a Dévai hit-
tani kézikbnyvében haszndltatdsa is, mit minden mas régi irdnk-
nal hiaban keresnénk« (vd. Corpvs gramm. XI. 1).

Hogy Toldy e szavait megértsiik, szitkséges dolog tudnunk,
hogy Dévai mindkét mfivében altalaban kiilonbséget tesz a nyilt
hosszu € (ezentul & vel jeloljiik) és a zart hosszu ¢ kézt. A nyiltat
e-vel, a zartat é-vel jelzi. Az O.-ban erre nézve ezt olvassuk :

»e, ¢. ennec micor meg vonitua vag'on az also fele, accor
iol meg kell vonni mintha kettss volna, mint itt, eles kes.
Eg'ebcor nem kell meg vonni mint itt, eleuen ember ...

¢ effelett az kis vonitas i hel'ett vag'on, ig’ kell mondani,
fep lépes méze.

Dévai lehat vilagosan mondja, hogy mds ¢ hang van az
éles kés szavakban, mint a szép, lépes méz-félékben. Az utobbiak
csoportjaba tartozo é-k koziil az itél-szoban még azt is megteszi,
hogy az ¢ helyett es-t ir, lehet, hogy nem hibabol, az adat ez:
ITEILETREVL (O. 23, lap). A mint mar most ebben az egy
péidaban ¢ helyett ed-t irt, azonképen tesz kivételeket az e-vel
Jelzett régi é-vel bir6 szavakban is. Dévac ugyanis a kovetkezo
szavakat: és (und), keresziény, két (duo), pecsét, vidvizitink allan-

t Toldy hibasan mondja, hogy Révész szerint az els6 kiadas 1539 el6tt-
6l valé, mert Révész megjelenési évnek hatarozottan az 1538, évet jeloli meg.
Toldy az 1549. évi kiadast mdsodiknak tartja, a mit Révész sehol sem allit-
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doan es-nek, kerezt'en-nek, ket-nek, petset-nek ddudzitenc-nek irja
(lasd szavak kozt), a mikor azonban e szavakat nagy betiivel
kell irnia, olyankor az ¢ helyére vagy E-t, vagy A-t ir, tehdt az
es-t AS-nek (AT 1), a kerezt’en-t KEREZT A N-nek (0. 13, 20),
a ket-et KAT-nek (0. 9), a petset-et PETSAT-nek (AT 1), az
ddudzitenc-et VDVOZIT A:NK-nek (0. 12) irja, mas szoval Dévazr a
régi m. é, mai m. ¢ helyén nagy betli iraskor ¢ helyett a lat. qe-t
hasznélja. Minthogy ezt mas nyomtatvanyban nem talaljuk (1. errél
lejjebb), Toldy szerint ez is bizonyitja, hogy az »Orthographia
Vngarica« Ddvai Biro Matyas szellemi terméke.

Miel6tt mar most tovabb mennénk, sziikségiink van arra,
hogy megallapitsuk, vajjon az ¢ Dévai miiveiben csakugyah a nyilt
hosszu é-t jeloli-e, s mi az eredete nyomtatvanyainkban, kéziratos
mfiveinkben az ¢ jegynek.

Kezdjiikk az utobbival. Siémonyi Zsigmond azt irja (vo. Die
ungarische Sprache 231. 1), hogy az ¢ jegyet é értékben Heltoi
Gasparnak koszoni irodalmunk. Minthogy ki fog deriilni, hogy
Deévaz e-je altalaban é, Simonyi tanitdsa javitasra szorul. Hogy azon-
ban kinek készonhet§ altalaban irodalmunkban az ¢, arra nagyon
nehéz megfelelni. Egy bizonyos, s ez az, hogy a Bécsi- és a
Miincheni-kodex irdsa el6tt (1466) a nyelviinkben meglev kétféle
e-t (e, é é é) nem killonboztették meg, a minek okat senki eddig
nem kutatta. Az is bizonyos, hogy a magyar szavakban az ¢ jegyet
tudatosan a XVI. szazad kezdte hasznalni; én erre a legrégibb
példakat Komjdthy B. »Szent Pal Levelei« cz. kdényvéb6l tudom
(megjel. 15633-ban, vé. Nyr. XVIIL. 308, 315, Tiz. Magy, Nyelvt.
b6, 204, Nyk. XXXI. 94).1 S éppen Komjdthy neve az, a mely
az ¢ jegy eredetét illetéleg a helyes nyomra ravezet. A felelet meg-
adasanal kutatnunk kell latin nyelvi emlékeinket, valamint a
latin nyelv hangtorténetét.

A legrégibb magyar oklevelekben, krdnikdkban, azon a
helyen, a hol mi ma a latin szavakban ge-t irunk, nem ae-t,
hanem e-t, e-t talalunk; XI, XIL szazadi okleveleinkben sfirtien
fordulnak el6 a lhungarie, Ungarie, Fannonie, sancte et indi-

1 Zolnai Gy., »Nyelvemlékeink« cz. mlivében magyar nyelvid kédexek-
ben taldlhatd ¢-r6l is beszél, de hogy melyik kodexben talilhaté e jegy, nem
emliti.
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wedue trinitatis, negligentie, anime mee, dominice incarnationis
(e példak Fejérpataky Laszlo »1II. Béla kir. oklevelei«, tovabba
»Kalman kir. okl.«, valamint »II. Istvan oklevelei« cz. értekezé-
seib6l vannak véve) irott alakok, a hol az ¢ allanddan a mai latin
irasbeli ae helyén all. Késobb ezt az e-t az egyszerd e valtja fel.
Anonymus madr altalaban e-t ir, ez van a XIII, XIV. s nagyrészt
a XV. szdzad latin emlékeiben is. Ez van a magyar nyelvi
kédexek itt-ott eldforduld latin idézeteiben is. Zolnaz Gvula a
Nador-kddex ilynemi latin idézetérsl ezt mondja (Nyelvemlékeink
169. 1): »A codex latin orthographigja a kozépkori irdasmodot
mutatja, a mely a philologiai kutatdsok eredményein alapulé mai
irastol némely pontokban killénbozik. Nevezetesen az ae és oe
helyett akkoriban egyszeriien e-t . . . irtak.«

A humanistdk miikodésével ez az iras egyszerre megvaltozik.
Erasmus pl. a »De recta latini graeci'qve sermonis pronunciatione . ..
Dialogus« (1528-ban, a mii megvan az ligyet. kdnvvtarban, Budapes-
ten, Ha. 1520 jegy alatt) cz. miivében felvaltva hol e-t, hol ae-t ir.
Fontos azonban, hogy az ¢-t mindig csakis a lat. ae helyén irja.
A humanistak elevenitik fel az e-t a latin irdsban, a melyet a
XVI. szazad folyaman az qe teljesen hattérbe szorit. Dévas latin
mitive, Murmellius szojegyzéke, Szikszai Fabricius szétdra mar
allandoan aqe-t ir.

Nézetem szerint tehat az ¢ jegy a mi irodalmunkban a
hazai humanista, els6 sorban erazmista mozgalmaknak koszon-
heté. Erazmista volt Komjdthy, az volt Sylvester! is. Ezek az
erazmistak hoztak be tehat irodalmunkba az ¢ jegyet.

Az a kérdés, mi volt a lat. ae, illetve e, e killénb6z6 korok-
beli egyhazi latin kiejtése. Erre azt feleljiik, hogy pontosan nem
tudjuk ; nekiink azonban ugy latszik, hogy a X., XI. szdzadi egy-
hazi latinban és kés6bb is ugyanugy ejtették, mint a latin ¢-t. Ezt
abbol kovetkeztetjiikk, hogy az ilyen gor0g eredetti szavakat, mint
éeclesid, éclesia (Bxxhnsia), piscopis (éxioxonos) ecclesia-, episcopus-
nak is irtak, so6t el6fordul aeccclesia iras is (vo. Magy. Konyv-
szemle XIL [gj foly.] 113). A vokalis tehat kétségteleniil nyilt e
volt. A kvantitasra nem tudunk hatarozott feleletet adni az egy-

1 Nb. A lat. silva szét Erasmus sylva-nak irta (vo. De recta ... pron.
dial. 3. L), nyilvan azért, mert a gbrdg OAn-b6l szdrmaztatta; ezért irta Syi-
vester is a maga nevét y-nal.
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hazi kiejtést illetdleg. Nekiink ugy latszik, hogy az egyhazi latin
kiejtés végelemzésben a vulgaris latin kiejtésre vezetendS vissza,
a melyre kiilonb6z6 korokban nagyban befolytak részint az irott
nyelv, részint orszagonként a kiilénbozé ujlatin nyelvek. E szerint
az egyhazi latin kiejtésben volt olyan korszak, a mikor a wvulg.
latin nyelv vokalizmusa érvényesiilt. Frr6l a vokalizmusrsl pedig
tudjuk, hogy benne a mennyiséget a vocalisok mingsége valtotta fel.
A vulg. latinban tehat nem volt rovid és hosszi vocdlis, hanem
€ helyett volt zart és nyilt. Igy volt zart és nyilt e is (jelSlve
latin nyelvtudomanyi miivekben e-vel és e-vel). A vulg. latin,
illetve egvhazi kiejtés e sajatsigaban kell keresniink annak az
okat, hogy a magyar maganhangzdk hosszusagat a legrégibb
idoktol egész a XV. szdzad végeig egyaltalaban nem jelolték
{lasd errdl lejebb).

A latin nyelvtudomany kimutatta, hogy a régi lat. ai, class.
latin ae mar a Kr. u. II. szazad 6ta a népies kiejtésben (lingua
rustica) nyilt e volt. Az Osszehasontité nyelvtudomany aztdn be-
bizonyitotta, hogy ennek egykor nyilt hosszu é-nek kellett hang-
zania (v6. Meyer- Liibke, Einfiihrung 93, 101, Sommer, Handbuch
der lat. Laut- und Formenlehre 63. §).

Nagyon tanulsagos mar most vizsgalni, hogy a magyar nyelv
kozvetett vagy kozvetlen latin jovevényszavaiban mi felel meg
a vulg. lat. e-nek (<< class. lat. & «e, részben & oe) és e-nek
(< class. lat. g, 7, részben oe). A mi latin j6vevényszavaink kozt
vannak e-vel (nyilt ¢, pl. Egyéd, Eyyiptom), é-vel (zart ¢, pl. Egyeéd,
sekréstye, reméle, éréklye, béstia «~ béstye), s é-vel hangzo szavak
(pl. dézsma, eklézsia, Jézus, kréta, plébinos, prédikdl (-dikditor,
-dikdczio), préddl, prépost, tégla, ténta stb.). Ha mar most az ¢-vel
hangz6 szavakat magyar nyelvtorténeti fejlodésiikben figyeljiik
meg, akkor azt fogjuk latni, hogy egy résziiket régen e-vel irtak,
tehat nyilt rovid vagy hosszi é-vel mondtak, mds résziiket pedig
a zart kézép é-nek megfelels jellel jegyezték le. Ilyen példaink a
kovetkezok :

@) é-vel hangz6 példak: régi m. dézme, mai m. dézma,
dézsma (Magyar Nyelvészet V. 391, NyK. XXXI. 105); a lat.
décém, décima szoban, a melylyel e szavank Osszefiigg, nyilt ¢
van (vo. Melich, Szlav jovevényszav. 1. 2, 241) | régi magy. Jézus
(Nyk. XXXI, 106), mai magy. Jézus < lat. Jesus, (gor. Insds; olasz
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Gesi zart e-vel (»echt volkstiimlich *Gsi wire«, Grober, Grund-
riss 12 661); nem lehetetlen, hogy a gor. n daczara egyes helye-
ken hosszi nyilt ¢ volt a széban, v. 6. eklézsia szonal || régi m,
prépost, mai magy. prépost (vO. Magy. Nyelvészet V. 391, régen
irva magyarul praepost is, Melich, Szlav jovevényszav. 1. 2, 385)
< vo. lat. praepositus || régi m. prédikdlds (v6. Szavak kézt),
mai m. prédikdlds (egyéb alakvaltozatok MTsz.) < lat. praedi-
care || régi m. egséllye (Magy. Nyelvészet V. 391), mai magy.
zsollye ; e szoban, bar végelemzésben a latin sédile, esetleg sélla
szoval fiigg Ossze, a magyarra nézve aligha szabad e-b6l kiindu-
Inunk, v0. ném. siedelstuhl, cs. Zidle (lasd Melich, Szlav jovevény-
szav. I. 2, 409). — Azt hiszem, bar adatom nincs ra, hogv nyilt
hosszu é volt az eklézsia szoban (vulg. lat. eclesia, Meyer-Liibke,
Einfiihrung 108), ugyszintén a plébdnos (vo. plebs, a vulg. lat.-ban
nyilt e-vel) és a prdddl szavakban is.

b) é-vel hangzé példak: tdgla (Nyk. 31 :100) < lat. tegula,
vulg. lat. *tegla | ténta (Nyr. 31:100) < lat. tincta, vulg. lat.
*tencta. Hasonlo esetek Lréta < lat. créta, vulg. lal, creta; zart
rovid e-bol lett béstye, paizs, (> ol. paese) stb.

A magyar nyelv latin jovevényszavaiban nyoma van a vulg.
lat. ¢ és ¢ ejtése kozti kiilonbségnek, a mint nyoma van az ilyen
ejlésnek mas rom. kath. népek jovevényszavaiban is (v6. lat.
signum : ném. segem, t. Zehnat stb., a hol az e-k vulg. lat. e-bol
magyardzandok). Hogy az ilyen ¢-k, e-k mely szavakban hang-
zottak a magyarban roviden, melyekben hosszan, azt minden
egyes ¢setben csupan a nyelvtorténeti vizsgalatok donthetik el.

Az eddigiekben két dolgot lattunk: @) A magyar nyelv latin
jovevényszavaiban a vulg. lat. &-nek (class. lat. ¢-bdl, ae-bdl,
esetleg e-b6l) és a vulg. lat. e-nek (class. lat. ¢, 7, oe) nyilt ¢, &
és zart ¢, ¢ felel meg. )) A humanistak a lat. gqe helyén sokszor
irtak e-jegyet, a melyet 6k a régi kéziratokbol elevenitettek fel.

Dévai Biro Matyas is igy irt. Latin nyelvii mtivében (vo.
Szabs, RMK. III. 318, a muzeumi példany jegye Polem. 975), leve-
leiben allandéan ae-t ir, magyar nyelvii m@ivében azonban a latin
idézetekben ae helyén ¢-t (ritkan e-t) hasznal. Dévai ugyanis
konyveiben a szentirdsi helyeket igy idézi: Marci 12. (0. czim-
lap), Exodi XX. (0. 11. 1), Matthei 6. (AT. 84), Lucae V. (Dispv-
tatio, czimlap), azaz az idézettek nevei genitivusban allanak. Ha
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tehat Dévar ezt irja: Osee 12 (AT 34), Esaie 8 (0. 19, egyszer
Esaie AT 14), ezt Oseae, Esaiac helyett allonak kell tekinteniink
(v0. Lucae Dispvtatio, czimlap és Luce AT 84).

E példakhoz jarulnak még: Hebre (= Hebraeorum, AT 13,
24, 80, 97, 105, egyszer Hebre. AT 21), Matthe (O. 20, 23),
Matther (= Matthaei AT 84) s erre vo. »szent Matendl« (AT 87).

Mindebbdl tehat az deriil ki, hogy Déva: a lat. ae helyett
e-t (ritkdn és elvétve e-t) is irt.

Itt jegyzem meg, hogy Dévar hatdsa latszik meg a Gyon-
gyOsi szotdridredék helyesirasan, E szotartoredékben ugyanis
am mi, ab bardt stb.-féle irdasmod mellett ¢ helyett a'-t is tala-
lunk irva (= ge helyett), még pedig kisbetiis alakban, pl. &
(coelum) @'g-nek (lasd Szavak kozt), méh (apis) ma’h-nek, len:
lo’'nvazon-nak stb. van irva,

: ®

Az el6z6 sorokban arra kerestiik a feleletet, honnan vette
Dévai, illetve ming eredetti irodalmunkban az ¢ jegy, s azt talal-
tuk, hogy irodalmunkba e jegyvet a humanistak, elsé sorban az
erazmistak hoztak be. A humanistdk a lat. ae-1 ¢-vel és ae-vel
irtdak ; hangzasra e jegy rovid (és esetleg) hosszu e volt az 6
latin kiejtésiikben.

A kovetkez§ sorokban mar most dsszeallitjuk azokat a
magyar eseteket, a melyekben Ddvai az ¢ jegyet hasznalja, s Ossze-
vetjilk egyéb emlékeinkkel, vajjon az e jegy csakugyan a nyilt e
hangnak a jegye-e.

A) Szavak.

addig:* addeg AT 24 (haromszor); az O.-ban agdig (9. L).
Vajjon a szoban zart vagy uyilt hosszi ¢ volt-e, arra vo.
Ragozas ;

be (igekot6): be 0. 10, 15, 17 (haromszor), 18, 24 (kétszer), 25,
AT 56, 88, 92, 98, 99 (kétszer). Az AT-ben t6bbszor be is:

1 A czimil irt alak a mai irodalmi. AT = Dévainak Onmaga Altal,
0. mas 4ltal sajté ala rendezett miive. MNy. = Magyar Nyelvészet V. kot.:
A’ magyar nyelvben hajdan megvolt kétféle hosszi e, azaz ¢ és é-riill Budenz
Jozseft6l. NyK. = Nyelvtudoméanyi Kézlemények: XXXI. kot.: Suhajda Lajos:
Az Erdy- és a Jordanszky-kédex kétbetlis maganhangzoi.
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AT 12 13, 22, b5 (négyszer) stb. — Nyilt hosszi é-ejtése
valoszinfi; vo. bél, a melyb6l a be ered; fejlodés: bél >
¢ > be (Szinmyer Nyh® 134);

Bées : bets 0. 6 (6tszor). Nyilt hosszi é-vel M. Ny. V. 390;

bél: lel O. 4. Nyilt hosszu é-vel MNy. V. 390, Nyk. 31:105;

belé: en belem AT 35, W bele AT 29, 34 ; ¢-jérol lasd a Ragozast;

— beli : beszédbeli AT 38, Christusbele AT 31, 79, menorszdg-
belihez AT 70, rendbeli AT 31, 49, 50, irgalmassdgabeli AT
93, Istembeli AT 102. A sz6, a melybdl szarmazik, nyilt
hosszua é-vel van vo. bdl ;

czégér: czegere AT 29, 107, czegert AT 107, etteeger AT 29 (=
egy czégér) ; é-jérol lasd pelengér ;

czél: ceela AT 72, 77, 93, ezelba AT 17, czelnac AT 77, czelra
AT 17. E szdban eredete alapjan is (v0. szlav eélb, ném. ziel),
meg mds tanusagok szerint is (v0, NySz. : czdd, MTsz. : cziloz)
hosszu zart ¢ van ;

¢sépld : czepls O. 6, ugyane helyen az 0. a régibb irodalombol idéz
tsépel adatot is (mit jelent? de Bécsi cod. zart e-vel 253,
lap). E szoban a régi irodalomban és a népnyelvben c¢sip —
(v, NySz., MTsz), csiplé alakok vannak, a mi valészintivé
teszi, hogy itt eredeti zart ¢ volt.

—&: pl. pape 0. 10, Istenet AT 29 stb, v6. Ragozas, képzés;
ezzel szemben a kérd6 e? allandoan ¢, pl.: tével'getec € O.
(czimlap), lddde¢ AT 13, erthetticke AT 16, lasd még
19, 28, 34, 39, 48, 50, 66, 77, 102. lapokat. Nb. a kérds
e Sylvesternél i-vel Nyr. XXVI, 404. Nyk. 31 : 209.

eddzg eddeg AT 32, 101; vo. addeg.

ég (coelum): egbdl O, 23 nvilt hosszt é-vel, vé MNy. V. 390,
NyK. 31:105;

egyéb: egeb 0. 1, 4, 11, 16 ; AT-ben is allandéan egeb (vo. AT
2, 4, 7, 13, 14, 15, 23, 25, 34, sth. sth) egy esetet kivéve,
a hol egéb all (AT 24)| egebiitt AT 68, egebcor AT 110. —
Nyilt hosszi é-vel masutt is, vé. MNy. V. 391, NyK. 31:202,
209 ;

egyiivé: nem fér eggive AT 94; — £-jérél lasd a »Ragozds«-t.

éh: el voltodot O. 24 ; — nyilt hossza é-jérsl 1. NyK. 31: 100,

éheznt : egheznee AT 49, eheztec 0. 21, ehezém 0. 24, 25, cheztel
0. 25; — ¢-jér6l lasd éh szonal ;
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‘€hséy : ehség AT b1, ehséggel AT 48 ; — ¢é-jérél ¢h szonal ;
élni: egyszer tévedésbsl elec en O. 19, maskor allandéan mind-

két miben ¢lni; — a széban zart hosszi ¢ az eredeti, vo.
NyK. 31: 95,

dles: eles kes O. 4; — nyilt hosszii é-vel masutt is, v6. NyK.
31:1056;

elé: ele mehessen AT 17, vegbenc ele AT 21; maskor mindég
elé (vo. AT 20, 26, 31, 38, 39, 42, b0, b1 sth.); — é-jérél
lasd a »Ragozast<-t.

elobb: elebb 0. 21, AT 11 (vo. elibb MTSz); — é-jérél 1, el ;

ember : tévedésbil egyszer ember AT 28, méaskor mindég mindkét
miiben ember ;

én:en 0.1, 11, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, AT 2,
12, 18, 22, 23 stb., stb ; nagy betfivel valo iraskor EN, En

AT 22, 0. 18; — a széban nyilt hosszi é az eredeti, vo.
NyK. 31 : 105, 206;
érezmi: ereznec AT 66, 81, erezzitie AT 105; — hosszt nyilt

é-vel masutt is, vo. NyK. 31 : 106, MNy. V. 390 ; —

dredkenyséy: ereékenséy AT 16, erzékenségit AT 16, egyszer
erzekenségett AT 16; ez utdbbiban a masodik ¢ hibasan van
irva; — v0. éreems ;

érteni : erteni AT 68, 89, ertendéne AT 16, 44, 53, ert AT 15,
grtnec AT 66, erte AT 40, O. 8, ertt'iic AT 19, ert'dc AT
7, 24, erthets AT 17, 69, erthett’iické AT 16, ertheténce
AT 107, erts AT 37, ertséne AT 73, ertse AT 11, ertsed
AT 15, 33, ertsic AT b, 47, 68, 89, 96, 108, ertettel AT
16, ertettic AT 98; egyszer nagybettvel E rt'dic AT 107; —
nyilt hosszti é-vel masutt is, v6. MNy. V. 390, NyK.
31 : 106, Nyr. XVIIL. 315.

értelem: ertelem AT 15, 16, 17, 20, egyszer nagybetlivel Erielme
AT 86 ; hosszu nyilt é-jér6l vo. értens;

é (et, und): es O. 1, 8, 5, 6, 7, 9, 10, 12 stb,, AT. 2, 3, 4, b,
7, 8, 9, 10 stb, stb.; egyszer AS AT 1, egyszer meg es O.
(czimlap); — madsutt is nyilt hosszu é-vel, v6. NyK. 31:106.
Itt jegyzem meg, hogy az s kétszer ds (0. 2. 4, v6. NyK,
31: 210, Nyr. XVIIL 315, XXVI. 406), maskor mindég ¢s.

ez: ¢z AT 45, ecképpen AT 110, écképpen AT 108 ; — maés
esetekben dllandéan ez. A széra vo. NySz., e szerint nyilt

Magyar Konyvszemle. 1908. IL. fizet. 9
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e-vel a Bécsi és Mtinch. kod.-ben is, tovabba Nyr. XVIIL
310, e szerint Komjathynal ¢z == e¢z. — Ma a sz6ban rovid
nyilt ¢ van.

fél: acket felmec AT 99, valamellic fel AT 99; — hosszd nyilt
é-vel v6, M.Ny. V. 390, NyK. 31: 106; Nyr. XVIIL. 315.

—féle: effele 0. 2, 3 (kétszer), AT 31, 38, 46, 74, 76, 95, 109.
effelét AT 52, ef feléuel AT 90, effeléc AT 26, effelec AT 52,
harom fele AT 97, ket fele AT 73, 75, nég fele AT 47,
affelére AT 52; — hosszd nyilt é-vel (sz6 végén zart e vo.
MNy. V. 390, NyK. 31:106, 221);

fenék : fenecnec AT 67, fenecre AT 67, 68, 69 ; — hosszu nyilt
é-je valoszinti a feneke, feneketlen stb. alapjan.

ganaj : gamenac AT B4 ; nyilt hosszi é-je kétes ;

gém (reiher): ghem O. 6 ; nyilt hosszi é-vel, ellenben gém : gim
(hirschkuh) zart ¢-vel ;

gyengébb : gengebben O. 6, 8 ; — é-jérdl lasd a »Ragozds, kép-
zés« fejezetet;

hét: het AT 108, tizenhet O. 3 ; minden hetbe (woche) AT 40; —
nyilt hosszu é-vel vo. MNy. V. 390, NyK. 31:97 ;

Hlés: Illes O. 23 ; lat. Elias-bol; valoszinti, hogy nyilt hosszi
é-vel ;

mnét: immet AT 9, 12, 30, 41, 69; — é-jérdl v6. Ragozas,
képzés;

ismerni: esmerd AT 13, esmerte AT 18, esmeri AT 18, esmeriée
AT 29; azonban mind az AT-ban, mind pedig az O.-ban
sokkal tobbszor van esmerni vo. O. 2, 3, 6, 7, 16 stb., AT
8, 9, stb.; — nyilt hosszu é&-jér6l vo. MNy. V. 391, NyK.
31 :203; :

ismevet : esmeretét AT 3, maskor esmeret, vO. ismerni ;

ismét : esmet AT 3, 6, 21, 22, 24, 74, 80, 95 ; az O.-ban Ks meg
(23 1); — ¢-jérdl vo. mdy és Ragozas ;

jovends : ittuenddére AT 24 ; maskor mindég cdiuend — (AT 69,
76, 80, 87, 0. 23); v0. a régi nyelvben dnd énd Nyhs

111, MNy. V. 395.

kedig : vo. pedig;

felkelni: fel kel O. 13; valészinti, hogy zart hosszu ¢, vo. ffel
kyl, kilés NySz., de kéj: kelj MTSz.;

kérden: : tanats kerden: AT 109, meg kerdette AT 109, kerde
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AT 33, kerdenéd AT 5; — nyilt hosszi é-vel vo. MNy. V.
390, NyK. 31 : 106;

kérdés : kerdés AT 186, 37 45; vO. kédrdent;

keresetény : kereet'en 0. 12, 16, AT 2, b, 8, 13, 14, 19, 20, 24,
25 sth., stb.; kétszer KEREZT' AN 0. 13, 20; kereszt'en-
nal 0. 21; — nyilt hosszu é-vel vo. NyK. 31 : 203;

keresztényi: kerezt'eni AT 21, V0. keresztény;

kereszténység : kerezt'enség AT 89, 102; vo. keresztény ;

kés : ¢les kes O. 4, kes 0. 7, — nyilt hosszd é-vel v6. MNy. V. 390;

két (duo): ket023456 , 9, 10 AT. 3, 5, 9, 13, 14, 15,
16, 21 sth. stb; egyszer nagy bettivel KAT 0. 9, kétszer
KET O. 11, AT 86, egyszer ket AT b59; — kettszer O. b,
ketképpen AT 90, 111; — nb. keft§ allandéan mindkét
miiben ketté O. 8, AT 88, 98, 108 sth.; — a kéf sz0 hosszu
nyilt é-jérdl, v6. MNy. V. 390, NyK. 31 : 107;

kétes : ketes vag AT 24; vo. ket

kételkedni: ketelkeggel AT 83, ketelkeggel 13, de kételkeggel AT 87,
ketelkeggéne AT 84, 85, de ketelkedd A1 24, ketelkettetic
AT 24; vo. két;

kétsdg : ketség AT 10, 12, 13, 14, 29, 34, 38, b4, 77, 87, 94,
99, 103, ketsey AT 83, 87; de ketséy AT 8; kétséges AT
94; — vo. két;

kéz: kezzel AT 51; hosszd nyilt é-jére vo. MNy. V. 390, NyK.
31 :107, 206; Nyr. XVII, 315.

kizép: kbézebbe O. 6, kézebben O. 6; hosszi nyilt é-jéerél L
MNy. V. 391;

levél: leuel AT 106, leuel nektl AT 102, lewel nekal AT 103;
egyszer lewel 0. 7; ragozasban leuelét AT 106 ; nyilt
hosszi é-jére vo. MNy. V. 391, NyK. 31: 203;

Maté: szent Matend! AT 87; nb. a latinban is Matthe =
Matthaei; nyilt hossza é-jérdl lasd fentebb;

médg (noch, adhue): meg O. 6, 21, AT 13, 33, 42, 44, 48, 58, 67,
70, 71, 77, 80, 82, 84, 107; — nb. a méy ~ miyg (quoad,
dum) = mig : es mig ez vilag leszen AT 74; — a mdy
(noch, adhuc) é-jérdl lasd a Ragozast és NySz. meglen
Sylv.-bél, Nyr. XVIIL. 315 megh Komj.-bdl; ‘

metélés : metelés O. 17, AT 95, 100 (haromszor); hossza nyilt
é-jére vO. MNy. V. 391, NyK. 31: 203;
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metéletlenséy : meteletlenséy O. 17; vo. metélés ;

metélkezns : korn’al metelkeznec AT 100; vo. metélés;

meeitelen : mezitelen O. 2b, maskor mezitelen 0. 24, 25; itt az
e rovid nyilt e-t jelolhet, vO. MTsz.: meetél-lab;

mienk, miénk: mienkis AT b4, miencben 0. 7; — é-jércl lasd a
Ragozast.

-ndl, -nél; vo. -nél;

nehéz : mehez AT 16 ; hosszi nyilt é-jére vo. NyK. 31 : 203;

nehézkes : nehezkes AT 106; v6. neléz ;

nekem : nekem 0. B, 24, teneked 0. 15, AT 18, 34, neki O. 24,
25, AT 45, 104, nekénc O. 10, 13, AT 19, 56, 66, 70, 87, 88,
110, mectec O. 24, 25, AT 56, 110, nekic 0. 25, AT 45,
109; — mind a két miiben sfirtin fordulnak eld a mnekem,
neked, neki, mekénc, nektec, mekic alakok is; — eredetibb
hosszu nyilt é-re v6. MNy. V. 393, NySz., MTsz.;

-nél: ezecnel O. 16, Istenmel AT 29, 70, kerezt'enecnel AT 40,
Szuegségnel AT 50O, szemtnel AT 66; — nyilt hosszi é-vel
v0. NySz., MNy. V. 393;

nélkil : nekul 0. 19, 22, AT 19, 27, 29, 34, 36, 38, 49, b5, 58,
63, 83, 87, 102, 103, 106, annekiil 0. 1, minekul AT 84;
azonban: mnekdl AT 38, 4, 8, 10, 12, 88, 89, 103, 107;
nyilt hosszu é-jére vo. MNy. V. 393, NySz., Mtsz.;

-memt: semmi nemti AT 27, 34, D4, minemit AT 105, 107;
egyszer minemtt 0. 6; — vo. MNy. V., 390; a szoban zart

. ¢ van, a mely hosszu is lehet ez alakban;

név: newnec AT 61, neuel (:névvel) AT 27, 61; mads helyzetben:
neuwen AT 30, 36, neuet AT 3b, 36, neuébe AT 30, neuét
0. 11, 22, neued 0. 12, meuében O. 13, 14, newemet O.
22; — nyilt hosszu é-jére vo. MNy. V. 390, NyK. 31: 107;

onnét : onnet 0. 12; vo. innét és a »Ragozas«-i;

orokké: orécke O. 15, 16, AT 22, 74, 92; — ¢-jérél 1. a »Rago-
zas«-t;

ové: swue O. 11, AT 39, duet AT 44, wueuel AT 45, dwueiuel

AT 98, dtuec 0. 20, wueinec AT 71, twueit AT 72, diueibe
AT 74; — é-jérdl 1. Ragozas, képzés,

péesét : petset AT 32, 43, 93, 94, 95, 97, 98, 101, 102, 103, 106;
egyszer PETSZATINEC AT 1, egyszer PETSETiral AT
93; nyilt hosszu é-jérgl MNy. V. 391, NyK. 31: 204, 213
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pécsételni: petsetelltic AT 83; vi. pécseét;

péesétes : petsetes AT 106; vo. pécsét; :

pedig: kedeg AT 2, 4 7,8, 9, 11, 13, 15, 18, 21, 22, 25, 27,
33 sth. sth., egyszer kédeg AT 25; — az O.-ban allandoan
kedig (vo. O. 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 19); — é&jér6l L. a
»Ragozas«-t.

pre-: a lat. prae- igekotds szavakban: predicdldsdbsl AT 108, més-
kor allandéan pre-, pl: predicdl- AT 23, 31, predicdtor
AT 88, 102, 108, predicalas AT 108, predicacio AT 95;
ugyanigy: preddllad AT 48, stb,; a lat. ae nyilt e, & ejté-
sérdl lasd fentebb;

pellengér: perenger AT 19, — nyilt hosszi &-jér6l 1L MNy.
V. 391;

réz: rez O. 8, rezbfl AT 38; — hosszu nyilt é-jér6l 1. MNy. V.
390, NyK. 13:107;

sénke: senks AT 5, maskor mindég mindkét miiben senks: ;

szék : ab biro szekiben is AT 28; az O.-ban: szekibe (0. 24); —
hosszi nyilt é-jére vo. MNy. V. 390 (nb. ugyanitt a székely
is székel);

sziili: szuleidet AT 45, vo. a MNy. V. 892 lapjan: udeje, esztendeje,
menyekizeje, Komjathinal zwlek (= szileim) Nyr. XVIIL
315 és a »Ragozas«-t;

té = ¢ betli: fet 0. b (targyrag); v0. 2¢ és a »Ragozas«-t;

térni (= férni, MTsz., NySz., Szinnyei Nyhs): am mi biinés sz(le-
teténe ortzéncra soha nem fer AT 63, ortzdncra nem fer
AT 79;— hosszu nyilt é-jére vo. MNy. V. 890, 391, NyK.

31 :108;

térd: terdre AT 39; hosszu nyilt é-jére v6. MNy. V. 390,
NyK. 31:108;

teremteni: teremtet az W fianac altala AT 6; maskor mindég
teremt —; az els6 szotagbeli e rovid nyilt e;

tied : tied AT 66, egyszer TIED AT 92; — é-jér6l lasd »Rago-
zas, képzés«;

toredelmes : egyszer térédelmesség AT 25, méaskor ¢dredelmes
AT 14, 99, stb.; itt az ¢ hiba lesz, az -s képz6 elbtti e
rovid zart é;

ddvieitonk : tdudzitenc 0. 1, 20, AT 18, 19, 22, 32, 37, 38, 44,
46, 47, B0, 51, 66, 67, 68, 69, 76, 78, 80, 81, 82, 83, 84,
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103, 104, 112; egyszer VDVOZITANC 0. 12; — ragozdsa
ez: ddudzité AT 61, didudzitom AT 60, ddudeitod AT 64,
ddudzitsie AT T4—1T5, 99, aduszitbne AT 62, 100, ddud-
zittéiec AT 61; — nb. mas esetekben a birtokos sze-
mélyragozasban is, meg az igei ragozasban -onk, onk
(esetleg -enk : dlnene AT 97) az alak, sohasem -enk;

-vd, vé: v0. Ragozas, képzés;

vele : vele 0. 17, 21, 22, 24, AT 28, 32, 38, 64, 82, 100; wvelec
(= veliik) AT 15, 25; — maskor: veldnc AT 19, 86, veletec
0. 16, wvelec 0. 16, egyszer velee (= velikk) AT 25; — a
vele hosszu nyilt é-jére v6. MNy. V. 393: vélem, véle, vélek,
NyK. 31:108: wvéle, MTsz. vel-, vél- szondl;

vetni o at torddelmesség . . . megdl carhoztat pocolra vett AT 14; —
maskor mindég vet- mindkét miiben. A széban nyilt ¢ van,
a mely hosszu is lehetett (v6. Heltaibol vet, Jord. K-bol
vetveen, vetét NySz.-ban, wvef, vét MTsz, Heltaibol Budenz
idéz vétni : adokat vét, a’tanérrol vét onnem MNy. V 390);

vezér : vezer AT 12, vezeréne AT 6 egyszer: vezertine AT 12; —
hosszt nyilt éjére vo. MNy. V. 391, NyK 31 : 204;

vezérlés : vezerlését AT 19; vo6. vezér;

26 = z Dbetli: zeuel 0. 10, zet 0. D; — é-jére vo. 6 és a
»Ragozds«-t.

B) Ragozas, szoképzés.

1. -nal, -nel : innet, onnet (vO. Szavak és Szinnyei, Nyh? 133);

2. -ndl, -nédl: ezecnel, Istennel, kerezt'enecnel, Gzuefséymel,
szentnel (1. Szavak -ndl szénal);

3. =6, =d, -vd, -vé: «) belem, bele, ele (elebb); altalanosan
elfogadott nézet szerint hosszi zart é-vel, vo. Nyk. 31: 207 ;

B) bindsse AT 8 (kétszer), emberre AT 28, 69, egdiiue
AT 94, Istenecke AT 56, érécke (1. Szavak), szepldsse AT 51,
tokélletesse AT 9; — mélvhangi példa fidid tészen AT 14; —
altalanosan elfogadott nézet szerint hosszu zart ¢-vel (Nyk. 31:
207), vo. azonban Sylvesternél is kdfie Nyr. 26 : 407 ;

1) addeg, eddeg, nézetem szerint idevalok: meg, esmet (V0.
Szavak) ; — az O.-ban allandéan -ig : V0. addig, pedig (L. Sza-
vak kozt), esztendeig (0. 23). — Altalanosan elfogadott nézet
szerint e ragban hosszu zart ¢ van, vo. Nyk. 31 : 207,
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4. Itt jegyzem meg, hogy az -érf, -int ragok allandoan
-6rt-tel (vo. azért O. 1, b, 6, 7, 9, 10, dologért 0. 1, mas peldak
0.2, 8, 11, 14, 17, 19, 20, 22 sth., azért AT ,3, 4 6, 7
stb.), -ént-tel (v6. szerent AT 5 stb.) vannak,

5. A szbvégi-e képzl, képzlszert jel vagy rag el6tt: ghedeleket
0. 24 (mas szavakban &: igéchsl AT 7, igéc AT 9, ighécben O.
4, 9, ighéket O. b, 6, 6 sth,, néha egyszerii e: zghecben O. 5) |
selileidet AT 45 (vo. Szavak) | miset Al 31, 105 (alanyes, mise
AT 104), tet O. b, zet O. b | misehbe AT 43, 67, 71, 102 | pin-
ceeben AT 107 | misenee AT 97, 104 | szerentsenek AT 90 | sze-
rentseért AT 105 | ighétskerdl O. 9 | didudzitenc (v6. Szavak),
[engeie (= zsengéje) AT 81, misgieert AT 49, szerentsgicc AT
20 | jengebben 0. 6, 8 (vO. elebb). — Ezekre v, MNy. V. 392—393,

6. Képz6k: «) -dl, -él: metelés, meteletlenség, metelkeznek

(. Szavak kozt);

B) -€: cadszdret AT 45, emberet AT 29, folde AT 68 (két-
szer), Istenet AT 29, kerezteneke AT 81, Christuse AT 27, kie
AT 92, pape O. 10, senkiet AT 49 || tied, miene, due (1. Sza-
vak kozt).

1) Hibas jelzés térédelmesséy (1. szavak), kevésbbé az: mezi-
telen, jévends (1. szavak).

%) A tobbi képzd kozil -ds, -és, -sdg, -seg, -mdny, -mény
magashanga alakjukban allandéan é-vel (esetleg e-vel). A -myi-nek
-nyi,- -na és -ve (vO. valamendien O. 10, men’e AT 8 stb). az
alakja.

7. lgeragozds:

o) Indic: praes.: tébb. 1. sz. egyszer dlenc 0. 6, maskor
allandoan -6ne, -finc a rag (vo. udvozitd).

B) Ind. perf.: eheztel O. 25, megertettel AT 16, megdriztel
0. 14, Eereztelkettel AT 94, kereztelkedtel AT 103; nyilt hosszu
ére vo. MNy. V. 392, TMNy. 896; — ellenben (ditéter, tittétec
0. 25 (négyszer), kértée AT 89, kerghettéc C. 20, megesmerhettéc
AT b, be tditsttée 0. 10 wviittée AT 43, vétték AT 42, szerzettéc
AT 42, 43, 82 sth. — A targy. ragozas 3. személye é-jére vo.
NyK. 31 :221.

1) Ind. praet.: Targyas ragozas: engeztele AT 28, erdssite
AT 100, megesmere O. 22, jelenteki AT 24, 30, kére O. 23 (két-
szer), tellesite AT DD (kétszer), téue AT 10%, {due AT 55, meg
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toue AT 28, wmsele 0. 19, viue AT 70; — egyszer el vetd AT 82.
— E példakra vo. Sylvesternél: el wueszte, rekecte, tiue, vive
(=vevé), tiuek Nyr. 26 : 406, 408.

ITkes ragozas: egyes 3. szem.: adatec 0. 19, AT 69, dldozec
AT 96, bizee 0. 22, ki esec AT 4, esec 71, meg feszittetee O. 12,
fogomtatec O 12, AT 62 (egyszer: FOGONTATEC AT 62), gbtretec
AT 64, meg kereztelkedec AT 103, kénzatec O. 12, AT 64 (egy-
szer KINZATEC AT 64), szdrmazec A T103, sziletec 0. 12, AT &
(egyszer SZ’VLETEC AT 63), el temettetec O. 12, AT 64, 65, 67,
69, vétkezec AT 7. — V6. Sylvester: haraguvek Nyr. 26 : 406 —

Az alanyi, illetve ikes ragozds egyéb példai: walde O. 24
(négyszer), 25 (haromszor), acaréc AT 2, chezém 0. 24, 25,
enghede O. 19, engede AT b5, ifve AT 59, szenuede AT 26, 64
stb., emlekezénc AT 61 wiudtec O. 24. — Ezekben az utébbi ese-
tekben zart hosszii ¢ van, vo. Nyh3 110, TMNy. 626; adatok
taldlnatok Nyk. 31: 207, 218, 219.

) Feltételes mod: Targyas ragozas: jelentene AT 22, tenne
AT 100, keresmec AT 31 ; vb. Sylvesternél: el vennek, kituetnek
Nyr. 26 : 406 || Ikes igék : biznee AT 100, esnec O. 7, kereztel-
kednekis AT 103 | — Ellenben: kerdenéd AT b, kltendl (sic!)
AT 52, kéltenénc AT 39, felhetnénc AT 61, itélnénec AT 31,
esmernénec AT 31, tehetnénec AT 48, temménec AT 31. — V.
MNy. V: 393: beszeknél, NyK. 31:208, 219, Nyr. 18 : 315.
TMNy. 630. Nyh23 111, 128, 129.

¢) Felszolito6 mod: clelekeggel AT 66, essel AT 13, eskeggel ®
AT 37, hog meg esmerd biinos voltodat meg fel'emlel! AT 13,
ketelkeggel AT 83, ketelkeggel 13, kételkeggel AT 87, egyszer megemle-
kezzel O. 11. — Vo. MNy V. 392—393, TMNy. 596, Nyh3 122. —
Ezzel szemben vo. ditsérictec O. 1D, higgétec O. 29, AT 104,
keressétec 0. 20, kériétec 0. 22, 23, Gltbzzétec fel AT 7, sze-
ressétec 0. 16, 16, 17, 20, tegctec 0. 16, 20, AT. 27, 104, visel é-
tec 0. 17, vegétec AT 104, | meg esmeriéc AT 29, meg enihitséc
AT 19; — egyszer meg biintessec AT 4; — botsdtasséc AT 50,
béuelkeggée AT 10, céelekegjéc AT 91, el hatalmazzée AT 86,

t AT 4 : »>de az hasonlatossagbél az eredendd biinnee miatta ki esge
miis mintiaian & benne«. Talan ki esénk h. sajtéhiba.
- ® Az eredetiben igy van; az akad. kiadasban: eskeggel.
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hiwoleoggée AT 69, hirdettesséc AT 85, hizelkeggéc AT 79, esmer-
tesséc AT 8D, predicdltasséc AT 85 (kétszer), szenteltesséc AT 85
[kétszer), O. 12, SZENTELTESSEC AT 85, szenteltesség AT 85,
vraleoggée AT 85, 87: — egyszer wvralcoggec AT 70, elégeggéc
AT 45, esmertesséc AT 85, tizteltesséc AT 26, ala vettesséc AT 45;
— vo6. NyK. 31:220

8. A birtokos személyragozasban az irodalmi ¢ helyén Dévai
miiveiben is dllandéan & van, pl. beszédchez O. 1, testében O. 2,
lelkében O. 2, ereidt 0. 3, eszébe O 6, teremtbiche 0. 12, elmdié-
ben 0. 16, elmédbdl 0. 16, udeiénn O. 22 stb. részében AT b,
képére AT 4, idesén AT 8 stb. stb.

9. A -vdn, -vén igenévben a magashanguaknal allandéan
-vén : hiuén AT 34, b4, 95, 105, csuén AT 78. kénérilutn
AT 57, végezuén AT 43, véuén AT 105, egyszer hiuen AT 110.

* ok ok

Munkdest Bernat kimutatta (NyK. 25 : 173), hogy a magyar
toszotagbeli é-nek eredeti kétfélesége vilagosan visszatiikrozddik
a legkozelebbi rokonnyelvekben is, melyek azt tanusitjak, hogy
az é azon esetekben, melyekben torténeti fejlédését tisztan lat-
hatjuk, kezdett6l fogva nyilt hang (8) s hogy hasonléképpen az e
is zart, s6t részben valosziniileg a mai foknal is zartabb (azaz 7)
volt mindenkor. A mit mar most igy nagyjaban a rokonnyelvek
igazolnak, kérdés, mikép igazoljak ezt jOvevényszavaink. Latin
jovevényszavainkrol mar volt szé.

Torok eredetii jovevényszavaink koz(l a magyar nyelvtdr-
ténethen hosszu nyilt é-vel vannak a tobbi kozt a kovetkezok:
szék (1. Szavak), szél (ventus, vo. NyK. 31:107), térd (NyK.
31 :108), ellenben zart hosszi ¢-vel hangzottak és hangzanak
érnt (Nyr. 31:95), kép (: imago, NyK. 31:97), késmi (NyK.
31:98). Ez a kétféle eredet! a magyarban kétségtelen, s mégis
mit latunk ? Gombocz Z. rendkiviil gondos osszeallitasaban (vo. Hon-
foglalaskori torsk jovevényszavaink Bpest 1908) azt olvassuk, hogy
mind az drue, késni, kép szavak, mind pedig a szék és a szl torsk
nyelvi megfeleliben tor. @, azaz nyilt e hang van. A {érd szoban
meg épen tor. ¢-bdl valonak latszik a régi m. é.

t E torok eredetd szavakban a vokalis a magyarban nyult meg.
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Hasonlé magyarazatlan dolgot taladlunk német eredetd jove-
vényszavaink kozt is. Ezek kozott is vapnak, a melyek a
magyarban é-vel (v, ércz NyK. 81 : 105, példa NyK. 31 : 107,
zémes MNy. V. 391, zsémbes MNy. V. 390), és ¢-vel hang-
zotlak (vO. erszény NyK. 31:102, lglah NyK. 31:98, szek-
rény NyK. 81: 108 stb.), s a melyek ma az irodalmi nyelvben
ével vannak. Igy van ez a német eredetti magy. -ér végfi
szavakkal is. Ezek egy része a régi magyarban -ér-rel, mds része
-ér-rel hangzott; -ér-rel hangzék: ceégér (1. Szavak), fillyérke
(MNy. V. 391), hohér (MNy. V. 391, NyK. 31:203), prengér,
pelengér (1. Szavak) stb.; -ér-rel hangzok: gallér (NYK. 31:102,
vo. Kluge EtWb¢ idegen sz6), pdnczdl, eredetibb *pdnczér (NYK.
31: 103, vo. Kluge EtWb¢, idegen sz0), tdnyér (NYK. 31: 104
aligha német kozvetités, vo. Kluge EtWb¢ teller) stb. Ez -ér-végi
szavakrol az volt a régi nézet, hogy »e szétag mennyiségében a
német szotag (a képzd ofn. -drs, kfn. @re) eredeti mennyisége

van megdrizve . . ... Csakhogy a képzd vocalisa eredetileg rovid
volt ..... csak az o-felnémet korszak folyaman kezd e ... vocalis
meg nyilni . ... De azért az 6fn. -ars, kfn. -ere képzd vocalisa

még a mellékhangsuly hatasa alatt sem nydlik meg kovetkeze-
tesen, csak annyit mondhatunk, hogy rovid tészotag utan sokkal
ritkabb a képzd hosszi vocalisa, mint mds esetekben« (vo. Aka-
démiai Ertesits 1896 VII. 580—592: Petz Gedeon: A hangsily
a german nyelvekben). Petz Gedeon, a kit6l e szavakat idéztiik,
azt tartja, hogy a hossza vokalisnal »nem szolhatunk minden
esetben és feltétleniil a német nvelvbeli hosszi hangzé megorzé-
sér6l, hanem alkalmasint itt is a mellékhangsuly nyujté hatasaval
van dolgunk«. E magyarazat elfogadhatd, azonban ki kell emel-
niink, hogy Petz a magyar vocalis minéségérsl nem szol. Nem
emliti, hogy a magyarban nyilt é- van czégér, fillér, hdhér, pel-
lengér, szavakban, ellenben zart ¢ a gallér, pdnczéel, tinyér sza-
vakban. A kfn.-ben a goller, vierer, zeiger, pranger zart és rovid
e-vel hangzik (v6. Akad. Ert. VIL. 590), ezzel pedig a magyar
nyelvtorténet adatai nem egyeznek.

Attérek mar most a szlav jovevényszavakra. Szlav jove-
vényszavaink kozil zart hosszu ¢-vel vannak a tobbi kozt a
kovetkezok beszéd (NyK. 81:101; beséda), derék (NyK. 31: 101,
204, 209 dréks), ebéd (NyK. 31:101: obéds), lepény (NyK.

+ e
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31:103), méh (uter, vulva, NyK. 31:98, O. 13: méchs), né-ki,
-mely (0. 2. 9, 6: szlav né-, v6. néksto), néma (NyK. 81 :99:
néms), mémet (vo. Minch. K.; szlav némecs), széna (NyK. 31 : 100:
séno), szovétnek (Nyk. 31:104: svétvmiks), stb.; sok olyan szlav
eredetli szavunk van, a mely a szlav & helyén a magyarban zart
hosszi ¢-t tiintet fel, a mely azutdn a magyar nyelv hangtor-
vényei szerint sok esetben #-vé, ¢-vé lett (vO. magy. kén  kim,
kévdn « kivdn stb., szlav jovevények kozt pilis, ritka, zsilip stb.
vo. Mikl. Slav. EL 9, 10. 1). — Vannak azonban esetek, de ezek
sokkal csekélyebb szamban vannak, hogy a szlav ¢-b6l a magyar-
ban e (esetleg rovid nyilt ¢) lett (vo. Mikl. Slav. El. 10). Ilyen pél-
dak tobbek kozt: czél (1. szavak), pénz (NyK. 31: 107: pénezs),
veréd NyK. 31: 204, alapalak *vorb-; valoszinli *wverb-: *uvréb-is),
véka (NYK. 31: 108, vo. t. wecha), pecsét (NyK. 31 : 204, MNy.
V. 391: e szoban csak szldv szempontb6l van eredeti é, a mely
mar a szlav alapnyelvben ‘q-va lett, tehat a m. & tulajdonkép
-a-bol valé (peCats) hangzoilleszkedéssel.! Hasonlo esetek:
keresztyén (: krestjan), vitéz (vitezs NyK. 31 : 204, MNy. V. 391,
de péntek NyK. 31:99: petsks), s talan a cseléd sz6 is (Seljads).

A felhozott példakbol annyi vilagos, hogy a szlav é¢-nek a
magyar szavak tdbbségében hosszu zart ¢ felel meg. Igen am,
de az 0Osszlav ¢ hosszu nyilt ¢ volt, s az maradt meg a szlav
nyelvek szétvalasa utan is. Ma is t6bb szlav nyelvben az @&
helyén nyilt e-féle hangok vannak. Az obolgar nyelvemlékek é-je
kétségteleniil nyilt &, a mai bolgdr irodalmi nyelvben is nyilt e
ejtés van (vo. Weigand, Gramm. der bulg. Spr., més nyelvjarasi
megfelelésekrdl vo. Vondrdk, Vergl. Gram. L. 66 stb.); a szlovén-
ben s részben a kaj-horvatban' azonban (vo. Arch. XXIX. 307)
az Gsszldv é-nek ma altaldban zart ¢, 6 stb. megfeleléi vannak.
A szlovén ¢-k e zartsaga, valamint a magyar nyelv szlav jovevény-
szavainak é-je (> 0-bolg. 5-bél) volt az oka annak, hogy Meklosich
az 6 bolg. B hangot ¢é-nek olvasta (v0 Miklosich Vergl. Gr. 1. 47).

Minthogy a szlovén &k zartsagat ujabb fejleménynek tart-
jak s azt allitjak, hogy egykor a szlovénben is (mikor ? X. szaz.?)
nyilt hosszi é-k voltak e hangok, s a bolgarban is nyilt e-k

* Bécs (MNy. V. 390), szemét (MNy. V. 390): ssmets; ez utébbiban a
Tnyulds analdgia utjan a magyarban tortént meg,.
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vannak, kérdem, hogyan lehet ezt a latszolagos ellenmondast
megmagyarazni. E lap hasabjain mind az itt felvetett kérdésre
nem akarok megfelelni; célom csak az volt, hogy kimutassam,
hogy Dévai mfiveiben az ¢ az esetek legnagyobb részében a nyilt
hosszi ¢ hang jele.

A ¢ betiitypus vizsgalatabol azonban azt is tanultuk, hogy
a jegyet a magyar erazmistak hoztdk be a magyar irodalomba,
nyomtatvanyokba, A kilf6ldi erazmistdk e jegyet a lat. ae jelzé-
sére hasznaltdk ; ez a hasznalat szorosan Osszefiigg az erazmis-
taknak azzal a térekvésével, hogy 6k a latin nyelvi kiejtést javi-
tottak. Magat az ¢ jegyet X—XII. szazadi emlékekbdl vették.

£ I

Attériink mar most az »Orthographia Vngarica« egyéb sajat-
sdgainak méltatasara.

Az »Orthographa Vngarica«, mint mar Révész s uléna
valamennyi kutaté megjegyezte, czélja nem az volt, hogy az
embereket a magyar szavak helyes irasara, hanem az, hogy
a szentirdas megértése szempontjabol a magyar irdsra és olva-
sasra tanitsa. Szoval afféle abéczés konyv ez, kiegészitve néhany
legsziikségesebb hittani tudnivaloval. Kétségtelen azonban az
is, hogy a magyar helyesiras tortérete szempontjabél az Orth.
Vng. az els6 emlék, a mely a magyar helyesirdas néhany sza-
balyat pontokba foglalja. E pontokba foglalas alkalmaval igen
szépen Kkittinik, hogy Dévas milyen jol ismerte a korabeli, XV.
XVL szdzadi magyar kéziratokat. Igy pl. mikor a c¢s jegynek
L forméjarol szol,: vagy a mikor az & jegyrGl beszél. Az Orth.
Vng. tehat a helyesirds szabalyainak els6 emléke, s mi ép azt
akarjuk megallapitani, hogy a magyar helyesiras térténetében mi
ez emléknek az értéke.?

A magyar helyesirast kettGs szempontbol kell targyalnunk.
Az egyik paleografiai, illetve grafikai, a masik jeloléstorté-

1 V6. Tiz. Magy. Nyelvt. 203; igy i{r a Bécsi-, Miincheni-, Guary-.
Peer-, Vitkovics-, Nador-, Székelyudvarhelyi -cod., 1. Zolnai Nyelveml.

2 A magyar helyesiras torténetét csak ugy lehet jol megirni, ha mi a
nyelvtanirékon kivil kiilon foglalkozunk minden egyes régi emlék, régi ird
helyesirasaval (fontosak Kdrolyi Gaspar, Molndr Albert, Veresmarti, Pdzmdny
Péter stb.); a helyesirds szabilyainak emlékeire a nyelvtanokon kivil a kovet-

kez6k veenddk figyelembe: Pesthy Gabriel jegyzete az a-rol Nomencl., Mol-
ndr Albert 1604. évi szétara magy. lat. részének elszava, Galeotto M. jegy-
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neti. A paleografiai-grafikai szempont fontossigdra idézem Krum-
bacher K. szavait, a ki azt mondja, hogy »man wird ein-
mal den Versuch wagen diirfen, allein an der #usseren Form
und den dekorativen Beigaben der . . . . Schriften, wie auch an
der Beschaffenheit der Schreib- und Beschreibstoffe, das Auf- und
Niedersteigen und die Eigenarten der geistigen Bildung und der
kiinstlerischen Stromungen der Zeiten und Vilker darzulegenc.
(Beilage zur Allg. Zeit. 1907. No 221, S. 383). Ebbgl is kovet-
keztethets, hogy a betiik alakjanak is van torténete s a paleo-
grafia tudomanya meg is kiilonbdztet kilonbozd betiitipusokat.
E betiitypusok ismerete rank azért fontos, mert meg kell hata-
roznunk, hogy a magyarsag legrégibb latin betils irasa paleo-
graphiailag mely nép latin betiis irasaval egyezik meg, mert ily
egyezés alapjan kétségtelen, hogy az egyezd betiikkel biré nép volt
az irastanitd, kereszténységre térit. '

A masik szempont jeloléstorténeti. Nekiink azt kell vizs-
galnunk, hogy a magyar hangokat kiilonb6zd helyzetiikkben
kiilonb6z6 korokban hogyan jelolték. E masodik szempont szerint
vett targyaldsban aztin killonb6zd hatdsokrdl tudunk beszamolni,
s ezzel nagy szolgalatot tesziink a magyar torténeti hangtannak.

Magyar szavakal latin betiikkel elGszor a XI. szazadban
Jjegyeztek le; magyar tulajdonneveket pedig gdrig betiikkel mar a
X.-ben. A gorog betiikkel feljegyzett magyar tulajdonneveket
helyesen akkor olvassuk, ha a X. szazadi gordg nyelvi kiejtést
veszsziik alapul,? mig ellenben a latin betiikkel feljegyzett magyar
szavak hangértéke megallapitasanal ismerniink kell az egyhazi
latin nyelvnek X., XI. szazadi kiejtését, mely kiejtés szabalyaiban
az irott betfinek, a hagyomanyon alapulé népies kiejtésnek és a
kiilomb0z6 korokbeli irék altal reformalt szabalyoknak a vegyiilé-

zete, Verancsics Ant. 1595-ben megjelent szétira elGszava, Tdthfalusi Kis
Miklés, TsétsiJ. Pdariz szétarahoz mellékelt helyesirdsi szabalyai, Révai helyes-
irdsi szabdlyai, a M. T. Akadémia szabdlyai, a vall. és kozokt. min. helyes-
iradsi szabalyai. A helyesiras torténetére vo. Sokféle V. 196, VI 120, VIL
108, VIIL 20, 39, 64, 65, Révai M. : A régi magyar irdsmdédrol (Fol. Hung.
614, M. N. Muaz. kézirattar), Zolnai Nyelvemlék., Simonyi—Balassa: Tiiz.
M. Nyelvtan 190—210, Simonyi: Die ung. Sprache 227—236, Tikanyi Gal:
Helyesirasunk kiizdelmei (Komaromi benczés gim. ért, 1905—906), Dézsi L.
Magyar ir6 és konyvnyomtaté a XVI. szizadban Bpest, 1899. 162, 163. 1

1 Hasonl6 eset a gétban, vo. Streitberg, Gotisches Elementarbuch ® 49. L.
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két kell keresniink. Kétségtelen dolognak tartom ugyanis, hogy a
romdan nyelvek differenczialodasa utdan tobbszdr prdébaltdk a latin
kiejtést megjavitani, »klasszikus«<-abba tenni. Valészinfi pl., hogy
Nagy Karoly udvaraban nem csak a latin szavak helyesirasat tették
classikusabba (v0. Zeitschrift f. deut. Philologie XXXII: 145—173.
lap: Das Keronische Glossar stb.), hanem a szavak kiejtését is.

A honfoglalék a Dunan tul lak6 szlovéneknél szintén vegyiilt
latin kiejtést és latin betiis irast talaltak, melyben olasz hatdso-
kon kiviil voltak felnémet hatasnyomok is (vo. erre Melich J.
Szlav jovevényszavaink 1 2. részét). A latin betdis irdsban a
tobbek kozt a szlovénben (és a csehben) az sz és a z hangot
z-vel, az s-et és a zs hangot s-sel jelolték. Ez a helyesiras
van a legrégibb szlovén-cseh, valamint a magyar emlékekben is.
Régen kimutattdk, hogy ez az irds a szlovénben (és a csehben)
német, még pedig bajor hatas. Mig azonban én azt tartom, hogy
a lat. s-nek § hangra vald lefoglalasaban északolasz hatast kell
latnunk a szlovénben (csehben és a magyarban), addig az tujabb
kutaték azt tanitjdk, hogy az o-felnémet korszakban a bajor
nyelvben a germ. s-nek s-féle hangzasa volt, mig a bajor -z- (germ.
t-bdl) sz-nek hangzott (v0. Schatz J.. Altbairische Grammatik.
Gottingen 1907 81—84. 1.). Ezek szerint tehat a szlovén (és a
cseh) z (= sz, z hang) és s (= s és zs) olasz hatas nélkil a
bajorb6l is megmagyarazhato. Nem foglalkozom bévebben e
jelenséggel, tény, hogy az 6fn. sk a szlovénben $k-va lett (vo. skaf':
schaft, $kdrje = schere, ofn. scari, §kof = bischof, 6fn. biscof stb.),
a mi tehat legalabb elfogadhatova teszi magyardzatukat. Egész
kétségtelen azonban az s és sz, zs és 2z hangok jeldlése alapjan,
hogy helyesirasunk kiinduldsaban szlovén eredett.

Vannak franczia! és cseh hatasok is helyesirdsunkban s
minthogy az Orthogr. Vng. megértéséhez a cseh hatas ismerete
sziikséges, b6vebben kell szélnunk a cseh hatasrol.

Hatarozottan ki lehet mutatni, hogy a Husz-féle cseh helyes-
irasi reform hatott a magyar helyesirasra.2 Husz Janos helyes-
irasi reformja a kovetkez§ elveken nyugodott: ) Az Osszes kettds

1 Ilyen a es = ch, s jele, tovabbi az ny: nh jegye.

¢ Ezek a cseh helyesirasi szabalyok ki vannak adva a Miklosich-Fiedler-
féle »>Slavische Bibliothek« Wien 1858 II. kotete 173—197. lapjan, czime:
>Mistra Jana Husa Ortografie Geskde, kiadta A. V. Sembera.
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jegyli bettiknek a kikiiszobolése, ch-t kivéve. b) A kettGs jegyt
betiik helyett egyszerii betiik alkalmazdsa diakritikus jegyekkel.
¢) A rovid és a hosszi maganhangzéknak megkilonboztetése, a
hosszusagot a betii folé tett vonas jelzi. d) Szigoru betartasa az
etymologikus y- és ¢-nek. (Ez a pont csak a szlav nyelvekre fon-
tos; Husez t. i. a cseh 7-nél megakarta killomboztetni az ¢-b6l és az
©-b6l eredt ¢-t). Husz betiisora ez volt: a, d, b, ¢, ¢ (=cs),
d, d° (=gy), ¢ ¢ f, 9 (=i, h 4, 4 v, 4, & I, I' (=1lengy. ?),
m, n, % (=mny), o, d, p, r, ¥ (=mai cs. #), s, [ (sz6 elején és
sz0 kbzepén; sz6 végén s; értéke sz), 8, [ (=8), t, ¢ (=ty), v és u
(= wvésu;az elsbt 520 elején, a masodikat sz6 kozepén és végén kell
frni), 4, , 3, 5 (= 2s), ¢h (= ch).! Ez a Husz-féle helyesiras hivatva
volt kiszoritani a régebbi cseh helyesirasi szabalyokat, a milyenek
voltak, hogy a -t cz-vel, az §-et s-, ss-sel irtak, hogy a palatalis
massalhangzokat y segitségével s a vokalisok hosszusagat kettézte-
téssel jeldltek.

A magyar helyesiras térténetében mind a régebbi, mind
pedig a Husz-féle cseh hatds kimutathaté. A magy. ecs értékii cz
Jjegy pl. hatarozottan cseh eredetl (vo. Simonysi, Die Ung. Spr. 229),
a magyar ny-nek, fy-nek, gy-nek s-nel, £-vel, §-vel valo jelslése
elvileg Huszra vezetend$ vissza. Minthogy pedig graphikai szem-
pontbdl a betitk folé alkalmazott pontot a vonds valtotta fel,
tehat my-nek si-je helyett 4 lett (hasonléan ¢y, ly, gy);a palatali-
zalast kifejez6 * vonaska is végelemzéshen Husera vezetendd vissza.

Az Orth. Vng.-ban mar most vannak olvan cseh hatasok,
a melyek mas egykortd vagy kozel egykoru emlékeinkben is
megvannak, ilyenek:

a) Sz6 elején v-t, szd belsejében és végén wu-t ir u vagy v
hangértékben, pl. vta, vram, fogua, ituétec, oluass, auuag stb.

b) A palatalis massalhangzokat a betiifelé tett vondssal
jelzi, tehat s-et (=ny), §-ét (=gy), t-6t (=ty), I-et (=ly) ir.

¢) A vokalisok hosszusagat vonassal jelzi a kovetkez6 hangok-
nal: ¢d=d (e mellett a, o, 4 is), é=¢ (e mellett ¢, ¢ ¢ is, ez
utobbir6l 1. feljebb). A tobbi hosszi magdnhangzonal ez az
eljarasa: Az ¢-t o-val és g-val jelzi (vo. 46t 20. 1, valécnak is

* V6. Katuiniacki Em.: Historische Uebersicht der Graphik und der
Orthographie der Polen; bécsi Sitzungsber. 99: 947—986.
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2b. L, irhatnéc b, mondhatnéc 2. 1), az +-t altalaban u-val, v-vel

Jjelzi, bizonyos ragokban és képzékben i-val (lasd lejjebb), tudo-

mdsa van azonban arrol is, hogy némelyek a hosszu #-t 4@-val
irjak. Az ¢-t ¢-vel jelzi, tudomdsa van azonban arrol, hogy masok
4-vel is irjak. Itt jegyzem meg, hogy az ¢ jegy Dévainal j hangot
is jelent. Dévai ugyanis a j hangot allandéan ¢-vel irja (26l iam-
bor stb.), kivéve azt az esetet, a mikor a j az el6tte valo vokalis-
sal diphthongust alkot, ilyenkor y-t ir; pl. vay, hiy (és hiya),
rayta, vy (=j),Jaj, tulaydon stb. A j jegy csakis ¢ hang utani
helyzetben fordul elé: mijs (=mi is), tijs (=ti is), hijdba stb. —
Az ¢ és ¢ allandéan ¢ (egyszer ev, egyszer meg ew), az 4 4 allan-
doan 4, %, u, 1. Az §-nél és az ¢-nél tehat a hosszisag jelsletlen.

A maganhangzoknak vonéssal (d, ¢ sth.) vagy ékecskével
(@, © stb.) valo hosszusagjelslése itt-ott elGfordul az oO-felnémet
korszak bajor emlékeiben is (v6. Sehatz 1. Altbayer. Gramm.
Gottingen 1907 »Die Vokallinge wird manchmal bezeichnet<),
de 4ltaldnos it se volt. E jeloletlenség okat én mint fentebb
emlitettem, a latin nyelv egyhazi kiejtésében keresem.

Van azonban olyan cseh hatas alatt keletkezett jelzés az
Orth. Vng-ban, a mely mas emlékiinkben nincs meg. Ez a hatés
az abe felsorolasaban van. Dévaz az abéczében (1. 2. 1) azt mondja.
hogy a magyarban a betiik igy kovetkeznek egymas utan: »a .. ..
m....pr ¢ [fls...« azaz Dévai azt mondja, hogy a magyar
abéczében van r és ¢ jegy s hogy az s-nek s és ss a jele, késébb
azonban nem sz6l e bettikrsl. (v6. 8. 1). A ki ismeri a cseh nyelvet,
tudja, hogy a csehben van » és # (= r%, rj-b6l) hang, s tudja azt is,
hogy a csehben a §-et ss-sel is irtak (vo. L Gebauer: Prispévky k his-
torii ¢eského pravopisu a vyslovnosti staroceské, V Praze 1871,
261—263. 1.). A Dévas altal k6zolt betiisorban vannak tehat cseh
betiik is, ilyen kétségtelen cseh az s-en kivil az [ (=) is.
Az #nél azt kell -megjegyezniink, hogy a lengyel rz jelGlésére
cseh hatas alatt a lengyelben is megvolt a 7 jegy. Azt is
mondhatna tehat valaki, hogy Dévas krakkai nyomtatvanyaiba
lengyel hatas alatt is keriilhetett az # Kz azonban azért valo-
sziniitlen, mert a krakkai elsé lengyel nyomtatvanyok, kiildndsen
a Vietor dltal kiadottak a lengyel rz-et rz-vel jeldlik (v6. Katuz-
niacki id. m. 960, 973.1). A 7 és [ tehat Dévainak mfivébe cseh
hatas alatt csuszott be.
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Lehet, hogy cseh, de lehet német hatas is az +-nak «-val
valo jelzése. Az Orth. Vng. ugyanis ezt irja:

a) béw irgalmi 18. L

b) vdltsdgil 10. 1. de mag'aral 2,1, a magashangi alak igy van:
seghétségul 22. 1., didudsségil 10. ., dréckdl 16. L.;

¢) -tul: wvrtul 4. 1, wm magtil 2 (= onmagatol), mdsictil
3. L, Maridtal 12. 1, gonoztul 13, gonosztil 14, 1, eggmdstul 24,
magatil 18. l; egyszer gonosziol 14. L. egyszer paptdl 4. 1. —
A magashangi alakban allandéan — #il, ¢l

d) -ril: vocalisocrdil, rilam 1. 1 acarattatarvl 1. 1. de:
wocalisrol 10. 1. consonansrdl 9. 10. 1, magashangu alakban -yl
-ril, -revl. — Itt jegyzem meg, hogy a -bgl, -bol allandéan -bol,
-bol-nek van irva pl. (halottazbol, irdsbol 16, irgalmassdgdbdl 18,
sztluedbil 16, er 6dbSl 16 stb,).

e) Onallé szavakban: hin az Li 9. 1

Az a kérdés mar most, mit jelent az « jegy s ming
eredeti, - ,
Balassa Jozsef abbol, hogy az Orth. Vng. az u-t a dif-
tongusok kozé sorolja, tovabba analogidk alapjan etimologiai
uton azt kovetkezteti (v6. Nyr. XIIl. 1—3), hogy Dévai az «-val
ou diftongust akart jel6lni. Az a nézetem, hogy Devait Balassa
félreértette. Dévai diftonguson két maganhangzos betit ossze-
irasat érti, nala a diftongus sz6 nem hangot jelent, hanem egy-
szertien betiitipust, O szerinte az ¢ diftongus, mert az e felé
egy ¢ van irva, de azért az 6 dJ-je mai értelemben véve nem
jeldl ¢ hangot. Ugyanez az eset van az « jegygyel is, a mely
hosszu -t jelent. Dévainal tehat -tul, -ral (de -bol), -4, -ul-nak
olvasandék a -fal, -rul, -v, -l ragok és képz.

Az i jegy u értékben megvan a cseh helyesmasban )
kozonséges volt a németben, a honnan a csehbe keriilt.

A csehben ugyanis a hosszu ¢-bol « (=olvasd %) lett.
Ez az iras a XV. szazadtol fogva kimutathaté (v6. Gebauer fen-
tebb idézett miive 246. 1. és GQebauer 1.: Hist. ml. j. éesk. 1. 231.
251). A csehbe a jegy a németb6l keriilt, A german 4-bol ugyanis az
6-feln.-ben és a kozép-felnémetben wo lett, ebb6l pedig «, a mai
németben %, a gut sz6 a kfn.-ben guot stb. Az ilyen wo -bdl vald
-t a németben sokaig ti-val irtak (v6, Schatz L. Altbair. Gram.
19. 1, germ, #@- of. % 4 jegyére vo. 20, 1)

Magyar Konyvszemle, 1908, II. fiizet. 10
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Dévai az u-t «# értékben vagy a cseh, vagy a mi valdszin(ibb,
a német helyesirasbol vette, A németet azért tartom valdszintibb-
nek, mert a csehben a XV, szazad végén és a XVI.-ban a Kralici
biblia megjelenéséig szoérvanyos az % jegy, ellenben a németeknél
kozoOnséges.

Mindezek alapjan Deévai «i-ja hosszi 4 (tehat »>hun az hic«
=hin az lu) s nem diftongus.

Lengyel helyesirdsi hatast Dévainal nem tudok kimutatni;
talan a fentebb emlitett # tovabba a e¢s értékben hasznalt c¢2
lehetne lengyel jegy, mert a ¢Z Vietor nyomddja lengyel nyelvii
termékeiben eldfordul cs értékben (1. Katuzniacki értekezését).

Az Orth. Vng. nem volt valami nagy befolyassal XVI. szézadi
helyesirasunkra, de els6 helyesirasi szabalyokat magaban foglalo
emlékiink s mint ilyen megérdemli, hogy hasonmasban kiadjuk.

Jegyzetek a hasonmashoz.

3. lap: 14. sor: Az eredetiben homéalyosan acaratt’diaril olvashato ; az qi-t
a hasonmads nem adta vissza. Egyébirant hibas alak acaratt’d@ril helyett.
— 22—23. sor: imerreis = im erre is.

4, lap: Az abéce-sorban tobb nem magyar betii szerepel, ilyen 7, ff. --
Az y és az ij is tulajdonkép egy, t. i. 4.

b. lap: Az ¢, §, &, 4, % hangokat azért mondja diphthongusoknak, mert
két  betiivel vannak irva, tehat &= e4i, 6 =o+te, 1 =u+te
% = u-i, i, % = u+o. Hogy a szerz6 a diphthongus szét a ldthats
alakra s nem a hallhaté hangra érti, kitlinik az ¢ és u-rél mondottak-
bél (10—14. sor) és a 6. lapon kozlottekbél.

5. lap: 4—9. sor : A consonansokat tehat igy olvassa: b=be, ¢ = cze,
d = de, ragozva bé-t, czé-t, dé-t stb. v. 6. té-t, 2é-t a széjegyzékben.
Ez olvasisi adat paedagogiatorténeti értékkel bir.

6. lap: 19. sor : A facsimile nem adja vissza hlen az @-t; hin, ld, vrtdd,
paptul ; — 23, sor : n'elwben van az eredetiben.

7. lap : 22—238. sor: gdcz vdcz rdcz = Gacs, Vacz, rdcz; nem egyforma példak.

8. lap: 7. sor: A cs-nek L jegyéro) lasd részletesen az értekezésben; — 11. sor:
g’dcz helyesen gdcz = Gacs; — 18. sor: lriuc, az eredetiben vilagosan
kivehets iriuc.

8. lap: 23— 9. lap 13. sor : A lat. ge, gi ez ejtésér6l Révaiig majd minden
nyelvtanunk megemlékezik (v. 6. M. Nyelv 1908. évf). Az ejtésrol
részletesen van szé »Szlav jévevényszavaink« cz. mfiivem 2. részéhen-
Hogy az egyhazban a latint hogyan olvastak, arra az idézett konyvben
mondottakon kiviil felhozom Rotterdami Erasmust is, a ki »De recta
latini graecique sermonis pronuntiatione . . . dialoguse (Basileae 1528)
cziml mivében a tobbi kozt ezt mondja: »Alij quoties sequitur vocalis
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in eadem syllaba, pro 4, ") propemodum sonant g, vt gecit pro iecit,
egicio pro eijcio. Quanquam enim iota transit apud latinos in conso-
nantem, si praecedat in eadem syllaba vocalem, tamen sonus debet
esse medius inter vocalem et consonantem. Sunt qui simili loco pro,

i, sonant fere, z, vt pro ianua, Zanua, pro lesus, Zesus, pro iecur,
Zecur<. (30. lap.)

9. lap: 15. sor: kf utin az eredetiben kis fa-szilka van a papirosban, s ezt

10.

11.
11.
11.

12.

13.
14.

18.
19.

21.

22.

23,

24,

25,

26.

27.

adta vissza ( zardjelnek a fotografia.

lap: 14—15. sor. A f jegyr6l Sylvester is emlitést tesz (v. 6. Sylvester,
Grammatica 8b, 8a, b, tovibbd Tiz. Magy. Nyelvtan 190—210);
2s hang az értéke.

lap: 4. sor: Az eredetiben mind van.

lap: 7—9. sor: Az ¢-t lehet tehat e-vel is, az -t u-val és o-val is irni.

lap: 21. sor — 12. lap: Err6l lasd részletesen az értekezést; »az barat az
pap ez mester ez Dedc @s az tobbi< hibasan vannak {rva, helyesen igy
kellene: ab bardt ap pap em mester ed Dedc gs at tobbie.

lap: 14. sor: egg; az eredetiben egg’ van; — 15. sor: az eredetiben ac ki
van; — 19. sor: az eredetiben fent van; — 22. sor: az eredetiben
azért van.

lap: 6. sor: neudt van az eredetiben; — 17. sor: szamdrdt van az eredetiben;

lap: 7. sor: polocra az eredetiben is, poklocra helyett; — 17. sor: az
eredetiben SZA’TA A'LTAL,

. lap: 8. sor: Az eredetiben 'ANG'ALI; — 14. sor: Az eredetiben:

KEREZT' AN.

lap: 3. sor: Az eredetiben: EG’'NE'HA’N; — 10. sor: eredetiben: fommdia.

lap: 13. sor: Az eredetiben az m felett (nem széban) nincs semmi jegy;
— 19. sor: ¢ ut4n az eredetiben nincs pont.

lap: 8. sor: mindenikncnec-ben mindkét ¢-n pont van; — 25, sor: az
eredetiben meg el6tt nincs pont.

lap: 4. sor: botsatt’a-ban a t az eredetiben se vehet§ ki tisztdn; —
7. sor: az eredetiben kell’en viselni; — 13. sor: minden-ben az i tisz-
tan kivehet6; —— 17. sor: elSttetec az eredetiben tisztin kivehetd.

lap: 14. sor: titeket-ben az i tisztan kivehet§, mint-ben nem; — 18. sor:
eredeti: alitt'a.

lap: 9. sor: ditet utin nincs pont; — 13. sor: az eredetiben viaidban
all, de vakaris van az id helyén s innen a facsimile vtalaban hely-
telen alakja; — 16, sor: eredetiben Fiéwetecbfl; — 24. sor: nekiil van
az eredetiben.

lap: 4. sor: kell e-je felett az eredetiben nincs pont; — 13. sor: az ere-
detiben g’arlo; — 19. sor: az eredetiben ITEL- olvashato.

lap: 2. sor: % i nyilvan sajtéhiba az eredetiben 4l helyett; — 6. sor:

‘dllatt’a van az eredetiben; — 18. sor: az eredetiben igazac; —
23. sor: az eredetiben auuag’; — 25. sor: az eredetiben hozzdd.
lap: 14. sor: Az eredetiben agokis &ll; — 18. sor: az eredetiben folgdltonc.

1) A cursivval szedett szavakat én emeltem ki.
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