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Grandpierre Attila

A hosszu tava fenntarthatosag
kozépszinti elmélete
1. rész

Az életkozponti kozgazdasdgtan dontésrendszerének megalapozdsa

The Middle-Range Theory of Long-Term
Sustainability
Part 1

Laying the Foundations for a Decision Framework for Life-Centred Economics

Osszefoglalds

A fenntarthatatlansag alapvetd oka az emberrdl, az életrdl és a vilagrol kialakult gondolkodas-
modunk gyokeres megalapozatlansaga, a nagy kérdések szényeg ala soprése. Amig ezt a gon-
dolkodasmodot fenntartjuk, addig a fenntarthatatlansag is fennmarad. Az élet tudomanyanak
felfedezése, alapelvének kozértheté megfogalmazasa, az anyag, a 1élek és az értelem atfogo,
életelvii tudomanyanak megsziiletése mindannyiunk szamara elérhetévé teszi az egyoldald,
anyagelvii gondolkodasmodrodl az atfogo, életelvii gondolkodasmoédra attérést. A tarsadal-
mi dontéseket és embervoltunk talajvesztését jelenleg iranyit6 kzgazdasagtan kisiklott voltat
és a természetpusztitast gondolkodasmodunk atfogéan megalapozotta tétele alapjan tudjuk
rendbe hozni. Gondolkodasmoédunk megalapozasahoz, a valosagnak megfelelévé valasahoz
a valosag végsé alapjat, a folyamatosan valtozé valosag miikodeési elvét kell tisztazzuk. Mind-
annyian, sajat egészségink, jolétink és boldogsagunk érdekében, ra vagyunk utalva arra,
hogy valosagfelfogo-képességiinket és gondolkodasmodunkat gyokerében rendbe hozzuk.
Tanulmanyunk elsé részében megfogalmazzuk az 4j, fenntarthat6 kozgazdasagtan alapelvét,
legfontosabb szempontjat és jelezziik alkalmazhatdsagat.

GRANDPIERRE ATTILA, a fizikai tudomanyok (csillagaszat) kandidatusa, kutatasi
elnok, Budapest Centre for Long-Term Sustainability (grandp@iif-hu).
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Summary

The root cause of unsustainability is the fundamental unsustainability of our thinking about
people, life and the world, the sweeping under the carpet of the big questions. As long as we
maintain this mindset, unsustainability will continue. The discovery of the science of life, the
formulation of its fundamental principle, the birth of a comprehensive, life-principled science
of matter, soul and intellect makes it possible for all of us to move from a one-sided, material-
istic mindset to a comprehensive, life-principled mindset. The loss of ground of our thinking
about human nature, the derailment of the economics that currently guides social decisions
and the destruction of nature can be remedied by a comprehensive grounding of our think-
ing. To ground our thinking, to bring it into line with reality, we need to clarify the ultimate
basis of reality, the operating principle of an ever-changing reality. Each of us, for our own
health, well-being and happiness, is reliant on getting our reality perception and our way of
thinking right at its root. In the first part of our study, we will set out the basic principle of the
new sustainable economics, articulate its key aspects and indicate its applicability.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: A10, B10, 110, I31, P10
Keywords: sustainable economics, fundamental cosmic principles, basic decision making
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A fenntarthaté jivd nem csupdn a novekedés kevésbé anyag- és energiaigényes mivolta, hanem gondolkoddsunk
dtalakitdsa, a gazdasdgi novekedés iy alapokra helyezése révén érhetd el. (BC4LS 2021)

A kizgazdasdgtannak nem reformdcidra, hanem kopernikuszi forradalomra van sziiksége.
Steve Keen, School of Social and Behavioural Sciences, Kingston Unwversity London
(Andrew Simms 2017)

Csakis egy mindent dtfogd igazsdgkeresés hozhatja meg az emberiség boldoguldsdt. (Comenius Amos Finos:
Nagy oktatdstan, 1657/1953)

NINCS MAS GAZDAGSAG, CSAK AZ ELET

Az élet, beleértve a szeretet, az orom és a csoddlat minden erejét.

Az az orszdg a leggazdagabb, amelyik a legtibb nemes és boldog embert lényt tdplala;
az az ember a leggazdagabb, aki sayat életének funkcidit a legtikéletesebbre felesztve

a legszélesebb konii segitd befolydssal bir mdsok életére,

mind személyesen, mind pedig a vagyona révén. (Ruskin 1860/1921, 116)
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A FENNTARTHATO KOZGAZDASAGTANHOZ SZUKSEGES ATFOGO
GONDOLKODASMOD MEGALAPOZASA

Ernst F Schumacher ,,A kicsi szép. Egy kézgazdasagtan, mintha az ember is szamitana”
cimt konyvnek ,,A kozgazdasagtan szerepe” cimt fejezetét igy vezeti be: ,,A kozgazdasag-
tannak kozponti szerepe van a modern vilag tevékenységeinek alakitasaban annyiban, hogy
meghatarozza ,,a gazdasagossag” ¢és ,,a gazdasagtalansag” ismérveit, marpedig nincs még egy
ismérvrendszer, amely nagyobb hatast gyakorolna az egyének és csoportok, valamint a kor-
manyzatok cselekedeteire. Kévetkezésképpen azt gondolhatnank, hogy a kézgazdaszokhoz
kell fordulnunk tandcsért az tigyben, hogyan gyézhetjik le a veszélyeket és a nehézségeket,
amelyekkel a modern vilag szembe talalja magat, és miként hozhatunk olyan gazdasagi intéz-
kedéseket, amelyek megérzik a békét és a maradandésagot” (Schumacher, 1991:39). Schuma-
cherhez hasonléan Christian Felber is megallapitotta ,,A kozj6 gazdasaga” cimi konyvében,
»Adam Smith 6ta az egyéni érdeket a kozjo f6lé helyezik” (Felber, 2020:28). Schumacher igy
folytatja: ,,A kozgazdasagtan itélete rendkiviil toéredékes itélet. Az dsszes szempont koziil, amelyet
a vald életben tekintetbe kell venni és dssze kell vetni, mieldtt még dimtést hozhatndnk egy kérdésben, a kiz-
gazdasdgtan egyetlenegyet ragad ki - vajon egy vdllalkozds hoz-¢ pénzbeli hasznot azoknak, akik belefognak
vagy sem?” (uo., 42; kiemelés: G. A.). A fenntarthatésag a mai, rendkivill toredékes, a kevesek
egyéni érdekét szolgalé dontések helyett az ember, a tarsadalom és a természeti kornyezet
atfogo jolétét helyezi dontéshozatali rendszertink kozéppontjaba. Hogyan fogalmazzuk meg a
hossza tavon fenntarthatd kézgazdasagtan iranyelvét és az iranyelve alkalmazasanak {6 szin-
tereit? Erre a kérdésre keressiik a valaszt tanulmanyunk elsé részében.

Az dtfogd tudomdny kopernikuszi fordulata 1y tdavlatokat nyitott a fenntarthaté kizgazdasdgtan eldtt

A Természet harom alapelvének felfedezése: az anyagely, az életelv és az értelemelv
Tanulmanyunk annak a mésodik kopernikuszi fordulatot jelenté tudomanyos felfedezésnek
koszonhetd, amely Gjra felismerte a Természet-magyarazat leghatékonyabb eszkozeit, a ter-
mészettorvényeket egybefoglald és iranyito alapelveket, amelyek gondolkodasmodunk fejlesz-
tése el6tt eddig nem sejtetten mély és atfogo tavlatokat nyitnak, elérhetévé teszik az élet és az
egyetemes emberi természet megértését, kozérthetéen és matematikai alakban is megfogal-
mazta az élet 6sszes egyetemes természettorvényét magaban foglald és iranyité energetikai
alapelvét, a Bauer-elvet, ebbdél matematikailag levezette az anyagcsere, a szaporodas, a nve-
kedés, az ingerlékenység, az Gsszes alapvetd életjelenség egyenletét, a lehetd legegyszertbben,
rendszerezetten, egységesen szamot adva a tapasztalati jelenségekrdl (Bauer, 1935, 1967),
Osszhangba hozta a fizika magyarazati rendszerével, matematikai formalizmusaval és az ¢16-
lények viselkedésének célszeriségével (Grandpierre, 2007; Grandpierre, 2012; Grandpierre—
Kafatos, 2012, 2013, Grandpierre et al., 2022), és kiterjesztette az élélények viselkedésének
természeti hajtoerdire, a bioldgiai motivaciok mindkét fajtajara, a természetes érzésckre és
gondolatokra; enneck alapjan megfogalmazta a Természet harom alapelvét, az anyagelvet, az
életelvet és az értelemelvet, és kimutatta, hogy e harom alapelv koziil az életelv a Természet
végsd, mindent magaban foglal6 alapelve (Grandpierre, 2022a), s amelynek kopernikuszi for-
dulatot hozo jelent6ségét, tudomanyos attorést jelenté potencidljat azt biztositja, hogy az el-
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mult évtizedekben tucatnyi tudomanyag — Bauer Ervin elméleti biologiaja, a Henderson-féle
biocentrikus kozmologia, az antropikus kozmologia, az asztrobiologia, a f6ldi élet eredetére
vonatkoz6 elméleti, kisérleti és tapasztalati kutatasok, a Gaia-elmélet, a Héliosz-clmélet, az
antropologia ¢és a sejtkutatas kiillonboz6 againak egymastol fiiggetlen, de egybevagd eredmé-
nyei alapjan bebizonyosodott, hogy 1étezik egy, az egész Vilagegyetemet athat6 természettor-
vény, ami mindig ¢s mindenhol az életnek kedvezé feltételek felé tereli a fizikai folyamatokat,
a fizikai kozmologiat mintegy alulrol, a kvantum-vakuum felél feltéltve az élet szamara ked-
vezéen szervez6do, rendkiviili komplexitast ¢és kifinomultsagtn informéciéval (Grandpierre,
2022a:173-232). Ez pedig azt jelenti, hogy az ¢letelv 1étének elfogadasa visszautasithatatlanna
valt. Ujra kell gondolnunk mindent. Eppen eddigi gondolkodasunk vonatkoztatasi alapjat,
a tucatnyl tudomany egybeesése altal tudomanyosan megcafolt materialista szemléletet kell
felvaltanunk az anyagelvet és értelemelvet is magaban foglal6 életelvre vonatkoztato, 1ételmé-
leti szinten teljeskord, életelvii gondolkodasmoddal. A Vilagegyetem, minden 1étez6 egységes
egésze ¢l és — a maga modjan — érez. Még az altalunk élettelennek nevezett targyak is csak
makroszkopikusan cselekvésképtelenek, mert mikroszkopikusan az élet szervezédését elésegi-
t6 cselekvéképességgel birnak, vagyis élnek és — a maguk modjan — éreznek.

Az anyagelv a fizika egész¢ét magaban foglal6 és iranyito alapely, a legkisebb hatas elve

A legkisebb hatas elve az atfogd tudomany szerint a fizika alapelvének tekinthet6, mert ma-
gaban foglalja a fizika Gsszes alapvetd torvényét, és meghatarozza a fizikai valtozasok legalap-
vetSbb iranyat. A legkisebb hatas elve, francia és angol megfogalmazasaban a legkisebb cselekvés
elve, a fizikai testek makroszkopikus cselekvésképtelenségét fejezi ki. Ez kozérthetd, hiszen
megfelel mindennapi tapasztalatainknak: a fizikai testek azok, amelyek nem tudnak maguktol
mozogni. Az elemi részecskék a kvantumfizikai hatarozatlansag keretében cselekvésképesek,
s a fentiek szerint cselekvésképességiiket az élet szamara kedvezé feltételek kialakitasanak
megfeleléen haszndljak fel. A legkisebb hatas elve a folyamatok kezdeti és végallapota kozott
energia- ¢és idéraforditas tekintetében a leggazdasdgosabb folyamatot vilasztja ki.

A Bauer-elv altalanosabb valtozata, a legnagyobb hatas elve, és legaltalanosabb alakja, az
életelv meghatarozza az élet irdnyelvét

A Bauer-elv az élet alapelvének tekinthetd, mert a biologiai 6sszes alapveté egyenlete levezet-
het6 beléle (Bauer 1967, Grandpierre, Miuller és Elek 2022). A Bauer-elv kimondja: ,,Az éld, és
csakes az 60 rendszerek szabad energiatartalmukat mozgdsitva folyamatosan a fizika és a kémia torvényer dltal
az adott kiilsd koriilmények kozitt megkivetelt egyensily ellen dolgoznak” (Bauer 1967, 51; Grandpierre,
Miiller ¢s Elek 2022, 104). Azt fejezi ki, hogy minden ¢l6lény minden pillanatban minden
energiajat mozgositja az élet javara. Az egy felemeld, a természettorvényeknél mélyebb és
azokat iranyité természettorvény. A Bauer-elv az életenergia folyamatos mozgositasanak és az
¢letenergia feltoltésére forditasanak alapelve; mas szoval, a halalt jelent6 fizikai egyenstlytol
val6, energiaban kifejezett lehet6 legnagyobb tavolsag alapelve. Mivel az ember szabad aka-
rata és egyetemes hatokori értelme azt is lehetévé teszi, hogy ne mozgositsa az életenergiat,
¢és azt is, hogy ne az ¢élet javara forditsa, az ember esetében a Bauer-elv igy fogalmazhat6é meg:
csak akkor és csak annyira éliink, amikor és amennyire mozgositjuk életenergidink teljes készletét az élet javdra.
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Az a tény, hogy az élélények viselkedése jellegzetesen eltér az élettelen testek legkisebb el-
lenallas mentén gordild viselkedésétdl, szintén megfelel mindennapi tapasztalatainknak. ,,4z
éldlénynek sajdt akarata vagy sajdt elméje van; kitartéan dolgozik olyan wranyvonalak mentén, amelyek nem a
legkisebb ellendllds utjar, egy olyan eredmény felé, amelyet nem ér el azonnal” (Thomson, 1920). A legkisebb
hatds elvét a célszeriiség figyelembevételével kiterjesztve és a Bauer-elvvel egyeztetve eljutunk a legnagyobb hatds
eloéhez, amely nemesak az életenergia, hanem egyittal az életidd maximalizaldsdra s rdnyul. A legnagyobb
hatds elve az életiddvel és az életenergidval gazdalkodds természetadta irdnyelve. Az éEletelv pedig a leg-
nagyobb hatas elvének tovabbfejlesztése a biolbgiai mozgatoerdkre, a természetes érzésekre
¢és a természetes gondolatokra kiterjesztésével. Az életelv a test, a lélek és a szellem szerves
egységét létrehozo, fenntartd és el6relendits, természetadta iranyelve, az anyagely, a lélekelv
és az értelemelv 6sszhangjanak alapelve. Az életelv az élet dsszes természeltirvényét magdban foglalo
és wdnyitd alapelv, amely folyamatosan arra dsztonzi az élélényeket, hogy minél mélyebben, minél teljesebben
és tokéletesebben éljék az életiiket, ennek érdekében mozgdsitsak minden fizikay, lelke és szellemi képességiiket és
energidjukat. Az életelv az élet testi-lelki-szellem_felemelésére irdnyul a valdsig mindhdrom mélységi szintjén
(jelenség-tirvény-alapelv), az élet mind a hét kozmikus szintjén, a sejtek szinyétdl az egyénen, a csalddon, a
nemzelen, az emberiségen és a_fildi éldvildgon dt egészen az EIF Vildgegyetemig. Fzt a megfogalmazast
tekinthetjiik az életelv meghatarozasanak (Grandpierre, 2022a).

Az életelv nem azt mondja meg, hogy mi az, ami van, hanem azt, hogy mi az, ami ,.kell”,
amit folyamatosan 1étre kell hoznunk ahhoz, hogy 6sszhangban ¢ljiink természetadta emberi
az €let természetadta, végsd céljat, azt a végsé célt, amelybdl az ¢élet Gsszes tobbi célja ered,
s amelyet az élet Osszes tobbi célja szolgal. Az édletelv alapyin hatdrozhatjuk meg az élet természetéhez
lartozd céainkal.

Az értelemelv az élet javat szolgal6 logikus gondolkodas alapelve

A lelek alapelvének felfogdsdt nevezi a kiznyelo lelkismeretnek, az értelem alapelvének felfogdsdt logikus
gondolkoddsnak. A logika toérvényei egyetemesek, mindig és mindenhol érvényesek, a helytal-
16 kovetkeztetések természettorvényei. Gyenge pontjuk, hogy a helytallo kovetkeztetésekhez
helytall6 kiindulopontra van sziikség. A logikus gondolkodas akkor szolgalja az élet javat, ha
az élet végsé céljanak szolgalataba szegbdik. Az anyagelv a cselekvésképtelen targyak viselkedésének
alapelve, a lélekelv a lelkusmeret alapelve, az értelemelv a valdsag egészét irdnyils életelonek megfeleld logikus
gondolkodds alapelve.

Az anyagelv a Természet oksagi rendjében a kozmikus élet f6 céljat szolgalja

Az atfogb tudomany valésigmagyarazati rendszere rendkivil egyszer( és atfogd, mindossze
kétlépésben tarja fel a val6sag harom szintjét. Ezek a kovetkezdk: (1) a kiils6 érzékszerveinkkel
felfoghato jelenségvilag, (2) az egyiittérzé-képességlinkkel, intuicionkkal és értelmi képessé-
giinkkel felfoghato, a jelenségvilagot irdnyitd természettorvények vilaga, és (3) az intuicionk-
kal ¢és értelmunkkel felfoghatd, a természettorvényeket magaban foglald és iranyité harom
alapelv vilaga. Mindhdrom alapelv az életelvbdl ered. Az életelv adja a végsé célt, az értelemelv a
végs6 célhoz szitkséges tobbi célt és eszkozt, és az anyagelv biztositja a cél leggazdasagosabb
végrehajtasat. Az anyagely, a fizika legkisebb hatas elve biztositja, hogy a lehetd legkénnyeb-
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ben és leggazdasagosabban hajlitsuk be a kisujjunkat; a biologiai célt csak ki kell ttzniink és el
kell hataroznunk, és az eredmény csodamod, egycsapasra, mintegy parancsszora valora valik.
Ugyanez all fenn a gazdasagi életben, ahol a cél példaul az adott évben a lehet legtobb és
legjobb hid megépitése; a hidépité vallalat akkor tudja az adott évben a legjobb eredményt
elérni, a legt6bb hidat felépiteni, ha minden hidat a leggazdasagosabban épit fel. A legkisebb
hatas elve a legnagyobb hatas elvének a fizikai vilaghan valora valtasanak eszkoze, hiszen a
legnagyobb hatas eléréséhez minden egyes konkrét, 3+1 dimenzios térbeli viszonyokra at-
valtott célt a legkisebb energia- ¢s idéraforditassal kell megvalositani. Nemcsak az anyagely,
a legnagyobb hatas elve is gazdalkodasi iranyelv. Az anyagelv a legnagyobb hatds elvének eszményt
segédeszkize. A fizika alapelve biologia eredetd.

A legnagyobb hatds elve a leghosszabb és az életenergidban leggazdagabb élet elve. Maga a legnagyobb ha-
tas elve az €letelv eszményi eszkoze, hiszen a leghosszabb és életenergidban leggazdagabb élet az

s 2 s

Az élet természete ¢és értékrendje

A'lélek a benntinket is athato kozmikus életelv — amely szamunkra az életdszton — felfogokoz-
pontja, az életelv révén pedig hajtéereje és iranytije. Az értelem az élet természetéhez tartozik. Termé-
szetadta feladata, hogy a lélek eszményi segédeszkizeként szolgdljon. Az élet a 1élek, az értelem és a test
vilagaban zajlik. Az élet egyetemes, természetes értékrendjében az életelv iranyultsaga, az élet
{6 vagy végsé célja az elsédleges. Egyetemes alapértékrendiinkben az elsd érték az érzés vildga, a mdsodik
érték az értelem vildga, harmadik az anyagi vildg. F. harom egyetemes alapérték ebben a sorrendben
alkotja harom tapasztalatfajtank értékrendjét. Harom alapvetd tapasztalatfajtank az érzések,
a gondolatok és a kiilvilag felfogasa. Mivel cselekvéseinket dontéseink valgak ki, s dontésein-
ket érzéseink és gondolataink alapjan hozzuk meg, életiink abbdl dll, hogy érzéseink és gondolataink
alapydn ranyitjuk életiinket. ,,Fejben dél el minden” — tartja a kizkeletli mondds. Az ¢let-iranyitas megfele-
16 voltaban kulcsszerepet jatszik, hogy tapasztalatfajtaink tudatos értékelése megfelel-e az élet
cselekvé logikdjanak, amelyben az érzésvilag értéke az elsé, az értelem vilaga ennek eszkoze, és
ezek hivatottak iranyitani testi viselkedéstinket az anyagi vilagban. Az élet értékrendjében legmélyebb,
lermészetes, az életelv végsd céljdt felfogd érzésemk dllnak az elsd, legigazabb, természetes, az életelv végsd céljat
sz0lgdld gondolataink a mdsodik, és az életelv végsd célydt szolgdlo legjobb cselekedeteink a harmadik helyen. Az
élet természetét az élet végsd céljdt kyelold életelv hatdrozza meg Roviden, az élet értékrendjének harom
egyetemes alapértéke: 1. Természetes érzések, 2. természetes gondolatok, 3. legjobb cseleke-
detek. Ha jot akarunk, akkor jo célt kell kittizztink; s mivel veliink sziiletett modon ¢élélények
vagyunk, ha meg akarunk felelni 6nmagunknak, azaz, ha jot akarunk magunknak, akkor az
¢let értékrendjének megfeleléen kell meghozzuk déntéseinket. Barmilyen magatol értet6dé is
ez, ki kell emeljik, mert a mai kézgazdasagtan értékrendjében az anyagi jolét all a csticson, és
a tarsadalom szintjén a legtobb tevékenység ezt az anyagi célt szolgalja. Ez pedig, bar az anyagi
jolét 6nmagéaban véve j6 cél, abban az esetben, ha javitja az életet, de a tobbi, még fontosabb
cél rovasara el6térbe allitva nemcsak forditott, hanem gy6keresen megcsonkitott értékrendet
jelent, hiszen a lelki és szellemi jolét ebbdl a gondolkodasmodbol ki van rekesztve. S mivel
éppen ezek hivatottak érzéseink, gondolataink és tevékenységtink iranyitasara, a mai kozgazda-
sdglan értékrendje az emberi életvezetésben lalajvesziésre vezel.
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Az ember egyetemes, természetadta természete: az egyetemes egylttérzé-képesség és az
egyetemes hatokorid értelmi képesség

»A tudomanytorténészek sokszor felhivjak a figyelmtnket, hogy egy adott idszakban az azo-
nos tudomanytertlet tudosai altalaban ugyanazokkal az alapfeltevésekkel dolgoznak sajat tu-
domanyagukon beliil. Ez alél a tarsadalomtudomanyok muveléi sem kivételek; az embert ter-
mészet adott korszakban elfogadott értelmezésére tamaszkodnak” —irja Daniel Kahneman, a
Nobel-dijas kézgazdasz (Kahneman, 2013). ,Mi, kozgazdaszok onként vallalt vaksagunkban
szandékosan nem latjuk meg, hogy melyek az emberi cselekedetek legfontosabb hajtéeréi”
(Sedlacek, 2012:24). ,Ez a kifejezés [homo oeconomicus] arra a racionalis egyénre utal, aki
szigoruan egoista motivacioktdl vezérelve maximalizalja a sajat hasznat” (uo. 30). Nemrég
Rutger Bregman ,, Emberiség: Mégis jobbak lennénk, mint hittik?” cim( kényvében kimutat-
ta, hogy ,,a pszichologia, a bioldgia, a régészet, az antropologia, a szociologia és a torténelem
legjabb eredményeinek ismeretében kénytelenek vagyunk szembenézni a ténnyel, hogy az
emberiség évezredeken keresztil téves 6nkép alapjan probalt tajékozodni a vilagban...ez a
konyv bemutatja azokat a bizonyitékokat, amelyek alatamasztjak, hogy...az ember eredendé-
en jo, baratsagos 1ény. Hogy ennck épp az ellenkezdjét hitették el veliink, stlyos kévetkezmé-
nyekkel jart” (Bregman, 2020).

Az ember nemcsak az 6t kortlvevé természeti kornyezetbe agyazottsaga, hanem termé-
szetadta, egyetemes emberi természetéhez tartozo bels, természetes hajtoerdi, természetadta
érzésel és gondolatai révén 1s a Természet atfogod oksagi rendszerébe van agyazva. Az ember
alapvetd természete az, hogy él6lény, és ezen belil értelmes lény — legalabbis képességszin-
ten; csakhogy szabad akarata révén ezzel a két alapvetd képességgel éppugy képes élni, mint
visszaélni. Az emberi élet természetadta feladata, hogy éljiink ezzel a két képességgel, és tel-
jesitsiik ki 8ket. Mindannyian személyesen és a legalapveldbben érdekeltek vagyunk abban, hogy inmagunk
és minden élélény éldlény voltdaval egyiittérezziink, és egyiittérzd képességiinket a leheld legmagasabb szintre
emeljiik emberré, boldog és teljes emberré vdldsunk érdekében. Hasonloan alapvetd, életfontossagu érde-
kiink, hogy értelmi képességeinket kiteljesitsiik teljes emberré, lényegében teljes értelemmel
bir6 emberré valasunk érdekében. Tegyiik hozza: Az ember az egyetlen lény, aki testileg nem
specializalodott, nem nétt hozza a kérnyezetéhez — de lelke legmélyén az ember is hozza van
néve szuléfoldjéhez. Olyannyira, hogy még a mai, elidegenedett vilagbhan is képes minden
ellenkez6 irany( hatas dacara érvényre jutni.

Az ember testére hato fizikai erdket az anyagelv, lelkének természetadia hajtierdit az életelvbdl fakado
lermészeles érzések alapelve, a lélekelv, tudatdnak természetadta hajtderdit az életelobdl fakads természetes
gondolatok alapelve, az értelemelv biztositja. Ennek a harom egyetemes, mindig és mindenhol ér-
vényes alapelvnek az egysége, az anyagelvet is magaban foglalo kozmikus életelv biztositja
testi viselkedésiink, lelki és szellemi motivacidink Osszhangjat, egészségét, test, Iélek és szellem
szerves egységét — amennyiben betartjuk azokat a természettorvényeket iranyité kozmikus
alapelveket, amelyek szervezetiink, idegrendszertink mtikodési elvei.

Az életelv a Mindenség életosztone. A Mindenség minden létezé egységes egésze. S mivel
az €letelv minden létez6t athat, benntinket is. Egyetemes hatokori lelke és értelme révén
az ¢letelvet az ember képes a legteljesebben felfogni. Lelkiink és tudatunk szamdra az életely, a
Mindenség életisztine a sajdt életvsztoniink, amihez elvileg korldtlan hozzdférést kaptunk. Ez a kozmikus
életelv kozos minden emberben és minden ¢él6lényben. Onazonossagunk legmélyén azonosak
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vagyunk egymassal. Az életelv kozmikus hatokore révén vagyunk képesek atélni mas embe-
rek, mas él6lények érzéseit. A Mindenség 6r6k alapelveihez és természettorvényeihez tartoz-
nak a bel6lik fakad6 orokérvény(i és orokértéki érzések és gondolatok. Minél kizelebb keriiliink
ehhez az drokéroényii és orokértékii érzés-és gondolatvildghoz, anndl teljesebb az inmegfelelés- érzésiink és a
boldogsdgunk. A benniinket 6sszekdté azonos, legmélyebb indittatasok sokkal lényegesebbek
életiink valodi £6 célja szamara, mint azok a kiillonbségeink, amelyekbdl sziikebb latokérben
ellentétek fakadnak. Ennek tudatositasa rendkivili mértékben elésegiti kolesonosen elényos
egyuttmuiikodésink el6térbe keriilését az emberiséget megoszté szempontokhoz képest. Az
atfogé gondolkoddsmid megteremti a tdrsadalmi kozmegegyezés alapydt.

Az ember cselekvés természetadta [0 célja a természetes érzések kiteljesitése, a valodi, 1ényiink legmé-
lyét athaté boldogsag, és a természetes gondolatok kiteljesitése, a természeti valosag végsé
alapjainak értelmi felfogésa, a kozmikus alapelvek egységének megértése. Az ember természetadia
wdnyitokozpontja az embert természet. Az embert élet természetadta célja, hogy megfeleljiink embert természe-
tiinknek. Az ember sajatsaga, hogy egyetemes lény, benne a lélekelv és az értelemelv egyetemes
hatokort. S mivel a tarsadalom emberekbdl all, természetadta {6 célja, hogy elésegitse egye-
temes emberi természetiink kiteljesitését. Az emberi élet természetadta, hosszt tava £6 célja a
lelki és szellemi kiteljesedés alapjan atélt és valora valtott teljes, értékes és értelmes élet.

»Az emberi személyiség nem értheté meg az ember igénye nélkil, hogy feleletet kapjon
létezésének alapkérdéseire, ¢s felfedezhesse azokat a normékat, amelyek szerint ¢élnie kell” —
irja Erich Fromm ,,Az 6nmagaért valé ember” cimi konyvében (Fromm, 1998:16).

Vilagnézetiink a szellemi idegrendszeriink, 6sszhangba kell kertiljon idegrendszeriink
miuikodési elvével, az életelvvel

Minden élélény, minden faj arra térekszik, hogy minél tokéletesebben megfeleljen sajat ter-
mészetének. Az élet négymilliard éves fejlédéstorténete soran ebben a térekvésben a legtobb
faj teljes sikerrel jart. Ezt a teljes sikert az tette lehet6vé, hogy mindannyian 6sztonds lények,
megfeleltek minden élélény alapvetd hajtéerejének, az egyetemes életelvnek és az erre szer-
vesen raé¢pulé egyedi sajatsagaiknak. Az ember egyedi sajatsaga azonban éppen az, hogy
értelmi képessége egyetemes hatokord, olyan nyelvet alkotott, ami mindent a vilagon képes
fogalmilag megkoézeliteni és megragadni. Ez a 1ényegi tobblet azonban képes lényegi hidny-
nya valni, ha az értelem nem akar megfelelni az életelvnek, ha nem akarja megérteni, mire
Osztonzi az életelv.

Szervezetiink, minden szerviink, minden sejtiink mikodését az életelv iranyitja. Idegrend-
szeriink alapfeladata, hogy dsszehangolja viselkedésiinket kérnyezetiink és az életelv jeleinek
felfogasaval. Gondolkodasunk alapfeladata, hogy a vilag minden jelenségét megalapozottan
értelmezze és értékelje, megalapozott dontéseket hozzon, hogy létrehozza a belsé és kiilsé
valosagnak megfelel$ viselkedést. A vilag egységes értelmezését és értékelését vilagnézetnek
nevezzik. Gondolkodasunkat érzéseink, elfogadott értékeink és ismereteink, az ismert Osz-
szeflggések alapjan iranyitjuk. Gondolkoddsunk akkor felel meg alapfeladatinak, ha isszhangban dll
wdegrendszeriink természetadta alapfeladatdval. Vildgnézetink a szellem: idegrendszeriink. Az életelv az
élet végs6 céljara, az élet felemelésére és tokéletesitésére iranyul, s igy az élet végsé céljanak
megfelel6 célok kivalasztasanak természettorvényének tekinthetjuk.
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Az életelv iranyitja a kozmikus élet alapvetd szervez6dést szintjeit a Vilagegyetemtdl Gaian,
az emberiségen, a nemzeten, a csaladon és az egyénen at a sejtekig. Az emberi élet 3x3x7
szintere

A kozmikus élet szervezédése ebben az é16 egészben kiterjed a legkisebb részeitdl a legnagyobb
egységekig, a sejtektdl az egyénen, a csaladon, a nemzeten, az emberiségen, Gaian at a nagy
egeszig, az El5 Vilagegyetemig. Ahogy a Vildgegyetem, szervezetiink és sejfjeink ,,mitkodését”™, életét az
életely 1rdnyitja, gy a nemzet életének szervezédését, a tarsadalmat is az életely hivatott wrdnyitani. A valosag
harom szintje, a jelenségek, torvények és alapelvek, a valésag harom oldala, az anyag, a 1élek és
az ¢értelem vildga a kozmikus élet hét alapvetd szervezddési szintje segitségével valik atfogova,
egymassal Osszetartozd egységes, €16 egésszé. A valosag harom valosagszint, harom val6sag-
fajta és hét szervez6dési szint egységes egésze. Ez a 3x3x7 szintér jelenti az dtfogd boldogsag alapvetd
szintereit. Az élet minden teriiletén az életelv az iranyado. Valddr boldogsdgunkhoz mindegyik lényeges.
Példaul, a felmérések szerint, ha mar nincsenek alapveté anyagi gondjaink, a jo csaladi légkor-
be fektetett szellemi eréfeszitések hisszor jobban segitik el6 a boldogsagot, mintha ugyanazt az
1d6t naponta anyagi jolétiink tovabb novelésére forditanank (Swinford, 2013).

A kozmikus ¢let nézépontja Gj megkozelitést tesz sziikségessé az élet minden szinterén
Gondolkodasunk jelenlegi magyarazé eszkozei az altalunk felismert osszefiiggések. Ha ezek
mellett a kozmikus alapelvek, s koztiik a Mindenség mikodési elve is bekertl magyarazati
eszkozeink kozé, gondolkodasmodunk mélysége, hatokore és értelmi ereje rendkivili mér-
tékben megnd. A hdrom kozmikus alapelo mindig és mindenhol érvényes, kultira és kor-fiiggetlen, minden
emberre és minden kultirdra vonatkozik. A hdrom alapelv egységét biztosito kozmuikus életelv megértése révén
Jeliilemelkedhetiink a korszellemen, beidegzddott elditéleteinken, az emberiséget megoszto, kicsinyes szemponto-
kon, és visszataldlhatunk a kozmikus ldtdsmédhoz. Képessé vilhatunk arra, hogy a kozmaikus élet, az irikké
éld “Természet szemével tekintsiink onmagunkra, tetteinkre és a mai vildgra. Ez az 4j nézépont az, ami
1j megkozelitést tesz sziikségessé az élet minden szinterén, beleértve a fenntarthatésagot, a
természet- és tarsadalomtudomanyokat, a filozofiat és a kozgazdasagtant, az emberképiinket
és az onmagunkrol alkotott képuinket.

Az élet alapvetéen dontéshozatali, iranyitasi és gazdalkodasi feladat

Az élet nagy kérdései: Mi az élet? Miért vagyunk itt, és mulyen életet kell élniink? Hogyan éljiink, és milyen tdr-
sadalmat hozzunk létre? - évezredek dta megalapozatlanok és megvdlaszolatlanok maradtak. Marpedig ezek
az alapkérdések azok, amelyek alapjan meg kell hoznunk életiink legnagyobb dontéseit. Minden
mds dintésiink ezektdl a nagy dontésektdl fiigg A régi gorogok még tudtak, hogy az alapelvek adnak
magyarazatot az ¢let nagy kérdéseire, de mar nem tudtak, melyek ezek az alapelvek. Az élet
alapkérdései évezredek ota a szényeg ala vannak s6porve. Rorunkban jutott el a tudomdny az ékort
gorogok dltal keresett, de meg nem taldlt alapelvekig. Korunkban jott el az 1d6 az élet nagy kérdéseinek
megvalaszolasara, arra, hogy nagy doéntéseinket 6nalléan és megalapozottan tudjuk meghoz-
ni. Ezeknek a nagy kérdéseknek a megértésével és helytallo megvalaszolasi képességével valik
képessé az ember arra, hogy tisztazza az ¢élet és az értelem természetét, az emberi természet
egyetemes, természetadta alapjat, a Vilagegyetem természetét, az ember ¢és a tarsadalom he-
lyét a Vilagegyetemben. Az emberiség életében a hosszii tavi fenntarthatosdgrol valo dintés a legnagyobb
dimtés. Atallitva fejiinkben a valtokat életiink mind a hét £8 szinterén elindithatjuk a rank bizott
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vilagrész hosszu tavon fenntarthatéva, boldog, értelmes és teljes életet ¢l6vé tételét.

Az emberi élet természetadta, egyetemes, végsé célja: a boldog, értelmes és teljes élet

Az emberi életnek lélezik természetadta, egyetemes, végsd célja: a boldog, érlelmes és teljes élet. Olyan régota
¢liink toredékes, egyoldala és felszines életet, hogy mindennapjainkban mar nem is érezziik
at, mennyire hianyzik életiinkbdl a legmélyebb éntinknek, az ¢let teljességének megfelelés, en-
nek a vilagesodanak az atélése és a hozza igazodas. De, ahogy a pszicholdgia kimutatta (pl. Marinoff;
2023), a belsd motivdcidk sokkal hatékonyabbak a kiilséknél, példaul a pénznél. Ha valodi belsd motivdcidink
mellé allunk, gondoskodhatunk az élet javdrdl, teljes boldogsdgunkril. Nincs nagyobb eré a Foldon, mint az
wgazt élet akarata, az a torekvés, hogy megfeleljiink sapat valddi természetiinknek, hogy felfogiuk, megértsiik az
élet, a vildg, a valdsdg egészét, s hogy joggal mondhassuk, nem éltink hidba.

Ezt a természetadta értékrendet tudatositva biztosithatjuk a testi, lelki és szellemi épség-
ben eltoltott, boldog, értelmes és teljes életet és a hossz tava fenntarthatosagot. S mwvel az
embert élet természetadta midon kozosségi természetil, és kizosség életiink t0bb szintd — csaldd, nemzet, embe-
riség, foldi élovildg és Vildgegyetem — természetadta életfeladatunk, hogy ezeket egyéni tetteinkkel ne kdrositsuk,
hanem jobbd, szebbé, teljesebbé tegyiik anndl, mintha nem is éltink volna.

A Természet gigantikus ok-okozati hdldjdt, a kolesinhatdsokat a természettiroények, a természettirvényeket
alapelvek wrdnyiyak. Az élet, a torvényerejl természetes érzések kozmikus ok-okozati haldja az
embert is athatja. Emberi természetiink révén be vagyunk agyazva a Vildgegyetembe. Az em-
beri természet természetadta, s ezzel a tarsadalmi hatasrendszernek hossza tavon 6sszhangba
kell jonnie a fenntarthatésaghoz.

Egyedi személyiségiink az egyetemes emberi természet alapjan épil fel. Erre az egyete-
mes alapra épiilnek ra sajatos élettapasztalataink, a csaladi és tarsadalmi hatasok, amelyek
hozzajarulnak velinksziiletett egyéni jellemiink felfogasanak és kifejez6désének valtozasaihoz.
Tudatos lényként azonban ra vagyunk kényszertlve arra, hogy tudatos céljaink kittizésekor,
dontéseink meghozatalakor eredeti, valodi 6nazonossagunk helyett az 6nmagunkrol alkotott
képre tdmaszkodjunk. Személyiségiink akkor fejlédik egészségesen, ha 6sszhangban marad
természetadta emberi természettinkkel és veliink sztletett egyéni képességeinkkel. A Természet
egyetemes alapelver hatdrozzdk meg az élet természetes medrél, az emberi cselekvés alapvetd, természetes ird-
nyultsdgat.

A természeti valosag jelenségeit torvényel, torvényeit alapelvel, alapelveit végsé alapelve
iranyitja. A Természet végsé alapelve hatarozza meg a természeti valosag valtozasainak £6
wranyat. A természet valdsdg épségének visszadllitdsa és hosszit tavi fenntartdsa az ember bolygdszintii
uralmdnak kordban csak akkor lehetséges, ha az emberi cwilizdciok irdnyelve megegyezik a természeti valdsag
végsd alapelvével.

Az emberiség nagy korszakvaltasait gondolkodasmodunk gyokeres atalakulasa idézte elg

A fejlédés az emberi képességek kiteljesitésének folyamataként értelmezendé — érvel a No-
bel-dijas k6zgazdasz, Amartya Sen (Sen, 1993; Pataki, 1998). Az alapvet6é emberi képessé-
gek, minden mas képességiink alapjai, forrasai, hajtéeréi és iranytdi az egyetemes emberi
egylttérzés és egyetemes hatokor gondolkodas, a valésagban helytallo dontésrendszer, cse-
lekvéképesség ¢s megbirk6zo-képesség. Gondolkodasmodunk akkor felel meg a valésagnak,
ha atfogova valik, hiszen a valosag atfogd. Gondolkoddsmidunk akkor egészséges, ha mindhdrom
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lapasztalatfagtinkra, a kilvilag felfogdsdra, érzéseink és gondolataink felfogdsdra kiterjed, és ezeket az éle-
telonek megfelelden hangolja dssze. Valosagfelfogasunk azonban, elsdsorban a térténelem menetét
meghatarozé dontésck terén gyokeres valtozasokon ment at. Az életkozpontd, atfogd gon-
dolkodasmod elhomalyosulasa, a racionalitas és az anyagi vilag eltérbe kertilése valtotta ki
az ¢letelvtdl eltekintd, racionalisztikusan materialista jellegti gondolkodasmodot, s ezzel az
6skorrol az 6korra attérést. Az 6korrodl a kozépkorra attérést a nyugati vilagban a keresztény-
ség vilagvallassa valdsa valtotta ki. A reneszansz kiemelkedd gondolkodéja, Comenius Amos
Janos a tudomanyok egységes egészének létrejottét tartotta a népek felemelkedése szamara
donté jelentéségtinek (Comenius, 1657,1953:24). ,,Csakis egy mindent dtfogo igazsdgkeresés hozhatja
meg az emberiség boldoguldsat” (uo. 23) - vallotta. A kereszténység kozmologigjanak megrendiilé-
se, a kopernikuszi forradalom inditotta el a kozépkort felvaltd Gjkori Descartes-1 dualizmust és
antropocentrikus gondolkodasmoédot, amely a tudomanyos forradalom hatasara egyre inkabb
materialisztikussa, egyoldaluva és fenntarthatatlanna valt.

Ahogy Morris Berman megfogalmazta: A tudomdnyos-ipari forradalom hatdsdra gyikeresen meg-
vdltozott a valdsagrol alkotott felfogdsunk. Egész valosag-érzékelésiink mindségi valtozason ment at
(Berman, 1988:9), olyannyira, hogy a fizikai vilagnézet ma is a tarsadalmi koztudat legalap-
vetébb meghatarozoja. Az 4, fizikar vildgnézet ismét alapvetéen mds valdsdgérzékelést von maga utdn,
a tapasztalat alapvetd fajtdinak mdsféle rangsoroldsdt. Amig a gorogok elétt a 1élek, a gorogoknél az
értelem allt az értékrend cstcsan, addig az 4y valdsdgfelfogdsban mar az anyag, a ,,kilsd™, fizikailag
mérhetd tapasztalati vildg szdamit a tapaszialat egyetlen mérvads fajtdjanak. A ,,belsé™ érzékelés, gondolataink
és dszlonds érzéseink felfogdsa az 1y szemléleti keretek kizitt lényegtelenné, sit kikiiszobolenddvé valt. Ez pedig
1smét gyokeresen megvaltoztatta természet-, illetve valosagfelfogasunkat épptgy, mint az em-
ber és a Vilagegyetem viszonyaval kapcsolatos elképzeléseinket. Bar a descartes-1 dualizmus
megorizte a valosag isteni oldalat, kiilonvalasztotta az anyagitdl és a tudomanyosan értelmez-
het6tél. Ez pedig az évszazadok soran egyre inkabb arra vezetett, hogy a valésag fogalma
elvesztette az élet és az értelem vilagahoz fiz6d6 oldalait és értékeit. Ez vezetett az anyagias
gondolkodasmad tarsadalmi uralmahoz, a boldogsag és a jolét mibenlétének felszines, anya-
gias értelmezéséhez és értékeléséhez, annak ellenére, hogy az anyag jolét csak akkor vezet valdi
boldogsdgra, ha a lélek és az értelem felemelkedését és kiteljesedését eldsegiti. A felszines, egyoldald, mate-
rialisztikus érzésvilag meggyengiti az emberi, k6zosségl egytttérzést és a tarsadalom hajtoere-
jét, és kiszolgaltatja a tarsadalmat a fenntarthatatlansagnak és a manipulacionak.

A kizgazdasdgtan az ember céljait és ezek valdra vdltdsdhoz sziikséges eszkiziket kielold és létrehozdsuk
leggazdasdagosabb médjat meghatdrozo tudomdny
A kozgazdasagtan alapkérdése megegyezik az élet alapkérdésével

A kézgazdasagtan alapkérdése: hogyan éljiink embervoltunknak megfeleld, j6 életet? Igy
fogta fel példaul Arisztotelész (Farkas, 2022:13). Napjainkban a csch kozgazdasz, Tomas Sed-
lacek ezt igy fogalmazta meg: ,,az a torténet, amelyet 6sidék 6ta gazdasagi mechanizmusokon
keresztiil mesélnek nekiink, a mai napig lényegében a «j6 életrél» szol” (Sedlacek, 2012:20).
Ez a kérdés megegyezik az élet alapkérdésével. Eletiink legdontébb kérdése, hogy hogyan
dontiink ebben a kérdésben. Minden mds dontésiink ettdl a dontd kérdéstdl fugg, az erre vonatkozo
dontésiink szabja meg életvezetésiink irdnyelvét. S mivel a kozgazdasagtan tarsadalmi életink egyik
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részére vonatkozik, ezen a téren is az élet ezen donté kérdésére adott valasz az iranyado, ez
szabja meg a kézgazdasagtan iranyelvét. Az életvezetés alapveten irdnyitdsi és gazddlkoddsi feladat: fel
kell ismerniink az élet végsd célydt, meg kell értsiik, mat kell tenniink a cél elérése érdekében, és milyen eszkizikre
van ehhez sziikségiink. Ha ebben a dénté kérdésben jol dontiink, ennek kdszonhetiink minden
mas jot, amire az ¢lethez sziikségink van. 4 helyes dintés az élet végsd célja _feldl a legfobb jé, minden
mds jd_forrdsa.

Az életvezetés megalapozasa gazdalkodast jelentd feladat - életenergiankkal, életidénkkel
és képességeinkkel jol kell gazdalkodnunk ahhoz, hogy valéban jo életet élhessiink. A koz-
gazdasagtan szamara a legelsé és legfontosabb lépés, hogy emberi természetiinkrél, szemé-
lyiségiink legdontébb rétegérdl, végsé alapjarol a valésagban hosszi tavon helytalld képet
alkosson, és ennck alapjan tdzze ki céljat. Ennek a feladatnak a helytall6 megoldasara nem
szabad sajnalni az 1d6t és az energiat, mert ett6l fligg minden tovabbi 1épés. Ez az a nagy dintés
a kozgazdasdagtanban, ami a minden tovdbbi dintéshez sziikséges gondolkoddsmddot meghatdrozza.

»A kozgazdasagtan (...) alapvetéen nem a matematika vagy a pénz kérdése, bar a gazda-
sagi hireket olvasva vagy a tévében az lzleti csatornakat nézve annak tiinhet. Ez az emberi
viselkedés kérdése. A kozgazdasdglan végsé soron arra kivdncsi, hogy «Hogyan éljiink?»”” — ez olvashato
Russ Roberts, az EconTalk cimi, heti rendszerességt kozgazdasagi podcast vezetdje, korabban
a George Mason Egyetem kozgazdaszprofesszora ,,Wild Problems” cimi kényvének ismerte-
t6jében (Roberts, 2022 - kiemelés: G. A.). S mint fentebb lathattuk, a Bauer-elv tovabbfejlesz-
tett valtozata, az életelv éppen erre az alapkérdésre adja meg a véalaszt.

Az Oxford English Dictionary a “wisdom’ cimszé alatt a bolcsességet a kovetkezéképpen
hatarozza meg: ,,Az élethez és a viselkedéshez kapcsolodo kérdésekben valo helyes dontéské-
pesség”. Dontéseink akkor helyesek, ha megfelelnek a valésagnak, ha megfelelnek az emberi
természetnek, s ennek alapjan valasztjuk ki a vilagban céljaink szamara legkedvez6bb lehetd-
ségeket. A kozgazdasagtan legdontébb kérdése dontéselméleti, boleseleti kérdés. Valosagmeg-
értésre mindenkinek sziiksége van. Ez a legalapvetébb emberi sziikséglet. Tulajdonképpen akkor
kezdhetiink el wgazdn emberhez méltd életet élni, ha éryjiik a valdsdg mitkidését.

S ha a kozgazdasagtan mai alapelvébdl, a legnagyobb boldogsag elvébdl indulunk ki,
de ennek mai felszines, egyoldalt és egoista értelmezése helyett atfogd, hosszu tava és az
alapelvek szintjén teljeskori megalapozottsagra toreksziink, ugyanide jutunk. ,,A boldogsag
az egyetlen dolog, ami énmagaban j6. A boldogtalansag az egyetlen dolog, ami 6énmagaban
rossz. Minden mas csak aszerint jo vagy rossz, hogy hajlamos-e boldogsagot vagy boldogta-
lansagot okozni” — irja Jonathan Glover az altala szerkesztett ,,Utilitarianism and its Critics”
(A haszonelviiség és kritikai) cimt kényv bevezet6jében (Glover, 1990:2). Mas széval, az em-
ber és minden ¢€llény boldogsagra torekvésének az egyetlen oka, hogy az igazi boldogsag a
végs6 valosaghoz tartozik. A valédi boldogsdg a végsd valdsdg életteljességének dtélése.

A kozgazdasagtan a dontéshozatal tudomanya

A manapsag hasznalatos meghatarozas szerint a modern kézgazdasagtan a déntéshozatal
tudomanya (Pataki-Takéacs,2004:8). A fenntarthatésaghoz kelléen megalapozott dontésrend-
szerre van sziikség, amelyek hossza tavon, a nemzetek, az emberiség idétavjan megfelelnek a
valosagnak, a valosag végsé iranyelvének, az életelvnek. A valésag azonban folyton valtozik.
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Hogyan valhatunk képessé¢ arra, hogy ennyire hosszt tavon helytallé dontéseket hozzunk? Ha
azt a természettoroényt, amely mindig és mindenhol az életnek kedvezd feltételek felé tereli a fizikai folyamatokat,
dontéseink iranyelvének tekinyyiik, és megértyiik, hogyan kell ezt a dontést irdnyelvet helytdllsan alkalmazni, akkor
mindig az embernek és az éld természetnek kedvezd dintéseket tudunk hozni — még a kizgazdasdgtanban is.

A hosszt tavon fenntarthaté fejlédés alapja dontési rendszeriink atfogova tétele. Ezt az
dtfogd dontést rendszert az anyagi vildg, az élet és az értelem tudomdnydt egyardnt magdban foglalé dtfogd
tudomdny értelmezési és értékelést rendszere, az dtfogd, egészséges vildgnézet biztositja (BC4LS 2021, 3).
Korunkban eljott az 1dd arra, hogy az egyéni érdekeket szolgald kizgazdasdgtan életkizponti kizgazdasdgtan-
nd, minden alapvetd, természetes életkizosség javdra szolgdld tudomdnnyd valjon (Grandpierre, 2022b).

Az ¢let 6nmaga normaja. A normalis tarsadalom az, amely megfelel az élet normajanak
Az egyetlen valdsag, ami onmaga normdydul szolgdl, az élet — a kozmakus élet. Az élet él és élmi akar. Az élet
az, ami nemcsak dnmagdra mond igent, de arra is osztiniz, amit meg kell tenniink az életiink érdekében. Az
egyetemes, kozmikus életelv erre dsztonoz minden élolényt: minden életenergia, minden életidd, minden életké-
pesség mozgdsitdsdra és az élet javdra, felemelésére, tokéletesitésére forditdsdra. A kozmikus élet 6Gnmaga
iranyelve, végsé célja, normaja. Norma’ szavunk jelentése az Oxford English Dictionary
szerint: "az elérend§ szint’. A normdlis élet ennek megfelelden a test, lélek és az értelem elérendd mitkodést
szintién zajlo élet. A normalis tarsadalom a test, lélek és az értelem elérendé miikodési szintjén
zajlo életet, az élet természetes medrét biztositd tarsadalom. A fosszi tdvon fenntarthats tdrsadalom
a lest, lélek és az értelem elérendd mitkodést szintyén zajlo életet, az élet természetes medrét biztosito tdarsadalom.
Az emberi élet — legyen az az egyénnek, a csalddnak, a tdrsadalomnak vagy az dllamnak az élete —
wrdnyelvekre, szabdlyokra szorul, szabdlyokra, amelyek meghatdrozzdk az egyesek magatartdsat és lehetdvé
leszik dsszemitkidésiiket. Eppen ezen a szabdlyozott isszemitkidésen (a renden) épiil fil a tdrsadalom és
az dllam” — irja Egyed Istvan ,,K6zjogi alapismeretek” cimi konyvében (Egyed, 1937:1). Az
¢let alapelve az, ami lehet6vé teszi a tarsadalom és az allam szabalyozott egytttmikodését
azaltal, hogy az egyesek magatartasat és Osszemikodését szabalyozza — amig hallgatunk a
,,belsé hangra”, természetes, jo érzéseinkre és természetes, igaz gondolatainkra. Minden ¢él6-
lény arra torekszik, hogy jol, s ha ez a j6 érzésvilag mar hosszabb ideje fennall, jobban, illetve
a lehetd legjobban érezze magat. Minél jobb tarsasaghan, minél jobb tarsadalomban, minél
jobb vilagbhan ¢liink, annal jobban érezzitk magunkat. Az ember természetadta torekvése, hogy a lehe-
10 legjobb emberek kizitt, a legboldogitdbb kizisségben élen és a lehetd legiobban érezze az élet egészét. Ebben
rejlik az emberi cselekvés természetadta, legalapvetébb, elsédleges oka.

A fogyasztoi tarsadalmakban uralkodé gondolkodasmod artalmas az egészségre

A természetes gondolkodasmaodtol eltéréen a fogyasztol tarsadalmakban ma uralkodé gon-
dolkodasmod a profitnévelésben, a termelés és a fogyasztas névelésében latja a tarsadalom
celjat. A természetadta hatdrokon tili fogyasztdsnivelés azonban drtalmas a testi, lelki és szellemr egészségre;
kovetkezménye az elhizds, a z egészségtelen, pazarls életmdd, a felszines érzésvildg, a cwilizdcids betegségek,
amelyek a vezeld haldlokok tilnyomd tbbségét jelentik. Az egészségtelen célra iranyulé gondolkodas-
mod hossz tavon lelki és szellemi hianybetegségek elhatalmasodasara vezet. A profitnéve-
léshez szitkséges anyagi termelés-novekedés azonban a fogyasztasnovelést elkeriilhetetlenné
teszi, s igy hatalmas gazdasagi erdk allnak amogott, hogy a fogyasztoi életmodot fogjuk fel
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boldogitoként. Tobbek kézott Toth Gergely és Szigeti Cecilia szamitasai kimutattak, hogy az
1970-es évektél nem a népességnovekedés a fenntarthatatlansag legfébb oka, a donté szerepet
a fogyasztas tovabb-novekedése jatssza (Toth-Szigeti, 2016). Figyelemremélto, hogy éppen az
¢élethez sziikséges anyagi feltételek elérése utan, a fejlett nyugati orszagokban az 1970-es évek-
tél valt a tovabbi anyagi névekedés az egyéni életmindség és a tarsadalmi jolét lerontdjava.
A gazdasagi okokbol kialakitott fogyasztél gondolkodasméd egy hataron tGl mar nemcsak
rongja az életmindséget, hanem egyre nagyobb terhet rak a tarsadalom vallara az emberi
egészség, munkaképesség, a civilizacios és kornyezeti artalmak egyre névekvo koltségei miatt,
amely egy kiiszob felett a tarsadalmi jolét egyre fokozodoé jolét-romlasara vezet. A GDP-nive-
lésre wrdnyuld tdrsadalme cél a_felett nyugati orszdgokban mdr az 1970-es évek dta csak a vdllalatok tulaydo-
nosai szdmdra nyereséges, a ldrsadalom szdmdra gazdasdgtalan.

Az egyéni érdekeket kiszolgal6 kozgazdasagtan gondolkodasmodja egyoldalt és egy kiiszob
felett artalmas a tarsadalom szamara

Ernst I Schumacher az egyéni érdekeket szolgalé kozgazdasagtanrol a tanulmanyunk be-
vezet§jében idézett gondolatokat igy folytatta: ,,Az 6sszes szempont kozil, amelyet a vald
¢letben tekintetbe kell venni és 6ssze kell vetni, miel6tt még dontést hozhatnank egy kérdés-
ben, a kozgazdasagtan egyetlenegyet ragad ki - vajon egy vallalkozas hoz-e pénzbeli hasznot
azoknak, akik belefognak vagy sem? Figyeljink fel e szavakra: «azoknak, akik belefognak.»
Nagy tévedés példaul feltételezni, hogy a kozgazdasagtan modszerét rendesen annak meg-
hatarozasara hasznalnak, vajon a tarsadalom egy csoportjanak tevékenysége hoz-e hasznot a
tarsadalom egésze szamara. Még az allamositott iparagakat sem ilyen atfogébb szemponthol
vizsgaljak. Mindegyik kap valamilyen koltségvetési eldiranyzatot - ami valojaban kotelezett-
ség -, ¢s elvarjak téle, hogy ezt az eléiranyzatot teljesitse, fiiggetlendl attol, milyen kart okoz
ezzel a gazdasag egyéb tertletein” (Schumacher, 1991:42).

John B. Cobb és Herman E. Daly, majd pl. Philip A. Lawn kimutatta, hogy a fejlett
nyugati orszagokban az 1970-es évektdl kezdve cs6kkenni kezdett a fenntarthatd gazdasagi
j0lét mérészama (Index of Sustainable Economic Welfare, ISEW) mind az Amerikai Egyestilt
Allamokban, mind Nyugat-Eurépaban (Cobb—Daly, 1989; Lawn, 2003;2006, 41, Fig. 2.7).
A kanadai Pembina Institute az Alberta korzetre, az 1961-2001-es idészakra vonatkozbéan
50 jolét mérészamot megvizsgalva arra az eredményre jutott, hogy a meghatarozo trend az
életmindség 1973-1974-t61 beindult csokkenése (Anielski, 2018:19). A GDP nivelése a nyugati
orszdgokban a testiiletek, elsésorban az egyre kevesebb kézben dsszpontosuld, egyre gazdagabb pénziigyi szektor,
a kevesek haszndt niveli a lbbség, az embert jolét rovdsdra (Cobb—Vltschek 2019:131,156). Ek6zben a
fogyasztas tovabb névelése az 6kologiai labnyom tovabb névelésére, ez pedig a helyzet tovabb
romlasara vezet. iz a trend kihangstlyozza a fenntarthatésagi fordulat égetd sziikségszert-
ségét a vallalati célok kozjoval 6sszehangolasa terén minden allam szamara, amely nem akar
a fenntarthatatlansag és a nem is olyan tavoli j6vében a tarsadalmi 6sszeomlas Gtjara 1épni.
Herman Daly: a kozgazdasagtan egylényegti az élet tudomanyaval
Herman Daly, az 6kologiai kozgazdasagtan Nobel Peace Prize for Sustainable Develop-
ment-ra jelolt megalapozoja ,,Economics as life science” (A kozgazdasagtan, mint az élet tu-
domanya) cimt tanulmanyaban 6sszegyijtott néhany kiemelked6bb hasonlésagot a biolbgia
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¢és a kozgazdasagtan kozott, ¢s amellett érvelt, hogy ,,ezek az analogidk tavolrdl sem felszine-
sek, hanem mélyen gytkereznek abban a tényben, hogy a bioldgia és a kizgazdasdgtan végsd targya
eg), nevezelesen az életfolyamat. A biologia nagy része a «béron beluli» életfolyamatra koncentral,
a kivétel az 6kologia, amely a «b6ron kiviili» életfolyamatra 6sszpontosit” — irja (Daly 1968).
Az ¢let alapelvének felfedezése, az élet tudomanyanak a Bauer-elv altali megalapozasa ezen
a téren is gyokeresen 0 helyzetet teremtett: az dtfogé bioldgia nem korldtozédik a bériinkon beliilre, s
igy egyesiti magdban az embert szervezet életelvii broldgidyat és a kirnyezet egységes bioldgidjdt. Az életelv
kozmikus hatokore megalapozza a kozmikus 6kologiat. S mivel a tarsadalom iranyelvéil is
szolgal, ezen az alapon éptilhet fel a hossz tavon fenntarthaté fejlédést biztosité tarsadalom.
A valosagnak megfeleld kozgazdasagtan és az élet tudomanya valoban egylényegt: mindkettd
értelmezési alapja és iranyelve az életelv.

Az életelv megértése lehet6vé teszi a racionalis és az irracionalis viselkedés racionalis
Osszehangolasat

Emile Durkheim, a modern szocioldgia egyik megalapitdja munkdssdgdnak kizpontjdban az egyén ldrsa-
dalmy bedgyazotisdgdt megvaldsité norma- és értékvildg dallt (Pokol, 1987:163). Vilfredo Pareto, aki a
tarsadalomtudomany terén is maradandot alkotott, az emberi cselekvés két csoportjat kilon-
bozteti meg: a logikus, meghatdrozott célra iranyuld, raciondlis cselekvést, és a fennmarado
,reziduumokat”, azaz az irracionalis cselekvést. Ez utébbiakat Pareto legtébb értelmezéje
az 6sztonokkel azonositotta. Az dtfogd tudomdny szerint egyetlen dsztin létezik, az életiszton; a tobbr,
amit manapsag dsztonnek neveznek, valdjdban tanult, bevéséditt és vsztindssé valt szokds. ,,Az irracionalis
cselekvéshez tartozo végsé célok és értékattitidok nagymértékben kozosek a tarsadalom tag-
jaiban” (Pokol, 1987:163). ,,Ez teszi lehetévé, hogy a logikus cselekvések célvalasztasai k6zos
mederben maradjanak. A logikus szféra autoném-individudlis célvalasztasai ellenére igy a
tarsadalom integritdsdt (a kozos értékrendszerként felfogott) reziduumok [alapvetien az életiszton — G. A.]
biztosiyak” — irja Pokol Béla (u.0.). Az életisztin megértése, tudomdnyos megalapozdsa, kozmikus alapelo

i

voltanak tisztdzdsa, az életelv megériésén alapuls racionalitds lehetdvé teszi a racionalitds és az életvsztin

s

dsszehangoldsdt és a tdrsadalmi integritds megerdsitését.

A tarsadalomtudomanynak a természettudomanyon kell alapulnia
A tarsadalom nem az ember fejében 1étez6 buborék a semmiben. A tarsadalom szamara
természetadta modon adott, alapvetd és iranyado a természeti valosag, és benne az ember
természete. Erre az alapra épitjiik ra azt az ember altal hozzatett valosag-réteget, amit a leg-
jobbnak, a legmegfelelébbnek latunk. A tarsadalomtudomanynak a természettudomanyon
kell alapulnia, mert az ember egyszerre természeti ¢s tarsadalmi lény, és a kett6 kozil a ter-
mészeti az alapvetd. A tdrsadalom vildga az ember-alkotta valdsdg-réteg a természeti valdsag folott. A
hosszi tavi_fenntarthatatlansdg abbil a ténybdl fakad, hogy ez az alap és az ember dltal hozzdtett réteg nincs
asszhangban, és a tdrsadalmi véltozdsok f§ irdnya nem esik egybe a természeti véltozdsok f§ wrdnydval, s igy
az 1dd muldsdval, ahogy egyre nd a tdvolsdg a természets valdsdg és a _fejiinkben réla alkotott kép kizitt, egyre
nd a_fesziiltség az emberi élet valdsdgalapya és a raépiilt réteg kozott.

Minden létez6, minden €l6lény alapvetéen, hossza tavon azonos 6nmagaval, és ekozben
folyamatosan valtozasokban vesz részt, amelyekhez maga is hozzajarul. Minden valtozasnak
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van (1) alapvetd, egyetemes, torvényszer(i és (2) szamtalan sok jarulékos, egyedi, esetleges
eleme. Az (1) alapvetd, egyetemes, torvényszerd elem a természetadta; a (2) egyedi, jarulékos
az egyedi €l6lény hozzajarulasa. Az az él6lény ¢l 6nmagaval, sajat természetadta természeté-
vel 6sszhangban, amelyik szerves Osszhangban él a természeti valosaggal, a Természet végso
alapelvével. Minden embert cselekvésnek van egyetemes és egyedi oldala. A tdrsadalomban az egyéni cselek-
vések dsszeadodnak, s ame benniik kizos irdnyba mutat, isszeadddik, s az ereddjiik adja ki a tarsadalmi vdl-
lozdsok & irdnydt. Mivel a természetes érzések és gondolatok egyetemesek, kozosek, és minden
emberben azonos iranyba mutatnak, a tarsadalomszervezés szamara nemcsak a legalkalma-
sabb és leghat¢konyabb eszkozt, hanem a legalkalmasabb célt és leghatékonyabb eszkozt is
biztositjak, s igy a tarsadalmi téke legjelentdsebb eréforrasat jelentik.

Az ¢letelvtd] elszakitott anyagelv kisiklatja az eredetileg 6nmagunk és a valosag megértésére
iranyul6 gondolkodasmodunkat

Az ¢életelvtdl elszakitva felfogott anyagelv a legkisebb cselekvés elve, azaz a kiilsé anyagi kény-
szercknek megfeleld, ezen beltl kényelmes viselkedés, a ,konnyt élet” alapelve. A modern
tarsadalomban ,,a legtébb férfi — és né is — csakis olyan erdfeszitésre képes, amit kizarolag
valamely kiilsé sziikséglet kényszerit ki bel6le” (Ortega y Gasset 1932/1995, 59). Az ¢lethez

hozzatartoznak a kedvezé életfeltételek, de ezek az emberprobalo, az életet felemeld, értelmes
célokban gazdag célok valéra valtasra iranyulnak.

Kautz Gyula: a nemzetgazdasagtan az élet, az allam és a nép jolétének tudomanyava kell
valjon

Kautz Gyula, a magyar kézgazdasagtan elsé vilaghirt képviselgje ,,A nemzetgazdasagtan és
irodalmanak torténeti fejlédése” cimd, tobb nyelvre leforditott konyvében a nemzetgazdasag-
tant igy hatarozza meg: ,,az dllam és a nép jolétének tudomdnya” (Kautz, 1860/2004, 23), dtfoga
1Az €gész lermészeli és szellemi életet... az dsszefiiggd ismeretek egész épiiletét... gyakorlati alkalmazasa
a nemzetgazdasagtan teriiletére magatol adodik majd” (uo. 19-23; kiemelés: G. A.). Kényve
végén igy fogalmaz: ,,A tudomany apolasat az allami és tarsadalmi ismeretek és kutatasi terti-
letek mas és magasabb rendjéhez kell kapcsolnunk, hogy ily médon alapjait...megerdsitsiik és
biztositsuk. Sziikséglink van a népélet erkolesi, tarsadalmi, politikai és gazdasagi jelenségei és
az erre vonatkozo etikus és kozosségl tudasagak kozt fennalld nagy és szerves Osszefiiggések
magasabb ¢s egységes megragadasara” (uo. 580). ,,A nemzetgazdasagtan tudomanya soha ¢és
semmikor nem meriilhet ki abban a feladatban, hogy a létrehozottat és a 1étez6t torvényszert
menetében és 6sszefiiggésében dbrazolja. Arra is hivatott, hogy egyrészt a tarsadalmi és gaz-
dasagi fogyatékossagok gyogyitasara eszkozoket és modozatokat adjon az emberiség szamara,
masrészt a pusztan adotton és rendelkezésre allon tdlmenve pillantasat az ipari népélet idealis
¢és jovendo alkotasaira vesse. (...) csak ezzel emelkedhet az élet és az dllam igazi tudomdnydva. (...)
igy lesz 1gaz tamasza a béke és civilizacié minden nagy érdekének, s lesz az allamtudoma-
nyok koronaja, az emberiség altalanos joléténck, boldogsaganak, az egyesck és egész népek
megelégedettségének tudomanya” (uo. 582). Megitélésiink szerint a fenntarthatosag élet-halal
kérdéssé valasa kiemeli a tobbi kozil és rendkiviili mértékben felértékeli Kautz Gyula mavét.
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Heller Farkas: a kozgazdasagtan célja az ember céljainak tisztazasa és ezek szolgalata

A kozgazdasagtan az ember tarsadalmi cselekvésének az a tudomanya, amely az ember c¢él-
Jainak valora valtasahoz sziikséges eszk6zok kijelolésére és létrehozasara, tarsadalmi termelé-
sére, elosztasara ¢s viszonyainak szabalyzasara hivatott — irja a kozgazdasagtan térténetének
a fenntarthatésag szempontjabol egyik legkiemelkeddbb alakja, Heller Farkas (Heller Farkas
1921, Suranyi-Unger Tivadar 1927 nyoman). Az igy felfogott kizgazdasdgtan célja természetszeriien
az ember lermészeladta céljainak tisztdzdsa és ezek szolgdlata révén az embert természetnek megfeleld jolét
biztositasa. Az embernek az ¢letben kitGzott céljai valora valtasahoz sziikséges eszkézok biz-
tositasara kell gazdasagi tevékenységet folytatnia. ,,Az emberi lét értelme nem lehet 6rokké a
kisajatitott, kevesek kezében 6sszpontosuld profit eléallitasa, hiszen a munkanak az altalanos
gazdasagi és tarsadalmi jolét elémozditasat kell szolgalnia” (Lentner, 2020:9).

Heller Farkas ,,K6zgazdasagtan. I. kétet. Elméleti kozgazdasagtan” cimd, 1921-ben meg-
jelent konyvében a gazdasagi tevékenység lényegérdl irt fejezet elején ezt irja: ,,Az emberi
cselekvések rugoik szerint két nagy csoportra oszlanak. Egyik résziik az ember szellemiségéb6l
szarmazik ¢és az ember valodi céljanak elérésére van iranyitva. Ilyenek az ember szellemének
kilonb6z6 megnyilatkozasai: a szent, a szép, a jo, az igaz és nemes utani térekvés, mely bar
kiillonb6z6 fokban, de mégis mindenhol megtalalhat6é az emberben” (Heller, 1921:3). Ha ezt
az allitast Ggy fogalmazzuk meg, hogy minden ember elsédleges, természetadta, f6 célja a
boldog, teljes és értelmes élet, akkor igazat adhatunk Heller Farkasnak. ,,Az emberi tevékeny-
ség inditékainak egy masik csoportja... az ember és az 6t kornyezd természet testiségébdl,
targyi alapot feltételezé voltabdl szarmaznak... E [kiilvilagra utaltsagh6l eredd] cselekvések
tehat kozvetlentl nem a célra, hanem a valamely cél szamara sztukséges eszkozok biztositasara
iranyulnak... ...itt...mivel a cselekvés Gnmagaban nem nyjt kielégitést, azt [eréfeszitéseinket,
energia- és id6-raforditasunkat — G. A.] a legkisebb mértékre igyeksztnk leszallitani, és a lex
minimi uralma ala kertl. 4 lex minimi elvét, tehdt azt az elvet, hogy cselekvésiinket az éppen sziikséges
mértékre szallituk le és gondosan drkodiink afolitt, hogy csupdn a sziikséges mértékben lépyiink mitkidésbe, gaz-
dasdgi elonek és az erre alapilott cselekvésiinket gazdasdgr tevékenységnek hivjuk™ (uo., 3; kiemelés: G. A.).

Heller Farkas a kizgazdasdgtan feladatat az ember valddi céljainak tisztdazdsdaban és céljathoz sziikséges
eszkizok gazdasdgos, azaz a legkisebb életenergia-és életidd-rdforditdssal jdrd elérésében ldtja. Fiz. a gazdasa-
gossagi elv feltiné egyezésben all Ernst F. Schumacher meglatasaval, amely szerint ,,Minthogy
a fogyasztas pusztan csak az emberi j6lét eszkoze, a helyes célkit(izés az volna, hogy a lehet6
legkisebb fogyasztassal a lehetd legnagyobb jolétet érjik el” (Schumacher, 1991:58). Tegyiik
hozza: az igy megfogalmazott gazdasagossagi elv teljes egyezésben all a fizika alapelvével, a
legkisebb hatas elvével, az anyagelvvel. ,,Céljaink sokoldalsaga ¢s eszkozeink korlatolt volta
sziikségessé teszik ugyanis azt, hogy egyrészrél minden gazdasagi tevékenységlinkben a kii-
16nb6z6 célok sszehasonlitasabol és mérlegelésébdl induljunk ki, masrészrél pedig, hogy az
eszk6zok felhasznalasanak igy megallapitott sorrendjét betartsuk. A gazdasdgt tevékenység lényege
tehdt abban dll, hogy mindig az embert irdnyité célok dsszefiiggésére van figyelemmel, ezek alapjdn osztja fel
a rendelkezésre allo eszkiziket és Grkidik az igy megdllapitott sorrend [az életkozponta értékrend — G.
Al] folott> (Heller , 1921:4). Mas széval: a kézgazdasagtan elsé feladata a minden emberi
¢lethez hozzatartozé legalapvetébb cél(ok) meghatarozasa; csakis ennek alapjan ttizhetdk ki
a tovabbiak.
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A [tarsadalom] helyes berendezkedés[e] és a célszert eljarasok megallapitasa ugyanis,
mint minden téren, gy a tarsadalomtudomanyokban is e jelenségek alapdsszefiiggéseinek és
torvényszertségeinek attekintését tételezi fel, mert csak ezek figyelembevételével lehet a célsze-
ri eljarasokat és eszkozoket kivalasztani” (Heller, 1921:22). Mas szoval: a kozgazdasagtannak
eldszor 1s fel kell tarnia a jelenségeket iranyité alapelvek Gsszességét, és ennek alapjan kiva-
lasztania a tarsadalom legalapvetébb céljait, majd ezek valora valtasahoz sziikséges eszkozeit.
Ha hozzatessziik, hogy az érték a rank nézve kitelezd érvényiinek elismert cél, akkor ezt az allitasunkat
igy is megfogalmazhatjuk: a kézgazdasagtannak a tarsadalom legalapvetSbb, vagyis termé-
szetadta céljait kell alapvetd értékeknek tekintenie és ezeket kell szolgalnia. ,,A tarsadalmi ér-
tékek térhoditasa a kozgazdasagi gondolkodasban a gazdasagpolitika tudomanyos alapjainak
kutatasara vezetett. Nem véletlen, hogy ebben német, osztrak ¢s magyar kozgazdaszok jartak
az ¢len... a nemzet hatalompolitikai, kultarpolitikai és tarsadalompolitikai harom primér cél-
kittizésére valo alapozasa — rendszerbe foglalva — elészor Suranyi-Unger Tivadarnal talalhato
meg” (Csikos-Nagy, 1994:70).

Suranyi-Unger Tivadar: a kozgazdasagtan céljat az altalanos bolcselet hatdrozza meg

A tarsadalom f6 céljanak és alapértékeinek jelentésége ma, a fenntarthatatlansag koraban
még idészeribb, mint Heller Farkas és Suranyi-Unger Tivadar koraban. A gazdasagi élet
iranyitasanak elsédleges, a gazdasagon kiviili, azaz tarsadalmi forrasokbol eredé céljai egy-
séges rendszert, ezen belil fontossagi rangsort alkotnak (Suranyi-Unger, 1927:110-157). ,,Az
altalanos bolcselet a felsé szilard pont, ra tdimaszkodik az egész ranglétra: metafizikai, etikai
és szociologiai célok”™ (uo., 110). A j6v6 fenntarthat6d kozgazdasagtanahoz a legelsé 1épés az
altalanos bolcselet tudomanyos megalapozasa, annak felismerése, hogy a kozgazdasagtan-
nak ahhoz, hogy a fenntarthatésagot szolgalja, a kozmikus életelven kell alapulnia és ezt kell
iranyelvul tekintenie.

Max Weber: a gazdasagi racionalizmus ott fejlédhetett ki, ahol a gondolkodasmaod
kikiiszobolte a lelki-szellemi akadalyokat

Max Weber, sokak szerint a 20. szazad legjelentdsebb szociolégiai gondolkoddja ,,A protes-
tans etika ¢és a kapitalizmus szelleme” cimi f6mivében azzal a problémaval foglalkozik, hogy
miért éppen a nyugati kultiraban fejlédott ki a gazdasagi racionalizmus. Konyvének bevezetd-
9ében rdmutat, hogy a tudomdny kifejlidésének utyat alapvetden ,,a vildg és az élet problémdwal foglalkozé
megfontoldsok™ (Weber, 1920/1982:7) hatdrozzdk meg, s ezen problémak megkizelitése mds és mds volt a
kiilonbizd kultirdkban. A nyugati racionalitas alapja ,,a nyugati tudomanyossag sajatszertsége,
féként a matematikailag és kisérlett modszerek szerint egzakt és raciondlisan megalapozott
természettudomanyok™ (uo., 19). Az Encyclopedia Britannica szerzéi arra a kévetkeztetésre
jutottak, hogy ,,A fizikai tudomanyok végsé soron a klasszikus Gorogorszaghban kialakult raci-
onalisztikus materializmusbol erednek” (Osler et al., 2023). Ennek a racionalisztikus gondol-
kodasmoédnak lényegi, megkiilonboztets sajatsaga, hogy a racionalis gondolkodasbol kovet-
kezetesen kiiktatja a lelki tényezéket. Mas szoval, a nyugati gondolkodasmod kezdettél fogva
az életelvi gondolkodasmod kitktatasara torekedett. A raciondlis materializmus gondolkoddsmédydra
attérés azt jelentette, hogy az értékrendben a lélek és az élet megsziint érték lenni, az emberi értelem és az anyagi
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vildg valt értékké, az emberi értelem keriilt a meghatdrozd érték szerepébe, a “Természet merdben kiilsdnek és
anyaginak tekintetté vall, és a haszndlati érték kategoridgdba esett. Mindezek a gondolkodasmodbeli val-
tozasok az Ujfajta gondolkodasmodban elébb tarsadalmilag elfogadotta, majd megszokotta,
végill megkérddjelezhetetlenné valtak.

Weber hangsulyozza, hogy a racionalitasnak szamtalan sok valfaja létezik. A racionalis
gondolkodas képes atlatni a valosag, az élet és a vilag egész tertletét. Tulajdonképpen a
racionalitas egyoldaliva valasa nem raciondlis 1épés, hiszen az emberi megismerés targya
nem a valosag egyik vagy masik oldala, az élet egyik vagy masik teriilete, hanem az egésze. 4
ractondlis materializmus azonban kizdrdlag a vildg anyagi oldaldt akarja megismerni, és egyszeriien eltekint
a valdsdg tobbi, az anyagi vildgndl alapvetdbb oldaldtol, az életelv megismerésétdl is. A racionalisztikus
materializmushoz tartoz6 antropocentrikus gondolkodasmédban az ember mar nem meg-
felelni akar a valosagnak, hanem birtokba venni és atalakitani. Az emberi értelem mozgato-
rugodja, észszertisége tobbé mar nem a valosag megértése, hanem a mar pusztan anyaginak,
élettelennek tekintett természet egyre névekvé mértéka atalakitasa, illetve ,,meghéditasa”. A
racionalis materializmus az a nyugati tendencia, amelynek keretében a korabban elsédleges-
nek tekintett kozmikus életerdt egyszertien nemlétezének tekintjiik, helyébe az anyagelviien
racionalis tudatot allitjuk, ,,s az életet lényegében a racionalis tudas alkalmazasaként értel-
mezziik” (Rowe, 2013:46). Weber eredményei ezzel 6sszecsengenek: ,,Ugy tinik, mintha a kapi-
lalista szellem (...) levezetheld volna az élet végsd problémdival kapesolatos racionalista elve dlldsfoglalasbél”
(Weber, 1982: 85).

Weber gondolatmenetét igy folytatja: ,,a tudomanyos ismeretek technikai alkalmazasa, e
tomegeink életrendje szempontjabol donté tényez6 olyan gazdasagi jutalmaktol fiigg, melyek
Nyugaton éppen ezen az alkalmazason alapulnak. A jutalmak azonban a Nyugat tarsadalmi
rendjének sajatossagabol fakadtak” (uo., 19; kiemelés: G. A.). E sajatossag fontos alkotoe-
leme ,,a jog és igazgatas raciondlis szerkezete” (uo.). ,,Honnan volt ilyen jog - vetédik fel a
kérdés. Az Osszes erre vonatkozo kutatasbol kétségtelendl kitetszik, hogy a kapitalista érdekek
1s egyengették az agatr” (vo.). ,,Mind a raciondlis technika és a raciondlis jog, mind pedig a gazdasdg
racionalizmus keletkezése fugg dltaldban az embernek olyan képességeitdl és készségeitdl us, melyek bizonyos
Jajta gyakorlati-raciondlis életvezetésre vonatkoznak. Ahol ezt lelki természetii gdtak akaddlyoztdk, ott silyos
belsd ellentmonddsokba iitkozitt a gazdasdgilag raciondlis életvezetés kifgylédése is” — allapitja meg Weber
(uo., 21; kiemelés: G. A.). Mas szoval: A gazdasagilag racionalis gondolkodasmodhoz sziik-
ségesnek latszott a lelki akadalyok elharitasa, az életelvii gondolkodasmaod kikuszébolése. Az
ember gondolkodasmédjat, életvezetését gyokeresen at kellett alakitani a gazdasagi érdekek-
nek megfelelen. A gazdasagi gondolkoddasmod mélyen meggyokerezéséhez ki kellett alaki-
tani egy ennck megfeleld ,,gazdasagi érzilet”-et, a gazdasagi gondolkodasmod ,,ethosz”-at
(uo. 21), azaz egy olyan értékrendet, amelyben a gazdasagi érték all a csicson. Weber arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a gazdasagi érdekcesoportok és a gazdasagi gondolkodasmodot szol-
gal6 vallasi elemek talalkozasa adja a leghatékonyabb hajtoer6t és etikai hatteret a gazdasagi
gondolkodasmod ethosz-ahoz, szentesitve a gazdasag oncéla tevékenységét. A nyugati civi-
lizaci6 esetében ezt a felhajtoerdt az aszketikus puritanizmus jelentette (Weber, 1982, 2007).

A mar kizgazdasdgtant kialakité gazdasdagt gondolkoddsmdd az életvezetésre vonatkozd értékrendtdl fiigg.
A nyugati civilizacioban uralkodova valt gazdasagi gondolkodasmod az életvezetést alaren-
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deli a gazdasagi szempontoknak. 4 hosszi tdvii fenntarthatésighoz gyokeres gondolkoddsmédbeli vélto-
zdsra van sziikségiink, amely a gazdasdgi gondolkoddsmddot dsszehangolja az egyetemes életelvnek megfeleld
életvezetéssel.

A kozgazdasagtan iranytévesztése: az eszkozoket tobbre becsiili az ember természetéhez
tartoz6 céloknal

Mi a fejlédés célja, értelme? Kiemelked6 kozgazdaszok egész sora, tobbek kozott Gunnar Myrdal, a
kozgazdasagi Nobel-emlékdijat kapott svéd kozgazdasz, Albert Hirschman, Paul Streeten és a szin-
tén Nobel-dijas Amartya Sen ,,nem atalljak feltenni a kérdést: vajon valoban a kiilonféle arujavak és
a pénzjovedelem birtoklasa, vagyis az egy f6re jutd6 GDP-ben mért gazdasagi novekedés a fejlodés
vegsé célja, értcke? Vagy mindezekre azért van sziikségiink, mert segitenck a jé életvezetésben, abban, hogy olyan
életet éljiink, amelyet j6 okkal tartunk értékesnek? Alapozhatunk-e azonban erre a feltevésre? Sen kutatasai
szerint semmiképpen sem” (Sen, 1993; az idézet forrasa: Pataki, 1998; kiemelés: G. A.). Tanulmd-
nyunk szerint a kizgazdasdgtan f§ céliat az élet természetének megfeleld életvezetés dtfogd tudomdnya adja meg

Eletvezetésiink megalapozaséhoz olyan épité életvezetésre van szikségiink, amely osszhang-
ban all az egyetemes élet természetadta végsé céljaval, a hianytalanul boldog, nem hiaba ¢élt, értel-
mes ¢Elettel. Az életelv az, amut életiink 3x3x7 alapvetd szinterén dontéseink irdnyelvének tekintve képessé valunk az
egészséges életvezelésre, az élel lermészetének megfeleld életvezelésre.

A koérnyezeti fenntarthatatlansag elséranga vilagproblémava valasa annak tapasztalati bizo-
nyitéka, hogy a kézgazdasagtan iranyt tévesztett. A materialista életvitel igénye életre hivta a ma-
terialista vilagnézet keretében értelmezett modern kézgazdasagtant (Schumacher, 1991, 54;51-
52). Azonban Kautz Gyulaval, Heller Farkassal és Suranyi-Unger Tivadarral egyezésben Ernst F.
Schumacher ¢s a nemzetkozi gazdasag keynesi rendjének megteremtéje, John Maynard Keynes
1s felismerte: a modern kizgazdasdgtan alapuetd baja abban dll, hogy ,,az eszkizoket tibbre becsiiljiik a célokndl
— marpedig, mint Keynes is megerésiti, ez a modern kozgazdasagtan allaspontja -, evvel az a baj,
hogy megsemmusiyjiik az ember szabadsdgat, valamint azt a képességét, hogy a neki valdban tetszd célokat vélassza;
mintegy az eszkizok fellodése diktdlia a célok megvdlasztdsat” (Schumacher, 1991:51 — kiemelés: G. A.).

Cisak az anyagi jolét fel¢ haladassal tudott a materialista életvitel - legaldbbis részben - boldogi-
tova valni. A fejlett nyugati orszagokban a tisztes anyagi jolét magas szintjét mar az 1970-es évek-
ben elérték. Azota a nyugati civilizacié eddigi {6 iranyanak folytatasa nemesak értelmét vesztette,
hanem egyre stlyosabban karositja az emberi természetet és a természeti kornyezetet. A fenntart-
hato6sagi fordulat érdekében a kézgazdasagtannak vissza kell kanyarodnia ahhoz a hagyoméanyhoz,
amelynek vilagszinten is kiemelkedé képviseléi Kautz Gyula, Heller Farkas, Suranyi-Unger Tiva-
dar, és Ernst F Schumacher. Ahogy példaul a ,,j6 kormanyzas”-t kutaté jogfilozofus, Frivaldszky
Janos, irja: ,,agy latom, hogy a j6 kormanyzashoz nem egyszer kétott neoliberalis - illetve neo-
konzervativ - gazdasag- ¢és tarsadalomszemlélet globalis viszonyainkban a gazdasagi és pénzigyi
vilagvalsag nyoman immaron megbukni latszik. Ezért a kormdnyzdselméletek alapjaul all ember- és tar-
sadalomkoncepeidt is dyra sziikséges gondolni az azokhoz tartozd boldogsagfelfogdsokkal egyiitt. Személyes megy-
gy6zGdésem szerint a valoban jo kormanyzas csakis a j6” kozjoként értett fogalman keresztil valo
rehabilitalasa révén célozhaté meg” (Frivaldszky Janos 2013; kiemelés: G. A.). ,,A fenntarthatosagi
fordulat gondolati forradalommal indul. A gondolati forradalom két alapelvre épiil: a fenntartha-
tosagra ¢és az életelvre. A matematikai kozgazdasag visszatér Puthagoraszhoz (tiszta matematika)
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és kiegésziil a Bauer-elv (¢letelv) dsszefiiggéseivel. Az 0j kozgazdasag a kozérdek elsébbségére épiil.
Minden gazdasagi és tarsadalmi kozosség a sajat Ggat jarja, de kozben kovetnie kell a fenntarthatd
kézgazdasag torvényeit. Ennek kézéppontjaban mar nem a téke és a nyereség, hanem a koézérdek,
tehat a fenntarthatosag és az élet megbecsiilése all” (Matolesy Gyorgy 2022, 11, 12, 16).

Az anyagi jolét nem elegendé ahhoz, hogy jol éljink, ezt meg kell tanulnunk

Az anyagi jolét nem elegendé ahhoz, hogy jol ¢ljiink, ezt meg kell tanulnunk, ¢és chhez ala-
pos és kortltekintd, kora gyermekkorunktél az 6nallo lelki-szellemi kiteljesedéstinket el6segité
csaladi és tarsadalmi tAmogatasra lenne sziikség. A mai vilagban az 4j nemzedékek, ugy tnik,
tomény és agressziv ideologiai nihilizmust. Ennek fényében nem csoda, hogy példaul 2020-
ban ,,minden negyedik 18 és 24 év kizitt felndtt kiziil egy mar fontolgatta az ingyilkossdgot” — irja a
CNBC nevi amerikai hirteleviziés csatorna honlapja a CDC (Centers for Disease Control
and Prevention) (Hess 2021) — és ez az arany régota névekvé tendenciat mutat. Egy 2020. no-
vemberi, nappali tagozatos hallgatok korében végzett felmérés megallapitotta, hogy az egye-
temi hallgatok 81%-a jelent6s mértékd szorongassal kiizd. A Vice.com honlapjan kozzétett,
10 orszdg 10 000 fiatalyira kiterjedd vizsgdlat eredményer szerint a kormdnyok tétlenségét latva a klima-val-
sdg lerén ,,a fiatalok 56 szdzaléka szerint az emberiség haldlra van itélve™, a kormdnyok eldruljak ket és a
kovetkezd nemzedékeket; és 75%-uk szerint a jood yesztd (Galer 2021). Pilar Gerasimo, a dijnyertes
Ujsagir6 ,,The Healthy Deviant: A Rule Breaker’s Guide to Being Healthy in an Unheal-
thy World (Egy szabalyszegé utmutatéja az egészséghez egy egészségtelen vilagban)” cimi
konyvében arra az allaspontra jutott, hogy az amerikaiak 80 szdzaléka mentdlisan és érzelmileg nem
boldogul (Pilar Gerasimo 2020). Emma Broadbent, John Gougoulis, Nicole Lui, Vikas Pota és
Jonathan Simons 2017-ben az ezredfordul6 kortl, az 1995-2001 kozotti id6szakban sziiletett
Z-nemzedék attittidjeit igyekeztek felmérni, 20 orszagra kiterjed6en, elkészitve a feltehetéen
eddig készult legatfogobb jelentést. A vizsgalat eredményei szerint a fiatalok alig egyharmaddnak
90 az dltaldnos érzelmi kizérzete, és mindissze 17 %o-uk szdmolt be jé dltaldnos fizikar kizérzetrél (Broad-
bent et al. 2017, 38).

A fenntarthatésag szempontjabél még a klimavalsagnal, a hatodik kihalasi hullamnal, a
terméketlenné és mérgezové valo talajoknal is silyosabb életveszélyt jelent az emberi termé-
szet egyre rohamosabban terjeddé karositasa. Ahogy Kopp Maria, a Semmelweis Egyetem
Magatartaskutatd Intézet alapité-igazgatdja és munkatarsa irtak a magyar népesség ¢let-
mindségét bemutatd monografiaban a rohamosan terjedé magatartaszavarokrol: ,, Nincs az
az atombomba, kirnyezetszennyezés, amu silyosabb veszélyt jelentene az emberiség tilélése szempontjibil”
(Kopp Méria - Skrabski Arpad 2006, 226). Ha nem tesziink ellene, a civilizdcids betegségek terjedése
miall egészségiigyt és gazdasdgr kataszirdfa kiovetkezik be - irta Paul Zimmet, az ausztraliai Monash
University professzora tobb mint két évtizede (Zimmet 2000). A kibontakozéoban levé lel-
ki-szellemi-egészségligyl katasztrofa évtizedek ota egyre nagyobb terhet jelent a tarsadalom, a
munkaképesség, az egészséglgyl kiadasok szamara. A hosszi ldvi fenntarthatésig kivetelményer ma-
napsdg mdr a szo szoros értelmében a boriinkon, egészségiinkin, személyiségiink szétesésében és a népbetegséggé
vdld viselkedési zavarokban érzddnek. Ennek ellenére a vilag boldogsag-jelentései (pl. World Happi-
ness Report) az élvonalban szerepld nyugati orszagok lakoit hozzak ki a legboldogabbnak
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(részletesebben ld. Grandpierre, 2022a, 259-283). Mai gondolkodasmoédunknak megfeleléen
készilt jelentéseink azt mutatjak: a boldogsag terén a fejlett nyugati orszagok a kovetendd
példak. S mig a boldogsdg terén litszolag minden rendben van, akaddlytalanul, rohamosan tovdbb csikken a
lesty, lelki és szellemu jolét.

Gondolkodasmédunkért azonban magunk vagyunk a felelések. A fenntarthatésagi fordu-
latnak gondolkodasmodunk javitasaval kell elkezdédnie.

A természeti népek hossza és boldog életet élnek

A nyugati civilizaciéban kozkeleti nézet szerint a nyugati civilizaciotol kevéssé befolyasolt né-
pek elmaradottak, a fejlett nyugati allamokban megszokotthoz viszonyitva rovid és boldogta-
lan életet élnek. Mt mondanak a tények? Ennek az ellenkezgjét. A nyugati kultaratél nem, vagy csak
viszonylag késén érintett, az 6s1 hagyomanyaikat érzé népeknél a leggyakoribb a rendkiviil
hosszt, szaz év feletti élettartam, és a vidam, 6romteli, egészségben zajlo hosszua élet (hunzak,
abhazok, vilcabambak, okinawaiak, 1d. pl. Robbins 2006). ,,Az abhdzok életmiivészetének mindségét
mi sem jellemzi jobban, mint az a nyugat cwilizdcidban szinte teljesen ismeretlen, magas szintd boldogsdg,
viddmsdg, kiegyensilyozoltsdg és természeles jolét, amely szamukra nem elérendd cél, hanem a természetes,
mindennapt dllapot” (u. ott, 30). A Pakisztan, Oroszorszag és Kina kozott fekvé Hunzaban ,,az
emberek nemcsak a test tisztasagat élvezik, hanem a kélesonds bizalmat és integritast is...
Egy dtlagos 80-90 éves megpakolva is kinnyedén gyalogolja le a 100 kilométert Gilgitig, majd vissza. Aztdn
pihenés nélkiil nekildt a teenddknek” (vo. 75). ,,Ugy timik, a hunzaiak a legboldogabb emberek a vildgon.
Boldogok, mert igazdn élnek” (vo. 76). Az a latszolagos jolét, amit a nyugati civilizacio biztosit
j6 anyagi helyzetben levé tagjainak, teljesen mas szinben ténik fel, amint Gsszehasonlitjuk
a valos tényekkel (Id. még Jean Liedloff ,,Az elveszett boldogsag nyomaban” cimi konyvét,
Liedloff 2015).

A fodrami kizgazdasdgtan axiomdja, az utilitaridnus elv szerint az embernek alapvetden egyetlen sziik-
séglete van: az anyagi jolét. Fz a jolét-fogalom azonban éppen az ember természetét hagyja fi-
gyelmen kivil, és hossza tdvon annak rovasara megy, ahogy azt tobbek kozott Aldous Huxley
Szép iy vildg, George Orwell 1984 cimt konyve, és a Lana és Lilly Wachowski irasaban és
rendezésében készilt Mdtrix cimd film érzékeltette.
A kiemelkedden eredményes emberek élettapasztalataibdl lesziirt modszerek egybevdgnak gondolkoddsmédunk
Jejlesztésének kovetelményével
Hyrum W. Smith ,,Ami igazan szamit. Vezérl6 értékeink hatalma” cim@ kényvében azt irja:
»Meg kell tanulnunk az elsérendu fontossaga dolgok és iranyado6 értékeink koré szervezni az
¢letiinket” (Smith 2018, a konyv hatlapjan). Idézi a japan kézmondast: ,,A jovokép cselekvés
nélkil — almodozas. A jovékép nélkiili cselekvés — rémalom™ (vo. 15). ,,Az eredményes élet vezérls
alapértékeinek a kovetkezdket tarlja: az élet tisztelete, a kizjoért végzett munka, az egyiittmiikidés sziikségessége
(vo. 17). A legmélyebb értékek pedig: csaldd, dromtels munka, mdsok segitése, belsd iranyti kivetése, egyiittlét
(uo. 20). Az alapveté emberi sziikségletek: az ¢letben maradas, a szeretet (hogy szerethess és
szerethessenek), a valtozatossag, a fontossagérzet, valamint az élet értelmének és 1étezésednek
ismerete (uo. 139) Kiemelkedden fontos felismerése: , Felel6s vagyok azért, hogy mit érzek,
gondolok” (uo. 85). Ezek az értékek szamitanak az életben igazan. Hol vannak ezek az értékek
a GDP-novelést a legfontosabb célnak kittizé tarsadalmak értékrendjében?

A legeredményesebb emberek titkanak hét osszetevije: lelki béke, egészség és energia,
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szereté kapcsolatok, anyagi fiiggetlenség, értelmes célok és eszmények, 6nismeret, személyes
beteljestilés — irja Brian Tracy 25 millié példanyban elkelt, 40 nyelvre leforditott konyvé-
ben. (Tracy 2013, 29-51). ,,Az elme mesteri mikédésének hét torvénye” kozil az elsé: ,,1.
Az iranyitas torvénye. Eletiink iranyitasa minden esetben gondolatainkkal kezdédik. Ez az
egyetlen dolog, amely felett teljes ellenérzésiink van”. Csakhogy éppen a gondolkoddsmidunkkal van
a bg. Ahogy fentebb jeleztik, éppen a legnagyobb déntésekre nem latunk ra; s ha ekdzben
mégis azt hissziik, hogy mindenre ralatunk, akkor ezzel csak tartositjuk gondolkodasmodunk
korlatozottsagat, sztiklatokortségét. Tegytik hozza: a beszdamithatisig a lényegében helytdlls vald-
sdg-megitélést jelenti. Az a tény, hogy a nagy kérdésekre nem ismeryiik a vdlaszt, azzal jdi, hogy éppen a nagy
kérdésekben, életiink legdintdbb kérdésében — ha igy vessziik - tulajdonképpen beszdmithatatlanok vagyunk.
Ennek a varatlanul fajdalmas ténynek nyers kimondasat csak az a szandékunk menti, hogy
ennek felismerésével kikeriiljiink a szellemi megallapodottsaghol, hogy felismerjiik, gondolko-
dasmodunk teljeskoriaveé tevése életiink, embervoltunk alapkdvetelménye.

wLegfontosabb teendénk iranyitasunk ala vonni életiinket és jévénket. Erteniink kell a
torvények mikodését. Legtobbunk mar tudja, hogy a vilagmindenségben kétféle torvény van.
Az egyikhez azok tartoznak, amelyeket az ember alkotott, a masikhoz pedig a természet meg-
masithatatlan torvényei. Az ember alkotta torvényeket megszeghetjiik, és megtszhatjuk, ha
nem kapnak el. Am ha a természet torvényeit probaljuk megszegni, nincs menekvés, minden
alkalommal biinhédntink kell. A természet tirvényeit is két csoportba oszthatjuk. Az egyikbe a fizikar,
a mdsikba pedig a lelki, szellemr tevékenység torvényer tartoznak. A lelki-szellemi torvények csak kisérletekkel
és wntuicid alapjan 1gazolhatik, és tigy, hogy mitkidésiiket sajdt életiinkben figyeljiik” (uo. 35; kiemelés: G.
A.). Mint fentebb lathattuk, ezek a lelki és szellemi térvények a lélekelv és az értelemely, ezek
tudomanyosan megalapozhatok és vilagosan megértheték, s6t mindennapi tapasztalatainkkal
egybevethetdk és igazolhatok. ,,Ha életiink rendben van, ez azt jelenti, hogy gondolataink és
tetteink Osszhangban vannak ezekkel a lathatatlan torvényekkel” (uo. 36). ,,Az elme mesteri
mukodésének hét torvénye” koziil a masodik: ,,2. Az ok-okozat térvénye. Az ok-okozat tor-
vényének legfontosabb okai a gondolataink. Eletkériilményeink legfontosabb okai a gondo-
lataink. Mindig azt nyerjiik ki az életb6l, amit belevisziink” (uo. 39). Legfontosabb teendénk:
gondolkodasmédunk korlatainak felismerése és kell6 megalapozasa. Gondolkoddsmidunk helytdl-
16 megalapozdsin mulik egész hdtralévd életiink.

Az eredményes szokdsok az elsajdtitott alapelvek és viselkedésformdk. Ahogy tovabb fejlédink és
érettebbé valunk, egyre inkabb tudatosodik bennunk, hogy létezik egy dkoldgiai rendszer;, amely a
lermészetet és az embent tdrsadalmat is irdnyia. Arra is rajoviink, hogy sajat természetiink maga-
sabb szintje a masokkal dpolt kapcsolatainkrol szol” (uo. 59-61; kiemelés: G. A.).

Ezek a felismerések t6bb lényeges ponton tilmutatnak a mai fogyasztoi tarsadalomban
uralkodé gondolkodasmédon. Van mit tanulni beldliik, annal inkabb, mert éppen a kiemelke-
déen eredményes emberek élettapasztalatainak legfontosabb tanulsagai kézé tartoznak.

Ha ezeket kiegészitjiik az dtfogd tudomdny vildgnézetébdl adido tanulsdgokkal, akkor ezek a hosszii tdvon
Jenntarthatésdg dtfogé gondolkoddsmédydnak a mai tdrsadalmakhoz képest rendkiviili eredményességét vetitik eldre.

Az ember talléphet a maga jelenbe fogott tehetetlenségén, ha célja van, és azt elérhetének
véli
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1989-ben, a ,szocializmus” Gsszeomlasakor nagy lehetéség elétt allt a magyar tarsadalom.
Uj utat kellett taldlnunk a felemelkedéshez. Losonczi Agnes, a Széchenyi-dijas iskolateremtd
szociologus ekkoriban irta nagyhatasu, a tarsadalmi artalmakrol sz616 konyvét. Mavét a ko-
vetkezG, mai is nagyon megfontoland6 gondolatokkal zarta: ,, Tarténelmi tapasztalatok azt igazol-
gak, hogy az ember egyedeiben, kiozisségeiben elképesztd erdfeszitésekre képes - ha érdemes” (Losonczi Agnes
1989, 322-323; kiemelés: G. A.).
»okféle lebéklyozott energianak, tehetségnek «elfekvd készletével» rendelkeziink, s ha
tudott érvényesiilni: tehetség, szellem, iigyesség, értelmes energia, akkor mdr olyan tartalékokbol élhetiink, ami
hosszi idbre elegendd lehet” (uno., 323; kiemelés: G. A.). ,,Nem az tehdt a kérdés, hogy vannak-e tartalékok
vagy sem, mert azok vannak, hanem az, hogy képes-e a tarsadalmi rend olyan feltételeket teremtent, hogy ezek
Jelszinre keriiljenek, mozditd erévé vilhassanak. Képes-e eléhivne mindazt, ama elsiillyesztve, kihaszndlatlanul,
korlatozva ma 1s létezik” (vo., 324; kiemelés: G. A.).

Korunkban megértek a feltételek az dtfogdan fenntarthato kizgazdasdgtan megsziiletésére

Napjainkban 1j, fenntarthat6 kézgazdasagtanra van szikségiink (Virag Barnabas 2019, Bak-
say Gergely, Matolcsy Gyorgy és Virag Barnabas 2022). ,,4 cuwilizdcionak a fennmaraddsa érdekében
Jenntarthatésdg: fordulatot kell végrehajtama. Errdl szol a 21. szdzad” (Matolesy Gyorgy 2022). A
kozgazdasagi elmélet kultira-alapava valik. A fenntarthatosag koré szervezett kbzgazdasagba
beépiil minden, ami a gazdasag és a névekedés kulturalis forrasa (gondolkodast mintak, érték-
rendek, viselkedés, kzosségi szellemi téke)” (BC4LS 2021, 60).

Tovdbb tudunk lépni az életelv tarsadalmi alkalmazdsdra vonatkozdan, ha figyelembe vessziik, hogy erre
szdmlalan sok példdt taldlunk az dsi hagyomdnyaikat 6vzd, hosszi tdvon fennmaradt Gshonos népeknél: a
maorikndl (Patterson 1998, Grandpierre 2022¢), a hawauakndl, a jekandkndl, a !kung-okndl, sét az dsi
életfilozdfiar hagyomdnyaikat 6vzd eurdzsiar népeknél is.

A legnagyobb boldogsag a legtobb embernek” — a fenntarthaté kézgazdasagtan alapelve:
az atfogd boldogsag elve

Figyelemre mélto, hogy az életelv a legnagyobb boldogsdg elvének, pontosabban a legnagyobb dtfogé bol-
dogsdg vrdnyelve tudomdnyosan megalapozott_formdjanak tekinthetd. Ez pedig varatlan kapcsolatot je-
lent a mai kézgazdasagtan alapelvének tekinthetd, elészor Leibniz dltal 1699-ben felvetett,
Francis Hutcheson altal 1725-ben megfogalmazott, majd Jeremy Bentham altal egyoldaltian
¢s felszinesen, az élettani élvezetekre és fajdalmakra korlatozodva, John Stuart Mill és Henry
Sidgwick altal 6sszetettebben értelmezett elvvel. S amig Hutcheson a legnagyobb boldogsagot
az Okori gorog felfogasnak megfeleléen az erényben latta, Benthamnal a legnagyobb boldog-
sag — megalapozatlanul - anyagelvi, egoisztikusan utilitarianus értelmezést kapott. Az dtfogé
tudomdnyban mind az életely, mind a boldogsdg természete a valdsdg végsd alapelvéig mélyrehatd, az alap-
elvek szintjén teljeskiriien megalapozott, dtfogo, pontos megfogalmazdst nyert. A boldogsaghoz nemcsak
testi, hanem lelki és szellemi 6rémeink is hozzatartoznak — a boldogsag érzés, lelkiallapot. A
boldogsagnak nemcsak felszines szintje van, mélyebb szintjei 1s vannak, legmélyebb szintje
éppen az ¢letészton — az életelv - kozmikus mivoltanak, egyetemességének, felemel6 volta-
nak ¢s hajtéerejének atélése. S mivel az érzéseink és gondolataink k6zosségl természetiek, a
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boldogsag a kozosségi életben teljesiil ki.

Nemesak térben és idében, hanem az élet kozmikus szervezddésének természetadta rendjében is éliink. Ele-
tiink természets rendbe dgyazotisdga személyesen érdekellté lesz benniinket abban, hogy javitsuk a viszonyun-
kat az élet hét kozmikus szervezddést szinyéhez. Hét természetadta kitelezettségiink van, amelyekért feleldsek
vagyunk: sejtjeink, egyéni életiink, csalddi életiink, nemzetiink élete, az emberiség élete, a foldi éldvildg élete, és
a kozmikus élet. Sajat legszemélyesebb és legalapvet6bb érdekiink, hogy ezeket a természetadta
kotelezettségeinket minél jobban teljesitsiik, mert ez az Gt vezet a legjobb, igazan boldog, ér-
tékes és teljes élethez. A pszichologia legijabb eredményei (Marinoff 2023) és az Gst eurazsiai
civilizacié értékrendje (Grandpierre 2021) ezt a kovetkeztetésiinket részletesen alatamaszt-
jak. A természettudomanyokat ¢s a human tudomanyokat egységesité atfogdé tudomany va-
ratlanul széles és mélyrehato, tudomanyosan megalapozott alapot kinal a boldogsag atfogd
értelmezése, az életkdzponta gazdasag, az egészséges kornyezet és az egészséges tarsadalom
szamara.

El§ Vildgegyetemben éliink, és ez az eszme mindent megvdliozlal: az inmagunkrdl, az egyetemes emberi
lermészetrdl, a Vildagegyetemrdl, a tudomdnyrdl, az életrdl, a boldogsdgril és a tdrsadalomrdl alkotott képiinket
egyardnt. Ez a kopernikuszi fordulat teszi lehetévé a kézgazdasagtan kopernikuszi fordulatat a
fenntarthatésag felé.

Az atfogéan életkozpontu és fenntarthatésagot biztosité gondolkodasmod egységes,
¢letfelemeld f6iranya az atfogo kozjo

Az atfogban életkozpontu és fenntarthatésagot biztositd gondolkodasmod egységes, életfele-
mel6 féiranya az atfogo életminéség, amely biztositja az ¢let felemeléséhez és tokéletesedésé-
hez sziikséges egyensulyt az élet 3x3x7 alapveté terén. S mivel az atfogd életmindség az élet

minden szinterén az ¢let javitasara iranyul, apolasa az, ami a kozjot, a legfébb jot biztositja.

Az (j reneszanszt a fenntarthatosagi korszakvaltas hozza el

A Luther 95 pontja altal elinditott reformacié igazi lenditéereje az a torekvés volt, arra ira-
nyult, hogy visszahozza a kézépkorban felszinessé és hiteltelenné valt valodi, mély, kozmikus
istenélményt. Luther torekvése és a fenntarthatosagi fordulat egylényegt. Az atfogd gondol-
kodasmod elérhetévé teszi a valosag legmélyebb megértését. Képessé tesz benniinket arra,
hogy Gjra clérhetévé valjon a kozmikus ¢élet mély atélése a tarsadalom legszélesebb népréte-
gel szamara. A masodik kopernikuszi forradalomban a tudomany mar nem az atfogé gon-
dolkodasmod ellenfele, mint az elsében, hanem segitéje. A fenntarthatésag, az emberiség
fennmaradasanak igénye égetSen sziikségessé teszi az atfogd gondolkodasmod kialakitasat.
Az dtfogd gondolkoddsmdd hozza el az 1y reneszdnszt, azzal, hogy mélyen dtélhetdvé teszi az ember kizisségt
és kozmikus lény voltat, megnyitja a mindennapjainkban s jarhaté utat a legmélyebb boldogsdg dtéléséhez, a
teljes és értelmes élethez.

A mai kozgazdasagtan irdnyelve a haszonelviiség. Egyetlen szintere van, az egyéni, ezen
belill az anyagi, felszines, ktlsédleges érdek. A fenntarthati kizgazdasdgtan irdnyelve az dtfogé életely,
amely magdban foglalja az egyén életének minden oldaldt: a testi, lelki és értelmi jolétet, a boldogsdg felszina,
mély és legmélyebb szintjét, a kozmikus élet hét szervezddést szintiét a seeinktdl a Vildgegyetemig, ezeket
dsszhangba hozza és az élet szamdra kedvezd felodés felé tereli. Az dtfogd fenntarthatésag kévetelmé-
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nye nem kiilsédleges elvarasként 1ép fel, mint a haszonelvl kozgazdasagtan vagy az etikai
indittatasi fenntarthatosagi elméletek, hanem valodi, sokkal hatékonyabb belsé motivacio-
inkat mozgoésitja. Megalapozza az egyéni, csaladi, tarsadalmi és nemzetkozi élet felemeld és
célravezetd életvezetését, kitagitja és elmélyiti 6nazonossagunkat és szemléletiinket, vilagos és
mindennapi dontéseinkben alkalmazhato atfogé térképet ad a valdsagrol.

(A kovetkezd, 2. részben az altalanos elméleti szintrél tovabb léptnk a fenntarthat6 koz-
gazdasagtan kozépszintd elmélete felé.)
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