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Debreczeni Attila
Jart-e Kazinczy a kassai
Erzelmek iskolajaba??

Szauder Jozsef Flaubert regénycimét megidézé tanulmanya (Kazinczy
kassai ,Erzelmek iskoldja”)* egy palyakezdé ird, a tanfeliigyel6ként
Kassan él6 Kazinczy érzelmi-irodalmi nevelédésének titkaiba vezet
be: az e nevelddés kozegét jelenté ,mivelt, érzelmileg gazdag kassai sza-
lonéletrél”, ,Kazinczy mindenkor tobb holgy irant taplalt szenvedélyérdl”,
.€let és irodalom transzfigurdcigjarél” fejti ki szuggesztiv koncepcio-
jat napjainkig tartdé erés hatdssal. Ahhoz, hogy Kazinczy palydjanak in-
duldsarél &tfogd képet alkothassunk, mindenképpen el kell szdmolnunk
e tobb mint hatvan esztendds koncepciéval. A tanulmany alapvetden két részre
tagolodik, az elsé rész a kassai szalonrol és Kazinczy szerelmeirél szél, a maso-
dik élet és irodalom egymdsba fonddéasarél. Attekintésiinkben mi is ezt a tago-
last kovetjiik, annél is inkdbb, mert hangstlyosan elvalasztandéak az irodalmi
szovegek a tobbi rendelkezésre allé forrastol.

1. Nyomrogzités idéorendben, korrekciokkal

El6szor az irodalmi szovegeken tuli forrdsokat vizsgaljuk meg. Sza-
uder Jozsef ugyanazon forrasokat haszndlja, mint Vaczy Jénos® (a ka-
tonatestvér Laszl6 levelei, mely a fogsdg el6tti idészakbdl fennma-
radt legnagyobb levélkorpusz, a Roézsa-rend Abafi Lajos 4&ltal feltart
dokumentumai,* a levelezés és az oOnéletirasok szétszort adatai). Ezeket
csak néhany tjonnan elébukkant forrdssal tudjuk kiegésziteni (emlékkonyv-
lapok, autograf sziluettrajzok). Ha a szigoruan vett filoldgiai adatokat te-
kintjiik, alig tudhaté valami is biztosan. Szauder Jézsef rendszeresen jelzi
az adathianyokat, ellentmonddsokat, de szévegének retorikaja valéjaban ezek
elfedésére épiil. Kazinczy kassai érzelmi nevelédésének tedridja a szétszort
nyomokat egységes narrativaba integralja, a filoldgiai bizonytalansagokat
hattérbe szoritja és eljelentékteleniti. Mi inkabb a nyomok puszta rogzitésé-
re vallalkozunk, mert a hidtusok olyan nagyok, hogy athidalasuk nem latszik
lehetségesnek. Nem torténetet akarunk rekonstrudlni, hanem forrasokat kriti-
kailag megvizsgdlni, adatként, id6pontokhoz rendelve, neutralisan, majd ezen
adatokra ratekintve megfogalmazni néhany megengedhetd allitast.

! A tanulmany a HUN-REN-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatdcso-
port programja keretében készilt.

2 Szauder Jozsef, A kassai ,Erzelmek iskoldja”. In: Ub.: A romantika ttjdan, Bp.,
1961, 90-114.

3 Vaczy Janos, Kazinczy Ferenc és kora I-II. szerk. Kovats Daniel, Debreceni Egye-
temi Kiadd, Debrecen, 2012.

* Abafi Lajos, A Rézsa-rend. In: Hazdnk, 1885, 643-657, 732-742; 1886, 12-30.
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1784. junius 12. Kazinczy archivalt napléjegyzései® szerint ekkor latta elo-
szor Kassan Radvanszky Terézt (1766-1840). A neki és testvérének, Polyxén-
nek a fogsagbol, 1799. junius 16-an irott levélben a szent napok kozott emli-
ti, melyet iinnepelni szokott,® de csak a hénapot és napot adja meg. Cserey
Farkasnak irott 1808. augusztus 25-i levelében’ egy évvel késébbre teszi ezt,
Vaczy Janos, s nyomaban Szauder Jézsef e levél alapjan korrigalja Toldy Ferenc
1784-re vonatkozd kozlését. Kazinczy naplobejegyzései (és Orban Laszl6 kiada-
sanak kommentdrja) Toldyt latszanak igazolni, miként Radvanszky Teréz 1785.
marcius 12-i datumu emlékkonyvlapja® is (errdl 1. alabb).

Radvanszky Teréz 1783. november 26. 6ta Szerencsy Jozsef felesége,®
Fanny nevii ldnya 1784. november 22-én sziiletett.!® A korabban addssa-
gokat csinaldé Szerencsy és Teréz héazassdgaval kapcsolatban a héaz bizal-
masa, Dobay Déniel Teréz apjahoz 1785. december 29-én irott levelének
rovid részlete ad csekély informdciot: ,semmi oly viszdlykoddsokat, mint
annak elbtte, észre nem vettem, s6t ellenben nagyobb csendességeket
és egymas kozt valdé megegyezéseket tapasztaltam.”'' A csaldd Kassa-
tdl nem messze, a Pet6szinyén levé birtokon lakott, Kassdn pedig
a domkozelében. Aférjmar1786-tdlbetegeskedett, végiil 1790-ben halt meg Pes-
ten. Mindezeket Baros Gyula levéltari forrdsokat feltdré tanulményabdl tudjuk.
E méltatlanul elfeledett tanulmény minden mas szakirodalmi forrasndl rész-
letesebb képet ad Radvanszky Teréz életérol, neveltetésérol, hazassagarol és
Kazinczyval vald kapcsolatarol, lényegében egyediiliként a Kazinczyval kapcso-
latba hozhat6 holgyek koziil.

1785. janudr-dprilis. Kazinczy Lészl6 a Ferenctdl kapott hirekre reagal-
van 1785 elején leveleiben harom alkalommal kivan szerencsét Kazinczynak
a ,Méria Képihez”, Kazinczy utélagos rajegyzésébol tudhato, hogy e megne-
vezés Kacsandy Zsuzsannat (1767-1826) jeloli. Az utalasok rovidek, érdemi
informéciot nem tartalmaznak: ,A Maria Képihez sok szerentsét”; ,varom tu-
désitdsodat, a tobbek kozott a Mdria képirdl a melybe jo Successust kivan a te
kedvesed”; ,A M[aria] képét visza koszontom, boldog Successust kivanok az
Abauji Notarius Urnak.”'? E kozlések legfeljebb annyit jelentenek, hogy Ferenc
szemet vetett az ifji lanyra.

5 Kazinczy Ferenc miivei, Palydm emlékezete. szerk. Orban Lészld, Debreceni Egye-
temi Kiado, Debrecen, 2009. (a tovabbiakban: PEml. 2009.), 173, 320; MTA KIK K
633/1. 28a.

6 Kazinczy Ferenc levelezése I-XXI., kiad. Vaczy Janos, Bp., 1890-1911.; XXII., kiad.
Harsanyi Istvan, Bp., 1927.; XXIII., kiad. Berlasz Jen6-Busa Margit-Cs. Gardonyi
Klara-Fiilop Géza, Bp., 1960.; XXIV, kiad. Orban Lészld, Debrecen, 2013.; XXV,
kiad. Soos Istvan, Debrecen, 2013. (a tovabbiakban: KazLev.); KazLev, II, 428.

7 KazLev, VI, 55.

8 PIM V 4713/630.

9 PEml. 2009, 171.

10 MTA KIK K 633/I. 55b.

11 Kéziratbol idézi Baros Gyula, Kazinczy Ferenc és Radvanszky Teréz. In: A Kisfalu-
dy Tarsasdg Evlapjai 1907-1908., Budapest, 1908, 78.

12 KazLev, I, 69, 71, 73.
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1785. december. Lészl6 december 7-i levelében igy kiildi iidvozletét:
,Tsokold Theréznek és Susinak kezeit, mond meg: itt is van egy tisztel6jok.”*®
Susi Kacsandy Zsuzsanna, Teréz talan Radvanszky, mert a kovetkezd sorban
a férjét, Szerencsy Jozsefet is idvozli Laszlo, de ez csak kovetkeztetés, Kacsan-
dy Terézt is érthetjiik itt. December 30-i levelében annyit ir: ,szerentsédnek
meszirdl érvendeztem”'4, konkrétumok nélkill nem tudhat6, mire vonatkozik
ez.

1785. december 27. ,Bérczén szankézas.” Kazinczy archivalt napléjegyzé-
se!® a Barcan (ma Kassa része) tortént eseményrdl. A Radvanszky Teréznek és
Polyxénnek 1799. junius 16-an irott levélben ezt is a szent napok kozott emliti,
melyet tinnepelni szokott,'¢ de csak a datumot jelzi, azt nem, hogy miért szent a
nap, hiszen a cimzettek ugyis tudjak. Toldy Ferenc szerint e napon ,Barcén egy
szankazas alkalmdval Teréz Kazinczynak juta tarsil, s a csok, mely a szokds-
hoz képest lovagjat megillette, tiszta volt minden kivansagtol”.!” Az értesiilés
forrdsat nem adta meg, s ezt nem is tudjuk azonositani az ismert onéletirasok,
levelek, feljegyzések kozott. Kazinczynak a jeles nap 25. évforduldjan sziiletett
levelében némileg mas leirdst taldlunk. Az 1810. december 27-én kelt levél
Dobrenteihez szdl, az immar 6zvegy grof Gyulay Ferencné Kécsandy Zsuzsan-
na fidnak neveldjéhez, akit a kovetkezokre kér:

Csokolja az Ur a’ Grofné kezeit, és jelentse, hogy ma 25 eszten-
deje Barczan voltam; ebédnél értem Oket, délutan Barczay Far-
kashoz mentiink 4ltal, ott jatszottunk, és a’ gyermek Siisie eggy
mokust kapott az én istentelenségeim altal, noha a’ modkus a’ héz-
ndl is nagy becsben volt. Azutdn szdnoztunk, ’'s én Olemben vittem
IméadottomatThercsinek szekerén bé Kassara. - Edes emlékezetek!'®

Nem tudjuk igy sem, pontosan mi tortént, ami miatt minden évben tinne-
pelt szent nap lett december 27., de az sejthetd, hogy Terézhez és Susie-hez
egyarant k6t6do érzékeny emlékrdl van szo.

Ugyanez a datum Kazinczy két sziluettrajzan is szerepel. Az egyik rajzon
Radvanszky Teréz és Kacsandy Teréz (1764-1804) a masik rajzon Radvanszky
Teréz és Kacsandy Zsuzsanna arcéleit 6rokitette meg Kazinczy,'® az elsé rajz ha-
toldalén (161b) pedig Kacsandy Zsuzsannaét magaban, illetve egy kisméreti pa-
piron Kacséndy Terézrol késziilt rajz van beragasztva az el6ttitk 4116 lapra (160b).
Egy Kazinczy hagyatékdban fennmaradt emlékkonyvlapon* ugyancsak
ez a datum szerepel. A lapon Kazinczy kezével, eredeti aldirdssal és 'Kassa

13 Kazley, I, 82.

14 KazLev, I, 85.

15 PEml. 2009, 171., v0. 323. is

16 KazLey, II, 428.

17 Toldy Ferenc, Kazinczy és kora, Pest, 1859, 95.
18 KazLev, VIII, 225-226.

19 MTA KIK RUI 2r 2/1. 161a és 162a

20 PIM V 4713/630.
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1785. december 27.” datummal nyolc sor olvashaté Johann Martin Millernek,
a Siegwart iréjanak Die Geliebte cimi versébdl (egy helyen &tirva a Teréz név-
re), A lap masik oldalan Francois Maynard francia kolt6 négy sora talalha-
t6, 'Kassa, 1785. mércius 12." keltezéssel, a kovetkezd aldirassal: ,de votre
Sincereet Fidelle Amie / Therese de Radvanszky. mk.” A lap statusza pontosan
nem hatdrozhatd meg.?! Rogzithetjiikk még, hogy 1786-bdl tovabbi négy egy-
forma kiillemt emlékkonyvlap? maradt fenn német versidézetekkel, Kadcsandy
Zsuzsannatol majus 13-i, Kadcsandy Teréztél december 1-jei ddtummal (vala-
mint egy-egy szabadkémives mesterétél, Torok Lajostdl és nejétol).

1786. Kazinczy Kacsandy Zsuzsannahoz fliz6d6 1786-0os szerelmi kap-
csolatara utal néhany levélrészlet negyedszazaddal késébbrél: ,1786ban
Kéacsandy Susitél Gélszécsbdl Kassdra menvén, a’ Dargon a’ szép erdd poétai
elragadtatasra szenderitett”. Igy magyarézza Az erdd cimi epigramma szii-
letésének koriilményeit, mas kommentarjaiban hozzétéve, hogy Susie ,akkor
imadott lyanykdm volt”, vagy még egyértelmiibben: ,1786ban a’ Dobrenteink
tanitvanya’ anyjaba voltam szerelmes.”?* 1786-ban a megadott Gtvonalon csak
egy hivatalos decemberi Ut elszdmoldsa maradt fenn, de az ellentétes utiranyt
mutat (Kassardl tavozoban érintette Galszécset?*). A napléfeljegyzésekben
az év elején szerepel Galszécs: ,1786. Janudr. végével aranyér. Ki Galszécsbe.”?
A verskommentarok azonban nem téli erdére utalnak. Még tébbszor is utaz-
hatott persze arra abban az évben (Gélszécs Kassatél nagyjabol 40 km),
s a kovetkez6 években ugyancsak jart azon az Gtvonalon (a levélkommentarok-
ban megadott irdnyban), 1787-ben éppen augusztus 27-én,% vagyis az egyetlen
Susihoz irott (és fenn is maradt) levele el6tti napokban. Elvileg tehét lehet,
hogy Kazinczy rosszul emlékezett az évre, erre azonban nincs bizonyiték.

1786. julius-november. Kazinczy Laszlé 1786 juniusdban Kassan tartdzko-
dott, visszautazasat kovet6en leveleiben érzelmesen visszaréved az egyiitt tol-
tott napokra. 1787 nyaran ismét ellatogatott Kassara, a tavaszi honapokban le-
veleiben a varakozas érzelmes hangjai szélaltak meg. A nyari latogatasa utani
levelekben azonban alig kapott hangot az érzelmes visszarévedés, megritkul-
tak az 1idvozl6 sorok is a levelek végén. Mindez kiilondsen kiemeli az 1786-0s
levelek jelentdségét. Szauder Jozsef idézi Laszld 1786. szeptember 5-i levelét,
mely kitlnik hosszusédgaval az egyébként rovid célzésok, tidvozletek kozil:

Nem tudom Homalyos, sapat, vagy halovanynak mondjam ¢ azt a Holdat,
a mely a tegnapi éjtzakat oly gyonyoriiségessé tette. Oriilt ennek sok utazd,
sok szerelmeseknek konyvei édesebben tsorogtak, az énekléknek énekei

21 Err6l részletesen 1. Kazinczy Ferenc miivei, Kéltemények I-II., kiad. Debreczeni
Attila, Debrecen, 2018. (a tovabbiakban: Kolt., 2018.), II. 681-682.

2 PIMV 4713/623.

23 KazLev, VII, 238, 191, 212.

24 KazLev, XXV, 357-358.

25 PEml. 2009, 323.

26 KazLev, XXV, 376, 396.
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jobban hangzottak, az elme vildgosabb volt ennek vilagnal, az érzékenység
érzékenyebb. Olyan volt ez, mint a mi kedves Theréziink Vendégfogaddja.
Emlegette 6 ennek vildganal a Maria képével Hand in Hand az é B. Fe-
renczét, emlegetett talam téged is, emlegetett taldm éngem is. Emlegeted
te 6ket, emlékeztél rollam is. Emlegetelek én mindnydjotokat.?’

Szauder a holdfényérzelmességben valé tobzddést emeli ki kommentérja-
ban, de nem teszi fel a legkézvetlenebbiil adédd kérdéseket: hogyan értsitk
Theréz Vendégfogaddjat, szdszerint vagy metaforikusan? Radvénszky vagy
Kéacsandy Terézdl van-e sz4? ki az az ¢, aki ,a Mdria képével Hand in Hand az
6 B. Ferenczét” emlegette? ha a Mdria képét tudjuk is azonositani Kéacsandy
Zsuzsannaval, és a B. betlijelen minden bizonnyal Barczay Ferencet kell érte-
niink (bar Barkodczy is lehet), akkor milyen kapcsolatot tételezziink fel kozottik
és Kazinczy ko6zott? Vagyis e levélben, amely pedig mind koézétt a legrészle-
tesebb, Laszl6 érzelmes vagyodasanak tényén tul csak a kézosen atélt élmé-
nyekre vonatkozo6 (s igy szdmunkra homalyos) utaldsokat talalunk. A kassai
tarsasdg tagjairol, egymashoz valé viszonyaikrol és a torténésekrdl érdemi in-
formaciét sem ebbdl, sem a tébbi levélbdl nem kapunk.

A levelek végén Laszlé rendszeresen kiildi koszontését tobbeknek, kezdet-
ben személy szerint, majd inkdbb csak 6sszefoglaldan: ,a Kassaikat Tsdkold”.?
A julius 29-i els6 levélben?® személy szerint koszonti Nanit, akit Kazinczy utéla-
gos rajegyzése baré Déri Naniként azonosit, valamint ‘szegény Ozvegy felesé-
gét’, akit Kazinczy sem tud azonositani. Mindkett6hoz érzékelhet6en kozelebbi
kapcsolat flizte, melynek jellegét sem az itteni utaldsokbdl, sem a késébbi leve-
lekb6l nem tudjuk pontosan meghatarozni. Tobbszor kdszonti és emliti Barczay
Ferit, Torok Lajost és feleségét, valamint Terézt, Susit és Jeanette-et. Barczay
Ferenc Kazinczy iskolatarsa és jobaratja, Torok ekkor mar leendd hivatali f6-
noke is. Susi Kacsandy Zsuzsanna, Teréz vagy Radvanszky, vagy Kacsandy
Teréz. A Jeanette névhez Kazinczy utdbb odajegyezte, hogy ,Jeanette Comtesse
Prank”-rél van sz6.%

Azt nem magyarazza Kazinczy kommentarja, hogy Laszl6 miért nevezte
Jeanette-et ’'szeretett ségorndjének’™ (ahogy az ismeretlen hélgyet a maga
'szegény Ozvegy feleségének’). Sem Lészld, sem Ferenc nem volt nés, vala-
miféle jatékos utalas lehet ez. Prank Jeanette-rél még négy adatunk van. Au-
gusztusban Terézzel és Susival egyiitt koszonti megint,*> novemberben Teréz
és Susi koszontése mellett Laszld felrdja Ferencnek, hogy ‘Janettrdl egészen el-
feledkezett’.?® 1786 koriil (kés6i autograf feljegyzés szerint) Comtesse Jeanette
Prank egy viasz portrét elvett Kazinczytél a maga szamara, 1788-ban pedig egy

27 KazLev, I, 108.

2 Kazlev, I, 111, 112.

29 KazLev, I, 105-106.

3 KazLev, I, 106. Téves olvasat: Vaczy kiadasaban Frank &ll Prank helyett.

31 Viel geliebte Schwagerin, liebste Janette, ich kiisse Sie mit der warmsten
Empfindung, erinnern Sie sich ihres Aufrichtigsten.”

32 KazLev, I, 108.

% Kazlev, I, 117.
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olajportré késziilt Kazinczyrél a holgy részére.** Mikor 1789 tavaszan Laszlé
kifejti levelében, hogy Ferenc a szeretett holgyekhez mindig hliséges marad,
Jeanette-et hozza példaként (idérendi helyén idézziik).

A Vaczy-kiaddsban tévesen Frank szerepel Prank helyett, s a Vaczy-
monografidban és a Szauder-tanulmanyban minddssze egy helyen emlitédik
a Jeanette név, a Jenny név utan zardjelben, azonositds és kontextus nélkiil.
A Sztella cimi Goethe-forditas ajanléversében és annak levélbeli kommentér-
jéban 1794-ben Kazinczy egy szerelmi hdromszogre utal sajat maga, valamint
barétja, Barczay Ferenc és egy rejtélyes Jenny k6zo6tt.*> Ez a Jenny, mint Orban
Laszl6 kimutatta,’® nem lehet Barczay felesége, az 1781-ben sziiletett Bernath
Anna, akit csak 1797-ben vett el, az eset kordbban kellett torténjen és massal.
Nem lehetetlen, hogy e Jenny azonos azzal a Jeanette-tel, akinek 1786 juliusa-
ban Laszlé mint szeretett sdgorndjének kiildte idvozletét. Biztosat azonban
ezuttal sem tudunk.

1787. szeptember 3.

Ekkor kelt Kazinczy Kacsandy Zsuzsannahoz sz616 egyetlen fennmaradt
levele.’” A ,Meine Susie” megszolitassal kezd6do levél német nyelvi, kézirata-
nak megégése miatt a vége felé szévege toredékes. A levél mindazondltal nem-
csak toredékessége miatt homalyos, hanem mert utaldsai nem érthetéek az
alaphelyzet és a hattérosszefiiggések ismerete nélkiil, ezekrol viszont 1ényegé-
ben semmit sem tudunk. Szauder Jozsef elébb azt irta, hogy a levél ,Kazinczy-
nak Kécsandy Teréztdl (?) vett bucsudjat irja le”, utébb vagylagosan Kacsandy

vagy Radvanszky Teréztdl vald bucsurdl beszélt. Kacsandy Teréz elutazasat
emlitvén a blicsu okaként megjegyezte, hogy ,éppen férjhez ment Rhédeyhez”,
noha kordbban e hazassagkotést 1786-ra tette.*® Ez utdbbi adat visszavezethe-
t6 Kazinczy feljegyzésére,*® mely szerint az eskiivé ebben az évben december
25-én tortént, a Rhédey-csalad torténetének irdja, Czakd Kéroly ugyanakkor
1787. szeptember 1-jei datumot ad meg,*® ami pedig a levél keltezésével har-
monizdl. A kassai reforméatus anyakonyvben, mint Orban Laszl6 kideritette,
1787. februar 7-i datum szerepel.*' A levélben leirt blicsu Osszefiiggéseihez
ebbdl az irdnybol aligha juthatunk el, s nem segit az sem, ha a (barmelyik)
Terézt6l vett blicsut Szauder Jozsefet kovetve ,szerelmes kinnak” tekintjik,
amit igy Kazinczy éppen szerelmének, Susie-nek irna meg. Az pedig végképp
tévit, mint arrél még lesz szd, hogy a levelet a Bdcsmegyey egyik levelével
parba 4llitsuk, s igy probaljuk értelmezni.

3 KazLev, XXII, 511. Az én képeim, Kazinczy kései feljegyzése.

3% KazLev, II, 341.

3 Az elektronikus Filologiai Lexikon szdcikke, Debrecen, 2020-2023, DOI: 10.5484/
filologiai lexikon, https://deba.unideb.hu/deba/filologiai lexikon/szocikk.php?t=-
nev&id=1208

37 KazLev, XXII, 17-19.

38 Szauder, i.m., 110. és 94.

39 MTA KIK K 633/1, 61a.

40 Czako Karoly, A Kisrédei Rhédey-csaldd. In: Csalddtorténeti lapok, 1929. junius,
1. flizet, 1-12. (a Historia folyoirat melléklete), a cikkben kozolt csaladfan.

4 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GRFB-S664?i=238&cc=155
4443&cat=693083
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1787. december 27.

Kazinczy Léaszld évszam nélkil december 27-re datdlt levele a Vaczy-ki-
adasban?? kérddjellel az 1788-as év végére van besorolva, a levél azonban tar-
gyi 6sszefiiggések alapjan nem ide, hanem az 1787-es év végére illik.

A keltezési hely és id6, valamint az els6 mondat a szoban forgé levélben:

Uj Gradiska, december 27.: ,Pétervararol lett visza érkezésemmel hozzad
irott Levelemet régen vetted”.

Kazinczy Laszld levelei 1788 decemberébdl:

Alt Gradiska, december 6.: ,Mar két hete, hogy itt mulatok”.*®

Orubicza, december 24.: ,Gradiskardl irott utolsé Levelemet régen vet-
ted”.#

Kazinczy Laszld levele 1787 decemberébol:

Uj Gradiska, december 14.:4°

,A mult Holnapnak 26-dik Napjan [...] Commandiroztattam a Regementem-
tdl Pétervarara”

,Pétervardra 30-dikén érkeztem.”

,€n is visza jottem - Itt az Aus Marschot minden szempillantésba varjuk”

Vagyis a messzi Pétervararol 1787 decemberében tért vissza Laszlé Gradis-
kéra, nem pedig 1788-ban, amikor is a kozeli Orubicza és Uj Gradiska kozott
mozgott csupan. Tovabba az 1787-es levél haborts beszadmoldjara utal vissza
rezignaltan a most vizsgalt levélben, az 1788-as levelekkel nem talaltunk kimu-
tathatd Osszefliggést. Mindezek alapjan a széban forgo levél keltezése: 1787.
december 27.

Annak, hogy 1787-es vagy 1788-as a levél, kiillonos jelentésége van témank
szempontjabol. A rovid levél végén ugyanis néhany érdekl6do kérdés szerepel:
,Hat te mit tsinalsz, a Farsang nem hozott e még a fejedbe valami hazastlando
gondolatot? a Czenczi mit tsinal?” Laszl6 leveleiben (a Jeanette-tel kapcsolatos
1786. juliusi jatékos emlitésen tul) eldszor szerepel komoly formdban Ferenc
hazassagéra vonatkozoé kérdés, s ez a Czenczi névvel (Kacsandy Zsuzsanna-
val) kapcsolddik dssze.

1788. mdrcius

1788. marcius 6-an Laszl6 a Ferenc levelében olvasott hirre reflektdl:
,1rj valamit S-rdl is, a télen, a mint vettem, 6szve vesztetek volt - de a szép
ki kelet, Gzi a telet, 's gyaszos fergetegét et caetera Cenci”.*® Kazinczy 1787.
januar 1. keltezési, Sohajtds a’ Tavaszhoz cimi versének egy sorat idézi itt,
a Susie-t jelol6 S- betlijelet 6sszekapcsolva igy a Czenczi névvel. Marcius 14-
én, visszautalva e levelére, komolyabban is reagdl Ferenc szerelmi bonyodal-
méra: ,Te, a mint veszem észre, Czenczi miatt nem igen jol vagy disponél-
va - A mult Levelembe tréfaltam volt - a szép ki kelet et caetera - De most
egy kitsint Philisophice [...] Nyugott szivvel nézzed te is, kérlek, a Czenczivel

42 KazLev, I, 245.
43 KazLev, I, 240.
4 Kazlev, I, 244-245.
45 KazLev, I, 152-153.
46 KazlLev, I, 169.
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val6 véltozast, és alhatatossan hidd el, hogy ez a véltozds soha kérodra nem
lesz.”*” A vigasztald szavakat aztan atforditja a harom Kazinczy-fiu (Ferenc,
Dienes, Laszl6), valamit a két 1any (Klari, Zsuzsanna) hézasulasi perspektivéi-
nak mérlegelésébe: , En harmunkrél ugy gondolkozom, hogy mi soha boldoga-
bak nem lesziink, mintha maganossan halunk meg - te méar majd hamar altal
lépsz azon az idén, a melyen még késé nem volna - Dienesnek 70 Esztendds ko-
raig mindég hamar lesz - A két kitsinyek kozziil, a kit akartok, hazasitsatok ha-
mar”. Ugy tlinik e megjegyzésbdl, hogy a ,Czenczivel valé valtozéas” a hdzassag
decemberi levélben felvetett perspektivajat gyengitette.

Ezen forrdsokon kivill csak késobbi levéladatok allnak rendelkezésiinkre.
Ezek megerdsiteni latszanak, hogy felvet6dott a Kécsandy Zsuzsannéval vald
hazassag gondolata (mint Kis Janosnak irja 1807-ben, ,eggykor mar csaknem
matkdm”*®), s6t, a hdzassdg meghitsuldséra nézve is tdmpontokat adnak,
persze Kazinczy szemszogébdl. Baratjanak, Barczay Ferencnek 1803. okto-
ber 24-én a (mar Gyulayné) Susie-val vald taldlkozaséra igy reagal levelében:
LA szegény Susinak sokat kelle szenvedni. Nem lett volna 6 illyen ha hozzad
ment volna. [...] De k6észonje maganak ezt a’ valtozast. Avagy nem én voltam
é az, a’ ki neki beloktem az ablakon a’ levelet ‘s batoritottam, hogy bizza ram
a’ dolgot, én kicsindlom, hogy megj6 a’ Dispensatio? 'S nem akart! Az a’ sok
kimagyarazhatatlan, megfoghatatlan lebdesés Defourra ‘s Almasy Janosra,
’s kire. Mig osztan elGjove Grof Gyulay, ‘s 6 a’ te szavad szerint Grofnénak
dllott!"* Az itt megnevezett tobb lehetséges kérd és az 1790-ben végil férjil
vélasztott gréf Gyulai Ferenc mellett probalkozott tehat Susie kezét elnyerni
Kazinczy, mar a vegyes hazassagi engedély (dispensatio) megszerzését szorgal-
mazva, némiképp regényes korillmények kozott (mér persze ha mindez tény-
leg 6ra vonatkozik, s nem Barczayra). Hogy mikor torténhetett az eset, nem
tudjuk, s ellenérzé forras sem all rendelkezésiinkre Kazinczy emlékezéseihez.

1787. december-1788. julius.

Kazinczy eskiiszovegének (és ehhez csatolt révid életrajzanak) keltezése
szerint 1787. december 7-én csatlakozott a R6zsa-rendhez,’° egy 1788. januar
12-i mésik eskiiszoveg magasabb fokba lépésekor sziiletett.”! Kazinczy a Ro-
zsak kozott a Fichtenbach Kdlmdn nevet viselte. A kalandor Franz Mattheus
Grossinger alapitotta Rézsa-rend 1783-t6l nagyjabol 1788-1789 forduldjaig
miikodott Eurdpdban, elsédleges célja szerint az alapitd anyagi haszonszerzé-

47 KazLev, I, 170.

48 KazLev, V, 40.

19 KazLev, XXIII, 69.

5 Abafi, i.m., a kassai tarsasagrol: 1886, 16-23.

51 A német eredetiket a dégi levéltar utobb megsemmisiilt anyagabdl kozli Jancsd
Elemér, A magyar szabadkémiivesség irodalmi és miivelédéstorténeti szerepe a
XVIII-ik szdzadban, Kolozsvar, 1936, 80-81. (tévesen rézsakeresztes iratként); ma-
gyar forditassal Gjrakozli Jaszberényi Jozsef, ,A Sz: Sophia’ Templomdban latom én
felszentelve Nagysddat”. A felvildgosodds koranak magyar irodalma és a szabadké-
miivesség, Bp., 2003, 122-123. (korrigalva Jancsét, de tévesen oldva fel a datum
roviditését).
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sét szolgalta. Ugyanakkor egy mivelt, kifinomult tarsaségi életforma eszméjét
és gyakorlatat is kindlta elsésorban a nék szamdra, szimbolikus szertartasos-
sadggal (a n6k voltak a viragok, a férfiak a tliskék, a helyi tarsasagok a kertek,
az 6sszejovetelek a sétdk). Magyarorszagon Kazinczy miskolci szabadkémiives
tarsa, Berzeviczy Gergely® lett a Rozsa-rend egyik szervezdje (el6szor Besz-
tercebanyan, a Radvanszkyak és Pronayak kérében), majd 1784 végétol Kazin-
czy pataki iskolatarsa, Parniczky Mihély. Kassan 1787. december 7-én alakult
meg eski altal szentesitve a helyi Rozsadk tarsasaga, Torok Lajos és felesége,
Kacsandy Zsuzsanna és Rhédey Lajosné Kécsandy Teréz, Szerencsy Jozsefné
Radvéanszky Teréz, Schrod Erasmus, valamint Kazinczy részvételével. 1788-
ban tobb 1j tagot is felvettek, k6zottitk Ghylényi Julia baréndt,> akirdl fennma-
radt Kazinczy sziluettrajza (,Bar6 Ghilanyi Jilie”, ennek a mésik oldalara van
beragasztva a Kacsandy Terézrol késziilt kicsi rajz®). Ismert egy terjedelmes
jegyzokonyv 1788-bol, melyet Kazinczy készitett ideiglenes titkdrként az ap-
rilis 14-i, majus 12-i és julius® 10-i ilésekrdl, feljegyezve a rabizott killonféle
feladatokat is.

Fennmaradt tovabbd Torok Lajos tervezete az 0sszejovetelek lebonyolita-
sardl, mintegy formalizalva az énmiivelést: ,Az elmondott beszéd utdn a tagok
sajat szorgalmuk irasbeli bizonyitékait adjék el6, miben az elnokno teszi a kez-
detet. Ezek kivonatok, apro jegyzetek lehetnek, esetleg azon konyvek szép, jo,
hasznos, vagy kiilonosen kellemes helyeib6l vett idézetek, melyeket a tagok
egyik sétatdl a masikig odahaza olvastak.”>® Az énmivelés mellett a jétékony-
kodés volt a masik f6 torekvése a Rézsa-rend kassai tagjainak is, akik a besz-
tercebanyaiakkal szoros kapcsolatokat apoltak. Ennek egyik f6 mozgatdja a
két tarsasdg jegyzokonyveibdl itélve a Besztercebanyarol szérmazé és Kassan
el6 Radvanszky Teréz volt, de rogzitették azt is, hogy az aprilis 14-én Torokék
hazéban tartott 6sszejovetelen megjelent a besztercebanyai rézsaktdl a kassai
rozsakhoz latogatdba érkezett Radvanszky Polyxén (1768-1831 utan). Kazin-
czy napldiban feljegyezte e napokat: ,Apr. 17. Polyxént el6szor lattam. - 22.
Grof Toroknél ebéden velek. Azutan Polyxénnel sétdlni. - 23. P. és Th. el.”’
Nem tudjuk, hogy éprilis 14. vagy 17. a helyes datum, 17-ét sorolja fel a szent
napok kozott a Radvanszky Teréznek és Polyxénnek (klopstocki megszolitassal
Cidlinek és Bidlinek) 1799. junius 16-an irott levélben is.>® Az nagy valészind-
séggel allithato, hogy a kassai Rdzsdk tarsasaga nagyjabdl egy b6 éven keresz-
tll (az 1787. decemberi megalakuldstol az 1789 eleji betiltasig) laza szervezeti
format adott annak a kassai tarsasagi kornek, mely meghatérozé kozege volt
az ifju Kazinczy magénéletének, de amelyroél az imént jelzettnél mélyebb isme-
retekkel nem rendelkezlink.

52 H. Balazs Eva, Berzeviczy Gergely, a reformpolitikus, Bp., 1967, 116, 137.

5 Abafi, i.m. 1886, 21.

% MTA KIK RUI 2r. 2/I. 160a. A 167b oldalon csak a neve szerepel.

5 Fentebb Abafi negyedévi jegyz6konyvet emlit, &prilis-jinius honapokra, igy juni-
us is lehet a honap.

5 Abafi, i.m. 22.

57 PEml. 2009, 173, 321.

% KazLev, I, 428.
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1789. mdrcius-mdjus. Ebben az id6szakban Kazinczy Laszlé négyszer®® em-
liti, hogy Ferenc szerelmes, leginkdbb a Te igen égsz formuldval. Hogy kibe,
az nem deril ki a levelekbdl, az els6 levélben, marcius 2-4n még Laszlo is
taldlgatja a boriték papirjan beliil talalt M betijel értelmét: ,Ez az M talam
Manczi lehetne, de nem a Feri Manczija.” Feri a levélben egy farsangi bal
és egy bizonyos M - kapcsan emlitett baratjukkal, Barczay Ferenccel azonos,
a masik M azonositdsahoz nincsenek tdmpontjaink. Vaczy Janos jegyzetében
felveti,% hogy Ferenc szerelme esetleg azonos lehet a Klaniczay Jénos ugyanek-
kori leveleiben®! szerepld Julie-vel. Azt nem tudjuk, ki ez a Julie, de azt igen,
hogy lelkesen olvassa Ferenc leveleit Besztercebanyén, Radvanszky Teréz és
Polyxén, valamint Prénay Agnes tarsasagaban. Az is kideriil, hogy még nem is-
merik egymast személyesen, igy aligha tisztelhetjiikk benne Kazinczy szerelmét,
akit ekkor feleségiil akart venni. A Vaczy-monografidban® ezzel ellentétben
Radvéanszky Polyxén neve vetédik fel, s keriil kapcsolatba a levelekben az év
végén feltlind Mimi névvel is, de hogy milyen megfontoldsok szerint, az nem
vilagos (1. ezekroél késébb).

Laszl6 marcius 28-i levelébdl Ferenc hazasodasi szandéka egyértelminek
tlnik. E levél kiemelt jelent6ségli Szauder Jozsef koncepcidjdban, tanulménya-
ban az els6 rész végén mintegy dsszegzésként olvashatd kovetkezd részlete:

Tudod e te azt, kedves Ferenczem, hogy a Te Charactered in puncto Amoris
még el6ttem Titok. [...] En téged még pedig igen méltén a Gesetztek [ge-
setzt=komoly, nyugodt] k6zzé szamlallak, és éppen azért nem tudom meg-
magyarazni, miért vagy az emlitett punctumban olyan vdltozd. En mar egy
nehdnyat tudok, a kik sziveden gy6zedelmeskedtek. A Liiftigektdl [liftig=-
szélhdazi, csélcsap] természeted abba kiilombozik, hogy azoknal az utolso
objectum 4ltal az el6benniek egészen el toroltetnek, aber du bleibst dei-
nen immer Treu [te azonban mindig hliséges maradsz a tieidhez], és tsak
egy kis distinctiot keresel, mint a tobbek kozott a Klari levelébe Jeanette
irant, a ki feldl azt irod, hogy olyan baratya vagy, mintha Testvére vdlnél,
ez egeszen igazé will nicht untersuchen [nem akarom vizsgalni]. Az éjtza-
ka errél a Malteri]ardl igen sokat gondolkoztam, és utolyara azt taléltam,
hogy te igen szerentsés volndl, ha a vildgnak abban a részében sziiletettél
volna, a melybe tobb feleséget tartani szokds.®

Laszl6 az egyébként komoly, megbizhat6 Ferencet szerelmi igyekben kiis-
merhetetlennek és valtozékonynak, de nem csélcsapnak, hanem valtozékony-

59 Marcius 2., marcius 28., aprilis 20., majus 13. (KazLev, I, 299, 309, 337, 359.)

60 KazLev, I, 576.

61 Aprilis 11., jinius 8. (majus 13-i levélre vélaszolva) (KazLev, I, 320, 375.). Kla-
niczay masik két levelében csak Polyxén, illetve Teréz, Polyxén és Agnes szerepel,
iidvozletét kiildve Kazinczynak (marcius 26., augusztus 5., KazLev, 1, 308, 407.).

62 Vaczy, i.m. 255-256.

8 KazLev, I, 309. A német nyelvli szovegrészek értelmezésében és forditdsaban
Doncsecz Etelka volt segitségemre.
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sdgéban hliségesnek lattatja, amire a tobbnejliség hasonlata is utal. Szauder
Jézsef Kazinczy ,, mindenkor tobb holgy irant taplalt szenvedélyérol” szolo ér-
telmezése (és mar a Vaczy Janosé is) Laszld nézépontjat érvényesiti. Bizonyi-
tékként hasznaljak Laszld véleményét, noha az nem visszaigazoldsa, hanem
valdjdban kiindulépontja értelmezésiiknek. Ha nem igy lenne, nyilvan nem
hagytdk volna figyelmen kiviil a fenti idézet kozvetlen folytatasat, mely az ad-
digiakat mas 6sszefiiggésbe helyezi:

Leveledbdl ldtom, hogy most egészen hazasuland6 gondolatban élsz, egy-
szersmind kérsz, hogy ehez néked szerentsét kivadnyak. - Ausser diesem
Heiligen Wuntsch bester noch etwas. [a szent kivansag helyett jobb lesz
valami mas] - A mint mar néked, oda haza, jut eszembe, mondottam, igen
nagy obstaculumod [akadélyod] néked ebben a részben a félénkség. - Nem
tudom hol, de bizonyossan olvastam, hogy egy Hadi vezér egyszer a pira-
taknal [kaldzoknal] rabsagba esvén, azoknak, a kiknek hatalmokba volt,
parantsolni kezdett, azok resolutus [megszabadittatott] tekintetén anyira
Consterndlodtak [megrettentek], hogy rabjoknak engedelmeskedtek. Glau-
be mir [Hidd el nekem] - Frisch gewagt ist halb gewonnen. [Aki mer, az
nyer.] Dieses zu dem Wuntsch statt eines Raths, [Kivansdg helyett tanécs]
- a tobbit a végezés, noha taldm ez is végezés, hogy én néked ezt a Levelet
irom.5

Laszlé a tanacsat Ferenc kérésére, annak hézassédgi terve kapcsan fogal-
mazza meg, Ferenc félénkségét nevezve meg legfébb akadalyként. A t6bb n6
iranti egyidejl elkotelezédés és a tobbnejliség-hasonlat a levél kordbbi részé-
ben egy sikeres hodito képzetét idézhette fel (s idézte is fel Vaczy és Szauder
leirdsaiban), aki magaért a szerelemért, az érzésbe feledkezve csapong a hol-
gyek kozott, egyik megszerzett birtokdrol sem tudvan lemondani. A idézet
folytatdsa azonban Ferenc félénkségének kiemelésével az ellentétébe forditja
az elézd képzetet, nem 6 a szivtipro, az 6 szivét tiporjak. Laszl6 a kal6zok és
a hadvezér példézataval siirgeti Ferencet, hogy a holgyek rabjabdl legyen pa-
rancsolojukkd, vagyis hatdrozza meg magat és valjon kezdeményezové, mert
félénksége kerékkotdje hazasodési szandékanak.

Kovetkez6 két levelében visszautal az itt részletesen kifejtett tandcsara,
s réviden megismétli annak lényegét. ,Kedvesem, Gelassenheit, [higgadtsdg,
nyugalom] mert egyébb képpen nem hiszem, hogy a dolog el siijjon. [...] Be
igen fogok én oriilni, ha kevés id6 mulva az Aszonytol [anyjuktol] a te jovendo-
beli Feleségedroél igaz ditséreteket olvashatok” - irja &prilis 20-4n,% amire ma-
jus 13-an csak raerdsit: ,A te Confessiod in puncto amoris el6ttem igen kedves:
nagyon égsz - tanatsomat fogadd”.®® Aztdn Ferenc juniusban megbetegedett,
élete hajszalon mult csupén, majd a ldbadozas idején, 1789 augusztusdban
mar azt irta Aranka Gyorgynek: ,N6&s nem vagyok, s eggyhamar még nem is

64 Uo.
65 KazLev, I, 337.
66 KazLev, I, 359.
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leszek.”®” Majus utan tehét mar semmit nem tudunk e szdmunkra ismeretlen
hélgy irdnti szerelemrdl és hazassagi szandékrdl, Laszlo 6szi leveleiben csak
egyszer torténik utalds Ferenc hazasodasara, de meghatarozatlanul a bizony-
talan jovébe utalva.®®

1789. november-1790. mdrcius

Kazinczy Laszlé 1789. november 28-i levelében Ferenc honap eleji bécsi
utjaval kapcsolatban azt firtatja, hogy ,taldam a Mimi is okot adott a hoszu
uthoz”.% Vaczy Janos és Szauder Jozsef Toldyt kovetve e levél alapjan felvetik,
hogy a bécsi ut egyik célja az a bizonyos Julie lett volna, akirél Klaniczay Janos
irt a tavasszal (a Vaczy-monografia, mint emlitettiik, Radvéanszky Polyxént is
szoba hozza). Az M betiijel nyilvan jel6lhet Mimit, érdemi adat azonban erre
vonatkozéan nem all rendelkezésiinkre. A Mimi nevet még egyszer emliti
Laszld, 1790. februar 12-én, mikor évédve azt panaszolja, hogy Ferenc levele-
iben mas hirt ,MIMIn kiviil semmit” nem talal.”® ElGtte, januér 22-i levelében
Ferenc hazassdgi szandéka és Bécs is szdba keriilt: ,a Hazasodasrol olyan
nagyon panaszolkodol [de remélhetbleg] Te eddig Bécsbol Levelet kaptal, és
talan mar a harmadik égbe vagy Sz. Péllal”.”" A hézasséagi szandékot Horvath
Adéam februar 18-i levelének jokivanséga is igazolja: ,Adjon Isten j6 szerentsét
a’ hazassaghoz.”” Kazinczy Arankahoz irott leveleibdl az dertil ki, hogy tervnél,
szandéknal biztosan nem jutott tovabb a dolog, mert januar 26-an Foldi Janos
eljegyzésének hirét és arra irott versét kommentélva azt irja: , En illyen exsul-
tatiét [ujjongas] még sem irhatok. En méq is tsak a’ séhajtozdsait esmérem
a’ szerelemnek.””? Majd marcius 25-én arrél panaszkodott Arankénak, hogy
csak ,sziintelen haborgatva” tudott irni, mert a ,szerelem sirasra faggatta”.’
Kazinczy Laszl6 junius 6-an felrdja Ferencnek, hogy hdrom hénapig hallgatott,
s rakérdez a szerelmi-hédzasodasi iigyre: ,Menyire mentél a Téli szerelmedben?
vagy talan mar ennek is vége van?”’> A nagy hallgatasbdl, s az adatok hidnya-
bdl ez utébbira gondolhatunk mi is.

1790. 6sz-1791. szeptember

Kazinczy emlékezése szerint 1790 Gszén, a pataki sziiret idején anyja
odaigérte neki atyai birtokrészét, a késébbi Széphalmot. Elkészitette hazanak
terveit, az épitéshez 1791 méjusédban kezdtek, majd mialatt 6 Bécsben id6zott,
hogy hivatalért folyamodjon, julius végére felhtiztdk a falakat. Mindezt egy
1810-es emlékezésében irja le, s hozzateszi: ,Akkor nékem az a’ gondolatom
volt, hogy Consil. Radvanszky Janosnak és Baré Prénay Evénak harmadik szii-
16tte lednyokat, Polyxént, most Ujhazi Sdmuelnét, el fogom nyerhetni.”’s Azt is

67 KazLev, I, 422.
68 KazLev, I, 480.
69 KazLev, I, 510.
70 KazLev, II, 32.
1 KazLev, II, 15.
72 KazLev, II, 36.
73 KazLev, II, 17.
74 KazLev, II, 55.
7> KazLev, II, 68.
76 PEml. 2009, 155.
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megemliti itt, hogy bécsi utjarél hazafelé ,Polyxén miatt Radvannak tértem Po-
zsonybol”,”” naplofeljegyzéseiben szeptember 3. és 6. kozé teszi radvanyi id6-
zését, sétajat Polyxénnel és az anyjaval.”® Egy mésik napléfeljegyzése szerint
1792-ben is ,hézasodni akart”,” ekkor nem jegyzi fel, hogy kivel. Vaczy Janos
Radvanszky Polyxén mellett még a Radvanszky Terézzel vald hadzassag tervét
is lehetségesnek tartja Kazinczy feljegyzésébdl kiindulva (,12* Octobr. Kassa-
ra. Ekkor latom Therézt eloszor 6zvegyen”®), erre azonban kézvetleniil semmi
nem utal. Idézett feljegyzésében is ,tisztelt szoros baratném”-nak nevezi, aki
segitette a haz tervezésében.

Az 1790. 6szi hdzassdgi tervvel kapcsolatban tovabbi ellentmodésos adatot
jelent a Horvath Addmnak 1814. oktéber 27-én irott levél, ami ilyen témaban
az egyetlen viszonylag részletes megnyilatkozésa:

Az Anyam 1790. megszdllita hogy csinéljak valami rajzolatot eggy hazhoz
mellyet nekem 6 fog épiteni, kicsinyt, nagyot, arra neki gondja nem lesz;
legyen ollyan a’ millyet statusomhoz alkalmatosnak itélek; mert épen eggy
igen fényes, sét igen ragyogd haz leanyat forgattam elmémben, melly ha
elstilt volna, most nem - hanem én volnék ...i F6 Ispan, - Commandor és
Excellenz. A’ ledny Papista volt; még pedig rettenetes Papista Anya’ gyer-
meke. Bdr csak ez a’ K[azincz]y Kdlvinista ne volna! ezt mondogata eggy
Papnak, ’s a’ Pap megsugta nekem. Bort cserélni nekem soha sem volt gon-
dolatomban; de akkor azt hittem hogy az id6khoz képest el fogjdk nekem
nézni hogy Kalvint hiszem az Isten’ legjobb Profetdjanak. Még a’ ledny sem
tudta hogy valamirdl gondolkozom, noha derekasan kozeliténk észre vehe-
tetlen 16pésekkel egymas felé. En tehat levélben tettem kérdést a’ ledny’
batyjanak, ha megengedi e hogy a’ lednyndl szerencsét probaljak, ‘s nem
lesz e vallasom gatlasomra. Ez béjelenté az anyjanal ‘s hugénaél, ’s azt felel-
te hogy két kézzel fogad ségoranak. Ezen valasz-vételekor mar halalosan
beteg vala Jésef, 's az 6 halédla egészen elvaltoztatd a’ dolgokat, gy hogy a’
ledny talén csak a’ batyja’ levelébdl tudta, mir6l gondolkozam.8!

Ellentmondast jelent, hogy a leirds elején a széphalmi birtok 1790. 6szi
elnyerésére, a haz tervezésére utal, mig a végén II. Jozsef kozelgé halalara,
azaz 1789 végére, 1790 elejére. Evangélikus valldsa miatt Radvanszky Polyxén
bizonyosan nem lehet az itt meg nem nevezett ifju holgy, akit el akart volna
venni feleségiil Kazinczy, az 1789-1790 forduldjan a levelekben szereplé Mimi
viszont igen, mivel az 6 személyazonossagat éppligy nem ismerjiik, mint e ka-
tolikus lanyét. Ha viszont nem azonosak, hanem egy harmadik személyrél van
sz6, akkor pedig idében nem tudjuk elhelyezni a megadott két idéponttal vald
iitk6zés miatt. A legvaldsziniibbnek a masodik eshetdséget, a Mimivel val6 azo-
nositast tartjuk (de mindezzel azért nem vagyunk sokkal el6rébb).

77 PEml. 2009, 156.

78 PEml. 2009, 176, 322.

7 PEml. 2009, 102.

8 PEml, 2009, 175, vo. 320, 322. is.
8 KazLev, XII, 141-142.
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2. Holgyek, vonzalmak, hazassagi tervek

Kazinczy kassai maganéletének kevés nyoma maradt, ezek rogzitése és kri-
tikai értékelése alapjan indokolt a visszafogott fogalmazédsmod, mert valdjaban
alig tudunk valamit. El¢szor is erdteljesen korldtoznunk kell a Szauder-tanul-
many alapvet6 allitdsainak érvényét, majd roviden dssze kell foglalnunk azt,
ami azért mégis biztonsdggal elmondhato.

Miivelt, érzelmileg gazdag kassai szalonélet

Az ifji holgyek alkotta mivelt és érzelmes kassai szalon képzete
a Szauder-tanulmanyban Laszl6 levélutaldsainak merész extrapoldcigjaval szii-
letik meg: ,Ha ily médon Lészl6 érzelgésségét és mindemellett is Gszinte ra-
gaszkodasat a baratokhoz két éven at a kassai szalon jellegzetes hatdsaként,
s annak bizonyitékaként foghatjuk fel, hogy volt 1égkore, kisugarzo ereje ennek
a kis, de mivelt, érzelmileg gazdag szalonnak - mennyivel inkdbb lehetett ha-
tasa a benne toltott éveknek Ferencre, a kor legszerelmesebb férfitagjara?”s?
Lathattuk, Laszlo levelei a kiilsé szemlélé szdmara nehezen értheté bennfen-
tesség nyelvén szoélnak, inkabb magyarazatot kivdnnak, semmint megvilagita-
nak. Beldliik semmilyen modon nem kovetkezik, hogy Kassan szalon miikodott,
s az nyilvdn még kevésbé, hogy Ferenc ebben nevel6détt volna. Leginkabb
a Rdzsa-rend Abafi altal feltart dokumentumai utalnak ilyesmire. Az 1787.
decemberi belépési életrajzokbdl és az 1788-as jegyzokonyvekbdl valoban
tudhato, hogy a Kazinczy koril gyakran feltiné holgyek, a Kacsandy-lanyok
és Radvanszky Teréz tobb nyelven beszéltek, olvasottak, irodalmilag muveltek
voltak, s ugyanerre utalnak az 1785-1786-bdl fennmaradt emlékkoényvlapok és
Baros Gyula forrédsai Radvanszky Teréz neveltetésérél. E szérvéanyos adatok
mellett azonban csak Laszl6 leveleinek szabadon szérnyal6 értelmezésével volt
megalkothatd az ttrabocsato kassai szalonélet koncepcidja. Nem azt mondjuk,
hogy ilyen nem volt és nem is lehetett, csupan azt, hogy az adatokbodl ez filo-
légiailag nem vezethet6 le, a Kazinczyt koriilvevé kassai korrél jobbéra csak
sejtéseink lehetnek.

Kazinczy mindenkor tébb hélgy irdnt taplalt szenvedélye

Szauder Jozsef igyekszik kiilonbséget tenni Kazinczynak az egyes holgyek-
hez fliz6d6 viszonyai kézott, de erdsen ingadozd e téren. A tanulmény beve-
zet6jében megallapitja, ,Ugy legalabb soha sincs, hogy ne két (vagy harom)
nébe lenne szerelmes egyidejlileg”,® majd késébb distinkcidkra torekedve ugy
fogalmaz, hogy Kazinczy Kacsandy Zsuzsannéval ,az epedést, sirast, rettegést,
az édes nyughatatlansagot, Radvanszky Terézzel a nemes tettek elkovetésének
érzelmét élte at, egylitt kellettek hét neki, nem beszélve arrél, hogy hédzasodni
igazan Polyxénnel akart”,®* megemliti tovabba egy 1812-es levél utalasat Torok
gréfék Toni szobaldnyéra, aki allitélag ,Kazinczy érzelmét is viszonozni tud-
ta”.® Radvanszky Terézhez, mint eldszor irja, Kazinczyt ,forrd, de eszményi,

82 Szauder, i.m. 94.
83 Szauder, i.m. 90.
84 Uo. 98.
8 Uo. 99.
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érzelmes baratsag” flizte,® nem sokkal késébb viszont mar Kazinczy 6t sze-
relme kozott sorolja fel Terézt: ,Adatszerien mindéssze a Siisie, Radvanszky
Teréz, Kacséndy Teréz, Radvanszky Polyxéna, valamint a k6zelebbrdl ismeret-
len Jenny iranti szerelme bizonyithatd - 85 és 87 kozt az els6é hdrom irant,
mig 87 és 95 kozt az utdbbi kettéért ég, de mélyen szivében hordva indulatait
Stisie irant, aki érzelmileg, erotikusan a legmélyebb hatast tette ra.”®” A feltart
adatok alapjan a kovetkezé hédrom elvi megallapitast tehetjik mindezzel kap-
csolatban.

a) Forrasaink, els6sorban Kazinczy Lé&szl6 levelei jo néhany ifja holgyre
utalnak, leginkabb keresztnévvel, tobbszor alnévvel, igy gyakran az is kérdé-
ses, ki a holgy. A viszony jellege, a torténések homalyba vesznek. Problemati-
kus tehdat &ltaldban szerelemrél beszélni, mikor a legtobb esetben maguk az
érzelmek vagy vonzalmak sem igazolhatdak egyértelmiien.

b) Nem hozhat6 tovabba kozos nevezére az adott tdrsadalmi kézegben le-
hetséges viszony egy férjezett asszonyhoz, egy jo csaladbdl valé hajadonhoz
és egy szobalanyhoz. Erzelmi és/vagy erotikus vonzalmak természetesen barki
irant kialakulhatnak, még ha errél nincs is adatunk, de a tdrsadalmilag legitim
format akkor is csak a hazassag jelenti, az esetleges vonzalmak kézotti kiillonb-
ségek tehat eleve adottak.

c¢) Laszl6 leveleiben a szerelmi érzés és a hdzasoddasi szdndék szorosan dsz-
szekapcsolddik, ami arra figyelmeztet, hogy Ferenc kassai id6szakarol gondol-
kodvan ne feledjiik: a fiatal ir6 érzelmi nevelédése mellett legaldbb ugyanilyen
mértékben egy komoly tarsadalmi statuszt jelenté tanfeliigyel6i allas birtoko-
sanak a parvalasztasardl, 6nallo életkezdési torekvéseirdl is sz6 van, a kettot
egyiitt kell latnunk és értelmezniink.

Kdcsdndy Zsuzsanna

A holgy azonositdsa, a hozza fiz6d6 érzés jellegének meghatdrozasa és
a hézassagi szandék meglétének az igazolasa egyidejlileg csak egyetlen eset-
ben valésithaté meg, Kédcsandy Zsuzsanna esetében. Az Gjonnan kinevezett 25
éves aljegyz6 1784 végén, 1785 elején figyelt fel a 17 éves Kacsandy Zsuzsan-
ndara, aki a levelekben elébb a Mdria képe, majd a Susie, Czenczi neveken em-
litédik. 1788 tavaszaig minden évbdl van adat kapcsolatukrol, s mind a kortars,
mind a kés6i forrasok bizonyitjdk, hogy szerelmi viszonyban voltak, s Kazin-
czynak hézassagi szandéka volt. E viszony a jelek alapjan nem volt teljesen
kiegyensulyozott, s végiil Susie masé lett, 1790-ben Gyulay Ferenchez ment
feleségiil, Kazinczy azonban kés6bb is mindig élete nagy szerelmeként emléke-
zett vissza ra, igy formdlta meg alakjat onéletirasaiban.

Szerencsy Jozsefné Radvanszky Teréz

Kazinczy a 18 éves Terézt varandos fiatalasszonyként latta elészor 1784
nyaran. Forrdsaink ezutdn gyakran emlitik, de a kortars adatok kozott egy
sincs, mely Terézzel szerelmi kapcsolatra utalna, egy férjezett asszony ese-
tében ez a természetes. Megozvegyiilése, azaz 1790 utan sem talalunk ilyet.

% Uo. 94.
87 Uo. 95.
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Kis Janosnak ezt irja Kazinczy 1794. marcius 4-én a Chloe cimi vers keletke-
zése kapcsan, melyet Teréz elutazasa alkalmabdl forditott: ,Halandéban még
én nem taldltam tobb méltdsdgot, mint Radvénszky Therézben. Ez a’ fiatal 6z-
vegy balvanya mindnydjunknak Kassan. Sirva ment-el a’ minap karjaink kézz1l.
En csak tisztel8je, csak baratja vagyok, nincs is senki, a’ ki tébb vélna ennél.”s
Cserey Farkasnak igy jellemzi hozza fliz6dé kapcsolatat 1808. augusztus 24-i
levelében: ,Azok a’ gazok, a’ kik el nem hihetik, hogy asszony és férjfi koztt
lehessen mas neme a’ forré bardtsdgnak mint a’ mit a’ vildg’ gyermekei sze-
relemnek neveznek, holott az sokszor s6t tobbnyire csak pulya testiség, meg
nem foghatjak, el nem hihetik, hogy az a’ relatio, a’ mellyben én és az Ipam is
ezzel a’ derék Asszonysaggal allank, valami egyéb lehessen mint csak tiszte-
let’ bardtsdga.”®® Onéletirdsaiban hol védangyalanak, hol élete vezércsillaga-
nak nevezi, Siisie-vel, vagy Siisie-vel és Polyxénnel egylitt.?® A jorészt neutralis
kortars adatokkal szemben Kazinczy késobbi emlékezései az idedlis baratsag
stilizalt képét rajzoljdk meg.

A testvérek és mds holgyek

A forrdsokban el6bb Kéacsandy Zsuzsanna testvére, a nala harom évvel
idésebb Teréz tlinik fel tobbszor, noha nem mindig donthet6 el, hogy a két
Teréz kozil melyik értend6 éppen (t6bbszér valdszinileg inkabb Radvéansz-
ky). Kazinczy Kécsandy Terézhez vald viszonyanak jellegére semmi nem utal.
Teréz 1787-ben feleségiil ment Rhédey Lajoshoz, s nem szerepel immar a for-
rasokban (csak az tudhatd, hogy budai fogsagdban meglatogatta Kazinczyt®!).
Radvanszky Teréz testvérével, Polyxénnel 1788 tavaszan ismerkedett meg Ka-
zinczy a Rozsa-rend kassai Osszejovetelén. 1789 tavaszén és nyaran Terézzel
egyltt Besztercebanyan lelkes olvasoéi Kazinczy leveleinek. Kapcsolatukrdl ko-
zelebbit nem tudunk, csak Kazinczy kés6bbi visszaemlékezése szol arrél tény-
szerlien, hogy 1790-1791 koriili hdzépitése idején 6t szandékozott feleségiil
venni. Polyxén 1794-ben Ujhézy Sadmuel felesége lett. Prank Jeanette-rél csak
annyit sejthetiink, hogy 1786 tdjan lehetett valamilyen kapcsolata Kazinczy-
val, s esetleg felvethetd, hogy 6 volt a Barczay-Kazinczy-Jenny-hdromszog har-
madik szerepléje. Bizonyosat azonban nem allithatunk, a holgyrél sem tudunk
semmit, magat a személyt is csak most sikeriilt azonositani. Kazinczy 1789
tavaszara és 1789-1790 forduldjara tehetd szerelmei és hazasoddasi szandéka
ligyében a pérnak vélasztott holgyek nevét sem ismerjiik.

Osszességében Kazinczy harom szerelmérél és e szerelmekhez kithetd
hazassagi szandékarol tudunk, koziilik csak egy holgyet sikeriilt azonosita-
ni, Kécsandy Zsuzsannat. Negyedik hazassagi tervérél Radvanszky Polyxén-
nel Kazinczy késéi megjegyzése tesz csupan emlitést, tovabba bizonytalanul

8 KazLev, II, 342. (a levél kiadasra &tdolgozott valtozatdban e rész nincs benne,
437. sz.).

8 KazLev, VI, 55.

% PEml, 2009, 651, 693, 760.

91 Kazinczy Andras levele Bossanyi Zsuzsannahoz (Kazinczy Ferenc miivei, Fogsd-
gom napldja, kiad. Szildgyi Mérton, Debrecen, 2011, 178.).
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valamiféle szerelmi viszony tehet6 fel még Prank Jeanette esetében. Kazinczy
emlékezései Radvanszky Terézzel szoros baratsagukat rajzoljak meg. A tobbi
holggyel kapcsolatban nem 4ll rendelkezésre adat Kazinczyhoz fliz6d6 viszo-
nyuk jellegének megitéléséhez. Vonzalmak persze az adatok hidnya ellenére
miikodhettek barkivel, barmilyen irdnyban, de nincs okunk feltételezni, hogy
ezek tarsadalmi konvencidkat sértettek volna.

3. A transzfiguraciéo-metafora teljesitoképessége

Szauder Jozsef tanulmanyanak masodik nagy egysége az irodalom hatar-
vonalainak atjarhatésdgét vizsgalja nagyjabdl ugyanazon irodalmi szévegek-
re épitve, mint VAczy Janos (Bdcsmegyey, Stella és a korabeli kéltemények).
Utobbi az irodalmi szévegeket kozvetlen életrajzi forrasként hasznélja, el6bbi
célja inkdbb annak a jelenségnek a leirasa, amit élet és irodalom transzfigura-
cidjanak nevez: ,[Kazinczy] az élet tényeibe ilteti bele, viszi at az irodalmat,
és az irodalomba [...] spontan élményeit vetiti at s éli benniik Gjja”.* E jelenség
megragadasara azonban jobbara irodalmi szévegek referencidlis értelmezésé-
vel torekszik, 6sszekapcsolva az igy megallapitott referencidkat a kassai szalo-
nélet és a tobb holgy iranti egyidejli szerelem teéridjaval. A Szauder-koncepcié
teljesitoképességének mérlegelésében most tehat a Kazinczy-mivek referen-
cialitasat kell kozelebbrdl szemiigyre venni, kezdve a kordbban méar emlitet-
tekkel.

A Sztella ajanloverse

A rejtélyes Barczay-Kazinczy-Jenny szerelmi haromszog kapcséan tettiink
emlitést Kazinczy 1790 koriil mar tervezett, 1794-ben megjelent Goethe-fordi-
tasardl, a Sztelldrol, pontosabban annak ajanléversérél, felvetvén a lehetdsé-
gét, hogy Jenny Prank Jeanette-tel azonosithatd. Az ajanlés a kovetkezo:

A JENNI BARATJANAK és az enyémnek.

Még mindég sirsz, még mindég hullnak
Kebledbe néma konnyeid,

Vedd ezt, Baratom, ’'s megtagtlnak
Egy kis korig gyotrelmeid!®

Ebbdl az ajanlasbdl nem tudhaté meg, kinek szol, az sem, ki Jenni, az pedig
végképp nem érthetd, mirél van szo6. Kazinczy Kis Janosnak irott 1794. marcius
4-i levelében kulcsot ad hozza: ,Sztellam Abaujvari szolgabird Béarczay Fer.
Urnak van dedikélva. Ez a’ szegény Bardtom éppen Ugy jart, mint Sztelldban
Cecilia. Ceciliat szerette Fernandd, de az allhatatlan Fernandé Ceciliat elhagya
és Sztellat kezdé szeretni. Azonban szerette Ceciliat is, Sztellat is. Ez vala az én
szegény Baratom sorsa. Jenny oOtet is szerette, de mast is! Ezt senki sem fogja
érteni, csak Jenny, az én Ferim és én.”?* A megfogalmazads még mindig rejté-

92 Szauder, i.m. 105., a jelenségrdl 6sszefoglaléan: 100-102.

9 Kazinczy Ferenc milivei, Prozaforditdsok Bessenyeitdl Pyrkerig, kiad. Bodrogi Fe-
renc Maté, Borbély Szilard, Debrecen, 2009, 382.

9 KazLev, I, 341.
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lyes maradt, a hdrom nevezetten kiviil més tényleg nemigen érthette pontosan.
A szerelmi haromszogre vald utalas kivehetd, tobb azonban nem. Mikor Sza-
uder Jozsef azt irja, hogy Kazinczy sajat helyzetét érzi bele Goethe-forditésa-
ba, az lényegében elfogadhat6, még ha a filolégiai részletek feltarasa nem is
pontos. A Sztella tehat legfeljebb alaphelyzetében applikalhat6 a biografikus
vonatkozasra, referencialisan aligha olvashato.

A Bdcsmegyey és ajanloverse

Kazinczy Kécsadndy Zsuzsanndnak irott 1787. szeptember 3-i levelével
kapcsolatban jeleztiik, hogy Szauder Jozsef ezt a Bicsmegyey egyik levelével
allitotta parhuzamba. Szerinte a Sztella-ajanlds mellett ez a mésik olyan szo-
veg, ,amely egyenest kétségeket tamaszt afeldl, vajon hol huzhaté meg a ha-
tar spontan élmény és irodalom kozott?”% A két levél osszevetése soran, noha
hangstlyozza sziikségszerd kiillonbségeiket, 1ényegi azonossagukat allapitja
meg: ,A helyzetek tehat csak a személyek felcserélésével fedik egymast, igy
azonban szinte tokéletesen. A német nyelvi levél mintha csak a Bdcsmegyey-
nek e fejezetét irnad at, a Bacsmegyey e hosszu levelének magva pedig mint-
ha a masik levélben kifejezett élmény volna.”? Fel sem meriil azonban, hogy
a Bdcsmegyey egy német mi, az Adolfs gesammlete Briefe forditasa, igy az
ezzel vald Osszevetés nélkiil a hasonlitas aligha &ll meg a labén. Az Gsszeve-
téssel pedig még kevésbé, mert Kazinczy Susie-hez sz6l6 német nyelvi levele
és a Bdcsmegyey német eredetijének?” vonatkozo része nincs egymaéssal szo-
vegszerid kapcsolatban, nem indokolt tehat ennek magyar forditdsat sem ilyen
jellegli kapcsolatba hozni azzal. Szauder Jozsef allitdsa, mely szerint e szo-
vegek ,az egykoru szentimentdlis konvencidkat meghaladé mdédon egyeznek
meg”, mar csak emiatt sem tarthato.

Ezen tul és a maga altal is csekélyebb jelent6ségiinek mindsitett érvek
mellett még egy fontos bizonyitd széveget idéz Szauder, a Bicsmegyey Dome
Karolyhoz cimzett ajanléversét, melyet 1790. januar 1-jén megkiild6tt Domé-
nek, s az Orpheusban is publikélt Kazinczy. Fennmaradt tovabbé a Bicsmegyey
egy olyan példanya, melyben sajat kézirasaval olvashato e vers, mely ironiku-
san a konyv elégetésére biztatja Domét, nehogy az oldalakon lopakod¢ kis sze-
relemisten, Amor megzavarja az el6le elszokott pesti kispap fejét. Aztan a vers
masodik felében Kazinczy varatlanul sajat magara vonatkoztatja Bacsmegyey
alakjat:

En nem kertiltem a’ rab-lantzokat,

A mellyeket ram fiize [Amor] Czenczije;

'S mind azt szenyvedtem a’ mit Bacsmegyeym
Inséges 6rvényjében szenyvedett.

[...]

9 Szauder, i.m, 110.

% Uo.

97 KazLev, XXII, 17-19.; [Albrecht Christopher Kayser:] Adolfs gesammlete Briefe,
Frankfurt-Lipcse, 1782. A gesammlete a gesammelte régies alakja (Szilagyi Mar-
ton adata).
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De ah! ez a’ sziv égni ’s sirni kész,
'S orokre hordja - 's 6nként - lantzait.*

Nem vitds, az ajanlévers kozvetlen kapcsolatot teremt a romdan f6hése és
Kazinczy kozott, ez azonban részleteiben ugyanugy nem alapozza meg a széveg
referencidlis olvasatat Kazinczy szerelmeire nézve, ahogy a Sztella ajanléverse
sem. Csak annyit allit a vers, hogy a szerelmi érzés ugyanugy meggyotorte,
mint Bacsmegyeyt a romanban.

Hélgyek, alnevek, versek

Az eddigi példakban, a Sztella és a Bdcsmegyey ajanlasaiban feltlint egy-
egy noéi név, Jenni és Czenczi, melyek nyilvanvaléan alnevek. Az elsé esetben
csak sejtjiik, kire utal, a mésikban tudjuk, hogy Kacsandy Zsuzsannéra. Kazin-
czy kedvelte az alneveket, sajat magara nézve is tobbet haszndlt kiilonb6z6
mindségeiben, s holgyeit ugyancsak kiilonféle neveken emlegette. Romanfor-
ditdsaiban atkeresztelte a szereplOket, a Szigvart hésndjét, mint a Bdcsme-
gyey el6beszédében irta, Susira, Fischer Mariannt Terézre, majd a Bdcsme-
gyey hosnéjének nevét Mantzira valtoztatta, a baratné neve pedig Teréz lett.
A Bdcsmegyey ajanléversében szereplé Czenczi eléfordul a Kazinczy Laszlo le-
velei altal kétszer idézett a Sohajtds a’ Tavaszhoz cimil versben, err6l azonban
maga Kazinczy irja Aranka Gyorgynek, hogy els6sorban irodalmi ihletet tiikroz:
»,Czenczi nomen factum, prouti Lyda, vel Laura. Klopstock a’ maga Kedvesét
Csidli-nek nevezi. En ezen sz6 szerzése alatt a’ kedves cz, cz hangra figyelmez-
tem. Mas hellyeken Lili, vagy Lilla névvel élek.”®

Mas korabeli kolteményeiben tovabbi alnevek is feltiinnek: Lilla, Albia,
Chloe, Lili, Lolly, Manczi, Minnyi, Zelli, Blidli, némelyikiikk bizonyosan valds
személyt jelol (Czenczi Kacsandy Zsuzsannat, Czidli Radvanszky Terézt, Blidli
Radvanszky Polyxénat). Vaczy Janos és Szauder Jézsef kimondottan torekszik
a holgyek azonositédsara, de ez egyrészt nem lehetséges minden tekintetben
megnyugtatéan, masrészt nincs sok hozadéka, hiszen nem segiti a szovegek
szandékolt referencialis olvasatat, mert ha egy név esetleg valds személyre
utal is, attél még a koltemények nem feltétleniil olvashatdak kozvetleniil élet-
rajzi események megénekléseként. Nincs életrajzi relevancidja, mikor melyik
alnév szerepel, irodalmi ihletet tiikr6zo6, felcserélhet6 fantdzianevek ezek,
s Kazinczy cserélgeti 6ket gyakran, egy-egy versen belil is.

Valésdgvonatkozds és szandékolt homadly

Kazinczy vizsgalt miiveinek referencialitdsa kétségtelentl 1étezik, megra-
gadédsa azonban aligha lehetséges érdemben ma mar, s kortars metszetben is
csak bennfentes kevesek szamadra lehetett érthetd. Egyrészt, mint lattuk, is-
mereteink annyira tormelékesek, hogy hiteles torténetté nem flizhetéek 6ssze,
s nem alkalmasak irodalmi szévegek referencialis utalasainak dekodoldsara.
Masrészt a szévegek referencialitdsa olyannyira enigmatikus, hogy igazébodl
csak a valdsagvonatkozas ténye allapithaté meg, annak mibenlétét a szerzo

98 FSZEK. Sz. 3515.; Kolt., 2018. II. 224-225.
99 KazlLev, I, 423.
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utaldsai szdndékosan homalyban hagyjék. Az a jelenség tlinik fel mar e korai
Kazinczy-mivekben is, amelyet az alkalmi versek esetében hermetikus, a Tovi-
sek és virdgok esetében enigmatikus referencialitdsnak neveztiink.!'®® Kazinczy
ugy jar el, mint az okos ledny a mesében, aki madarat visz ajandékba Matyas
kiralynak, de mikor odaadnd, kinyitja a kalitkét, igy hozott is, meg nem is. Elet
és irodalom transzfiguraciéja mindenesetre aligha igazolhat6 ezen az uton.

A transzfigurdcié-metafora

Maga a fogalomhasznalat eleve metaforikusnak tekinthetd, egyrészt mivel
az élet mint olyan nem ragadhaté meg, masrészt pedig mert a transzfiguracio
jellegzetesen teoldgiai fogalom. Ha az irodalom referencialitasat is kénytelenek
vagyunk zardjelbe tenni, tényleg nem nagyon marad mas, mint a metaforikus
nyelvhasznélat. Ennek jegyében gondoltuk tovdbb Szauder Jézsef elképzelé-
sét Kisfaludy Sandor kapcsan, de az érzékenység vilagalkotdsara érvényesen,
megéllapitva, hogy az érzékenység sajatos szemlélete a maga ontorvényd vila-
gat ,élet” és ,irodalom” hatarmezsgyéjén épiti fel, kimetszve mindkettébdl egy
koz0s savot, igaz, csak idélegesen.’*! Ma mar ‘élet és irodalom hatarmezsgyéjé-
nek kozos savjat’ masként metaforizalnank, elhagyvan az élet és irodalom foga-
lompért, s az érzékeny emberek virtudlis valésagarol beszélnénk. Ennek még
vazlatos kifejtése is szétfeszitené azonban a jelen tanulmdany kereteit, arra ma-
sutt keriil sor.'®> Most csak azt allapithatjuk meg, valaszolvan a cimben feltett
kérdésre, hogy Szauder Jézsef Kazinczy kassai Erzelmek iskoldjdrél kifejtett
tedridja szamos filoldgiai problémaval terhes, ilyen jellegli érveket nem nagyon
lehet mellette felsorakoztatni, mégis megragad egy olyan jelenséget, amellyel
foglalkozni kell, mert vele foglalkozni érdemes, hiszen valami nagyon lényegit
sejtet meg Kazinczyrol.

100 Debreczeni Attila, Kazinczy, az alkalmi kélt. In: Ertelmiségi karriertérténetek,
kapcsolathalok, irécsoportosuldsok, szerk. Bir6 Annamaria-Boka Laszl6, Nagyva-
rad-Bp., 2014, 97-104.; Debreczeni Attila, A Tovisek és virdgok kétetkompozicidja
és széveghdloja. In: Studia Litteraria, 2020, 84-85.

101 Debreczeni Attila, Kisfaludy Sdndor ,érzékeny” évtizede. In: Kisfaludy Séndor:
Szépprozai miivek, kiad. Debreczeni Attila, Debrecen, 1997, 219.

102 1,, Debreczeni Attila, Idyllium és romdn (Kazinczy pdlyakezdd projektumai) 1-11,
In: Irodalomtérténet, 2023/3. szam, 276-299. és 2023/4. szam, 394-419.
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