KULONFELEK.

AZ EGYKORI ERDELY NEMZETI SZINEIROL.

Azok eldtt, a kik az alkotmanyhoz — a mint kell — szigo-
ruan s alkudozist nem ismeréleg ragaszkodnak, méltdn tiinhetik
fel, hogy ma, s ép a mostani viszonyok kozt, magyar tudomédnyos
gylilésben, nem daco-romén s nem 6-szdsz, Erdélyrsl tart felolva-
sast. Megnyugtatisul kijelentem, hogy én az 1848. elétti torténeti
Erdeélyt értem, s annak nemzeti szineir6l szolok. En ma az egykori
Erdélyt csak azon 16 virmegyében ismerem, 1) melyek a magyar-
orsziagiakkal szervezetokben s politikailag elvalaszthatlanul s
fololdhatlanul egyck s ezen torvényhatésagok torvényes és alkot-
ményos kizos neve: Maygyurorszdy. Azért hasznilom a torténeti
jelentdségii »varmegye« kifejezést, mert a megesonkitott »megye«
sz0t rossznak tartom, minthogy az altal torvényhatésigaink épen
jellemz6 torténeti legszebb vonasukat vesztik el.

Azis kiilondsnek latszhatik, hogy ily egyszerfi kérdést tudo-
ményos felolvasiis tirgyava tettem, holott egy nemzeti allam szine
nehiny szoébau kifejezhets. Bz igaz. Nem kell messze mennem, pél-
daképen Magyarorszag 1848-ki X X11. t.-czikke 1. §-at idézhetenm,
mely azt mondja: »A nemzeti szin és orszdy czimere st jogaiba
visszadllittatik,« — ismét a 2. §-t, mely rendeli: »hogy a hdrom
szindi rézsa polgdri jelképpen ijra felvétetik. ..« Tme a nagy
Magyarorszag czimer- és szin-kérdése nehany sorban tisztdzva
s szem elé van dllitva. Frrél valohan lehetetlen felolvasdst
tartani.

Masként 4ll Erdélynek miud czimere, mind kifestési szine
kérdése. A tisztelt tarsulati gyiilés és hallgatosig jol tudja, hogy
mar az elsd sz6: Erdély, ma wir vitas kérdés, bar 1éte mellett
Magyarorszagnak ezer éves torténete taniiskodik. A rumin tor-
ténetnyomozok maskép kezdik nevezni, t. i. Ardelion gordg sz6bol
ruméniil Ardealu-nak. A masodik sz6: Orsedg szintén vitds. A

1) 1876. XXXIIL t. cz.
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rumin tudésok a Tiszdig terjedd foldteriiletet értenek alatta, s
Daco-Romanidnak allitjak és tanitjik ; holott Magyarorszag allam-
szervezete, nyolczszazados irott alkotmanya és a torténetirds min-
den kételyen feliil helyeste, hogy az a magyar nemzeti és vegyes
hézi kiralysag alatt, Magyarorszag erdin tili kiegészits része volt,
nem 6nallé orszag, tehat kiillon czimere és kiilon szine nem lehe-
tett. A nemzeti fejedelemség korszakiban ellenben, az tsszes tor-
vények és az egész alkotminy-rendszer bizonyitisa szerint, Erdély-
orszig és nem Daco-Roman orszag volt.

Harmadik nagy kiilonbség Erdély és mas orszigok kozt az,
hogy abban a nemzeti és vegyes hdzi kirdlysig korszakiban nem
egy, de harom alkotmdiny altal egyenjogositott nemzet, s azoknak
harom kiilon nemzeti és politikal tartominyteriilete volt a kiraly
és orszag altal biztositott onkormanyzattal: a magvar, székely és
szisz nemzet. Magyarorszig kétfelé vilisa s a nemzeti fejedelem-
ség megalapitisa utin ezek hirman egyesiilve alkottak KErdély-
orszag szovetséges kis allamat, mindenik kiillon czimerrel kezdett
6lni, s azt kiilon szinnel festetni. Ebb6l viligos, lLogy itt egy
nemzeti czimerrdl s egy orszigos szinrél beszélni nem lehet, hanem
hirvomra kell a vizsgalo figyelmének sziitkségképen kiterjedni.

S ha e czimereket és szineket s azok egym:is mellé miként
helyezését és kifestését torvény vagy szdzados gyakorlat megala-
pitotta volua, és sem kozjogilag, sem czimertani tekintetben egvik-
hez sem férne kétség : itt hatir lenne vouva a tovabbi nyomozé-
ddsnak, s tudomdnyos elmélkedések szilksége uem forogna fenn. '
De sajnosan jegyzem meg, arrdl: hogy Erdély egyenjogia hiarom
torvényesen bevett nemzetének czimere és azok szine egy orszdgos
kozds czimerben kozjogilag miként voltak egyesiilve s egyméas
mellé helyezve? a torténelemben a habshurg-lotharingiai haz
uralkoddsdig majd semmi positiv tdjékozds nem talilhaté; a
létezl egy-két czimertant miiben sincs irdnta felvilagosité fitmu-
tatds, és igy az orszigos czimer és annak szinei mivolta irdnt ném
alapot csak a vele élés és gyakorlat {usus et consvetudo] nyujt, a
mi magyar jogfelfogis szerint némelykor irott jog és torvény ere-
jével bir.

Az irodalomban Erdély és uz erdélyi harom nemzet czime-
rérél a kovetkez$ 6nallé miivek és djabb tudésitasok vannak.

Benké Joézsef: Thranssilvanic Generalis czimil, 1777-ben
megjelent miive L. kotete 38---43 lapjain le van irva Erdély czi-
mere, a Nagytejedelemségrol kelt kir. oklevél alapjdn, a mirdl én
a gondviselésem alatt levd credetibdl hatrabb 4j adatok nyoman,
@) irdnyban és szemponthol fogok szblani. Dugonics Andris:
A Magyaroknak Uradalmaik s. a. t. czim@t 1801. megjelent miive
50-ik lapja melletti dbrakon Erdély kétféle czimer-rajzit kozlotte.
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Bedeus Jozsel [stu])b bam] Die Wappen und Stegel der Fiirsten
ron Siebenbiirgen czimfi 1838-ban megjelent miivében hdven sz6l
Erdély czimerérol, s ugyan 6 cgy kés6bh 1844, kiadott : Historisch-
(}enealogisch-Geographisches Atlas czimithen is emliti. Kn is irtam
az erdélyt orszdgos czimerek Torténetéril a Szdzadok 1867. évi
folyamaban a 336—352. lapokon.

Czimertani tekintetben megemlitem Erdély pénzeinek a
Széchenyi-féle Catalogus Nummorum XVI-ik tablajin lathato
kiilonbdz6 érmek erdélyi orszigos czimereit, ugy a dr. Krdi Janos
1862-ben megjelent Frdély Ermei czimii miive képatlaszin job-
badan a Széchenyi-Catalogus nyoman kizlott drem-czimereket.

E forrasokbol azonban a tantiluni vigyé csak a czimerekrél
talilja meg a kivint felvildgositast ; a czimer-paizs mezdinek fel-
osztisa, egymis mellé helyezése és szinezése irdnt Dugonics miivén
kiviil egyben sincs a legkisebb utmutatd tijékozds is. O a hetedik
szimu czimerpaizs kozlésénél a czimerrél ezt irja: »Erdély czimere
két mezére oszlik : az alsé veres mez6ben hét halmocskéin hét kas-
tély — a szaszok czimere, feliil jobbra (nem heraldikailag értve,
de a mint a nézbének a latas elébe tiinteti) a székelyeké a novekedd
hold, balra ugyanazoké a nap, aranymezében a magyarok sasa
vagy karuly madara. A nyolczadik szdmi czimerpaizsrél pedig
igy ir: ez hirom részre osztott paizs, o hegyes csticshan végz6dé
elsé arany mezdben a hét dombra épiilt hét kastély — a sziszok
czimere, a felsd, elvalasztott két kék mezbében, jobb feldl feliil a
nap, aldl az U.J vagy novekeds hold a székelyeké, balfelfl a magya-
rok jobbra néz fekete sasa vagy a karuly (dstur). stb. Ez iré
tehit egyik leirdsiban a magyarok cuzimere mezejét irja arany-
sargdnak, a szdszokét vordsnek ; a masikban mind a magyarokét,
mind a székelyekét kéknek, a szdszokét aranysirginak. Az elst-
ben a székelyek czimere mezejének szinét nem mondja meg, a
masodikban a magyarok és székelyek czimere mezejének szinét
egyirant kéknek irja, de forrasit nem mondja meg, s azért tudé-
sitisa nem teljesen megbizhat6. Dugonics czimertani tévedd-
sei: két mezé egy szinre festése, a mezdben a magyaroknak. mint
6 nemzetnek legaldl helyezése, o székelyeket illeté mez$ szinének
mellézése, & magyarokénak kétképen adiss szakértdk elGtt
elsé tekintetre nyilvanvaléva lesz. Szint oly czimertani botlds a
miivész vagy utasitGja részérol az, hogy 1837. V. Ferdinind kirdly
s fejedelem emlékpénzén az orszdg czimerét két mezdre osztot-
tik, az egyikben a magyarok és székelyek hirmas czimerét, o ma-
sikba a szdszokét helyezvén el, s a kétfelé oszté széles vonalat —
gerendat — iiresen hagyvan.1)

) Erdély Fyrmei. Dr. Erdi Jinos. stb. XXIV. tibla 6. sz
Szizapox. 1888. V. Fizzr, 29
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A végeredmény az, hogy Erdély czimerérdl s czimere szinei-
18l sem tiszta, végrehajtott torvény nincs, sem a torténelem &s
irodalom a tudnivigydt kielégitbleg tijékozni nem képes. A mint
fenn érintve volt, egyediil a széban levd czimerek és szinek mult
szazadbeli hasznilatanak torténeti Allasa s megismerése az, a mi
némileg biztos tAmpontot nyujt, a mit tehat roviden érintenem
a czél kivanja meg.

Hogy Erdély czimerével miért foglalkozom ily hosszason
akkor, mid8n nemzeti szineirdl tartok felolvasast, azt hiszem ele-
gendd okdl szolgdl az. hogy — a mint tudva van — a czimer
szineit nem a képek (figura) szinei, nem a paizs vonalai vagy
diszitése, de a mezdk szine hatarozza meg.

A nemzeti és vegyeshazi kirdlyok pecsétein semmi nyoma
nines sem Krdélynek, sem czimerének. Az Krdélyt korminyzd
kirdlyi herczegek és vajdak pecsétein szintén nem talalhatod fel
egyik se. Ez az els6 kiralysigi korszakok tanfisiga... Bocskai
Tstvan, Bethlen Gabor és I. Apaffi Mihaly pénzein ott van a hirom
nemzet czimere, Rikéczi Zsigmond és Bathori Gdboréin csak a
magyaroké és a sziiszoké lathatok ; de Erdély, mint orszig, még
kiilonvalasa utin sem hasznilt orszagos kozirataiban kiilon orszi-
gos czimert és pecsétet 1612, el6tt, hanem az anyaorszigéval élt.
A Bathori Gébor fejed. utdn kovetkez6k is oly killonhozd czime-
reket és pecséteket haszniltak, hogy 1659-ben Barcsai Akos fejed.
alatt azon okbdl: »mivel az orszdgnak naqy kdrdra volt, logy
nem volt bizonyos pecsétje, a Szdsz-Sebesen hozott I11-ik t.-czikkben
meqhatdroztatott, hogy a fejedelem Lészittessen az orszdgnak pecsé-
teket, s o'ajta legyen a magyarok pecséte a fél-sas, a székelyeki a
nap és 1 hold, a szdszoké a hét hulcsos vdros (vaqy az azt jelké-
pezé hét bdst Ja), a magyarorszdgl részeké a négy folyd és kettis
kereszt.«

Itt latjuk legelébb torvény Altal megnevezve az orszigot
alkotd hiirom nemzet czimerét, de azok szinét nem.

Erre nézve két Gt latszott el8ttem az dnthjékozdisra nézve
sikert igérének: egyik az, hogy a nemzeti fejedelmek alatt kelt
nagy szama kiviltsag- és adomanylevél fiiggd pecsétjét megvizsgil-
tam a végre, hogy meggy6z6djem : ha van-e hatdrozott elv és kovet-
kezetesség a zsindérok szinei osszehllitiasdban? S agy taldltam,
hogy nincs. A pecsétek néha, a magyar hirom sziufi - - veres, fehér,
z0ld, - maskor az erdélyi kék veres és aranysirga szinfi zsino-
rokon fiiggottek. Bathori Gabor erdélyi fejedelem alatt 1609-ben
s Bethlen Gébor fejed. alatt 1619-ben a magyar hirom szin mel-
" lett a kék és aranysirga erdélyi szin is benne volt a pecsétet t‘u't()
zsindrfonadékban. IT. Rikéez Gydrgy alatt 1649-ben a magyal
haromszin mellett benue volt a fekete szinii selyemfonal is, & mi
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a czimertani szabalyokkal ellentétben All; mert a fejedelmi iroda
kiaddja. minden hihetdség szerint, a magyarok fekete sasa szinét
akarta vele 4brazolni. JAnos Zsigmond alatt 1560-ban s Bathori
Zsigmond kordban 1596-ban a lilaszin is volt hasznélatban, a mi
a czimertani szabalyokkal szintén ellenkezik, mert azok csak egy-
szerll és hatarozott szinek hasznéilatat engedik meg.

A mdsik, a mib8l tajékozast kivintam szerezni, a nemazeti
folkelésekkor (insurrectio) hasznilt ziszlék szine kinyomozisa.
Hogy a nemzeti fejedelmek alatt az orszagnak volt ziszldja, s
nikor a fejedelem hadba indult, azt tibora eldtt vitték, az egy-
koru krénikairék foljegyezték; de szineir6l csak annyit firtak,
hogy nagy aranyas ziszlé volt. Egy a Maria Terézia fejedelem-
asszony korabeli (1741---46. évkozi) folkelési zaszlot a székely
hatdirdrség felallitdsakor 1765-ben az erd. kir. korminyszék a
maga levéltarabol nyugta mellett - — a mima is megvan — annak
huszirezrede szdmara adott 4t egy kikiildott huszar tiszt kezébe ;
szine azonban nines leirva sem a levéltiri leltdrban, sem a nyug-
tiban. Ugyanazon nemzeti {6lkeléskor hasznalt, s a habora végén
a kir. kormdanyszék levéltaraba letett harom erddlyi folkelési zaszlo
a levéltirnak 1873 —74-ben Buda-Pestre szallitisakor az erdélyi

“muzeumnak adatott 4t —— azoknak sincs szinleirdsa. Tunen tehit
felviligosodnom szintén nem lehetett.

Av erdélyi czimerekr6l hovzott 1659-ki torvényen is akkor
mindjirt csorbait ejtett az, hogy a magyarorszigi részek virme-
gyél nem csinaltattak maguknak pecsétet. hanem az erdélyi var-
megyék pecsétieliratiba magukat is bele foglaltaknak tekintették
s a négyes czimer helyett harmas lépett életbe; a szineknek az-
el6tti, valtozolag alkalmazott gyakorlata, a torvény kelte utin is
fenmaradt, a torvényhozis és korminy mindkettGt elnézte ; az
orsziigos czimer- és pecsét-iigy s a fiiged pecsétek zsindr-szinei,
a mint fennebb littuk, oly viltozélag hasznilva maradtak fenn
1765-ig.

Ez évben nov. 2-in (a kezeim alatt levd egyik eredeti arany
pecsétes oklevél e napon kelt) Miria Terézia kirilyné és fejede-
lemasszony Erdélynek »Nagyfejedelemség« czimet és a hdrom
nemzet czimereit egyesité Gj kifestett orszégos czimert adott. A
czimerek a torvényben meghatirozottak voltak. A paizs két elvii-
laszté vonallal harom mezdre van osztva. A felsd sotétkék mezd-
ben a székelyek, az alsé arany mezdben a sziszok czimere van.
A két mezGt elvilaszté gerendan, a mi a kOzép mezdt teszi, a
magyarok fekete sasa 4llo helyzetben. A gerendit érczszinnel
szokés festeni; itt a miivész veres festékkel vonta be, figyelemmel
levén ama czimertani szabdlyra, hogy érczre érez szinnek jomi
nem lehet, s hogy a veres szin, mint a magyar virmegyék szine, a

20%
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czimerben meglegyen. A pzuzq felett fejedelmi siiveg van, melyet
hegyes arany sugnmkl\‘tl és viraggal kesitett korona vesz koriil;
a stiveg tetején avany gomb —— a birodalmi alma —, melybil
cgyes kereszt emelkedik ki. A czimerben levé mezék miként
beosztisa s azok szine sem a kirdlyok, sem a nemszeti fejedelmek
alatt meghatdrozva nem volt; de a torténelembél voltak véve,
caimertani elvek, a nemzeti fe1edelmek pénzei &s a fiiggd pﬂcsete]\
zsinor-szinei dltal igazolva. Harom egyméssal par]mzmmos mezd
van Boeskai Istvin 1606-ki, Bethlen Gabor 1622-ki pénzein,
azon kiilonbséggel, hogy a legfelsé meziben a székelyek, a méso-
dikban a magyarok, az alséban a sziszok czimere van; ugyszin-
tén 1. Apaffi Mihily 1666. és 1673-ki pénzein, szintén azon
kiilonhséggel, hogy a fels( mezdben ott a vekelyek czimere van,
a kozbeest ires, az alsdban a magyaroké és sziszoké, Tovibba a
Lék, veres és aranysarga szint, igy rendezve egymis mellé, mint a
kiralyné dltal adott uj czimerben van, hasznaltik 1577. Bithori
Kristof, 1606. Bocskai Istvan, 1617, és 1627-ben Bethlen Gdbor
crdélyi fejedelmek. A kirdlyné tehat, tandcsosai javaslatira, agy
a nemzeti czimereket, mint a székelyek kék, a magyarok veres, a
szdszok aranysarga, tehat Erdély hirom nemzeti szinét az orszig
torténetéhdl és a gyakorlathdl vette.

Sziikségesnek tartom e czim- és czimeradomdinyozis torté-
netét n jelen figyelmeztetéseiil s a jovd okulasira elmondani.

Bruckenthal Sdmuel, erdélyi szdsz s kir. kormdinyszéki tit-
kar — a ki kés6bb biroi rangot nyert — kiilonbdz§ kiildetések-
ben sok éven 4t volt Bécsben a csiszari udvarnil, s hiisége és
hasznos szolgilatai dltal a kirdlyné bizalmit annyira megnyerte,
hogy az ép e tijon nyugalomba ment gréf Bethlen Géabor utin az
erdélyi udvari kancellirsigra emeltetett. — Kz a férfi volt az, a ki
az uralkodénénak ez iigyben elGterjesztést tett, melynek alapjan
Kaunitz herczeg, hazi, udvari és dllamkanczellar a nagyfejedelem-
ségi czim-adomdnyozasi oklevelet (diploma) sziovegezte. Brucken-
thal a kirdlyné kegyébtl jutott fényes illisihoz, természetes, hogy
annak kegyét igyekezett megérdemelni; nekia ham alkotménya, s
az, hogy mit mondanak hozzi a magyarok, masodrangu kérdés volt.
Elétel_]esz’ceset oly médon tette, hogy a felseﬂnek szabad keze
legyen a szovegnek tetszése szermtl alakot adnl.

»A mostani Erdély, — mondi a javaslattevd, — fontos
része volt az egykori Dacidnak, s utolsé kirdlya, Decebal legys-
zetése utin Trajdn csiszar alatt a rémai birodalom (monarchia)
tartominya. Mikor az feloszlott, a tartominy a keleti csaszirsig-
hoz szakadt, a hozza kapesolt tartomainyoktol soha el nem vilasz-
tatott — mindig sajit kiilonds megnevezés nélkiil. Miutan az
els6 magyarok Pannonia birtokaban megszilardultak, s Evdélyt
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is elfoglaltak, Erdély annak egy része volt, melynek hadvezérei,
a kik magukat herczegeknek (dwx) nevesték, sajit vajdaik altal
uralkodtak felette, annak 1538-ban tortént teljes elvilasaig, anél-
kitl, hogy neki sajit nevet adtak volna. Az orszdg erdin tili részed
— (Partes Regni Transylvanienses) volt a neve minden kozirat-
ban és oklevélben. Az elvalis utin lett Erdély legelébb 6nallé és
fiiggetlen orszig, s Magyarorszig Tiszdig terjedd azon részei,
melyeket magihoz kapesolt, az elébbi névvel ellentétben Magyar-
orszdg Dészei-nek neveztettek. A mint magit a kovetkezd iddszak-
ban Magyarorszighoz tartozisa kotelékéb6l mindinkibb kiszaba-
ditotta, elnevezése is, amit maga dnmaginak s mésok neki adtak,
meg kezdett viltozni: most fejedelemségnek. majd orszignak nevez-
tetett, s pecsétjére nem fejedelemség, de Erdélyorszdy nevet vése-
tett. Csak njabb id8ben, az utolsd erdélyi fejedelmek alatt valt a
Fejedelemségé név Allandd elnevezéssé, inkibb a szitkség és a gya-
korlat folytonossiga altal, mintsem kotott szerz8dések vagy orszi-
gos végzések kovetkeztében.

Minthogy az elnevezés a sz6 szoros értelmében sem a
lényeghez nem tartozik, sem alapja nem az alkotminy természe-
tében gyokerezik, hanem dukényesen s mintegy torténetesen széir-
mazott: természetesen semmi kényszerit vagy természetes ok nem
All annak utjiban, hogy az megviltoztathassék. Ez okért az emli-
tett fejedelemségnek nagyfejedelemséggé emeitetése § felségének
ugy erdélyi alattvaléi, mint alavetett mis Orokos tartomanyai
tekintetében, nem fiigghet méstdl, mint egyedtl ¢ fe/sége akaratd-
tdl és korlitlan (unumschrinkt) tetszésélil s aun Osszes alattvalok-
nak, kiilonosen pedig az erdélyicknek egyéh teendéje nem marad,
mint az, hogy tiszteljék § felsége azon jogait, melyek a foltétlen
oroklési jogot megilletik, s a melyek az § sajat javukra hasonlé
gyongédségben és kegyes gondoskodishan drad ki. . .«

Ezutin Erdélynek Magyarorszigtél teljesen elkiilonitett
voltat bizonyitotta szerzédések, hékekotések, kiilon igazgatisfor-
mija és igazsigszolgiltatisa s legutoljara a magyarorszigi
zdszlos urakhoz hasonlé legf6bb udvari méltésigoknak FErdély
részére tortént kinevezésével. . ..

Ezt 11. Jozsef corregens azzal fogadta el, hogy Erdélyfeje-
delemségnek Nagyfejedelemséggé emeltetése az errél kidllitando
fejedelmi adominylevél (diploma) szerkesztése irdnt, a szitkséges
meghagyds Kaunitz herceghez mir kibocsattatott. Ald irva:
Jozsef m. k.

A herczeg elkészitette a tervezetet s 1765. nov. 23. kelt jegy-
zékirattal gr. Bethlen Gédbor erd. udv. kancellirhoz azon bizal-
mas kéréssel kiildotte 4t, hogy az irdnti nézetét és megjegyzéseit
tetszése szerint nyilvanitni sziveskedjék. A herczeg megjegyezte,




442 KULONFELEK,

hogy az 1j czimerbe a fejedelmi siiveg bérprémezds helyett koro-
naval koriillvéve s Erdély czimerpaizsa az adom:inylevélben (diplo-
ma) lefestve is Abrizolhatd lenne.

Erre grof Bethlen kelet nélkiili jegyzékiratihoz csatolva, a
herczeggel a kovetkez§ megjegyzéseit kozolte. 1. E szok helyett :
» Victricibus armis ultro se dedit, inque Inclytae Domus nostrae
Dotestatem concessits, — azt vélné teendbnek : » Paternae ac vali-
disstmae Protections ultro se dedit, inque Inclytee Domus nostrae
Dotestatem concessit, fidem I’rincipibus suis tllaesam servavit, et
haereditariam Augustae Domus nostrae Successionen ad mentem
Sanctionis Pragmaticae sponte, prompteque amplexa est,« — azért,
mert ez a koziratok kifejezéseivel (stylo) inkabb megegyezik. Az
erdélyi rendek Aaltal gréf Caraffdnak adott Nyilatkozatban e
kifejezés van: amplectitur Paternam et validissimam Protectionem
Augustissimé Leopolds ete. = elfogadja felséges Lipot atyai ley-
hathatdsabb védelmét; ismét a dicsd Lipot csaszar altal az erdélyi
korményszéknek adott utasitisaban ez van mondva: postquam
suam entram voluntatem fideles et charissimi Transsilvanice Status
jam ab Anno 1688. decenti cum Declaratione Nobis transmissa
professi fuissent, Nos quoque in Caesareae IRegiaeque Gratitudinis
nostrae, necnon in benignissimi affectus, quo Nostro Imperio se
sponte submittentes, jam tunc amplexi fueramus et etiam nunc
prosequimur, Clementissimam Contestationem sat. Az is hozzd
jarul, hogy ha a régi 1ddk évkonyveit megtekintjiik, mindenki At
fogja latni, hogy Erdély magit nem a dicsd Lipét csiszir fegyve-
reinek, de uralkodasinak (Imperio) adta ala.

2. Ez alavont szokkal: a Nobis tanquam Transylvaniae Prin-
cipe -— ellenkezik az 1744-ki pozsonyi t.-czikk, melyben az van
kimondva, hogy a kirdlyné Erdélyt, mint Magyarorszig kirdlya
fogja birni és korményozni; tehit nem ajanlhatja, hogy két koz
oklevélben, t. i. a Magyarorszagnak adottban és Erdélynek adan-
déban alig Osszeegyeztethet§ szok vagy kifejezések igtattassanak
be. Elég, ha Erdély tényleg el van valasztva Magyarorszigtdl s
Magyarorszig torvényczikkét, a melyb6! a kk. és rr. iddvel tan
sérelmi kérdést tAmasztaninak, azt az 6rokos kovetkezésre magya-
raznik, [a hov4 czélzott azon iddbeli ministerium is] érintetlentl
Iehetne hagyni.

3. Az adominylevélben most nagyherczegség [Magnus
Ducatus], majd nagyfejedelemség iratik. Azt vélné a kanczellar,
hogy az egyik vagy misik mellett kellene maradni. Azt hiszi, a
nagyherczegség czime tin inkabb illenék azért, hogy a hajdani
id6kben, midén Magyarorszig kirdlyainak fiai vagy nagyobb test-
vérel Erdély kormédnyzisa élére allittattak, Erdély herczegének
[dux Transylvaniae] neveztettek. Igy Istvan, IV. Béla kirdly fia,
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Tey Béla és 1. Endre descse, s ennek fini: Géza és Liszlo Salamon
idejében Krdélyt és a Tiszantdli Magyarorszigot herczeq név
alatt birtik és igazgattik.

A mi Erdély czimerét illeti — igy végzi a gréf —, abbél
Szent-Istvan keresztje 1612-ben maradt ki, a mint hiszik, az ezen
szazadban igen hatalmas nem-katholikusok gyiilolkodése miatt. A
kanczellar azt vélné, hogy most a jelvényt ismét vissza lehetne
allitni, hanemha az az ok allana ellene, hogy ez Altal Magyar-
orszig koronaja tagjinak ismertetnék el, [ami hajdan volt ugyan,
de két szizad el6tt attol orszagos szerz8dések dltal elvalasztatott. ]

E megjegyzésekhez nov. 28, irt kisérd levelében a kanczellar
teljes halijat és koszonetét nyilvanitotta a diploma-terv bizalmas
kozlésével megtiszteltetéseért. Azt, hogy annak szévegezése a hazi,
udvari és Allamkanczellarra bizatott, szabalyszeriinek ismeri el,
csak azt jegyzl meg, hogy szitkségesnek tartja két eredeti példany
kiillitasat, egviket a kir. korményszéki; mdsikat a kdptalani orsza-
cos levéltar részére, a hova az ily koz-oklevelek be szoktak tétetni
¢és ott megdriztetni.

Kaunitz herczeg decz. 5-én azt irta vissza, hogy gréf Bethlen
kozlése altal 1116 koszonetre van kotelezve, annak kovetkeztében u
két els6 pontban az adomanylevél-tervet azok szerint médosittatta.
A negyedikre nézve véleménye az, hogy a kettds keresztnek Erdély
czimerébe foglalisa, azért, mivel ez Erdélynek Magyarorszag korona-
jatol fiiggését mutatni, nem tandcsos, s magaban is egészen f616s-
leges. Ami a 3-ikat, t. i. Erdélynek Nagyherczegséggé emeltetését
illeti: e végett kiilon el6terjesztést tevén, rd legmagash elhataro-
zast kért, a mi az volt, hogy annak isméti megviltoztatisa nem
lehetséges, mert 6 felsége mar az erdélyi Nagyfejedelem czimet
felvette s tobbi czimeivel Gsszhangba hozta, ki is hirdettette. A
nagyherczegi czimmel az orszig egyébirant sem jutna mis és
nagyobb kitiintetéshez, mint egy nagyobb hangzisi czimhez,
mintin az, mint Nagyfejedelemség — Burgundia és Lotharingia
kivételével — az osztrik f6herczegségnek és attol elvilaszthatlan
Inn melletti Styria, Karinthia és Karniolia osztrik herczegségek-
nek elétte all, s az 6 felsége czimében mindjart Toskana utin kovet-
kezik. Végre tudatja, hogy a kivant két eredeti példany, kivinsagra,
arany szegéssel fog iinnepélyesen kidllittatni.

Gro6f Bethlen még az nap megkdszinte értesittetését arrsl, a
mi valtoztatds az 6 megjegyzései kovetkeztében a kirdlyi adomany-
levelen lebetséges volt, s tudatta, hogy bar 6 a kanczellari hivatal-
rol decz. 3-an lemondott, a felség még is neki tartotta fenn Ggy az
adomanylevél, mint az azt kisérd legfelsébb kir. leirat aldirdsat;
kérte tehat a herczeg a kanczellart, ne essék nehezére annak figye-
lembe vétele, hogy az alafrasok decz. 2-ika el6ttre tétethessenek,
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Kaunitz herezeg 1767. jul. 31. tudatta br. Bruckenthal erd. ndvari
kanczellarral, hogy Erdély Nagyfejedelemségérol az adomanylevelet
[diplomal, bar az a hazi, udvari és allamkanczellarian egészen szo-
katlan, az 6 kivansiga kivetkeztében a kijelolt jo czélra két pél-
danyban igen szivesen megkiildotte, megjegyezvén, hogy az elkiildés
megkésése nem mis ok miatt tortént, minthogy az eseménynek a
kés6 vildg el6tt nagyobb mérvii dicsSitése végett kivanatos volt a
kirdlyné arczképének az orszig pecsétén feltiintetése, a minek
mintijat tobbszori médositds utan a miivész késén készithette el.

A kir. leirat szept. 24. 1767-ben kelt, a kirdlyné, gréf Bethlen
Gibor kanczellar és Horvath Sandor udv. tanicsos aldirdsa alatt,
»Bdven tapasztalta Erdély — ugymond abban a kirdlyné —, az
anyai szeretet mily gyongéd érzelmével olelte mindig ¢ kedves
orszagit, s mivel az erdélyiek is hiiségoknek irdnta és felséges
uralkodé haza irdnt tobbszor tettekben valé nyilvinitdisa dltal ki-
érdemelték, hogy tisztességik és dicsdségiik a késé maradék el6tt
is allanddsittassék s hazdjok nagysigira ¢s becsiiletére a kiilsd
nemzetek el6tt is semmi ne hianyozzék: ez okbol Erdélyorszigot
Nagyfejedelemség méltosigival és ékességével feldiszitni elhati-
rozta s két példanyban kidllitott arany pecsétes adominylevéllel
[diploma] feldiszitette, melynek egyike, hii megdrzés vigett, az
erdélyi udv. kanczellaria, misik példanya az erdélyi kir. kormany-
szék levéltaraba tétessék le, hogy abbél a kirdlyné irantuk vald
kegyelmének b nyilvantlasat 1lathassik s azon tisztességgel, mely
Gket &s hazdjokat érte, élhessenek ; meghagyta, hogy az Erdély-
orszighan korlevéllel mindeniitt kihirdettessék. . . . « Feltiind, hogy
a kiralyné, a kanczelldriai eredeti fogalmazvany oldalara is vairta :
placet m. pr.

Még csak a kirdlynénak a nagyfejedelemségi adoménylevél
[diploma] bezdré szavai kozlését latom czélomra nézve szitkséges-
nek, azért, mert azt kés6bb az 1791-ki orsziggytilés hallgatélag
elfogadvin: a felolvasdsom targyat tevl nemzeti czimer- és szin-
kérdés torvényes elintéztetést itt nyert. Meghagyta & 1. és
parancsolta a kirdlyné: shogy Erdély ezentul czimerpajzsinak ez
ij ékességetvel éljen s dj kivdiltsdggal gyarapodott méltosdgct
mindeniitt azzal tegye nyilvdnvaldvd.<

Az uralkodéné kegyelmét az erd. udv. kanczelliria, mint
kellemes hirt, halaval fogadta, a kir. kormdnyszék soha el nem
¢viilé hiiségének s hodolatinak meleg kifejezésével. Nem annyira
bamulja — igy szdl felivatdban —, mint ink&bb imddja anyai
gyongédségének ez iinnepélyes bizonyitékat, mely némiva teszi
Gket, s csak forré halival esokoljak kegyelmét, s hogy e kegyelmi
tény a felség dicsGségét annyival ink:ibb hirdesse s a hazalakosait
nagyobb erények gyakorlisira buzditsa, az orszdg minden virosi-
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ban és helységében kihirdettetését elrendelte. Midén ezt az erd.
udy. kanczellarvia 1767. oktob. 19-én a felségnek eléadta, az tudo-
misul vette.?) Erdély G czimével s czimerével attol fogva harmad-
fél évtizeden At tettleg &1t is.

Az 1791-ki orsziggyiilésen, egyéb alkotmanyt illet§ nagy
fontossigl kérdésekkel egyiitt, ez is targyalis ali keritlt. A kk. és
rr. hilival emlékeztek ugyan a kirdlyné azon gyéngéd anyai érzel-
mére, hogy Erdély fényét 0 diszes czime altal emelni kivanta ; de
az erré] kelt adomanylevél szévegében oly kifejezéseket talaltak,
melyek az orszag alkotminyival s Magyarorszag szent koronija
jogaval ellenkeznek. Annak ugyanis mindjart elején van emlitve:
»hogy Erdély hajdan Kizép-Dacia volts, ismét: shogy az a régi
Dacidnak kiilonis részét alkotta,« megint: »hogy a romaiak wralmd-
nak sokd ellene dllott.« Ezek — mondjak a kk. és rr. — ellenkeznek
azon viszonynyal, melyben Erdély gy a magyar kivilyok, mint »
nemzeti f?Ju(lEhl]E]s alatt Magyarorszaghoz allott, melynél fogva
az mindig a magyar korona tagjinak tartatott, s Ggy tintetik fel
azt, mintha a rémai birodalomnak lenne tagja, mely a fegyverrel
megh(’)ditott Dacidhoz jogot szerzett, holott mind a dék, mind o
romal jog a magyar kirdlysag meg‘mlapmasmval rég megsziint, s
azéta Erdély mindig a magyar kivdlyi korondnak ’mgp az volt
a kiillon nemzeti fejedelemség korszakdiban is; ezt IL. .Janos
|Zsigmonddal] s Bathori Zsigmonddal és Géborral, Bethlen
Grdborral és I. Lipot csaszarral és fejedelemmel kotott szerzddé-
sek igazoljak. Az adomdnylevél azon pontja tehit, a hol Erdély
Nagyfejedelemség gy emlittetik, mintha a régi rémai csiszari
jognil fogva a kozos osztrak monarchia tagja volna s oly kitelezett-
ségi viszonyban levdnek dllittatik, mint a tobbi osztrik 6rokos tar-
toman)ok — minthogy ebbil oly‘zsml tlinik ki, mintha Magyar-
orszag és Krdély az 6rokos tartomdnyok kozossegebe lennének
beolvadva, ez pedig Frdélynek az osztrik birodalom német tarto-
ményaihoz valé viszonyat szabélyozd [’ragmatica Sanctioval
ellenkezik, s Erdélynek a felséges uralkod6-hazbél valé fejedel-
mei altal is elismert alkotméanya és torvényei szerint az 6rokos tar-
tomanyokkal egy politikai testhe nem foglalhaté, sét ellenkezbleg
Magyarorszaggal alkot egy testet, melynek komnagahoz, tartozik,
s mint ilyen, kiilén és fiiggetlen 1ettel tor venyhozasi joggal és i«raz-
gatasi formaval bir; minthogy az 4 czim és koronds czimer altal
Erdély a magyar koronatol elvalaszbatni czéloztatik: ez okoknl
fogva az orszig kk. és rr. azon czimrél kelt kir. adominylevelet
[diplomdt], mint tudtokon s beleegyezésokon kiviil adottat, nem a

» Nagyfejedelemség« czime eltorlése végett, a melylyel a felseges

1) Az erdélyi udv. kanezelldria levéltdrdban levi eredetielddl,
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kirdlyné az orszigot feldiszitette, hanem csak azon részében, a
mennyiben az Erdélynek M.-orszaghoz valé viszonyira nézve kiaros,
s kovetkez6leg annak diplomatikai és alkotmanyos Allisaval ellen-
kezik, eqy ervil kiilon alkotott s az orszdgqyiilés dltal 2-ik helyre
sorozott torvénycaikkben érvénytelennek ohajtjdk nyilvdnittatni.

A fejedelem ugyan e torvényt nem ersitette meg, de abba
beleegyezett, hogy az azon évi VI-ik torvényczikkben, mely
Erdélynek Magyarorszdggal valé egybekottetésérsl, s nillé és
semmi mds orszignak ald nem vetett alkotmAnyardl hozatott, az
orszig emlitett uj czime és czimere irant e jogbiztositék igtattas-
sék bele: » Ami az Erdély Nagyfejedelemséy czimrsl Lelt kirdlyi
adomdnylevelet [diploma] illeti: & felséye kegyelmesen Lijelents,
hogy az Erdély Nagyfejedelemséy alkotmdnydhoz ¢lli torvényes
drtelemben vétessék, s az, Frdély, mint magdban ondllé s mdstol
nem fiiggd orszdg jogait soha ne csorbithassa €s ne gyongithesse.c 1)

Erdély » Nagyfejedelemség« czime tehdt, a fejedelem és nemzet
torvénynyel szabalyozott kozos akarata szerint, hArmas czimerének
ugy elhelyezése, a mint a diplomaban van, s kék, veres és arany-
sarga szinnel, szintazonképen kifestése érintetlen maradasa altal
véglegesen elintéztetett, hallgatolag a torvényhozds mindkét ténye-
z0je altal torvényesnek elismertetett.

A czimerek elhelyezése, a mez8k szima, alakja és szine
tekintetében megjegyezni sziitkségesnek latom, hogy az viltozui
szokott a szerint, a mint annak a mfivész altal nalléan vagy a
tfejedelmek csalidi és més orszigaik czimereivel egyesitve kidol-
gozasa kivantatik. Bonyolultta vélvin ilyenkor a mfiialkotds, nem
esoda, ha olykor a jog, olykor a czimertan torvényei szenvednek
sérelmet. A nemzeti fejedelmek pénzein, s6t a Habsburg-haziakén
még inkibb feltiinik e vAltozatossig, hogy ne mondjam kuszilt-
sig; de az a torvényt és torténeti jogot meg nem valtoztat-
hatja.

Hogy az 1765-ki czimerben a kozép tér ardnytalanal kes-
keny s heraldikailag inkdbb gerends, mint mez6, ez annak
jelentését nem valtoztatja meg. A czimertan torvényel szeriut
ugyanis a kétszer metszett paizs-tér minden kérilmények kozots
hiarom mez6t alkot, keskeny bar vagy széles legyen az. Az sem
hibaztathaté e czimerben, hogy a kozép mezd kifestésére a veres
festékszin van hasznalva; a gerenda ugyan szabaly szerint mindig
érez, de szinezhetd, s itt veres szinnel bevonni azért kellett, mert
a magyar, mint f6 nemzet szine az, s ezt -— mint némely pénze-
ken észreveheté — kihagyni nem lehetett.

1) Az orse. levdltdr erdélyi osztdlydban levé orszdggyiilési konyvek-
bil s az 1792-ben kir. megerdsitést nyert torvényekbdl,
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Az olihokrdl szolanom nem lehetett azért, mert 6k mint az
alkotméany 4ltal nemzetiil el nem ismert [a torvény kifejezése sze-
rint: be nem vett] honlakosok azon nemzethez szémittattak, s
annak jogaval éltek, a melynek kebelében laktak, egyiittes kiilon
képviseletitk nem volt.

Ez az egykori Erdély nemzeti szineinek torvényes allasa az
1848-ik évben Magyarorsziggal a m. orsz. VII-ik és erdélyi I.
t.-czikk &ltal kimondott és végrehajtott egyesiiltéig. Bz idén innen
a magyarorszagi X X1. t.-czikk Erdélynek is torvénye. Ennek 1.
és 2, §-nak rendelkezése im ez: Magyarorszdg nemzeti szine és
az orszdg czimere Usi jogaiba visszahelyeztetik.

A hdrom szinii rézsa polgdri jelképen ujra felvétetvén, eqy-
szersmind megdllapittatik, hogy minden kvzépiileteknél és kizintéze-
teknél, minden nyilvdnos iinnepek alkalmdval és minden magyar
hajokon a nemzeti lobogd és orszdg czimere haszndltassék. A kap-
csolt részeknek szabadsdgdban hagyatik, hogy az orszdg szinei és
czimere mellett sajdt szineiket és caimervket is haszndlhassdk. Erdély-
r6l, mely mindig kiegészitd része volt Magyarorszignak, nem levén
kiilon intézkedés: az 8 nemzeti szine is a magyar hiromszin:
veres, fehér, zold, s ha a magaét mint torténeti emléket hasznilni
akarja: a kék, veres és aranysdrga.

Jakas ELEK,
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