IO EEILEI

KELEMEN LAJOS ELETENEK ISMERTETESE.

A > DPesti Hirlapc idei janius 8-iki szdma tdrczdjiban a
Kazinezy Ferencz gyfijteményébol kozoltem volt ez iré egy haza-
fias szellemt, igen szép versét, s minthogy elGttem annak korib-
ban mér kozrebocsattatisa s I elemen egyéb iréi miitkodése ismere-
tes nem volt: kérdésiil tettem, ki §? ki tud réla valamit ? kilatta
mas miivét is ? hogy irdnyaban az elismerést — mit avagy csak
ez egy daldért is megérdemel — kifejezhessitk s irodalomtorténe-
tiink szamara neve s munkissiga emlékezetét méltatolag fentart-
hassuk.

Erre Simonyi Zsigmond Gr ugyanazon lap janius 10-ki
szamaban a szerkeszt6séghez bekiildott néhany sor kozlésében
igy nyilatkozik: »Nem azért irom e sorokat, mintha a szép vers
szerzBjérl sokat tudnék mondani, csak [annyit jegyzek meg,]
hogy a vers mAr egyszer megjelent 1861-ben az ismeretes ily
czimfi gylijteményben : » Grdf Dessewffy Jozsef levelezése Kazin-
czy Ferenczczel« a II. kotet 122-dik lapjan, ezzel a két sornyi
bevezetéssel 1816-b6l: »Dobrenteink itt kiilldi neked a 14 esz-
tendés Kelemen Liajos most jaliusban dolgozott versét.« Dessewfly
Jozsef pedig u. 0. 127, lapon ezt jegyzi meg a versre: »Kelemen
Lajos derék fid. Annak kell lenni a magyarnak, a mit homlokdra
metszett a teremts. Dis genitus animosus infans. Adja az Isten,
hogy jovend6mondé legyek.«

Ohajtottam volna, hogy Simonyi Gr Kelemeunrél tobbet is
kozdljen; de agylatszik, 6 eléggé érdekesnek latta tudatni a
koz6nséggel, hogy a mely kolteményt én kiadatlannak véltem,
hiisz év el6tt mar ki volt adva. Kozlésének valoban van értéke;
mert tévedésem ki van mutatva, s ez, kivalt ma, midén a gézers-
vel s konnyed lelkiismerettel dolgozis miatt oly sokban tévedhet s
téved is az ird, az irodalomra nézve hasznos; de ezzel Kelemen-t
illeté tuddsunk nem sokat gyarapodott; csak a Kazinezy és
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Dessewtty megjegyzései fontosak azért, hogy az ifja verselében ¢
két nagytekintélyt magyar iré mar ekkor nagy koltéi tehetség
szikriit 1attak, versét jelesnek mondottik, 6t a genius altal ihle-
tettnek, s jeles ir6t vartak beldle.

Sajnalom, hogy tévedtem, de a kitiin§ verset épen korunk-
ban, s6t ma kozleni foloslegesnek még sem tartottam. A mid6n
mindenfelél timadnak, dllamisigunkat kétségbevonva ostromol-
jak, sziikséges a mnemzeti onérzetnek ébrentartasa; kell, hogy
minél tobbszor s minél erdteljesebben hangoztatva legyen, hogy e
fold a mi hazank, hozzAi jogunk, vele missiénk van, s azt elérni
igyckezniink kotelesség. Az idézett konyvet megvették tin egy par
szazan, de a politikai lapok tdrczait olvassik 3—4 ezerens j6 az,
hogy a tiizzel és erdvel irt koltemény minél nagyobb korben isme-
retes legyen s gyajtson és csiiggedéstol ovjon.

Tévedésemet jova teendd, elhataroztam, hogy mér most
Kelemenrol én is meg fogok tudni olyakat, amik Simonyi Grnak
is kikerfilték éber figyelmét. Ondicsekvésnek ne vétessék, de ez ne-
kem, a ki 44 év 6ta foglalkozom irodalmi iigyekkel, nem is igen
nehéz: Multa tulit fecitque puer, sudavit et alsit — elmondha-
tom én is. A magyar tudomanyossig kulcsait, zirait és sok tar-
hazat meglehetdsen ismerem. Csak id§ és akarat kell, s hamar meg-
tudok sok egyetmast. A véletlen nem sokira kezembe hozott egy
kére nyomott felszolitasi ivet, melyet Kolosvarrdl, 1831. méjus
21-én  Petrichevich Horvath Lazar, az cgykori » Honderii« és
» Ungarns Morgenrithe« czimi lapok szellemes, de nem népszeri
szerkesztdje, a kirdl nemsokara szintén némi érdekességeket fogok
elmondani, és Kelemen T.ajos intéztek Aranyos-Réakosi Székely
Siandor, tordai unitirius gymmasiumi rectorhoz, melyben &t
»Corinnac czimfi s az 1832-dik évben meginditandé zscbkony-
viikben dolgozétarsil hivtik fel. A felhivast Ielemen is sajat-
keziileg kitiin szépen irta al4, s eldttem feltiint annak egy erdé-
lyi érdemes dreg baritom, szucsagi nagybirtokos IKelemen Bend
kézirasival val6 csod4latos egyezése. Minthogy életemben sokszor
tapasztaltam, latott és ismert emberek példdibdl, hogy a szép
ének, versiris, rajztudomany sth. csaknem csaladi 6rokl6dé képes-
ségek : ez azon gondolatra vitt, hogy ennek a szépirastt Kelemen-
nek ama mésik, szintén szépiréval csaladi egybekottetésének kell-
vén lenni, nila Kelemen Lajos felél tudakozédjam: nem ro-
kona-e ? nem ismerte-e 8t? nem bir-e életérél valami adatot ? ha
igen, legyen szives velem kozolni. S én e derék emberhez, az én
nemes bardtomhoz foganat nélkil még soha nem folyamodtam.

Csakhamar vilaszom érkezett, s abban bardtom ezeket
frta: » Kelemen Lajos kozeli rokonom volt, vallasira nézve elébb
unitarius, fia Kelemen Zsigmond kir. fékorményszéki kanczellis-
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tanak, a ki nagy tekintélyben allott ; teisismerhetted, -— Gigymond
— oly notorius kiiléncz volt, mindig Mitrovszky-kalapot viselt;
Kolosvaratt a magyar kapun kiviil jobbra levé emeletes hazban
lakott, fidt az unitdriusok ottani fétanodajaban tanittatta. Lajos
szolgalt a kiralyl fékorméanyszéknél és erdélyi udvari kanczella-
ridn; 1817. utdn egy Kis-Ernyében lev§ birtokrészecskét, mi
osztalyuk alkalmaval neki jutott volt, 6 |Kelemen Bend] vette
meg Kelemen Lajostél. Tudja azt is emlékezetébdl, hogy Bécsben
egy herczeg Palffynal volt neveld, ott volt lakédsa, késobb katho-
lizalt. Nejérsl nem tud semmit. Meddig élt, azt sem tudja; gyer-
mekei koziil egy fid kolozsvari gépész, Rayka Péter miihelyében
dolgozott. Egyébirint — igy zirja be levelét — Bod Péter, ki
neki kortarsa és baritja volt, s még most is é1 Bécsben, tobbet
tudhat ottani életérél s viszontagsdgairél.«

E levél kezembe adta Kelemen ILiajos életérdl a jonak és
gonosznak tudisinak kulesit. Nyomozni kezdettem mind a kir.
fékorményszéki, mind az udv. kanczellariai levéltarban, s minde-
niitt vezet§ nyomokra taliltam. Egy bardtom, Szigethi Miklés
honvédezredes, Kelemen Bend veje irt Béesbe 13od Péternek, a
kitd] a kovetkezd értesitést kapta.

sKelemen Lajost 1831. a gréf Béldi-esaldd felkiildotte volt
Bécsbe, hogy ott, vagy valamely németorszigi egyetemen magdt neveldi
dlldsra kiképezze. El is ment oda, velimk [Bod Péterdkkel] egy szeke-
ren; de mar akkor kdsgbb elvett nejébe szerelmes levén, alig nehdny
heti ott mulatds utdn visszatért Kolozsvdrra ¢és ott a kir, f6kormdnyszék-
nél szolgdlt, mint irnok; késébb 1837 —38-ban az erdélyi udvari kan-
czellaridhoz ment fel 600 forint évi fizetéssel; de akkor mdr mint csa-
lidos ember, ezen csekély fizetéssel ki nem johetvén : magdt djabban
neveldi pdlydra szdnta ; ezen okbdl eldszor dttérvén a katholicus val-
ldsra, a bdré Josika Sdmuel ajinlatdra felvétetett nevelnek a gr. Pilffy
gyermekei mellé, [az oreg Kelemen, s6t maga Kelemen Lajos is egy
késbbi folyamodvinydban herezegnek {rja], 1200 forint évi fizetdssel
és tiz év letelte utdn 12,000 forint jutalompénz biztositisa mellett. De
ott is kevds ideig szolgdlt, s az 1848-ik dvi vdltozdsok alkalmdval ezen
4llomdsat is elvesztette. Minthogy pedig kitiing talentuma ismeretes volt,
a megalakult magyar kirdlyi beliigyminiszteriumhoz neveztetett ki tit-
kdrrd ; de annak Debreczenbe tavoztakor, mds sokkal egyiitt, 6 is Buddn
maradt, tehit fizetése nem levén, nagy nyomorusdggal kiizkodott.
1849-ben méjus 4-kétsl kezdve 21-ikéig minden nap cgyiitt néztiik
— tgymond a levél tisztelt irdja — Buda vdra ostromlisdt és bevéte-
1ét. A magyar miniszteriumnak Budapestre Wijabban visszatérte itin folya-
modott clbbi dllomdsa visszaadatdsa végett; de — a mint dtalinos
hire volt, mert irds réla nem kolt — azért, hogy Debreczenbe a kor-
ménynyal el nem ment, kérésével clitasittatott s tovibb is nagy nyomo-
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rusdgban élt, mignem ugyanazon dvhen Buddn elhaldlozott, hat neve-
letlen drvit — ot lednyt s egy fint — hagyvdn hdtra ; leinyait forangu
magyar nagylelkii holgyek vették dt neveltetéds viégett; a fiirdl is volt
gondoskodis téve; azt a joltevik a vasuti dllomdsok egyikéhez akarvdn
fogépészszd kiképeztetni, elébb egy pesti lakatos, majd kolosviri gépész
Rayka keze ald adtdk tanulds végett; de bdrha lelki tchetségére nézve
az atyja talentumdval birt, gydnge testalkata miatt ezen tanuldsit fél-
ben kellett hagynia, Hogy tovdbb vele és a csaldddal mi tovtént — igy
végzi Bod DPéter ur levelét — nem tudom, 1850 elején én ismét Béesbe
menvén: azéta fel6lik semmit nem hallottam. Kelemen I.ajos szolgdla-
tira nézve felvildgositis taldlhaté a magyar kir. volt beliigvminisz-
terium levéltdrdban is.«

E két ma is é18 tanhtél halas tisztelettel vett szdbeli érte-
siilésemet sikerilt részint kiegészitnem, részint hitelesitnem oz
érintett levéltirak adataibol, melyekb6l Kelemen Iiajos életének
és viszontagsigainak im e képe tiinik ki:

Kelemen Liajos sziiletett 1801-ben Kolozsvaratt oct. 8. phi-
losofiat végzett az unitariusok fétanodajiban, jogot a kirlyi lyce-
umban, s mindkét helyen mindenbdl kitliné sikerrel tett vizsgat.
1821-ben sept. 3. a kir. fékormanyszékhez vétetett fel tiszteletbeli
irnoksigra s a harom kezelési hivatal-Agnil 1823-ig szolgilt,
akkor a fogalmi szakhoz ment at, s kiildnbozé el6adéi osztdlyokban
1836-ig kitiinGen s kitiintetetten szolgalt. Ekkor elhatirozta,
hogy az erdélyi udvari kanczellarianal szolgdlé Zeyk Antalirnok-
kal cserél, oly médon, hogy mindkettd tartsa meg azon fizetést, a
mely Allasdhoz van kotve, Kelemen a Zeyk bécsi 400 frt fize-
tését s 100 forint szallaspénzét, Zeyk a Kelemen kir. f6kormany-
széki 400 forint fizetését. Kérését a kir. f6kormanyzé, gr. Kornis
Mibaly 1836. jan. 25. ajanlattal kiildstte fel az udv. kanczella-
ridhoz, mely febr. 3. visszairt, hogy mielétt a hivatalcseréhez
megegyezését adni, a korminyzé irja meg elndkileg Kelemen
mindsiiltségét : miféle nemzetiségli ? vallas? életkord és képes-
ségli ? mibta szolgdl ? s kezelési vagy fogalmi szakban-e? mindk
erkolesei és maga alkalmazisa ? sat.

A korményzé febr. 15. megirta, hogy Kelemen székely,
unitirius, fels6bb iskolait és a hazai jogot kitiinden végezte, 1821,
ota szolgal a kir. f6korméanyszéknél s az eléaddk teljes megelége-
dését mindeniitt megnyerte, életmdédja, magaviselete kifogasnél-
kitli s kedvezéleg ajanlhat6. Mingsiiltsége kitling: tobb nyelveket
ismer, maginszorgalom &ltal magit a tudominyokban nagyon
kimivelte, a forgalmi szakban oly j6l forgatta magat, hogy annak-
idejében magasb hivatalra is a kozszolgalat javaval lesz alkal-
mazhaté. Erre a csere megtortént, de Kelement azon kellemet-
lenség érte, hogy Zeyk a maga fizetését és szallaspénzét Bécshen
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kolesonképen elére, a Kelemenét Kolozsvaratt rendes idejében
felvevén: neki egy egész hénapig fizetése nem volt s csak igen
nagy bajjal tudott a draga f6virosban élni. Megkisérlette Zeyk-
kel baratsadgosan egyenlitni ki a dolgot, de foganata nem levén:
a kir, f6korményszéknél ellene panaszt timasztott; hosszasan
folyt a kikérdezés, az irkdlas Bécsben és Iolosvaratt honapokig
tartott, mignem végre a kir. f6kormanyszék Zeykt6l az illetékte-
lentil felvett fizetési részletet levonathatta. 1837. jul. 26. 600
forintos irnokki neveztetett. 1838-ban. sept. 26-dn egy udvari
fogalmazdéi Allomds iiresedvén meg: Kelemen kérte azt neki
adatni s indokal felhozta, hogy & 22 év 6ta szolgal kiilonbozd
kozhivatalokban, szorgalommal dolgozott mindeniitt, écsben
utobb harom hénapig vitt fogalmazoi teenddket, s 6t mint uniti-
riust, a kért Allomas, az 1809. évi martius 15-ki udvari rende-
letnél fogva, masok felett anndl mkabb megilleti, mert 6 azon
legfels6bb hatésignil az egyetlen unitarius.

E kérése azonban nem teljesittetett, s hilhets, ez volt oka,
hogy vallasinak elhagydsira hatarozta el magit, a mi 4ltal erdé-
Iyi rokonaitél, akik mind unitiriusok, végképen elszakadt, s azok
rokonszenveért karp6tlasal herczeg Paftfynal biztositottabb alldst
és legalabb egyideig nagyobb jollétet szerzett meg maga és csa-
ladja szamara.

E helyzete 1848. 4prilis haviig tartott ; akkor kényszeriilve
latta magét ismét palyit valtoztatni s eldbb 4pril 24-én a m. kir.
kizlekedésiigyi miniszieriumnal kért alkalmaztatist, felhozvan
indokai kozt, hogy 22 évig szolgilt, 14-et az erdélyi kir. fGkor-
ményszéknél, 6-ot az udvari kanczellirianal,; hivatala mellett
mindig a tudoményokkal foglalkozott; azokban valé jartassiga
elismerésetil egy magyar f6ari hizhoz [fennebb mir meg volt
nevezve| nevelének hivatott meg s ott e mindségben — hivatala
mellett — hat évig miikodott ; vizszabilyozasi kir. biztos gr. Palfty
Ferdinind Lipét Altal pedig mint tollvivé alkalmaztatott, a koz-
lekedési targyakkal 6 év 6ta foglalkozik s elegendd jaratossiga
van benne. Kérelme elldttatisinak nincs nyoma a beadvinyon.

Masodszor is folyamodott april 27-én [Istvan fGherczeg-
szalloda, 109. szama szallisarél] a m. kir. vallas- és kozoktatés-
iigyli miniszterhez, valami 4llast kérve. Megrizdlag adja elé
akkori szerencsétlen helyzetét s egyszersmind egész életének tra-
gicus folyamat. Minthogy ezen csaknem kétségheesés kozt irt
onvallomas az Autobiographidk hitelességével bir, a hol az ir6
bizonyosan 6Oszintén fedezi fel élete szerencsétlen valtozdsait,
reményét és csalddésait, s legfoljebb tan a szinezésben lehet tal-
z48: ennél fogva ezen kérvénye tartalmat — kezdetének nehany
nem a dologra tartozd helye kihagyasdval — kozleni érdekesnek
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és tanfisdgosnak latom. Egyben-méshan botlisit a mar fenuebb
k6zolt hiteles hivatalos adatok alkalmasok megigazitni.

Kérvényében a cultusministernek irja, hogy csoportos
bajai mellett még az a szerencsétlenség is érte, hogy meghimlé-
z0tt s szerencsétlen haza koérhazzd viltozott; levélben volt kény-
telen herczeg Bretzenheimnétdl a miniszterhez ajanlé - levelet
kérni, kegyes alkalmaztatdst kér tehat az alabbi indité okok
alapjan.

»Huszonkét évig szolgdlt — dgymond — kiilonbszd hivatalok-
ban, s bdr politikai nézetel és ismerctségei miatt mélté elismertetést
nem is, de szorgalma, képessége s feddhetetlen erkolesei kdvetkeztében
korében dtaldnos beesiilést vivott ki

»Tudomdnyhoz €s miivészethez vonzédtam — mondja tovdbb —
gyermeksdgem 6Ota. Tizennégy éves koromban irtam egy dalt a » Szabad-
sdg«-hoz, melyet Dobrentei ur mélténak taldlt az dltala szerkesztett
» Erdély; Muzeum<-ban?) kiadni. 1831, a Kolozsvdratt megjelent » dglaja<
czimil zsebkonyvben kizolve volt tolem az » Angyalok Szerelme« czimil
koltemény elsd része, Moortdl, angolbol folyobeszédben forditva?) ; [meg-
jegyzem, hogy megsziinvén a véllalat, a tobbi része elmaradt.] mely for-
ditds felol Buczi Emil dr ugy nyilatkozott, hogy irigyli télem. Az
1834—1835-ik dvi »Erdélyi Tdrsall:odde-ban szdmos czikkeim van-
nak, melyeck sztil ds tartalom tekintetében kedvessdget nyertek. Az erd.
kancelldridndl 1ldétem alatt herczeg Pdlffynak unokadcscsét, grof Pdlt a
philosopbidban én oktatvdn, szamdra psychologidt, logikdt, metaphysikdt
dolgoztam ki magyartl, melyet a nyilvdnos vizsga alkalmdval a pozso-
nyi Benezés-rendiek bdmulva helyeseltek, Hat évi neveléi miikodésem
alatt tobb mds kézikonyveken s fiizeteken kiviil, a hdrom els osztdlyra
latin nyelvtant dolgoztam, mit ujra dolgozva ki is akartam adni. Ezen
kiviil o fiivészetben is nem kis elémenetelt tettem. Fogalmazok magya-
rul, németiil, latinul, értek €s olvasok angoldl és francziddl is.

»Ezekbil dt fogja litni Excidd — igy ir tovdabb folyamodvdnyd-
ban Kelemen — hogy idémet mindig komoly dolgokban t6ltéttem, me-
lyek a lelket megedzik s munkdra képessé teszik. Remélem is, hogy ily
irodalmi képességem ds jirtassdgom mellett a Nmlgod miniszteriumdban
is haszndlhaté egyén leendek, melyre tin azon korlilmény is rést nyit-
hat szdmomra, hogy gréf Palffy Ferdindnd Lipot, mint viz-szabdlyozdsi
Kir. biztos, hat év 4ta az én segedelmemmel és szolgdlatommal €l O
most a robotot és dézsmdt elvesztvén s kiilonben is tomérdek addssdgtol
terheltetvén : hdzdndl alig rendelkezhetik egy ¢v alatt 8000 forintrdl,
s ennélfogva engem sem levén képes fizetni, bir sajndlattal, clbocsdtott.

1 VIIIL fiizet 80—82 11
2) IV-ik kotet, Kolozsvdr, 1831, 97—110, 1L
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>Es mér most elhagyottan dllok az ég boltozata alatt, elhagya-
tottan 4ll ndm, s hét apré gyermek koriile, a nyolezadik szive alatt, kik-
nek semmi tdmaszuk az életben, hanem csak az én kercsetem, melyre
ha nem nyilik 1it, menthetetleniil el vagyunk veszve valamennyien.

»Es itt — ez megrdzé vége a panaszos folyamodvinynak —
megiradvin konyeim s a zokogds elfojtvin lélekzetemet, még csak
ennyit: ekkora a nyomor, melybsl Nagyméltosigod egy ndpes esalidot
kiszabadit, ha engem alkalmazni kegyes leend.

: Kelemen Lajos s. k.«

E folyamodvényon sincs az elintézésnek semmi nyoma. De
hogy akkor, vagy azutin hamar meghallgattatott s alkalmazést
nyert, kitetszik egy 1848. évi sept. 16-iki kérvényéb6l, melyben
két havi fizetés-eldleget kért, azzal indokolva, hogy két gyermeke
fekszik meghalva sz4lldsan; de a pénziigyminiszter Duschek azon
okbd), hogy 800 forinton felili fizetést élvezinek eléleg nem szo-
kott adatni, megtagadta. Ezen kérését a cultusminister tette at
ajinlélag a pénziigyministerhez, a mib§l az kovetkezik, hogy
Kelemen akkor ott szolgalt. Octoberben megijitotta kérését, a
b.-ii.-minister hathatésan indokolta azt, s eredménye az lett, hogy
31-én megkapta az eldleget. A beliigyminiszteriumnal elnoki tit-
karnak iratik, tehat vagy a cultusminiszteriumnél is az volt, vagy
onnan ide Attéve lett titkarra, Ambdr lattam azon adatot, mely
mutatja, hogy legelébb a kozlekedési miniszteriumban fogalmazoi
mindségben vétetett fel.

Irodalmi miivei koziil a »Szabadsdghoz« versre meg kell
jegyeznem, hogy az N. N. alairassal, tehat névtelentil jelent meg,
8 hogy az 6 miive csak most derdlt ki iménti folyamodvinyanak
napfényre jutdsa altal. A czim alatt zirjel kozt ez 4ll: Kolozsvd-
ratt 1816. Els6 vers-szaka ime ez:

A szliz szabadsdg
Szent isteneknek
Kedves lednya —
A pagy s diesg!
Hiosok nevelték
Fegyver s vihar kozt.
Ldgy pihe pdrnan
Nem hdnyatott stb.

S ily emelkedetten és kolti lendillettel megy a vers végsé
szakaig, dicsSitve targyat, festve, mily nehezen megszerezhetd, de
mily boldogsig annak birasa; a koltd melegen fejezi ki benne
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sajat érziiletét, hogy 6 is lelkesiil érette, buzditja bhonfitirsait s
az ifjusigot, a szép s jé baratait, hogy a kiizdelemtdl vissza ne
rettenjenek, mert a nélkiill rabh-1ét az élet s nincs mélté czélja a
férfi faradozasanak.

Nevelgkoraban irt tankényvei, mint ineditumok, nem lehet-
nek targyai az itéletnek. O elbeszéli, s mi tudomAasal vessziik; de
az életirénak ennél tovabb menni nem lehet.

Az erdélyi » Nemazeti Tdrsalkodd«-ban irt czikkei tekinteté-
ben csak egyszerfien tudomésil vehetem azt, a mit 6 ir azokrél,
hogy kedveltek voltak. Ezt azok utin, amiket t6le mar most isme-
riink, bizvast el lehet hinni, de nekem észrevételt tennem azokra
sem lehet. Nem is tudom, vajjon neve alatta van-e ama czikkek-
nek ; mert épen ez volt ama lap, melynek czimlapjin a dolgozé-
tarsak ezen sajatsagos alakban voltak megjeldlve: Irtdk a kik
olvassdk. En latva Kelemennek a lapra dtalisat, a nemzeti mu-
zeumban meglevé 1831—1832-ik évi folyamot apréra Atnéztem,
azon czélbdl, hatha talalnék téle valamit; de egyet sem taliltam,
s Ggy tapasztaltam, hogy csak néhany hirnévre inkabb vagyd
tudés és 1ro tette ald nevét kozleményének, a nagyobb rész vagy
rejtett jegyek, vagy dilnév alatt jelent meg. Ha valakinek médja
lesz Kelemen Allifasat ellendrizni, tegye s kozolvén kutatisa ered-
ményét, egészitse ki ezen kozlés hidnyait.

Stlyt lehet fektetniink arra is, hogy Horvith 6t valasztotta
Zsebkonyve kiadasanal tarsal; 8, aki kényes izlésti s az aristo-
cratia korébél valé iré volt. O Kelemenben kétségkiviil a tehet-
séges kozéposztalyi embert becsiilte s a tarsadalom ezen nagy
erdvel rendelkez$, mfivelt rétegébe akarta eszméit eljuttatni
Kitiiz6tt czéljok fontos volt s programmjok érdekes. Fel kell
tenni, hogy nekik kész. munkiik is voltak, amikkel vallalatukat
nmeginditsik; de éreznick kellett er6t arra, hogy atat torjenek e
téren, melyen Erdélyben a Muzewm utén csak az Agldja szerkesz-
t6je jart, de a mely mar ekkor megsziinend$ volt. Azonban a
Corinna — mennyire én utina jArhattam — nem jott létre, s
hogy mint eszme és irodalmi szindék egykor élt, ez igénytelen
sorok hozzik irodalmunknak most legelébb tudomisira. Ha
valésal, hihetden egészen més leendett Kelemen szerencséje és
életpilysja.

* * ®

A kozonség eltt all Kelemen Tiajos, az alig paAr hénap
el6tt egészen ismeretlen ifja magyar kolts élete s irodalmi mun-
kissfiga hézagos rajza. Az elsébSl hibnyzik sziiletése s halila

napja, ‘az utolsobél tobb miivének méltatasa. De a mit kizzétet-
tem, elég arra, hogy fel§le mindkét tekintethen itélhessiink.
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Elete viszontagsigos volt, és itt-ott tragicummal vegyilt.
Ilyen vallasvaltoztatisa, minek indoka nincs tudva, de ez neki, az
erds unitariusnak és idealistinak nagy lelki harczokba keriilhe-
tett. Ilyen az, hogy a magyar kormanynyal Budapestrdl nem
tavozis nyomorba taszitotta, a miben, olykor-olykor ki-kiemelke-
dés utén, utoljira is vigasztalanal elmerilt. Valsigos helyzetekle
jutasdnak oka csak részben a sors — Onmagaban hordozta azok
magvat. Ugylatszik, langész volt, a langeszek nagy gydngéivel,
a mi a vér konnylisége, abrandos remények, hirtelen csalédéas és
elcsuggedes, a 1éleknek folytonos ingadozisra hajlandésiga. A tra-
gicai és végzetes az ember eleteben meg szokta magéit bosszulni.
Kelemenben megbosszilta. O nem volt szilard. Otletek, hamar
lelkesiilés s elsé benyomésok embere volt. Hirtelen hatmozott
konnyelmfien tett, er6sen bizott s természetesen sokat, sokszor és
sokakban csalatkozott. Nésiilése forog itt elmémben, a mirdl nem
emlékeztem meg, mert biztos adatokhoz jutni nem volt médom.
De ez is hirtelen lelkesiilés és elhatdrozas mfive, s nem egészen jol
szAmité férfi ténye volt. Hogyan folyt be ez életsorsa ellatarozasira,
masok deritsék ki, s a miben én tin ezek nem tuddsa miatt téved-
tem, igazitsik meg..... Ezért a sok egymast keresztezd nt
Paly4jan, a gyakori elé- és visszalépés, ide és oda kitérés. Azt
hiszem, 6 igen sokszor mondhatta el:

Egy érzés a mennyekbe kap,
A mdsik a poklokra esap.

Nem ment egyenesen. Nem volt jellemében elég erd, elha-
tarozdsaiban 4llhatatossig és kitartas. Innen sok kiizdelmei, gya-
kori szenvedése és silyos megprébaltatasai. Csaladja keserveinek,
nélkiilozéseinek s boldoatalansagénak forrisa is ez. Tnnen végsé
napjaiban kétségbeesése s életének tigyszélvan elziillédése.

Irodalmi munl\asséga nagy tantségot rejt magab‘m A
kiben az ir6i tehetség jokor nyilvindl, ne menjen mis pilyara.
Kelement er§s képzelddése, meleg kedélye, koltdi 1élek és tiszta
nyelvérzék e palyara mintegy eleve kijelolték. Oda kellett volna
igyekeznie minden dron, feltartéztathatlantl. Nem hivatalra ter-
mett ember volt. Az iroda elpusztitja a nagyobb tehetséget,
kioli a szellemet, préozaivd alakal At s mem visz fényes sze-
rencséhez. Neki is meg kellett volna gondolni. Mikor 14 éves
koraban irt verséért Magyarorszdg iranyado, legtiszteltebb iréi
nevét Hozsdnna kozt a nemzet elé vitték, azounal kozéjok kellett
volna sietni. A mit én csak a minap tdle ismételve kozoltem,
az a geniusz miive, a miket ez alkalommal folemlitettem, mind
azt mutatjak, hogy & kitin8 magyar kélts lehetett volna. Ha
Horvath czélja sikeriil, tan akkor is. Hiszen a két Kisfaludy,
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Vorosmarty, Kolesey, Berzsenyi épen ez idétajatt lettek e nemzet
balvanyaiva. Kelemen koltsi ereje, helyét megtaldlva, magat
érvényesitette volna. Igy elveszett benne egy nagy kolts s a nem
neki vald hivatali palyan kifejlett egy szerencsétlen ember.

Az els6 ragyogon tiint fel, egy perczig fénylett és hevitett,
s aztan visszahivhatlanil letiint. Tapsoljuk meg, s adjunk helyet
neki irodalmunk torténetében. Az utolsénak Aldozzunk részvét-
tel, vériink volt és hiven kiizd6tt, mig a sors csaladostd] szeszély-
hol és megostorozasil dsszetorte.

Jakas ErLEk.

ADALEKOK A BABONA ES HIEDELMEK
TORTENETEHEZ.
I. Babondk a Szepességen.

A régi id6ben minden rendkiwili természeti tiineményt
valami nagyszerii esemény eldjeléiil tekintettek. Rendesen hébori
vagy »pestis« bekovetkeztét magyariztik ki azokbol az égi tiine-
ményekbdl, melyeknek okat és természetét nem értették. Magatol
értetddik, hogy a természettudomanyok fejletlensége legerésebb
apoloja volt a babonds hiedelmeknek. De felt{ing, hogy a termé-
szeti tudomanyok és az altalanos miveltség és felvilagosodas hala-
désival sem sziint meg a babonds hit, mely a malt ontudataban
cgyszer oly erds gyokeret vert. Ily babonas hiedelmekre figyel-
meztetni (a mint a Szepesség torténete reank hagyta azokat)
czélja a kovetkezd soroknak. Ha mar az ordog torténetét tudtik
megirni, a babona torténelme sem fog elmaradni és akkor az
dltalam kozlendd adatok is tekintetbe fognak vétetni.

1603-dik évi jan. ho 7. és 8. napjain a 24 Szepes varos lel-
kiszel Leibitzon Osszejottek. Estve 7-én, a hold felkoltével, a lelké-
szek egy mésodik holdat lattak. MAasnap, 8-4n reggel, midén a
lelkészek az emlitett varosbél tavoztak, a fényesen felkelt nap két
oldalin két mellék napot littak fényleni, este mint reggel egy
egész Oraig valinak lathaték a hold és nap érintett tiineményen.

Hogy mik lehettek azok az égi tiinemények, azt mi batran
a csillagiszok kutatdsaira bizhatjuk, feladatunkhoz csak azok az
események felemlitése tartozik, melyek bekovetkeztek és az emli-
tett tiinemények elShirnokeinek tekintettek. Ez évi nyar és Gsz
bekovetkeztével rendkiviili viharok dithongtek. Lidcsén és a Sze-
pesséq més helyein a forgészelek és a viharok oly ergvel rombol-
tak a hizakat, templomokat, tornyokat, s a vAroshazit, hogy sok

1) Leirva és rajzolva taldlhatok a Matrienla Molleriina-féle kéz-
irathan.

Szazadok. 1882, IX. fiizet. 53



	Értekezések������������������
	JAKAB ELEK: Kelemen Lajos életének ismertetése. 760����������������������������������������������������������
	SZÁDECZKY LAJOS: Adalékok a babona és hiedelmek történetéhez. 774������������������������������������������������������������������������
	WÉBER SAMU�����������������
	Babonák a Szepességen 769��������������������������������


	Oldalszámok������������������
	9. szám
	760����������
	761����������
	762����������
	763����������
	764����������
	765����������
	766����������
	767����������
	768����������
	769����������



