AZ UTOLSO APAFI,

TORTENELMI TANULMANY.

Igéretemet teljesitém ') midén: »Az erdélyi fejedelem-
ség utolsd évei« czimii térténelmi kozlésem kiegészitéséiil, egy-
szersmind e korszakrol is itéletet mondva, e »Tanulmdny«-t
irtam. Ama végzetes éveknek itt van természetes zarodasa.
Az orszag onmegsemmisitésére iranyult hosszas belsé forron-
gasa, a politikai, tarsadalmi és erkélesi romlas atkos gyiimol-
cseit itt termé meg. Azon erts és kitarto kiizdelem, melyet a
német csaszari uralkodo-héz a kis orszag birasaért a magyar
kiralyi szent korona jogczimén évtizedeken at folytatott, IT.
Apafi Mihalynak térvényes valasztison és megerssitésen ala-
pulo fejedelmi jogarol lemondasaban, késébh orokos nelkiil
elhalasaban érte el vegezéljat. Beéldi Pal, Zolyomi Miklos a
konstantinapolyi keresztény temetében, Thokoly porai Nico-
media idegen foldében pihentek, Rakoczy bujdosva onkéntes
szamkivetésben élt, 1713. az utols6 Apafit is az almakereki
kripta zarta be, a német csiszart Erdély birasiban nem habor-
gatta tobbé egy erdeélyi »nemes ember« fejedelem is, nem egy
magyar tronkoveteld sem: annak békebelezési, a szolgalata-
ban allo erdélyi f6f6 uraknak 6nzé politikajat teljes mezte-
lenségében, a nemzeti valaszto-fejedelemség nagy értékii alkot-
méanyjoganak az ifju Apafi szemelyében épen oly biinds, mint
konnyelmii folaldozasat azon események rajza deriti fel tisz-
tan és hiv részletességgel, melyek im e sorok targvat teszik.

Az ifju Apafi meg volt valasztva s a tordk vedartol
megerdsitve, csak folesketve nem, sem 6 az orszagnak, sem az

1Y) Lasd : Magyar Torténelmi Tdr XX, kot. 95. L
1*
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orszag az 6 hiisegére. Hatrabb emlitve lesz azon eskii, mely
az erdélyi orszaggyiilésnek Apafi iranyaban tett azon komoly
igéretét pecsételte meg, hogy 6t atyja fejedelmi székébe segiti.
De ennek termeészete, czélja és kotelezé ereje nem az, a mi a
homagialis eskiié. Leopold egy csaszari titkos levéltari s mas hi-
vatalos adatokon alapulo emlékirat szerint IL. Apafit atyja uto-
dava nevezte a fejedelemséghben 1690, majus 17. kolt kir. levelé-
ben. 1} A zernyesti titkozet, s Teleki Mihaly, az 4llamtanacs el-
noke elesése utan —1690. aug. 25. — 1692. marcz. 15-ig, midén
a fejedelmi igazgatast kir. kormanyzosag — Gubernium —
valtotta fel, az allamtanacs Leopold helybenhagyasaval az 6
nevében igazgatta az orszagot, s némely végzést még mint kis-
-koru ala is irt. 2) A csaszari udvar nem egy tanacsosa, Erdély-
ben a csiszar nevében a hadi f6vezérséget vivé tabornokok
fejedelemnek tekintették, annak czimezték, s6t maga a kor-
manyzo Banffi Gyorgy »vdlasztott erdélyt fejedelemnek, &
nagysdgdnak czimezte s engedelmességgel« irt hozzh még 1693.
november 26.3) Igy ir 1692. octob. 21. Gyeréfi Gyorgy tanacsos
is, 6t »méltdsdgos fejedelmének s kegyelmes jo urdnak« vallva.+)
Azon Leopold-féle hitlevél, mely az orszag kormanyzasat
ideiglenesen szervezte, bevezets részében a kormdnyzd tandes,
tehdt a Gubernator és Gubernium mint ugyszélva gydm dltal
az uralkoddsra kovetkezés reményében rendelte neveltetni az
ifju fejedelmet ; udvara, kornyezete, az orszig maga fejede-
lemként nézte, annak tartotta s leendd uralkodojanak remé-
lette 6t.

A fejedelmi jogczimet bizonyitd ezen tények mellett
azonban nem mellézheték amaz ellenkezék is, hogy az ifju
Apafi ez 1d6 alatt kiskoru volt, errdl megvalasztatasakor vila-
gos intézkedés tétetett, a torvényhozasi és adoméanyozasi ural-
kodoi két legfobb joggal nem élt, jogszerii de csak névleges
fejedelemsége alatt Erdély kétszer valasztott mas fejedelmet,
elobb Thokolyt, utobb IT. Rakoczy Ferenczet, kik mindketten

1) Vollstiindiges Lebens-Diartum des . ... Rémischen Kaisers Leo-
poldi L. ... von Joanne Adamo Schenckhelio 1702. 84. 1.

) Magyar Torténelmi Tdr XX. kot. 46. 1.

3) Torok-Magyarkori Allamokmdnytdr VIL kit. 324. 1.

1) » » » » » 323—324. 1L
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eskiit tettek az orszagnak s ettél viszont eskiit fogadtak el,
torvényt hoztak, diadalmas csatikat vezényeltek, a fejedelmi
hatalom teljességét birva tobb-kevesebb ideig uralkodtak, kik
fényes lelki tulajdonok s oOnfelaldozo hazaszeretet altal az
erdélyi torténetnek orokre nagy alakjai lesznek, kiknek még
szerencsétlenségdk is nem szanalmat, hanem a hésiesség iranti
rokonszenv és tisztelet érzését kolti fel a szivekben. Végre
tény az is, hogy II. Apafi a szilletéseéhez és allasahoz elval-
hatlanul fiiz6dott sorscsapasok alatt megtorve, maga mondott
le a német csaszar és magyar kiraly javara fejedelmi jogarol,
jelvényeit 6nként ki-, birtokait eladta, s a nemzet rokonszen-
vét ez altal mintegy elidegenitette magatol ; Thokoly és Rako-
czy fegyverrel gybzettek le, az orszaghol mindketté kiszorita-
tott, s azutan Erdély fejedelemvilasztasi alkotmanyjoga 6j
érvényesithetését sem nem kérte, sem tényleg meg nem kisér-
lette. Mindezek mellett a népjog és a magyar allamjog szerint
a torvéenyszeriiség jellegével az ifju Apafi fejedelemsége két-
ségteleniil bir. El kell tehat ismerniink azt a térténelmi igaz-
sagot, hogy Erdély szabad fejedelemvalasztasi joga, melyet az
orszag a Zapolyak alatt szerzett, nemzeti fejedelmei alatt egy
szazadnal tovabb birt és megvédni tudott, az utolsd Apafi
alatt 16n kényszer-helyzetben ugyan, egyoldalulag és az ille-
téknek alkotmanyosan nyilvanult akarata nélkil, de legalabb
némi tekintethen egyik fel latszatos onkéntességével feladva,
s a habsburg-lothringeni haznak, mint Magyarorszag kiralyi
uralkodo6-hazanak az erdeélyi fejedelemségben valo 6rokosodesi
joga az altal 0j megerdsitést nyert. B fontos politikai és allam-
jogi tekintetek emelik azifju Apafi személyét azon térténelmi
magassagra, hogy vele e korszak torténetirojanak szikségké-
pen foglalkozni s a hozza fiiz6d6 eseményekkel az eddiginél
alaposabban kell megismerkednie.

* *

*
Az 1676. octob. 13. Gyula-Fejérvaron sziiletett IT. Apafi

Mihaly ugyanott 1681. jun. 10. valasztatott nem épen ot éves
koraban Erdely fejedelmévé, atyja halala és huszadik életéve




6 JAKAB ELEK.

utani kovetkezési joggal.l) Noha az orszag a fejedelem ural-
kodasanak hosszu idére terjedését kivanja — igy szol lénye-
gileg a valasztasi térvény — és noha annak sok valtozasban
forgott boldogtalan allapotahoz képest torvényiil iratott volt
meg, s az el6doktol a maradékra mint végképen valo hataro-
zés szallott at, hogy éretlen koru gyermek -— puer immaturae
aetatis — Erdély fejedelmévé ne valasztathassék, s6t emléke-
zetben se forogjon : mindazonaltal megfontolvan az orszag sok-
szori szomoru, majdnem végromlasra jutasat s a hatalmas
torok csaszarnak a mostani haboru alkalmabol a fejedelemhez
kiilldott, eddig soha sem hallatott kemény parancsolatjat, vala-
mint az ebbol szarmazhato bajokrol, az orszag szabad fejede-
lemvalasztasi joganak ujabban is tortént meghaboritasarol
szorgalmatosan elmélkedvén: a fejedelem tetszésébol, annak
halala utanra, egész orszagul, harom nemzetiil, kézonséges
megegyezett szivvel és szajjal a fejedelem nagyobb fiat,?) ifj.
Apafi Mihalyt fejedelmévée valasztotta, nem a fejedelem kez-
deményezéséb6l — mondja a valasztast mintegy indokolva a
torvény — sem izenetére vagy rendeletére, sem pedig valaki
eloterjesztésére, magan Osztonzés kovetkeztében, hanem az
orszaggal kozolt szultani tabori parancs alkalmabol, a haza
és hazatiak biztonsagarol tanakodas kozben, mintegy isteni
végzésnel fogva, véletleniil jott az orszag emlékezetébe s min-
denek koztetszésébol tortént e valasztias, ugy mindazonaltal,
hogy az altal az e targyban létezé régibb torvények érvénye
meg ne sértessék, sot azok jovore fenntartasa most is nyilvan
kimondasseék.

Ezutan az orszag az uj fejedelem elé foltételil szabta a
Rakoczy Ferencz és most uralkodo fejedelem foltételeit, vala-
mint az erdélyi torvénykonyvekben levé idérél-idore irt, eddig
ismert és ezutan feltalalando azon toérvényeket, melyek a haza
szabadsagat, az orszag rendeinek koz és személyi jogait, tor-
vény szerénti igazgatasat, a négy bevett vallasnak az Unio-

1) Torténelmi Emlekek o magyar nep kiozségi és maydn életebél a
XVIII szdzad végéig. Kiadjak Lugosi Jozsef, Szabo Kairoly, Sziligyi
Tstvdn és Bzildgyi Sandor, IT k6t. Inczédi Pdl Napldja 1667—1697.5. 1,

?) Még akkor élt kisebb fiok is,
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torvény értelmében megilleté szabadsagat, a porta iranti hiise-
get, szomszéd és tavolabbi orszagokhoz valo jo viszonyt, szoval :
a haza kozjavat és a hazafiak kézmegmaradasat illetik. Az
orszag fentartotta maganak azon jogot, hogy tjonnan valasz-
tott fejedelme foltételeit ezen elvek és térvények szerint annak
idejében részletesen is megéllapithassa, kimondotta, hogy a
fejedelem 20 éves koraban koteles lesz az orszag torvényeire
és a fejedelmi foltetelekre megeskiinni; ugyanekkor az orszag
is neki hiiséget eskiiszik, s annak korméanyozasa — Guber-
nium — neki adatik 4t; meghatarozta, hogy a fejedelem azon
tul is az egész tanacsi rend és orszag megegyezése szerint az
eléebe adando foltetelek értelmében igazgassa az orszagot, az
orszag is 6t uralja, s mint fejedelmének engedelmeskedik, vala-
mig a fejedelem is foltételeit nem sérti és szegi meg. Bs igy
barha az orszag az ifju fejedelmet megvalasztott fejedelmének
ismeri el, mindazonéltal kikototte, hogy mig atyja él,s 6 az irt
modon az orszagnak, az orszag is az ifju fejedelemnek eskiit
nem tesznek, szabad megvalasztasan kiviil, egyébben a fejede-
lemségre valo kovetkezési jogat ne tartsa, az orszag igazgata-
sahoz, fejedelmi adomanyozashoz semmiben és semmiképen
ne nyuljon, magat bele ne elegyitse, hanem mindenben a feje-
delmi atya rendeleteihez tartsa magat; hogy ha pedig idékoz-
ben az oreg fejedelem meghal, a megirt valasztott ifju fejede-
lem nevelése és az orszag kormanyozasa s igazgatisa az 6
nevében, a tanacsi rend kozmegegyezése és haza térvénye sze-
rint valo koteles tekintely alatt legyen, az anya fejedelem-
asszony megegyezése is ki nem zaratvan, ugy mindazonaltal,
hogy ez esetben lehetd hamar egybehivattatvan az egész
orszag, kozmegegyezéssel tegye meg a megkivantatd intézke-
dést mind a fejedelem, mind a haza dolgairol .azon idére, mig
az ifju fejedelem az orszag igazgatiasa atvehetése idejét eléri
és azt at is veszi. Ha pedig az ifju fejedelem a fennebbiekhez
magat nem alkalmaztatja, sét az elébe irando foltételeket
mellozi és megszegi, az orszag elidegenedésének maga legyen
oka, killonben az mar 6 nagysagahoz elszant kotelessége mel-
161 el nem all.?)

1) Léthaté az Okleveles Fiiggelék V1. szama alatt,
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Teleki Mihaly — irja gr. Bethlen Miklos — 6lében vitte
be a rendek kozé az ifju fejedelmet s az orszaggyiilés harom-
szori »Vivate-kialtassal fejezte ki a valasztason megnyugva-
sat. ') Barha ez egykoru emlékird megrovolag jegyzi meg,
mintha Teleki erészakolta volna e valasztast a kis gyermek
bevivése altal, nem engedve id6t arrdl valdo rendes tanacsko-
zéasra, s barha a targyalasnak mas alakja is lehetett volna: e
valasztas térvényszeriisége el nem vitathato az imént ismerte-
tett torvény kelése s megerdsitése utan sem alaki, sem lénye-
get illeté tekintetb6l, annal kevesebhé, mert Hidvégi idosb
Nemes Janos szintén egykoru orszaggyiilési tag is 6nkéntes,
szabad elhatarozashol szarmazottnak irja a valasztast. »1681.
jun. 13. — irja 6 Napld-jaban — valasztottuk egész orszagul
s harom nemzetiil a mi kegyelmes Urunk 6 Nagysaga nagyob-
bik fiat, Tekintetes Nagos ifjabb Apati Mihaly Urunk 6 Nagysa-
gat Erdélyi Fejedelemségre egy szivvel lélekkel. Senki nekiink
nem parancsolta, annalinkdbb nem imponalta, hanem isten
kegyelméb6l magunk securitasat latvan benne, magunktol cse-
lekedtitk a Gyiilésnek elein s beallasakor, 6t esztendés kora-
ban, kit isten éltessen hosszas idére.

»16. vendéglé meg Urunk 6 Nagysaga az egész orszagot,
megajandékozvan § Nagysaga mindenikiinket valasztott Feje-
delem 6 Nagysaga nevével, kiket harsonynyal, kiket atlacz-
czal, kiket posztoval.« 2) ,

Ama torvény bizonyos koriilirt esetben és foltételekkel 11.
Apafi Mihaly nevében az erdélyi fejedelmi tanacsrendnek
adta az orszag kormanyozési és igazgatasi jogat, s a hekovet-
kezett halal utan azonnal egybehivando orszaggyiilésnek ezen
igazgatas modozata meghatarozasat. Minthogy az idézett tor-
vényen mint sarkon fordul meg az ifju fejedelem jové sorsa és
Erdély azutani torténeteinek alakulasa, szitkségesnek lattam
annak lényegét egészen megismertetni, Torténetivoink altal az
eddigelé ily terjedelemben felhasznalva nem volt.

* *
*

1) Magyar Tirt. Emlékek. gr. Bethlen M. Oneletirdsa . .. L kot. 541. 1.

%) Hidvégi idésh Nemes Jdnos Napldje idérendi helyén. Hidvégi
grof Mik6 Imre adomdnyabodl az erdélyi orszdgos Muzeum tulajdona.
(Kézirat.)
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Az erdélyi torvenyes fejedelemség masik fokelleke a
portanak, mint védaurnak megerdsitése. I. Apati Mihaly feje-
delem, sét a fia jovéjet killonosen szivén hordozd fejedelem-
asszony sem mulasztotta el azonnal folyamodni azért s a
fejedelemseégi jelvények kiadasaért. Xovet ment a portara
kovet utan, a kérést siirgetés valtotta fel, de foganat nelkiil.
1682. jan. 14. minthogy a fejedelem beteg volt, Székely Laszlo
portai kovet tudositvan a fejedelemasszonyt, hogy az ifju
fejedelem megerositésére nézve a dolgok miben allasat nehany
elebbi leveleben immar a fejedelemnek boven megirta, egy-
szersmind kegyelmes asszonyanak tudomasara adta azt is,
hogy 6 latja, az 6reg Rakoczy Gyorgy idejében mint volt a
dolog az ifju Rakoczy Gyorgy megerdsitésével, azonban atyja
halala utan, mikor derekasan confirmaltak, igen megrantot-
tak. De akkor tobb fegyver levén az orszagban, nagyobb volt
a tekintet, most bizony tébbel lehet hozza jutni; még is meg
lesz, ha a fejedelem kedvezd valaszt kiild. Ennek akkor lett
volna ideje — irja tovabb — mig 6 nagysaga a taborban volt,
varva vartak s most is varjak, ha 6 nagysiaga ajanlja-e magat
nekik. A tavaszszal vehetett volna biztositist — assecuratio
— kis uroknak 5000 aranyért, de nem akart a fejedelemné 6
nagysaga hire nélkiill. Ha a dologhoz fognak — ugymond —
némely vezér utan valo nagy emberek, A miben megalkusznak,
egy részét elére megkivanjak; hogysem koleson kérjenek,
jobb lenne, a fejedelemasszony 2—3000 aranyat elére kiil-
dene, hogy lenne ott készen, adhassanak, ha szitkség lesz ra. 1)
Kesobb febr. 8. Gyerdfi Gyorgy is tudositotta a fejedelem-
asszonyt. Az ifju urok 6 nagysaga confirmatiojaban tébb egy
heténél hogy faradnak — ugymond — de igen haszontalanul,
mert ez a porta pénzt emészté feneketlen orvény. A mint a
kaptalanbol kiirt levelekbél kitetszik, mennyit adott volt
Rakoczy Gyorgy fejedelem, 6k is a szerint megigértek a
25,000 talléert, de azt feleltek ra: azt csak az assecuratioért
adtak, de a confirmatioért a csaszarnak 200,000 tallérnal tob-
bet adtak. Annakutana felhivatvan ismét, 6k ugyan megmon-
dottak, hogytébbre atasitasuk nincs; de latvan mostani szokasat

1y Torok-Magyarkori :fllanwkmcinytdr. VI-ik kot. 199—200. R. 11,
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ennek a portanak, noha tudjak — ugymond Gyeréfi — hogy
a fejedelemné 6 nagysaga megharagszik, mégis igértek a csa-
szarnak és fovezérnek 50,000 tallért — — --. Felhozak 6k
— irja a kovet — hogy az orszag tizenkét év ota hadakozas-
ra, adoba fizetett eleget, az ifju urok is még csak gyermek; ki
tudja megéri-e azt az id6t vagy nem. De ezeknél a ratio sem-
mit sem hasznal; ugy latszik, hogy legalabb szaz erszénynél
alabb végbe nem megy a dolog, mert az a porta soha ilyen
huzo-vonod nem volt. 1)

Végre is csak az 1683. Bécs alatti nagy vereségek és
megalaztatas utan lett a porta arra birhato, hogy az oly régen
vart s annyit siirgetett megerdsitést és annak szitkséges jel-
vényeit kiadja. 1684. jul. 3. Nagy Istvan fejedelmi kovet és
Székely Mozes portai kapithia a fejedelem nevében kételezd
irast adtak arrdl, hogy azon 25,000 tallért, vagyis 6tven er-
szényt, melyet Nalaczi Istvan belsé titkos tanacsos az ifju
Apafi Mihaly fejedelem megerdsitéséért mar korabban meg-
igért, a fejedelem a maga pénzébsl mi hamarabb meg fogja
fizetni, de ugy, ha a csaszar a fejedelem kovete jelenlétében a
megerésitesi jelvényeket w. m.: kardot, fejedelmi botot, zasz-
lot, tollal ékesitett siiveget, szerszamos lovat, az ifju és oreg
fejedelemnek egy-egy fejedelmi barsony palastot — kaftant
— s a 12 tanAcsosnak szintén ugyanannyikaftant meghitt ko-
vetétél a csaszari megerésité levellel egyiitt megkiildi.?) En-
nek kovetkeztében a fejedelem a megigért dsszeget bekiildvén,
s a fovezér, tihija, a cancellar és mas féemberek a fejedelem
késobbi kedveskedéserdl biztositatvan: aug. 7. Nagy Istvan
jelenlétében a csaszar kiséré levelével egyiitt atadattak a
megerdsito level és a fejedelemseégi jelvények Ozman kapucsi
basanak, a ki azokat személyesen vitte el Erdélybe.

Azonban a megerosité levélben az ifju fejedelem neve
el volt hibazva, a jelvények sem voltak oly mennyiségben meg-
kiildve, mint a fejedelem kivanta ; kérte azért annak 6jjal ki-
cseréltetését s a jelvények kiegészitetését, a mi ajandékige-
reteinek elkiildése kovetkeztében a portai f6bb udvari embe-

1) T6rék-Magyarkori Allamokmdnytdr VI-ik két. 207—208. 11
1) » » » . » » 471—472. 1],
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rek kézbenjarasara részben meg is adatott. Deczember 4. jo
reggel felmenvén a fovezérhez — irja Székely Mozes, — a
hazabol kijovs tihaja mond4a: menjen be utana a fovezérhez;
bement s kontos-csokolas utan hatrabb allt. Alljon kozelebb
— monda a févezér — s elé vevén a csaszar levelét és maga
kiterjesztvén, egy inasa foga egyik szélét s monda: » Hatalmas
gyozhetetlen csaszar a mint megadta az erdélyi fejedelem &
nagysiga holta utan a fianak a fejedelemséget, a levélben nem
irtak volt jol a fia nevét: a hol immar ebben meg van irva,
ugy, a mint kivanta.«?) 0 — irja a kapithia — a fejedelem
hozza irt parancsolatja s az ott valo nagy rendekhez irt leve-
lei szerint Athnameét keért, és teljes igyekezettel volt, hogy azt
nyerheseen, de a fovezér Berat-nak monda, mit el is kiildottt
a fejedelemnek.?)

A valodi Berat vagy — ha ugy nevezzitk — Athname még
is kesébb fogott kiadatni, t.i. 1685. januar kozepén, midén
az 0j kapithia Gyarfas Pal a fejedelemnek a portai nagy ren-
dek szamara igért ajandékat is bevitte.3) Ez Athnaménak a
csaszar birtokaba keritése hosszas tusakodasnak volt okozoja
némely kormanytagok és az 1696-diki orszaggyiilés kozott,
" sok szenvedést szerzett az ifju Apati Mihalynak, azért is érde-
kes és sziikséges azt lényegében megismertetnem.

»Sziikségesképen megkivantatik — irja abban szultan
Szoliman, — hogy kegyelmessége ajtéi nyitva, s jotéteménye
eszkdzei mindig készen legyenek a kiiszobéhez kozeledd kira-
lyoknak és népeknek. Ez okért a mostani erdélyi fejedelem
Apafi Mihalynak holta utan az 6 parancsolatjabol fejedelmes-
kedo s arrdl csaszari czimerét mutato fianak ifju Apafi Mi-
halynak, dolga végett, apja masodik levelével és ajandékaval
egyiitt, az erdélyi harom nemzethél 4ll6 nagy rendeknek ke-
haly a mig él, fejedelmeskedjéek, holta utan az erdélyi feje-
delemség megint fianak ifju Apafi Mihalynak adassek, s az
birja a birodalmat, de azigaz engedelmesség utjan hiiségesen

1)y Torok-Magyarkori Allamokmu’nytair VI-ik kot. 492. 1.
) » » » » 498.1
3) » > » > » 501, 1,
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allvan, a fényes portanak jokivanoja legyen, az erdelyi adot
jo idejében bekildje . ... Ilyen okon — igy hangzik az to-
vabb — a szultan keze irasat adatvan ki, a szerént 6rommel
teljes boldogsagu donatiojat is adta s abban megparancsolta,
hogy a mig emlitett Apafi Mihaly él, fejedelmeskedjék, meg-
halvan, a megirt okok szerént a fia ifju Apafi Mihaly birja a
fejedelemséget — — — ilyen conditiok alatt, mint apja is
birta : hogy az engedelmesség ttjan hiiséggel jarjon, a fényes
-portahoz igaz legyen, az erdélyi adot idejében bekiildje, ba-
ratjanak baratja, ellenségének ellensége legyen, az orszagot
megorizze, a kincset, (?) szegénységet oltalmazza — — — —,
Az orszagnak harom nemzeth¢l allo nagy rendei, kicsinyei,
nagyjai, tehetdsei, tehetetlenei, egyéb népei, szegénységi apja
halala utan a megnevezettet magokon fejedelemnek ismerjek,
a szultan szavaval ne ellenkezzenek, az ifju fejedelem paran-
csolatjanak engedelmeskedjenek, senki semmiben ne ellen-
kezzék, se viszalkodjek. Igy értvén csaszari nemes czimerének
engedelmesek legyenek.«1)

Ugyanekkor a fovezér Ibrahim basa is hosszas levelet
irt a fejedelemnek, tudtara adva, hogy fia dolgaban irt leve-
let a csaszarnak bemutatta, az vele parancsolt szolgajaval,
instalt tehat érvette és boldogult: »valamint a régi fejedel-
meknek helyekbe fiok fejedelmekké szoktak volt lenni — ugy-
mond — azon tisztelettel ¢ hatalmmassaga kegyes jo akaratja-
bol a fejedelemnek is csaszari donatiot, zaszlot és egyéb
becsiilettevd eszkdzoket is a régi rend szerént kiszolgaltatvan,
a fényes porta kapuecsi basail kozil tekintetes Ozman aga al-
tal elkiildotte volt — — —. Azon irasat a fejedelemnek, hogy
a mostani elkiildetett eszkozok a réginél kevesebbek, hitség-
hez nem il16 lagyatlan magaviseletével ejtett illetlen szoknak
mondja — — —. Ennekelétte valo idokben, mikor Rakoczy
Ferencz maga és apja fejedelmekké lettek volt apjok helyé-
ben, a fel6l valo irasokat felhanyvan, mind maganak, mind

1) Torok-Magyarkori Allamokmdnytdr VI, kot, 502—3503 1. kelte-
zése ime ez : Kelt Drindpolyban Szent-Jakab hava kozepe tdjan, ezer ki-
lenczvenést esztendGben. Kivil rd irva: Hatalmas csdszar masodik Ath-
naméjinak magyarra forditott parja 1685, janudr 17—27,
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fianak 6 hatalmassaga a szerént nyujtotta kegyelmességét. A
fényes portan — ugymond — minden igazsdgot mutato cano-
nok irva vannak, az tobbet s kevesebbet be nem veszen, vala-
mint azel6tt adattak. Valamikor tehat a fejedelem 6 hatal-
massaganak levelét kiildi, mindenekben & hatalmassaga ke-
gyelme megkoszonésével hiiségét s engedelmességét jelentgesse.
Kivantatik, hogy voltaképen hit legyen. Azonban ime instan-
tiaja szerént fia donatiojat valtoztatvan, neve ifju Apafi Mi-
halynak iratott, és hogy fiat utana fejedelemnek ismerjék,
orszaga harom nemzethdl allo nagy rendeinek meg van hagy-
va, mely czikkelyenként megiratvan, el is kiildetett.«?)

Az Athnamén kiviill hazai emlékiroink szerint a fejede-
lemség im e jelvényei voltak megkiildve: buzogany, palast
alaku barsony kaftan, tollas siiveg és egy nemes faju paripa.?)
A kard és tdbbi kaftanok elmaradtak, s hogy a fejedelem
azokért visszairt, csak imént latok, mily rosz néven vették a
portan. Az Athname szévege ellenben uj folyamodas kovet-
keztében és 0j ajandekokért kiigazitatott. De a beigtatast
azon alaki kifogasok miatt a fejedelem fel nem fiiggesztette,
sot az akkor mindjart t. i. 1684. sept. 18. Szebenben s kevéssel
késobb Gyula-Fejérvaron is nagy iinnepély ességgel végbe ment.

September 17. — irja egy szemtanu — az egyhazi szo-
székr6l kihirdettetett, hogy az ifju fejedelem beigtatasa mas-
nap lesz. 18. hétfén a nép, épen mint vasarnap és nagy iinne-
peken, osszegyiilt a székes egyhazban. A tanacs a chorusban
szokott helyén foglalta el székeit ; a gyermekek az egyhazi be-
széd alatt rendes Oltozetoken feliill fejér inget oltve szintén a
chorushan voltak, s a beszéd elvégzédése utan a kozonség
ilyen renddel ment ki: 1.) a koznép és minden polgar a maga
polgari csapatja ajtojanal allott fegyveresen ; 2.) a tanacs a
szaz varos-atyaval, az egyhazi férfiakkal, tanitok- és ta-
nulokkal mindaddig csondesen iiltek az egyhazban, mig a
négy ajtonal sajat csapatjaikba fegyveresen egybegyiileke-
zett vegyes polgarsag a nagy piaczra vonult zaszloval, dobok-
kal katonailag felkésziilten. E kozben az egyhazban Litdnidt

1) Torék-Magyarkori Allamokmdnytdr V1. kot, 504—505. 1L,
2) Trausch Jos. Chronicon Fuchsio- Lupino-Oltardinum sat. 11. kot,
214, lap.
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énekeltek mas hymnuszokkal egyiitt. Miutan dob széval jelt
adtak, hogy a polgarok a piaczon immar mind fel vannak all-
va, legelébb a gyermekek ketténként fényes sorban az egy-
hazbol kijottek, kezeikbe az iskola el6tt zold 4g adatvan ;
ezeket kozvetleniil kovettek a didkok, ezeket az Osszes tani-
tok és papiason 6ltozott kaplanok, a kik e magyar hymnuszt
énekelték : »Téged isten dicsériink ’« Ezek nyomaban jottek
a nagy tanécs, a szaz ferfiak s fodetlen fovel a »Schlosser-
loche nevii piaczon keresztiil a nagy-piaczi térre mentek,
Ambruster szasz ispan haza el6tt megallotta k ugy, hogy a
senatorok a kaplanokkal és szaz férfiakkal a fal mellett hosz-
szu sort képeztek. Ezekkel atellenben szintily rendben 4allott
a tanulo ifjusag tanitoival, a kik itt is énekeltek. A fegyveres
polgarsig egyenes vonalu két sorban kézbiil volt felallitva.
Enek végével a torony6r az adott jelre a zaszlot kitiizvén —
a polgari erédokben valamint méasokban is harom-harom agyu
allvan immar készen — az agyumestereknek tudtara adta,
hogy az agyukat 16jjék ki, a mi a varos dsszes erédeiben ko-
roskorill ki is lovetett. Ugyanezt tettek a vargak, timarok,
szabok, kadarok s mas czéhek sajat tornyaikban, felvaltva
mindig harmat-harmat 16ve egymasutan nagy szakallosaikkal.
Nem kiillonben a nagy piaczon 4llo fegyveres polgarsag is el-
ellétte sajat kézi aAgyuit, a tanulokkal egyiitt kialtva: » Eljen
a fejedelem ! Eljen a Sejedelem ! Boldogul ! Boldogwl ! Leg'yen
jol dolga ifju Apafi Mihdlynak !« Azutan ez a menet tartott
a Lutsch-fele szoglethazig, melyet fenyéfa és egy gémb —
sphaera — diszitett, s kozben a »Téged isten dicsériink !«
méasodik részét énekelték el négyes dalokkal egyiitt. Ennek
végeztével ismét mindeniitt kilotték a nagy és kisebb agyukat
ugy, mint elsébben. Ezutan a menet tovabb haladt az elébbi
rendben, énekelve a hymnusz harmadik részét, mig az imént
emlitett »Schlosserloch« nevii bolthoz értek, hol az iinnepély
az elébbi modon bevegzédvén, a nép hazu tavozott. Ekkora .
iinnepélylyel 16n veégrehajtva — jegyzi meg a szasz kronika-
ir6 — az utolso, sét legutolso magyarorszagi és erdélyi feje-
delemnek hidban valo megerésitése!')

1) Trauseh Jos. Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum ... 1L k.
214—217. 11,
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Bar emlékironk szerint ezek voltak az ifju Apafinak az
erdélyi fejedelemségnek porta altal megerésitetése Szeben-
ben lefolyt {innepélyességei : mindazaltal ama koriilmény, hogy
itt sem a fejedelmi tanics, sem az orszaggyiilés részvétércl
sz6 nincs, s6t az iinnepélynek is, ugyszolva legkiilsébb s leg-
felilletesebb form4i vannak leirva, azt constatalta elttem,
hogy ez igy vagy méasképen Szeben varos részérél ugyan meg-
torténhetett, de az orszagnak mashol és mas alkalommal is
kellett orszagos beiktatasi iinnepélyt tartani. A Bod Péter
egyhaziigyi kézirati gyiijteményei kozt, az erdélyi orszagos
muzeumban és grof Kemény Adversaria-iban erre tamogato-
lag vonatkozd im ezen foljegyzéseket talaltam: »A gyulafe-
jérvari kaptalan levéltaraban — irjaa tudos grof — »Csicsdi
Gysrgy« név alatti jegyz6konyvben a 335. lapon ily jegyzés
fordul el6: ifju Apafi Mihaly fejedelemnek az otttoman
porta altali beiktatasa.« Utana kerestetvén, azon értesiilést
kaptam, hogy az idézett helyen is csak e rovid jegyzés van:
»Unnepélyes beiktatasa és megerdsitése az ifju Apafi Mihaly
fejedelemnek a torok porta nevében egy kapuesi basa, s az ily
alkalmakkor kiildeni szokott fejedelmi jelvények atadisa 4l-
tal Gyula-Fejérvaratt sept. 28. 1684.« 1) Szives kozbenjarom
azt irta hozzam, hogy az tinnepélynek leirasa sem az idézett
lapon, sem mashol nem fordul elé. Bod Péter azonban annak
némely elézményeit s egy-két részletét is igen érdekesen em-
liti meg. »28. februar. vitték el az erdélyi adot — irja 6 — a
portara: volt 200,000 tallér, 32 magas viragos kupa, 12 Raro
— solyom. — Volt vélek Josika Istvan dévai v. kapitany, a
kapithia Székely Mozes. Adtak: botot, z&szlot, tollas sabkat
(igy), paripat az IL Apafi Mihalynak, ki azelott fejedelem-
ségre valasztatott volt az orszagtol, de 60,000 tallér igérés
utén is nem confirmaltatott az térok Portatol. Csak ajande-
kon killdotte aztan a csaszar. (Ez téves értesiiléesen alapul.)
Brassobol izente meg Urunknak a kapucsi basa, hogy hozza,
levén a radnothi gyiilésben.

]

1) Josephi Comitis Kemény : Adversaria Historica Tom. 3. id6rend
. helyén,
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»A fejérvari mezén Varadja felsl lett a confirmatio az
orszag elttt. Ilyen casus esett: 1.) A praesentatiokor a csen-
gés-bongasba megijedett a torok paripa, erésen megtapodta
a torok lovaszt, ki megis holt ott. 2.) Egy vasarhelyi soldost,
szabo legényt s egy pattantyustaz agyu por elszaggatott —
nem tisztitottak volt meg az agyut. 3.) A kis Fejedelemnek
jobbfeldl kotdtte a torok a kardot, Teleki Mihaly intett, hogy
méskeépen kosse . ... «1) Rosz eléjel — mondan4 a fatalista,
mondottak tan torténetiink koraban is; de a mi felvilagosult-
sagunk jelt nem kér s elgjelekben hinni nem tud.

Ifju Apafinak tehat az orszag altal torvényesen tortént
megvalasztasara az orszig védura megerfsitését torvényes
alakban megadta s a beiktatas — Ignauguratio — a szo-
kott modon végre is hajtatott. Maga az orszag is, kivalt-
képen a fejedelmi haz nagy veményeket kotott e hefeje-
zett tényekhez. Hogy a jogilag mar létezd fejedelemségnek
tekintélyes vagyon adjon szilird alapot és parancsolo kiilsé
fényt, a fejedelemasszony minden vagyona driokisévé emlitett
fiat tette.z) 1684. october 22. a fejedelem megerdsitése alatt
— ez a végrendelet lényege — Bornemisza “Anna I1. Apafi
Mihalynak mint egyetlen szeretett fianak Erdély valasztott és
megerssitett leendd fejedelmének hagyta, engedte és adta
minden ingé és ingatlan vagyonat, jelesen Huszt varat a ma-
ramarosi soaknak kamarajaval, Fejérvarmegyében levo Fo-
garas varat a fogarasfoldi, koméanai és porumbaki udvarokkal
egyiitt, Udvarhely varat és az Udvarhelyszéken Miklosfalvan
levé udvart, tovabba szintén Fejérvarmegyében Balazsfalvan
levé varat — Castrum — ¢s a katfalvi udvart, Segesvarszck-
ben a szasz-szentlaszloi, Medgyesszékben a waldhidi lakosok-
tol vett bizonyos birtokrészt, ismét Fejérvarmegyében Al-
Gyogyon az ottani udvarhizat és meleg fiirdéket, a Hanyad-

1) Consistorialia seu Constitutiones ac Determinationes Consistoria-
les, quae € Protocollo Superattendentiali in hunc Fasciculum collegit Petrus
Bod sat. Anno MDCLXIII végén: Némely Erdélyben tirtént dolgoknak
1676. esztenddbsl vald feljegyzései czim alatt MDCLXXXIV. évrol valo
foljegyzés. (Az erdélyi Muzeumban.)

2) A masodik e kbozben meghalt volt.
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vhrmegyében Nagy-Okloson levé kitiiné bortermé szélohegy-
gyel egyiitt, végre a Medgyesszékben Nagy-Ekemezon levo
egész birtok dézmajaval, és az el6l emlitett valamennyi va-
rakhoz, udvarhazakhoz és melegfiirdéhoz tartozo, ugy a tobb
birtokokban levé vamokat, malmokat és més tartozmanyokat
a roluk késziilt torvényes osszeirasok és kivaltsagok tartalma
szerint, oly moddon, hogy azok halala utan azonnal fianak en-
gedtessenek, adassanak és bocsatassanak birtokaba. A fejede-
lemasszony végrendelete tovabbi folyamaban az éghez fohasz-
kodva kérte férjet, a fejedelmet, hogy tett végintézetében ne
ellenkezzék, masoktol megtamadtatni és megingatni ne enged-
je, intett vilagiakat és egyhaziakat egyirant, hogy ezen utolsod
akaratat barmily oktol inditatva is ne bantsak, valtoztatasi
szandékbol kezokkel érinteni se merészeljék, annyival keve-
sebbé {6l ne bontsak, meg ne semmisitsék ; a mily igazak lesz-
nek hozz4 ebben, kivanja, hogy nekik is ugy kedvezzen, ket
is ugy segitse meg isten szandékaikban. Ezutan fiahoz intézve
szavait, ezeket kototte lelkére: 1.) hogy az istent élte minden
napjaiban teljes ereje szerint szent alazattal tisztelje; 2.) a ke-
resztény azaz orthodoxus vallasban — minek akkor Erdélyben a
reformalt hitvallas tartatott — a melyben sziiletett és eddig hi-
ven neveltetett, tantorithatlanul megmaradjon, azt ne csak vall-
ja, hanem lelkének kiils6 és bels6 fényes tulajdonai altal legyen
partfogoja, gyamola, védelmezdje és e f6ldon terjesztdje, s
mint a sas csodalatosan védi fiait: ugy 6 is vallasa kiilsé szol-
ghit és novendeékeit szeretettel, kedvezéssel, vagyonaval és a
partfogas minden kiiljeleivel példaadolag oltalmazza ; 3.) szive
legtitkosabb rejtekeébol szArmazo azon tanacsot adja, hogy ha
isten kegyelmébol szt a kort eléri, hogy Erdélynek fejedel-
mévé immar meg levén valasztva és megerésitve, egykor va-
valoban azzé is lesz, nehogy roszakaroinak tanacsa altal fél-
revezetve, hozza nem ill6 hazassagot kossen — alienum sibi
praesumat ineundi matrimonium — hanem lelkiismeretesen
istent tekintve, annak, sziiléinek s hiveinek tanacsara hall-
gatva, vegyen oly nét, kiszép s gazdag az arban, és vallasos,
a ki vele egyiitt az istent az emlitett orthodoxus hitvallasnak
kis kora ota belé csepegtetett elvei szerint tisztelje egész éle-
tében, bizvast remélve, hogy az isten téle, Srokoseitol, sot szii-
Tort. Tar, XXI. ke, 2
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161t6l is aldasat meg nem vonja; 4.) testi és lelki kincsekben
gyarapodvan, élete utait isten parancsai szerint intézze, hogy
nyerje meg altala isten és az emberek tetszését ; majd egykor
pedig a fejedelmi meéltosagra eljutvan, jarjon az isteni bol-
cseség atjan, a nép igazgatasanak jogat és rendjét az Izrael
nagy kiralyaitol tanulja el, azokat kovesse és tartsa meg élete
boldog és boldogtalan allapotaban. Utolsdé rendelete és ké-
rése a fejedelemasszonynak a volt, hogs' egyetlen szeretett fia,
Erdély megvalasztott és torvényesen megerdsitett fejedelme
az orszag minden karait és rendeit, urakat ugy mint szegé:
nyeket, ill6 tisztelethen tartsa s joakaro partfogojuk és vedo-
jiik legyen, de kivaltképen azokat, a kik sziiléihez, hozza és
az orszaghoz 6szintén hivek voltak, s azoknak tiérvényszerii és
hii 6rokoseit részeltesse killonos jotéteményeiben és kedvezé-
seiben. A miket hogy szeretett fia mind teljesithessen, a feje-
delemasszony végrendelete befejez6 részében kérve-kérte a
fejedelmet, mint fia és az orszag atyjat, kérte a velok vérségi
egybekottetésben leviket, az orthodoxus hitvallas gondnokait
és piispokeit, végre kérte és serkentette Erdélyorszag harom
nemzetének és Magyarorszag részeinek karait és rendeit, a
kik irant — ugymond a fejedelemasszony — 6 az idék és dol-
gok allapotai és szitkségei szerint az isteni gondviselés segé-
lyével szolghlatokat tenni egész életében kész és hajlando
volt, szoval : kért és serkentett minden rendiieket és sorsuakat
egész alazatossaggal arra, hogy emlitett s nem sokara elha-
gyando egyetlen szeretett fiat, II. Apafi Mihaly erdélyi va-
lasztott és torvényesen megerdsitett fejedelmet, mind a feje-
delem maga tekintélyével s az atyai természet szerinti szere-
tet sziikséges gyongédségével olelje, mind pedig méasok, mikor
majd fejedelmi székét elfoglalandja, tehetségok, hivatali ko-
ritk és kotelességik szerint 6t fejedelmokill ismerjék és fogad-
jak el, szeretettel kedvét keressék, 6t partoljak, érdekeét ved-
jék és mozditsak elé, s6t neki mint gyonge ifju korban levének,
legjobb tanacsukkal és kész szolgalatukkal segélyére lenni
akarjanak, tartozzanak és legyenek kotelezve, meggondolvan,
hogy isten is igy lesz hozzajok kegyelmes, s Erdélyorszag, az
6 hazajok csak igy lesz boldog és elomeneteles.?)

1) Lathato az Okleveles Fiiggelék X1, szima alatt.
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Mély részvétet kolt s tiszteletet érdemel a végrendel-
kez6 fejedelemasszony ama gyongéd anyai szeretete, melylyel
fia s hona jovojérsl mindkett6ért aggodni latszo szivvel kivan
gondoskodni. Ritka anyai jellem s fennkolt érziilet tanusaga
az; mélto, hogy a mint Szent Istvan fidhoz irt végrendelete tor-
vénybe 16n igtatva, Boeskai Istvan és Bethlen Gaboré pedig a
haza és nemzet halas emlékezetét érdemelték ki: ugy a torte-
netiras Bornemisza Annanak fiahoz intézett utolso akaratat is
lapjara igtassa. Ha a fejedelmi férj és tanacsosai, ha az Apafi-
héazzal vérségi egybekottetéshen levok, koztik f6ként Teleki
Mihaly, Bethlen Miklos és az orszag nemzetei figyelmeztek
volna e néi nemes lélek mélyértelmii s nagy kovetkezmények
magvat rejté szavaira, vajmi masképen tortént volna sok, a
mi roszul tortént, a mib6l a fejedelmi haz és vele az orszag
alkotmanyanak s 4talaban az egész nemzetnek romlasa kovet-
kezett.

Ezt a végrendelet politikai oldalarol meg kellett jegyez-
nem azért, mert abban nemcsak mély honleanyi érzés és bol-
cseség nyilatkozott, hanem az egyszersmind nem méltanyolt
cassandrai joslat volt Erdély fiaira nézve; de utana kell ten-
nem, hogy az orthodoxiai merevség — mint mindig — itt is
artott az ifju fejedelemnek, az altal, hogy az elhatarozés sza-
badsagat, a politikai eszély sugalma, az orszag adott hely-
zete kovetelményei szerint cselekedhetés batorsagat téle
elvette, 6t az anyai szeretet aggddd gondoskodasa egy oly
biivkorbe szoritotta, melyb6l menekiilve, hihetden mind ma-
gara, mind az orszagra nézve Leopold csaszarral més szerzi-
deést kothet vala. A szabad 6nelhatarozasi jog épen oly draga
kincse az egyénnek, mint a kotott kéz és lelkiismeret csaknem
mindig jog- és érdekkoczkaztato a fejedelmekre nézve.

A végrendelet anyagi részér6l is meg kell jegyeznem,
hogy a targyat tevd birtokok kozil Fogaras és Huszt varak
tiszta fiskusi jok — Pura Fiscalitas — voltak, a tulajdoni
jog azokban az orszagé, s csak zalog-czimen, hatérozott osz-
szegben, megszabott iddre vagy egy és tohb ne mzedékre voltak
adoményozhatok, 6rokdson nem ; a fejedelem uralkodasa kez-
detén elébe szabott foltételei és irott torvények Aaltal volt
eltiltva, hogy az ilyeket nejének s csaladja tagjainak adoma-

0%
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nyozhassa. Utobbi orszagos térvény 1659. hozatott, ) de
1669. lett a rendszeres torvénykonyvbe beigtatva azon zara-
dékkal: »hogy az eddigi ily adomanyozasok, a perrel-keresés
atja fenhagyasa mellett, az adomanyosok kezén maradhatnak.<
E zaradék és ama tény, hogy I. Apafi Fogarast 1663. ado-
manyozta nejének és gyermekeinek 80,000 forintban, s ehez
az orszag beczikkelyezett kiilon térvényben adta megegyezé-
sét, 2) II. Apafinak az anyai végrendelet alapjan ezen bir-
tokhoz valo jogat kétségtelenné teszi. Szintén ez az eset Huszt
varaval is. » Az orszag — igy hangzik az 1673. 15. t. czikk —
nem akar haladatlan lenni a fejedelemhez és fejedelemasszony-
hoz, ez okért, ennek eéletéig kivalthatlanul, két 4gon levd
maradékanak pedig, vagy ezek nem léte esetében hagyoma-
nyosuknak az alabbi osszeg kifizetéséig zalogha adta — in-
scribalta — ahoz biratott varosokkal, joszagokkal, soaknakkal
és minden jovedelmekkel, melyek vannak Maramaros varme-
gyében, szazezer imperialis tallér zallogosszegben, biztositvan
orszagul, harom nemzetill a fejedelemasszonyt és mindkét
agon lev$ maradékit és hagyomanyosit annak békeséges bir-
tokaban a megigért Osszegig e torvény altal; s6t ha a fejede-
lemasszony e szerint 6j adomanyt kér is, legyen szabad, nem
allvan ellen ebben a fejedelmi tilto foltételek 3) s az errél
irott ama torvényczikk: »hogy hiitlenség czimén a mely josza-
gok fiskusra szallottak, azokat feleségének s gyermekeinek
ne adoméanyozhassa.« ¢} E torvéenyczikk és a végrendelet az
ifju Apafit Huszt vara jogos birtokosava teszi, mit megta-
madni nem lehet. A végrendeletben levé egyéb birtokok
részint adomanyozhatok, részint szerzettek és oroklések vol-
tak, mint szintén az apaiak is; még is kés6bb latni fogjuk,
hogy a fiskus érdekeinek védelmezése iriigye alatt tényleg
csak vagyonara sovargo korméanyférfiak részérdl onzé czéljaik

1) Erdely Orszdgdnak hdrom kényvekre osztatott T'orvényes Konyve,
mely Approbata, Compilata Constitutiokbdl és Novellaris Articulusokbdl dll.
Kolozsvarott, 1779, Compil. Constit. 1V. r. XIL tit. XIV, artic.

2) Ugyanott Compil. Const. IV. r. XIL tit, IV, artic.

3) Compilata Constit. IL. r. L tit. L. artic. az Apafi fejedelem elébe

szabott foltételek XXI. pontja 44. 1.
4) Liathato Okleveles Fiiggelek 1. szima alatt,
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elérése végett mily sok és killonhozé titkos cselszovénynek és
nyilvanos tamadasnak s mily megatalkodott ildozésnek volt
kitéve miattuk az arva fejedelem.

Mikép magyarazhato meg a tények amaz ellentéte, hogy
mig a fejedelemnd fia kovetkezése utjait ekként egyengeti,
ferje épen azon évben, sét mar azelétt Leopold csaszarral oly
egyezkedést kezdett, mely — mint a kovetkezés megmutatta —
neje szandékaival, akarataval és reményeivel meré ellentét-
ben allott, s lassanként ezek érvényesiilését meghiusitotta ?
Mert a szultannak Leopolddal, Apafi belsé meghitt szolgaja
altal 1683. ') kezdeményezett kibékitése volt azon finom fonal-
szal, melybol a csaszar és Teleki Mihaly a diplomatia és
fegyver segélyével azon egyelére lathatlan halot széni kez-
dette, melybe a szultan, késébb I. Apafi s fidval egyiitt vegre
egész Krdelyorszag belekerilt kiszabadithatlanul. Ezt meg-
fejteniink csak annak foltevesével lehet, hogy Telekinek az
Apafi szivét mar akkor sikeriilt volt titkon a német csaszar
felé hajtani. Két aj adat van erre: egyik I. Apafinak 1683.
aug. 25. Bécs ostroma alatt az ott kiildottsegben levé Vajda
Laszlohoz irt levele, melyhez Teleki Mihaly is csatolta a ma-
gaét ;2) mindkettében a csaszar elhatarozasanak siirgetése van
hangsulyozva felig kéro, félig fenyeget hangon, a kiildetés tar-
gya megnevezése nélkiil ; tovabba ugyan Apafinak Vajdatol a
portara Teleki tanacsara?) kiildott — a béesi kovetség eredme-
nyét tudatdo — levele, melynek részletes tartalma szintén isme-
retlen, de kétséget alig szenved, hogy a csaszarral, a két nagy
hatalom kozotti béke s egyszersmind a fejedelem és Erdeély jovo
sorsa iranti alkudozas volt. *) Masik adat ifju Apafinak 1712.
Bécsben Kéaroly csaszarhoz és kiralyhoz tett panaszos eléter-
jesztése, melyben pénztelen allapotjan évi jarandosaga foleme-
lésesarégi elmaradt évdijak kifizetése altal segitést szorgalmaz-
van, indokai kozt felhozta atyjanak azon érdemet, hogy 1683.

1) Cserei Mihdly, Historidjd-ban 1682-ve teszi, de el6ttem adatai nem
ismeretesek. Megnézend( dsszehasonlitds végett : M. Tort. Tdr XIX. kote-
tében a 127—129, 11. és Torok-Magyarkori Allamokm VY. kot. 249—250. 11,

%) Lathatok Okleveles Figgelék VII. VIIIL. szdmai alatt.

3) T'orok-Magyarkori Allamokm. V1. kot 469—470, 1L,

4) Lathaték ugyanott 1X. X, szam alatt.
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Bécs ostromakor a toroknek vele mely titokban kozlott hadi ter-
veit a kereszténység és csaszari haz iranti szeretethbol levelek és
kovetei altal Leopold csaszarral és szvetségeseivel s kiilons-
sen a lengyel kiralylyal jo idejében tudatta, s igy ezek az
ellenség szandeékarol eértesiilvén s erejoket dsszeszedvén: a
védelmet u szerint alkalmazhattak. Igy sikeriilt a csaszari és
szovetséges sergeknek a torok haderé felett kivivott vilagtor-
téneti fontossagu fényes gyézelme, Bécs folszabaditasa s az
egész kereszténységnek abbol szarmazott nagy haszna. )

Hogy e levelezés és kovetség kozvetitoje Teleki Mihaly
és Vajda Laszlo volt, emlékezethen hagyta Cserei s én is mar
érintettem.?) Menjiink mar most a II. Apati fejedelemsége
jogossaganak nyomozasiban tovabb.

Az L. Apafi és Leopold kozt 1685. Dunod altal kezde-
meényezett szovetkezésnél — mint elsé » Kozlés«-emben emlitve
volt — a Bathori Zsigwonddal 1595. kotott szerzédés volt
alapul véve, 3) mely a Dunod-féle pontozatokban igy volt
kifejezve : »az erdélyi fejedelmek megtétele jovoben ugy lesz,
mint régen volt a torokoknek Magyarorszagha jovése eldtt,
t.1. egyedill a magyar kiralyoktol fiigg a rendek szabad valasz-
tasa szerint, rendkiviili eseteket kivéve élethosszig valasztat-
nak; Apafi Mihaly kiilon hitlevéllel megerdsitetik, czime
sfenséges« — Celsissimus — lesz, mint utodaié is, fia szintén
kilon hitlevélben drokdsének lesz nyilvanitva, s atyja halala
utan az erdeélyi fejedelemségbe beigtattatik az erre tartozo
szertartasok szerint; a fejedelem halala esetében fia kiskoru-
saga alatt — t. 1. 25 év betelése elott — a kiraly tekintélye
alatt a rendek jozanabb része megegyezésével a fejedelemseég
szamara helyettes — Administrator — valasztatik, a ki nem
egyedill, hanem a tanacsosok beleegyezésével igazgatja azt,
mérsékelt tizetést vesz a fejedelem jovedelmeibol, a ki kiskoru-
saga alatt szintén »Celsissimus« czimet visel ;a magyar kiraly-
nak az erdelyi fejedelmek a régi szokas szerint hiiségi eskiit

1) Lathaté Okleveles Fiiggelek LXXIV. szama alatt és: Torténeti
Emlekek a magyar nep kiozségi €s magdn €életebil sat. I1. kot. 126 1

2) Magyar Tértenelmi Tar XIX, kot. 127—128 11

3) » » » » » 130—1311L



AZ UTOLSO APAFIL. 23

tesznek.« 1) A fejedelem tanacsa és orszaggyilesi kikildottség
nem fogadta el, ?) hanem @j pontokat hozott javaslatba s az
ajanlattevé csaszari biztos altal az udvarhoz felkildotte. Ezek
koziil az Apafiak fejedelemségét illetd 2-ik pont ime ez: »A
mostani kegyelmes urunkat és ifjabbik valasztott fejedelmiin-
ket ne haboritsak meg — értve van a romai csiaszar — sét az
6 halaluk utan is az erdelyi fejedelmek valasztasa sértetleniil
maradjon meg Erdélyorszag szamara az orszag torvényei és
alkotmanya értelmében, ugy t.i. hogy Erdély szabad szoza-
tolassal valasztott fejedelmének legyen szabad és absolut ural-
kodasa, az orszagnak szabad valasztasan kivill senkitol nem
fiiggo, és a mely fejedelmet Erdély valaszt, 6 felsége tartozik
fejedelemnek elismerni.« A harmadik pont pedig ez: » Az erdé-
lyi fejedelmek czime és czimere maradjon meg az eddigi szokas
szerint.« 3)

E szerzodés befejezetlen maradt*) mas okok mellett
killonosen a Dunod és Teleki kozott létrejott azon titkos szer-
z6dés kovetkeztében, melyben Teleki a fejedelemtd] hitszegden
elpartolva, még egyszer és most utoljara urat cserelt s Lieopold
hiisegére térvén at, annak kegyigéreteit elfogadta s maga
viszont szolgalatokat igért, hittel és pecsétes irasban kote-
lezve magat egyebek kozt arra, hogy téle kitelheté minden
igyekezettel azon lesz, s igaz lelkiismerettel teljesedését esz-
kozli azon két szerzodésnek, melyek egyike Apafi és Leopold
mint Magyarorszag kiralya kozt, masika Apafinak a keresz-
tény szovetségbe lépése irant volt kotendd ; de a melyek Leo-
poldra nézve csakhamar foloslegesse valtak, miutan az, a kit
6 szovetségesének kivant, Teleki segélyével nem sokara ege-
szen leighzott rabjava lett. Csak at kell pillantani ama ker-
tsetsorai szerzédés tartalmat: a mit a csaszar igert Telekinek
s 4 mit viszont ¢ a csaszarnak, s azonnal vilagossi lesz mind-

1) Magyar Torténelmi Tdr XIX. kot. 132 1. Szasz, Sylloge Tracta-
tuum sat. 4—6 1. 2. 3. 9. 10, 11, 12. pontok alatt.

) Magyar Torténelmi Emlékek. ... Diplomatar, Alvinez. 1. kot 8. 1.

3) » » » » > I. kotet 8
—9 lap.

1) Magyar Tort. Tdr XIX. kot, 132—134 11,
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azon szerencsétlenség forrasa, a mia konnyen hivé Apafi-hazat
e percz Ota teljes elpusztulasaig érte.

Elsé és masodik » Kozlés<-emben oklevelekkel vilagosito-
lag végig kisértem Telekinek az orszagos szerzédések kitésében
kovetett eljarasat; ezért azokra itt utalva, csak azt jegyzem
meg, hogy 6 részt vett ugyan a fejedelemnek és orszagnak azon
nagy toprenkedésében, hogy Leopolddal az osztrak dynastiai
és magyar kiralyi érdekeket Apafi és az erdélyi fejedelemseg
onallosagaval s az orszag alkotméanyos jogaival kiegyeztetd
szerzodeést kothessenek ; de ez sem valodi komoly torekvés, sem
gyakorlatilag lehetséges nem volt. Természetes tehat, hogy
az orszag helyzete az alkudozas alatt mind roszabba valt, a
csaszaré folytonosan javult; a keleti német politika fonalsza-
lai Erdeélyben Teleki kezében voltak, 6 egyedill tisztaban volt
czéljaval s eszkozeivel, mas az orszagban senki; 6 benn és
kiinn minden szandékot és mozgatd rugot ismert, ovéit ellen-
ben cesak azon kevesek, kiknek 6 s kik neki eszkozei voltak
és a kikkel egy uton, egy czél felé haladt; igy 6 a boldogtalan
onamulatban él6 orszag dolgait tetszése szerint intézhette,
mignem az oOrvény szélére jutott, sem elé, sem vissza nem
mehetve.

A bécsi vagy Haller-téle szerzodést illeté eredeti ttasi-
tasok s a négy utolso erdeélyi var atadasat illeto szerzdodés
Caraffaval, most keriilvén elé az erdeélyi fiskusi leveéltarbol,
elobbi » Kozlés«-em kiegészitéséiil, mint igen fontosakat, ha
utolag is koz16m, 6rvendve, hogy elokeriiltek szazados sotét-
segiikbol. 1) Ennek a kovetségtol eldszor lekiildott 7-ik pontja
is meég mind kedvez$ az Apati-hazra nézve;igy szol az: »Er-
dely torvényes fejedelme Apafi Mihaly ar, semmiképen meg
nem haboritatik, nem kiillonben fianak, ifju Apafi Mihaly
trnak mar megtdrtént megvalasztasat kedvesen veszi s meg-
ergsitettnek tekinti a csaszar 6 felsége, az 6 — remény sze-
rint — keéso halaluk utan pedig az erdélyi karok és rendek
valasztasi joga maradjon meg az 6 torvényeik szerint;e 2) s6t
e pont annak masodszor 1686. april 5. lekiildésekor is valto-

1) Liathat6 az Okleveles Fiiggelek XII—XVI. szdmai alatt.
) Magyar Tort. Emlékek .. .. Diplomatar. Alvince. 1. kot. 97. 1.
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zatlan maradt; ')torténete s meghiusultanak okai ket els6
» Kozlés<-emben el6 vanmak adva.

A harmadik, t. 1. lothringeni herczeg-féle egészen katonai
jellegii szerzodésnek masodik fejezetéhen ide vonatkozolag ez
all: »A mostani erdélyi fejedelemnek, ugyszintén az ifju Apati
Mihalynak fejedelmi tekintete, Erdely torvényei szerint fen
fog tartatni, s azok uralkodasaba és torvényhatosagaba a csa-
szari katonasag és parancsnokok nem vegyiilnek, valamint az
orszaggyiiléesek tartasahoz, a fejedelem varaihoz, varosokhoz,
harminczad- és vamjovedelemhez sem nyulnak.«?)

Leqpold maga elismerte a lothringeni herczeggel kotott
szerz6dés kotelezo erejét, midén a Haller-féle diploma kiada-
sat keré erdélyieknek 1688. januar 4. azt valaszolta, hogy a
bécsi szerzddeés-tervezet ota a dolgok allasa megvaltozott, az
ki nem adatik, de megjegyzésképen utana tevé: »az orszag
remélheti a balazsfalvi pontozatok megtartasat.«?)

Az 1688. majus 9-ki Teleki-fele Hddolati Nyilatkozat
folytatasa a balazsfalvi katonai conventionak. Ott az orszag
meghoditatott fegyverrel, itt a nemzet igaztatott le, egy eré-
szakosan kicsikart nyilatkozattal azt kivanva bebizonyitni,
hogy e meghodolas és az orszag onallasanak feladasa, kozaka-
rattal, a nemzet onkéntes beleegyézésével tortént.+) Ily poli-
tikai szinlésnek és a jogossag mezébe burkolodzo erdszaknak
peldaja ritka 'a torténetben. E felett egyik mint a masik csak a
csaszari jogokat biztositja; alegutolso pont el6tt az orszag sza-
badsagai s a fejedelmi jogok érdekében csak mintegy bele-
toldva van nehany szd : »azonban addig is, mig t. i. a csaszar
az orszagra nézve jogbiztosito kegyelemlevelet ad, a felséges
lothringeni herczeggel kotott egyezés erejében marad.«s) De
a tények azt is megfosztottak belértéketol. A fejedelemnek a

1) Magyar Tort. Emlekek. Diplomatar. Alvinczianum Il kot, 97,1,
Szész, Sylloge Tractatuum 13. 1.

2) Magyar Tort. Tdr XIX. kot. 147, 1.

3) » » > » » 148,11,

) 1692. a kormanyzoi Utasitds bevezetésében csaknem sz szerint
igy van ez az orsziag elé terjesztve, mint mdr torténeti igazsig. Hatrabb
legyen szives az olvasé ra emlékezni.

») Magyar Tort. Tdr XX kot. 26. 1.
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csaszar hiisegére eskiivel kotelezése, mig ennek részérdl sem a
fejedelmi jogok, sem az orszag alkotméanya tiszteletben tar-
tasa irant a Nyilatkozatbe positiv igéret bele nem foglalta-
tott, a fejedelmi meltosagot, az orszag onallasat és fejedelem-
valasztasi jogot egyszerre megsemmisitette. Teleki nem volt
képes az orszag javara egyebet tenni, mint azt, hogy egy ke-
s6bb szerkesztendd kérvenyoknek Caraffa altal a csaszar elébe
terjesztésére a jogot fentartotta, de tudott maga és csaladja
érdekében akkor mindjart julius 17. csaszari védlevelet —
Litterae Protectionales — szerezni, a mi az 6 részére titkos
szerzodése 5-ik pontjaban volt kikotve, tudott évi fizetést és
roppant értékii ajandékokat. Masodik » Kozlés«<-em irasakor?)
még nem birtam ama nevezetes oklevelet, de azota az erde-
lyi fiskusi levéltarban feltalaltam s Teleki jelleme ismertete-
séiil rovid kivonatat ide igtatom. »Minthogy — igy szol ab-
ban a csaszar — Teleki Mihaly hivének iranta és a keresz-
ténység iranti jeles maga eltokélesét és buzgosagat mindket
érdekelt fél nagy hasznara és gyarapodasara tobb alkalommal
6szintén és hiven bebizonyitva latta, és az 6 emlitett szolgala-
tairol teljesen meg van bizonyosodva: erényei, hiisége és buz-
galma kiilonos elismerteteséiil 6t, grof Telekit, gyermekeivel,
cselédeivel és barhol levo javaival egyiitt, onkeéntes akaratatol
inditatva, kegyelmes kiralyi partfogasaba és védelmébe fo-
gadta, ugy, hogy 6, gyermekei, cselédei és minden javai legye-
nek kiilonos csaszari kiralyi oltalma alatt, avval teljes mer-
tékben éljenek, senki 6ket személydkben vagy javaikban meg
ne haborithassa, semmi terithvel, bosszusaggal és karral ne
illethesse, 6 és hozza tartozoi, ingo és ingatlan javai mionden
alkalmatlansagtol, erészaktol és zsarolastol legyenek mente-
sek, és barhol csaszari kiralyi partfogasaval teljesen, szaba-
don és akadalytalanul élhessenek. Er¢sen és komolyan meg-
rendelte és megparancsolta azért a csaszar minden ren-
dii, allasu, méltosagu és allapotu hit alativaloinak, ugy-
szintén a hadi par ancsnokoknak is, hogy nevezett grof
Telekit, gyermekeit, szolgait és javait ezen csaszari kiralyi ved-
levelének erejénél fogva nemcsak maguk haboritatlanul s hé-

) Magyar Tort. Tar XX. kot, 93. 1.
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kében élni s barhova szabadon menni és akadaly nélkiil vissza
joni, atkoltozni és atazni, barhol mulatni engedjék, hanem
atalaban mindenkivel ezt tétessék, 6t hivének és a csaszari
haz irant érdemesiiltnek ismerjék el; ha 6t és hozzatartozoit
barki, szemelyében vagy vagyonaban megtamadni, neki, gyer-
mekeinek, cselédeinek vagy az 6 javaiban kart tenne, sikeresen
védelmére keljenek s kartalanitasat eszkoz6lni,— a mennyiben
tolitk fiigg, — igyekezzenek és tartozzanak, ez altal mindenki
az 6 csaszari akaratjat és kedvét fogvan teljesitni, valamint
haragjat és sulyos biintetését magokra vonni mindazok, kik
ezen parancsat athagjak.«?)

Azon kérvényben, melynek a csaszar elé juttatasara a
fennebbiek szerint az orszag joga fentartatott, s mely jun. 1-jén
16n felterjesztve, a 2-ik pont igy hangzik : » A mostani éreg és
ifju valasztott fejedelem a fejedelemségben, tekintélyokben,
czimokben, szabad uralkodasukbar, jovedelmeikben meg nem
haboritatnak, hanem FErdély térvényei szeriut megtartatnak,
sot Erdely szabad fejedelemvalasztasi joga ezek halala utan
is megmarad ¢ felsége ajanlata szerint, a kik szintén azon
hatalommal és szabadsaggal éljenek; a mivel a mostani feje-
delem, és a csaszari felségen kiviil senkitél se fiiggjenek, rang-
elsGségiik legyen a magyarorszagi nador elétt.«2) Erre junius
17. a csaszar azt valaszolta: »Erdélyorszag jovojersl a hadja-
rat bevégeztekor fog gondoskodni.«3)

Az orszagnak a Haller-féle diploma megerdsitését kérd
ismetelt folyamodasara a csaszar megint a haboru bevegz§dé-
sére atalt, igérve, hogy Erdeélyrél gondoskodni fog, a megero-
sitetni kivant diplomat az erdélyiekben volt ok miatt nem va-
losithatonak nyilvanitvan.) Gr. Bethlen Miklosemlékirata sze-
rint Teleki volt, a ki annak visszautasitasara birta az or-
szagot.s)

1) Lathaté az Okleveles Fliiggelék X VII. szama alatt.

9 Magyar Tort. Tdr XX. kot. 30—31. 1L

3) N » » » > 82. 1.

) > » » » > 37.1

%) Magyar Torténelmi Emlékek . . . Gr. Bethlen Miklés Oneletirdsa 11,
kot. 36—37 1L
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Az 1688-ki Vyilatkozat elsé aldozata a fejedelemasz-
szony lett, a ki meghallvan Caraffa fenyegetését, hogyha férje
al4 nem irja és a csaszar hiiségére meg nem eskiiszik, csala-
dostol egyiitt Bécsbe viteti, annyira folindult rajta, hogy el-
méje is megbomlott?) sa mint masodik » Kozlés«-emben érintve
volt, halala késobh ebbol kiovetkezett. »E halal pedig — irja
Inczédi Pal — s az orszag jovojének elméjében forgatasa ro-
vid idén a fejedelem testi és lelki egésségét is megingatta,
magara ugy nem kezdett vigyazni, mintha halalara igyeke-
kezett volna: nem ett, nem ivott, sziintelen hallgatasban tol-
totte idejét, mikor szolott is, értelem nélkiili volt, néha keser-
vesen sohajtozott és sirt, maskor felette komor volt, fogait
vicsorgatta, némelykor nevetett is.«2) Ennek is sulyosbult be-
tegség s 1690. halal lett a vége, 2 mint masodik » Kozlés<-em-
ben errél is bévebb emlékezés van.3) Midén a fejedelem ha-
1ala elott kevéssel jobban lett volt, Bethlen Miklos tanacsolta
— irja 6 — hogy keészitsen titkos vegrendeletet, melyben
vallja fia gyamjanak a brandenburgi valaszto-fejedelmet, a ki
még akkor nem volt kiraly, irjon levelet hozza, kisse lelkére
mind vallasaban valo megtartasara, mind a csaszar ellenében
valo védelemre nézve.De nem 16n semmi beléle,*) jegyzi meg
ugyan 6, okat elhallgatva. Azt is tanacsolta — irja tovabb —
hogy a csaszar jovahagyasanak fentartasa mellett, tegyek le a
hiiségi eskiit a gyermeknek, melynek formajat is fogalmazta
volt, ugy, hogy a kiralynak legyen fentartva a legfébb ural-
kodasi jog — salvo supremo Dominio Regis.« E szerint az
eskii e lett volna: »Eskiiszom Leopold kiralynak és Jozsefnek,
és kegyelmes helybenhagyas és megerdsités reményében 11.
Apafi Mihaly fejedelemnek sat.« De Teleki ésra nézve a tobbi
tanacs urak is nem menének ra, pedig az orszag rendei igen
akartak volna. A mihelyt Teleki a fejedelem halalat Heissler-

1) Ujabb Nemzeti Kinyvtar 1. folyam, Cserci Mihdly Historidja
195, lap.

2) Torténelmi Emlékek a magyar nép kozségi és magdn életébil a
XVIII. szazad végéig. 11, kot. Inczédi P, Napldja 13—14. 11

3y Magyar Tort. Tar XX. kot 37. 1.

3) Magyar Tort. Emlickek. Gr. Bethlen Miklos Uneletirdsa 11. kitet
108—109. 11.
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nek tudtara adta, az mindjart Porumbakra jott, oda hivatta
Telekit — mondja Bethlen — mit végeztek ? Isten tudja. A
kovetkezett dolgok részint kivilagositjak. Bethlen e vélemeé-
nyét a homagiumrol Heissler és az udvar felette neheztelték,
és ennek elbontasa Telekinek legnagyobb érdemeill tulaj-
donitatott.!)

Inczédi Pal igy emlékezik meg errél Napls-jaban: »A
fejedelem halala utan mindjart a hazanak sanyarusagai és
félelmei szaporodvan, a gyiilés alatt készek voltak egész or-
szagul, hogy a homagiumot az ifju fejedelem mellett letegyék,
de némely nyughatatlan elméjii emberek mia nem. allhatott
meg.?) Az ellenkezo felek azonban alattomban azt is megirtak
Heissler tabornoknak, a ki parancsolatot kiildétt, hogy a csa-
szar hire nélkiil meg ne probaljak.«3) Gunesch igy ir a fejede.
lem halala utani napok eseményeirél. » A fejedelem halala utan
az orszag mint egy seprii szétbomlott, soknak elméjében éb-
redvén fel a fejedelemségre vagyakozas. Voltak, a kik az ifju
Apafit akartak e tisztességre emelni, hogy gyermek életkora
alatt mint egy szazad el6tt Bathori Zsigmond koraban az or-
szigot pioczaként kiszivjak. De az udvar azt az ifjunak épen
gyonge koraért nem helyeselte. Teleki, Erdély els6é embere, a
fejedelemséget vagy legalabb a korméanyzosagot bizonyosan
megnyerni remélette.<t) Hogy Telekinek a csészartol kor-
méanyzosag volt igérve, gr. Bethlen M. isirja.s) Ez els6 oka II.
Apafi fejedelemsége meghiusulasanak,a mi az orszagtol valo-
ban elhibazott lépés volt. Az 4 fejedelemnek hiiséget eskiives
csak a balazsfalvi katonai Conventioval és az 1688-ki erd-
szakkal kicsikart Nyilatkozat-tal szemben lett volna kifogas

1) Magyar Tort. Emlékek. Gr. Bethlen Mikids Onéletirdsa II. kitet,
108—109. 1L *

?) » > a magyar nép kozségi és magdn eletebdl sat,
IT. kot. Inczédi P. Napléja 15. 1,

§) Tort. Emlékek a magyar nép kézségi és magdn életébdl sat. IL kot
Inceédi P. Napldja. 15. 1.

4) Trausch . .., Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum sat, II. kit ,
246—247, 11.

5) Magyar Torténelmi Emlékek. Gr. Bethlen M. Oneletirdsa. If., kot,
112. lap.
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ala vehetd, de Erdély alkotménya szerint nem, s minthogy itt
is a Teleki szava és tekintélye dontott, a torténetiras elstt
érette 6 felelés. A méasodik hibas lépést az orszag a bécsi
kovetségre nem alkalmas ember killdésével kovette el.

Elébb ugyanis Bethlen Miklost akartak felkiildeni, hogy
az ifju fejedelemnek a megerdsitést eszkozolje ki, 6 meg is
igérte, hogy elmegy ; de kés6bb — a mint maga irja — Teleki
lebeszélte rola. *) Ekkor tortént Teleki és Bethlen kozt ama
nevezetes beszélgetés, minek joslat-kovetkezményei el6l a halal
Telekit elvonta, de a mi — ugy latszik — Bethlen lelkében
mélyen meggyotkerezett. »Ugyan elmégy-e kovetséghbe ? kérde
Teleki. El— felelé Bethlen. Csudalom — mond ez. Bizony nines
eszed. Azt gondolod, ezek hisznek neked ? De ha el is kiild-
nek, semmit sem vihetsz végbe, s ezek neked tulajdonitjak. Az
udvar sem veszi jo néven. De ha megnyered is, kinek szolgal-
tal vele? Hiszen nem az a gyermek lenne itt a fejedelem,
hanem azon biiszke gyermek, Banffi Gyorgy, az a szeles Beth-
len Gergely, kiknek legelsé gondjok lenne, hogy az én és a te
fejedet eliittessék. Nem ismered ¢ket? Nem tudod Bathori
Zsigmond dolgat ? Im a tanacs, mosdjal ki beléle.« 2)

Ennek a szovaltasnak a volt kovetkezménye, hogy Beth-
len felmenését oly foltételekhez kototte, mik teljesitheték
nem voltak, sigy killdetése elmaradt; 3) s bar ming allast fog-
lalt el Bethlen utobb Apafival szemben, most, hatarozott tta-
sitassal és onlekotéssel el nem kiildetése az orszagra nézve
kiaros volt, egyszersmind {616 ok, a miért II. Apafi tényleges
fejedelemsége nem sikeriilt. Ha Bethlen Miklos hiven az alkot-
manyhoz, tisztelve a létez6é torvényt, azt tette volna meggyo-
zbdésévé — mint kotelessége s a hazaszeretet magaval hozta —
hogy Erdeély java TI. Apafi megerositését s a kormanyzasnak
neve alatt folytatasat kivanja, és az ifju fejedelemnek partjara
all, nagy tudoméanya, fényes tehetségei és novekedd tekintélye
altal a megerdsitésre nézve sekkal nagyobb lett volna a lehetd-
ség reménye, mint Telekin kiviil bar kit kiildjenek Erdéelybhdl az

1) Magy. Tért. Emlékek. Gr, Bethlen Mikids Onéletirdsa. sat. 112. 1.
2) Magyar Tort. Eml. Gr. Bethlen M. Onéletirdsa 11. kot. 110, 1.
3) » » » » » » » » » 110, 1
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udvarhoz. De 6 nem vallalkozott, s az orszag kényteleniilt
mast bizni meg a nehéz killdetéssel. Ez Nagy Palvolt, a feje-
delmi baz régi hive. Az irat april 26. kelt az egyitt levo
orszaggyiilés nevében, de nem az orszag méltosagaval egyezd
modorban, vegyiiléke az a szolgai meghunyaszkodasnak és két-
ségbeesett ontehetetlenségnek, igazolhatlan dicséités az elhalt
fejedelem iranyaban, egyenes jogfeladas az orszagra és ifju
fejedelemre nézve, midon a helyett, hogy a megergsitést Leo-
pold csaszartol a nevében kolt szerzédések alapjan hodolo
tisztelettel, de hatarozottan kérné, egészen annak tetszésére,
s6t kegyelmére bizza az elhatarozast. E kérés — egy félenk
pap miive lehet, nem egy orszag nevében beszéld allamférfie, s
ha mégis az lenne, akkor vagy conceptioja teljesen elhibazott,
vagy a titkos szandék annak siker nélkiil maradasa volt.

»A fejedelem halala — igy szol amaz irat — a ki nem
kereste, s6t nem is almodta volna azt a méltosagot, annyira
megszomoritotta az orszagot, hogy ha a csaszar atyai vigasza
és kegyelmessége az arva fejedelem és arva haza segitségére
nem j6, kétségbe kell esnie; nines toll és nyelv, mely azt elbe-
szélje, s a sz6 az ajkakon elnémul. Ezen nyomorusagai kozott
— igy foly az tovabb — az orszaggyiilés sohajok kozt irt
levelével folmend kovete altal a legkegyesebb és legszelidebb
fejedelem térdei elébe teszi le a gyhszba 0ltozott hazat és
arva fejedelmét, esenkedve s konyek kozott kérve 6 csaszéri
felségét, hogy az orszag torvényei valamint szabadsagai meg-
erésitése, az ifju fejedelemnek a fejedelemségben leendé meg-
tartasa tekintetében a lothringeni herczeg altal tett igéreté-
nek az orszig véarakozésa szerint megfelelni kegyeskedjék.«
Ugyanazon nap az ifju fejedelem is gyasz kéré-levelet intézett
a csaszarhoz: »felséges labainak csokolasara siet — ugy-
mond — s konyek kozott, zokogva kéri irgalom gyakorla-
sara, mint minden emberi segélytél megfosztott arva ;<)
ezenkivill irt az ifju kiralynak is, a csiszari minisztereknek
és a lothringeni herczegnek, emlékeztetve a kozte s bolgogult
atyja és az erdélyi rendek kozt 1687. kotott szerzodeés azon
pontjara, melyben az 6 jovbje biztositva volt; emléekeztetve

1) Magyar Tort. Emlékek, Diplomatar. Alvinez. IL kit, 312—314,
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egyszersmind igért kegyességére, adott szavara és hitére.')
Azonban a kéréseknek és jogi s igéretszora emlékeztetések-
nek semmi eredménye nem lett, s hogy ne legyen, Telekinek
nagy részben tulajdonithato, a ki evvel az udvarnak Erdeély-
ben kovetendd politikaja irant mintegy ujjmutatast adva, Nagy
Pal utasitisahoz mellékelte azon orszaggyiilési végzést is,
mely azt tartalmazta, hogy mig az ifju fejedelem 20-dik élet-
évét el nem éri, ne uralkodjék, se hiiségi eskii neki ne tétessék ;
Bethlent kérte — ugymond ez emlékiro — a leforditasra, de
6 nem vallalkozott, s igy Komaromi, a Teleki diskja fordita
le latinul. Bethlen roszalva e lépést, azt jegyezte meg ra:
»olyan ez utasitas, mint a ki a tiizet hamu helyett hoval takarja
be . ... Olyan is lett a vége.«?) Természetes, hogy Heissler is
tett jelentést a kozte és Teleki kozt folyt titkos beszélgetés-
rél..... Ennyi koriilmény folyt be arra, hogy Nagy Pal jo
szOnal s altatdo biztatasnal egyebet az udvartol nem kapott. A
Teleki altal javalt kérelmezési at nemcsak hogy czélhoz nem
vitt, s6t az ifju Apafi kovetkezését és az orszag fejedelem-va-
lasztasi jogat egyszerre megsemmisitette. Azonban Leopold,
bar neki mar most mas szandéka volt, a kivillrdl késziilo vihar
miatt azt fiuggében hagyva, az orszag kormanyzasat tényleg a
fejedelmi tanics és orszagos kiildottség kezében maradni en-
gedte, minek »allamtanacs« volt neve s elnoke Teleki, bele-
egyezését késobb a Thokoly fejedelemme valasztasa utan kir.

leirataban is kijelentveén.

* L
ES

1I. Apafinak atyja utan kovetkezése ellen nem sokara
méas oldalrol is erés mozgalom indult. Thékoly Imre nem
tudta szivelni, hogy I. Apafi halala utan Erdély egészen
Teleki kezére jutott, a porta sem, hogy régdta hit orszagaban
német uralkodjék ; Erdély fejedelmévé tehat kijelslte Thokolyt,
neki megadta a fejedelemség jelvényeit, vezénylete ala tekin-
télyes hadat rendelt, mely szinte hihetlen hadi iigyességgel
Erdélybe betorvén, a zernyesti csata utan 1690. a sept. 9.
keresztényszigeti orszaggyiilées 6t fejedelemmé valasztotta, 6
az orszagnak s neki az orszag hiiségi eskiit tett, s mint ilyen,

1) Liathat6 az Okleveles Fiiggelek XVILIL. szdma alatt.
2) Magyar Torténelmi Tdr XX, kot, 44 —45. 1L
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térvényhozasi és adomanyozasi jogaival élt, mielétt azonban
allasaban megerssddheték, tulnyomd német segély-haders altal
az orszagbol ki 16n szoritva s abba tobbé vissza sem johetett.
A Lkeresztényszigeti orszaggyiilés IT. Apafi fejedelemsé-
gérdl semmi végzést nem hozott,azt egészen érintetleniil hagyta.
Kegyelet volt-e az I. Apafi és a régi térvényhozasok végzései
vagy elhidegiilés és megvetés IT. Apafi irant ? Az izgalmasidok
miatt nem ért-e ra, vagy azt a szabad fejedelemvalasztas ténye
altal jogerejétél onkényt megfosztottnak tekintette? Tenni
akart-e inkabb kifelé, mint vitazni sajat honfitarsaival ? adatok
hianyaban elhatarozni nem lehet; de bizvast tulajdonithatni
ezt is az ifju fejedelem uralkodasban kovetkezése meghiusulta
egyik okanak ; mert Leopold el6tt kétségkiviil feltiint, s6t poli-
tik4jara nézve nagy értéke volt azon tapasztalasnak, hogy a
kovetelo TI. Apafitol az orszag nagy része tényleg elhajlott.
II. Apafi e haborus idék alatt Kolozsvarra vonult az
allamtanacscsal egyiitt, mely hatarozott forradalomellenes
allaspontot foglalt el s a torténteket Leopoldnak aug. 24. a
rémiilés hangjan irt folterjesztésben adta tudtara Keszei
Janos, az ifju fejedelem egykori tanitoja altal, melyben fol-
fejtvén a csaszar el6tt, hogy Thokoly azon hire, hogy a bécsi
kormany a II. Apafi fejedelemségét nem akarja megerdsitni
s az orszig igazgathsa élére kormanyzot kesziil allitni, part-
jat az orszagban szerfolott megnovelte: kéri, hogy a csaszar
adjon erre nézve az orszignak megnyugtatast s az 1686. szer-
z6dést és ifju fejedelmet erdsitse meg; nehany tanacsos pedig
u. m. Nalaczi Istvan, Székely Laszlo, Banffi Gyorgy, Alvinezi
Péter-és Bethlen Miklos, utobbinak kezdeményezésére irtak
Vilmos angol kiralynak és a brandenburgi valaszto-fejedelem-
nek, kérve, hogy boleseségik szerint legyenck jo torekedsk a
csaszar elott az arva mellett. Ez — ivja gr. Bethlen Miklos —
az 6 fogalmazvanya volt, Keszei irta le, alairta a fejedelem s a
tobbi 6t tanicsos. Keszei ezt is magaval vitte s atadta az illets
udvarok koveteinek, de hasznat nem lattak. A csaszarhoz tett
eloterjesztésre pedig sept. 4. adatott ki a valasz. Ebben a zer-
nyesti harcz balkimenetele f5l6tti részvetének kifejezése utan,
atyailag buzditja a csészar az erdélyicket, hogy az ellenség-
nek az orszaghol kiveréséhen az 6 immAar arra sieté segéd-
Tort, Tar. XXI, kot. 3
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hadait hathatésan gyamolitsak, a tobbi aztan konnyebb lesz.
»Az ifju Apafinak pedig — mond a kir. leirat — korményzoul
meghagyasa iranti nyilatkozat kiadasat illeté kérésre nézve,
ha az orszag a korabbiakra visszaemlékezik, ugy fogja talalni,
hogy 6 csaszari felsége eddig még semmit meg nem tagadott,
de kiskorusaga miatt feldle valo elhatarozasat csak fiiggoben
hagyta azért, mert ily felhaborodott idékben nem illenék az
orsziagnak azt tenni kormanyzojava, a kit magat is kormanyozni
kell. De hogy itt is valaki valamit ne merényelhessen, az
orszag altal idékozben valasztott korméanyban annyira meg-
nyugodott, hogy abbol eléggé megérthetik, hogy kérésok tel-
jesitésének az id6k és dolgok allapotja volt akadalyozoja, nem
pedig netalan altala megkisérleni szandékolt valamely valtoz-
tatas; a mit minthogy a torok Thokolynek fejedelemmé kine-
vezésével szokasa szerint hitszegbleg megrontott, konnyen
atlathatja az orszag, mi Thokélynek a szandéka az ifju Apafira
nézve, és mind veszély fenyegeti az orszag kivaltsagait és sza-
badsagait, ha a nyakara jott ellenséget vele egyiitt ki nem
veri. A diploma-kiadasra nézve az orszag gondolja meg, hogy
a csaszdrnak a haza jelenvald zavarai kozott, ha szintén
akarnd is, nem lenne eszélyes j diploméaval kotelezni le
magat. Egyébirant az orszagnak semmi oka nincs adott hité-
nek szentiill leendd megtartasa irant kétkedni; 6 az orszag
jogai, kivaltsagai és szabadsagai sértetleniil és épen fentarta-
sat mar tobb izben biztositotta, a minthogy ezen biztositasat
most ujbol kiralyi szavaval megerdsiti.« 1)

Az allamtanacs nem bizott-e Keszei kovetsége sikeré-
ben, vagy pedig Bethlen Miklosban tamadt ellenallhatlan haza-
fiui 6szton arra nézve, hogy a hon — a mint 6 vélte — Tho-
koly 4ltal veszélyezett iigyét jobb karba hozza, s alkotmanyos
létet kétoldalu szerzodés vagy hitlevél altal — a lehetoség
szerint -— biztositsa, vagy mar ekkor személyes érdekei altal
vezettetett ? Errol a késobbiek felvilagositnak. Elég az, hogy
az els6 még le sem érkezett, s az orszag mar Gtnak inditotta
Bethlen Miklost foképen annak eszkozlésére atasitva, hogy a
fejedelem az orszaghol ki ne vitessék, s6t a korabbi bécsi hit-

1) Magyar Térténelmi Emlékek. Gr. Bethlen Miklos Onéletirdsa. II,
kdt. 375—377. 11, -
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levél kiadatvan, annak tartalma szerint a fejedelemségben
megerdsitessék. Az tasitas a TL. Apafi és az allamtanaes 11
tagja alairasa alatt kolt aug. 31. a tizenkettddik tan&csosi
alairas hianyzott.

Az erdélyiek szivében atalaban s {6képen Bethlen Ger-
gely és Elek fejedelmi tanacsosok részérsl eleitél fogva volt
némi féltékenykedeés és bizalmatlansag Bethlen Miklos iranya-
ban, mit & irigységnek vélt, de a mit kétségkivil az 6 tulsa-
gos Onérzete és koveteld follépése, kihivd modora s masokrol
igen.csekélylo veleményei okoztak. E bizalmatlansag atasita-
saban is kifejezést talalt. »Ha mi jot atasitasa hataran belsl
— igy végzédik az — § felségénél 6 kegyelme kieszkozolhet,
arra teljes jogot adunk; de ha valamit ezen tul menve csele-
kednék — a mit azonban nem reméliink
lekedetének elismerni nem fogjuk.«?)

S hogy e bizalmatlansag nem volt alap nélkiil, szdmos
azéta nyilvanosshgra jutott adat mutatja. Midén IL. Apafi
1696. védelmet keresve iildozéi elsl Bécsbe ment, talalkozott
sorsa irant érdeklddd nehany magasb allasu kormanyferfi:
Harrach és Waldstein grofok s Rumel piispok, kit szomoru
helyzete egészen meghatott, a ki érette szolgalatokra is kész-
nek igérkezett. October 6. a részvevé férfihoz az ifju fejede-
lem érdekében az udvari viszonyokkal ismeretes valamely
egyén, a ki maght mint 4ltala »ismert« irja ala,2) egy iratot
intézett, melyben a fejedelem 4llapotja atyja halala utan hiven
van rajzolva, abban a tobbek kozott Bethlen Miklosrol ez van
irva: »Bethlen Miklos (most) cancellar, ravasz mesterséggel
a bécsi kovetségbe avatkozott — érti 1690-n udvarhoz mene-
telét — hogy a fejedelem és nép igazait mozditsa els; a feje-
delem arvai vagyonabol nehany szaz aranyat adott, [ Bethlen
»Onéletirdsd<-ban 300-nak mondja és azt az orszag jovedel-
méhodl adottnak allitja), a nép tobb ezer forintot, melylyel 6
magéinak Bécsben haratokat szerzett oly eredménynyel, hogy
Lajos badeni 6rgrof, a ki Heissler megverctése utan Erdélybe
1) Magyar Torténelmi Emiékek. Gr. Bethlen Miklds Onéletirdsa.
- 11 kot 377. L,

2) Reverendissimae Illustritatis Vestrae obsequentissimus : NOTUS.
Guldcst Albert aldbb bovebben megjelslt Napldja 167. 1.

azt magunk cse-

3*
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sietett, &s parancsa volt a csaszartol, hogy a mint megérkezik,
Thokoslynek, mint az ifju Apafi vetélytarsanak tartos és 4llando
kizarasa tekintetéb6l, Apafit azonnal az orszag fejedelmeként
iidvozolje, utkdzben azon ellenkezo atasitast kapta, hogy Apa-
fit mindaddig, mig a dolgok kétségbeejté modon roszra nem
valtoztak, kétértelmiileg czimezze s fiiggében tartsa. Az or-
grof azonban még is, hogy valamit tenni latszassék, Apafi-
nak az asztalnal az els6 helyet jelolte ki, a magan allapotuak
elébe tevén 6t, satoraban is mint fejedelmet fogadta s ugy
bocsatotta el; Veterani és masok »DMeéltosagos« czimmel illet-
ték, mellézve a »fejedelem« vagy »grof« megszolitast ; masok
pedig, még a csaszari udvarhoz tartozdk is »fenséges fejede-
lem — Celsissimus Princeps — néven nevezték az 1686. jun.
28. és 1687, oct. 27. kolt s iinnepélyesen megerdsitett szerzo-
dések értelmében.«)

Ezek Gulacsi Albertnek, a fejedelem titkaranak Napld-
jabol vannak atvéve s én a fejedelemre vonatkozo részt annal
hihet6bbnek tartom, mivel — a mint fennebb is érintettem —
Schenckel »I, Leopold Naplojac czimii miivében is szo szerint
ez van foljegyezve: »1690. 17. may. Michaelis Apafi gewese-
nen Fiirsten in Siebenbiirgen éltester Sohn — (ezbotlas, mert
a masik mar akkor nem élt) — wurde von Ihro Majestiit zu
seinen Nachfolger in Fiirstenthum ernennet.«?)

Ebbol is sejthetd, de hatrabb még vilagosabb lesz, hogy
Bethlen kiildetésének sem volt, nem lehetett azon az orszag
4ltal ohajtott eredménye, hogy az ifju fejedelem megerosites-
sék. Azonban legalabb a bizonytalansagnak vége lett, az 1686.
diploma és 6nallo fejedelemség helyett egy egészen j kir.
hitlevél és kiralyi kormanyzosag — Gubernium — adatott,
épen a mit6l az orszag felt s a mi ellenében csak imént érin-
- tett kir. leirataban Leopold kiralyi szavara hivatkozva oly
igen szabadkozott. »A mi IT. Apafi Mihalynak — igy szola
hitlevél bevezetése — a fejedelemségben kovetkezéseét bizto-

1) Guldcsi Albertnek II. Apafi Mihdly Titoknokdnak Naplokinyve
(1691—1696), melyet az eredeti kéziratbol altalirt Benks Jozsef. Gr. Ke-
mény J. gyijt. az erdelyi orsz. Muzeumban. A XXIX. nro. 5. 160—161. 11’

*) Schenckel . . .. I. Leopold Napldja . ... 94. 1.

SO
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sito 1686-ki hitlevel megerdsitését illeti: mivel 6 mint alig 14
éves ifju, a torvények értelmében ,melyeket a karok és rendek
szent tiszteletben tartnak, 20 éve eldtt térvényes kort nem ér,
ezen — a Thokoly hitszegése altal felzavart — idében a csa-
szar a megerdsitést sem Erdély iigye, sem a haza java érde-
kében allonak nem talalja, minthogy ez wjitas lenne az emli-
tett torvények ellenére; ennélfogva szitkségesnek tartja, hogy
a kiskoru Apafi torvényes életideje eléréseig azon bels titkos
tanacsosoknal, a kikre a tartomany kormanyzasa bizva van,
hozzamélto erényekben s a fejedelemségben leendé kovetkezés
reményében neveltessék, lelke kitiing tulajdonainak kifejlode-
sét és megérését el kell varni, s annak idejében a haza java
érdekében folyamodjék az orszag a csaszari kegyelemhez.«1)
Az orszagnak nem tetszett e pont, mutatjak a Fogarashan
tartott orszaggyiilési vitatkozasok. »Volt sok sugas-bugas —
maga Bethlen igy ir rola — a fejedelem megerésitésérsl, me-
lyet a maga idejében bolondul elmulattak, s most nem a maga
idejében ismét elméjokben kezdének forgatni; tovabba, hogy
6t mind a kormanyzosagtol, mind a bécsi kovetségtol eltavo-
lithassak, ett6l remélvén a fejedelem megerdsitését. Nem tud-
tak, hogy azt Bécs és az 1686-ki?) hazassag lehetetlenné tet-
te. Voltak azon is, hogy a diplomat az orszag ne fogadja el,
és sem kormanyzot, sem egyebet ne jeloljenek ki, hanem kér-
jék csak a fejedelem megerdsitéset. Forgattak olyat is elmé-
jokben, hogy fogadjak el bar a diplomat, de még is korméany-
z0t ne tegyenek, hanem 12 tanicsos kormanyozzon. Ezeket
pedig — jegyzi meg Bethlen — mind nem a fejedelem vagy
kozjo szeretetéért, hanem az iranyaban valo irigység és fé-
lelem miatt. De a diplomat egészen elvetni még sem lehetvén,
minden munkajok az 16n, hogy Banffi legyen kormanyzo, ki-
nek Szék, Kolozs, Udvarhely, Szereda s hasonlo nyomoru tak-
sas varosi emberekt6l kapott hat szozattal Bethlennél tobbje
volt, ezeket is azon &jjel Apor segitségével szerezték meg.3)

1) Szasz, Sylloge Tractatuum sat 69—70. 11,

2) Nem ismeretes el6ttem a vonatkozds, ha csak nem az évben van
tévedés.

3) Magyar Torténelmi Emlékek .. .. Gr. Bethlen M. Onéletirdsa 11.
kot. 130—131. 11,
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Elfogadta tehat azt az orszaggyilés s az L. t. czikkben
a cshszarnak hiiséget eskiidtek, az 5-ikben azt hataroztak koz-
akarattal, hogy a tanacsi rend koziil — Status Consilium —
harmon mindenkor az orszag valasztott kegyelmes ura és feje-
delme mellett legyenek, mig romai csaszar 6 felsége a mostani
valasztott tisztek — érti az Gj kormanyt — megerdsitésérsl
és egyéb 6 felsége elébe terjesztendé dolgokrol is vehetik ke-
gyelmes elhatarozasat, és ez alatt az el6fordulo dolgokat iga-
zitsak hazafisaguk és méltosagos fejedelmokhez tartozo kote-
lességok szerént.!) E torvény az orszag kormanyzasat az ifju
fejedelem és allamtanacs kezébe tette le ideiglenesen, az el-
halt fejedelem alatti allapotot tartva fenn ;s hogy ez 1692-ig
tényleg ugy is volt, ifju Apati maga mondja Karoly csaszar-
hoz 1712, beadott egy panaszos kérésében. Elészamlalvan
atyjanak a csaszar és kereszténység iranyaban tett érdemeit
attér magara. »A mi pedig engemet illet — igy szol — én
atyam halala utan, ambar kiskoru, kormanyzasra bocsattat-
tam, s azt 1692-ig folytattam is«.?) A XITI-dik t. czikkben
pedig a hitlevél kikérésére s az orszaggyiilés altal egyéb or-
szagos dolgok felol vald alazatos kérésének udvarhoz vitelére
Bécsbe kovetiil valasztottak a tanicsrendbdl Bethlen Ger-
gelyt, a székelyek koziill Gyulafi Laszlot, a varmegyék részé-
r6l Alvinczi Pétert, a szaszok kozil Ustgyarto (Klockner)
Palt, atasitasuk elkészitését a tanicsrendre azon meghagyas-
sal bizvan, hogy azt Almakeréken a temetés alkalmaval meg.
készitvén, ott a temetésen levi fourakkal és a rendek kovetei-
vel kozoljék s ugy allapitsak meg.3)

Az utasitas elkesziilt, 1. 2. 3. pontjaban azon tény van
kifejezve, hogy midta Erdely kiilon fejedelemség lett, soha
annak a romai csaszar nevében csendes igazgatasa nem volt,
s6t mindenkor kedvetlen kivetkezmények vetettek véget, igy
1551., 1553., 1595., 1598,, 1603-bbn. A 6. pontban ki van fe-
jezve, hogy ha a csaszar Thokélynek nem teszi ellenébe az
ifju fejedelmet, Erdely a fejedelemség ala levén régi idék ota

1) Szdsz, Sylloge Tractatuum sat. 80. 1.
3) Lathat6 az Okleveles Fiiggelék LXXIV, szama alatt,
-) Szasz, Sylloge Tractatuum sat. 84. 1.
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szokva, csendesen bizonyAra most sem birhatja ; mert Thokoly
is a fejedelemséget kivanja; s a mely nyilatkozvanyt koze-
lebbrsl Havasalf6ldebél kibocsatott, egyik sérelmiil épen azt
hozta fel, hogy a csaszar Erdélynek a fejedelemséget megta-
gadta; az eléebbi Thokoly-féle zavar idejében is az erdélyiek
kozill sokan azért mentek hozza, mert az ifju fejedelemhez
nem voltak lekételezve.?) Ha pedig — 7-ik pont — méasképen
nem akarja a csaszar az ifju fejedelmet megerdsitni, hanem
kivanjak, hogy a kormanyzé ugyan maradjon mellette 6 évig,
mig az ifju fejedelem a megvalasztatasrol irt t. cz. szerént a
20. évet eléri, akkor a korméanyzo a kormanyzast tartozzék
neki visszaadni. Ha igy sem nyerhetik meg a megerdsitést,
hanem csak arra megy az udvar elhatarozasa, hogy az ifju
fejedelem az egykori kormanyra jutas reményében neveltessék,
az esetben a tanicsi rend maradjon mellette, rendeltessék
szamara fejedelmi joszag és méltosagahoz illg jovedelem.?)
Az orszag rendei — 9. pont — biznak a kivetségnek az'ifju
fejedelemhez és hazdhoz vald hiiségében, hogy mind annak
megerositetése, mind felnevekedéséig az orszag igazgatasanak
az Allamtanacs kezében maradasa eszkozléseére igyekezni fog-
nak. Ha csak Erdélyre nézve t. i. a havasokon beldl akarna
6 felsége — sz6l a 11 pont — az ifju fejedelmet megerssitni,
ez esetben igen komolyan toérekedjenek abban, hogy a részek
Erdeélytol el ne szakitassanak,?®) valamint Husztnak s a ma-
ramarosi f6ispansagnak az ifju fejedelem kezén hagyasat is
kitelheté erélylyel munkalkodjak, mivel a mint koztudomésu
dolog, azt az ifju fejedelem anyja nagy dsszeg pénzzel valtotta
meg, s eddig is gyakran volt ugy, hogy a kik a varat birtak,
azok kezén volt a féispansag is; de az utobbit csak a megeré-
sités utan emlitsék meg, nehogy megengedése altal az elsét
koczkaztassak.) Minthogy pedig — 14. pont — a mint fen-
nebb is emlitve volt, az orszag kormanyozasa az 4llamtanacs
kezében, az pedig a fejedelem oldala mellett lesz, kérje a

1) 8zasz, Sylloge Tractatuum sat. 89. 1.
2) > » » » 90,1
H > » » » 93,1
4 » > » 93—94. 1L
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kiilldottség, hogy a tiskusi joszagok, vamok, harminczadok, so6-
aknak, banydk sat. maradjanak a fejedelem és allamtanacs
kezén, azokbol fizettessenek a mezei hadak, a fejedelem ud-
vari népe, allamtanacs sat.?) Ha el6hozodnék — 16. pont —
hogy az orszag rendei alairasuk alatt pecsétes levelet adtak
az ifju fejedelemnek, arra feleljék azt, hogy csak arra nézve ad-
tak, hogy alazatos kérésok Aaltal csaszar 6 felsegétél az ifju
fejedelem megerésitéset kozonségesen csalardsig nélkil ki-
vanjak elémozditni, sértetlen maradvan 6 felsége, a kiraly
tekintete. Ezt pedig azért tették, hogy a megholt fejedelem-
nek egyetlenegy megmaradott arva csemetéjéhez, most egész
orszagostol, az orszag torvényeiszerént torvényes fejedelmok-
hez, haladatlanoknak ne talaltassanak.2) Ha azt vetné ellen az
udvar — 17. pont — hogy csak azért kivanjak némelyek az
ifju fejedelem mellett az allamtanacs meghagyasat, hogy a
fejedelem gyermeki allapotaban az orszag jovedelmével job-
ban visszaélhessenek : erre felelhetik, hogy az allamtanacs 12
tagbol allvan, a visszaélések inkabb eltavolithatok, mintha
két-harom ember kezében lesz a kormanyzas.3) Vegre — 18.
pont — ha valaki az udvarnal viadul hozn4 fel, hogy miért
ellenkezett az orszag a Haller-féle hitlevél lekiildésekor, errve
a killdottség azt felelheti, hogy az orszag akkor azt a torok-
to] feltében tette, mig a Dunod-féle legelsé diploma épen ezen
vad-emelének szavara vettetett vissza — értik alatta Bethlen
Miklost.*)

A kiildottség majus 13, 1691, indult el Rettegrol Beth-
len Gergely udvarabol s) jun. 11. érkezett meg Bécsbe, ¢) hosz-
szasan maradt fenn s jart csaszarhoz és miniszterekhez, magan-
kihallgatasra és conferentidkba; irdsban ket elGterjesztést
tett: az elsé 13, a masodik 5 ponthodl allott, de azok csak
némileg alapultak az atasitason s azokra is tobb Lonapi vara-

1) Szdsz, Sylloge Tractatuum sat. 94. 1.

2) » » » » 96. 1.
3) > > » > 96—97, 11,
49 » » > » 97. 1

%) Guldcesi Albert Naploja 131. L
8 > » » 134. 1.
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kozas utan csak az év utolsd napjan, a formaszeri hitlevel ki-
adasa utan mindkettore egyszerre kolt valasz. Az elsé éloter-
jesztés elsé pontjaban az orszag megkdszonvén a lekilldott
csasz. hitlevelet, annak némely pontjai kegyelmes modositasat
kérte, jelesen a 2-ik pontban az orszag altal szabadon valasz-
tott fejedelem megerdsitését. Erre a csaszar ugy nyilatkozott,
hogy a megerésitett hitlevélben levén méar gondoskodva s azon
valtoztatnl nem lehetvén: a kivetek arra utaltattak, ¥) egyéb
agaiban az eléterjesztésnek részben elutasito, részben hely-
benhagyo valasz adatvan. A masodik eldterjesztés 1-s6 pontja-
ban érintve az orszagban a bizonytalansag miatt létezé nagy
aggodalmat, mely szerint nem foghatjak meg, hogy vagy vala-
mely titkos mesterkedések, vagy mas elottik ismeretlen okok
miatt miért haladt oly hosszasan koveteik fennmaradasa s az
orszhg kéréseinek elintézése : ismét siirgetéen kérte a kildott-
ség az ifju fejedelem megerdsitését s ez altal a csiiggedezd
nemzet megvigasztalasat. A valasz erreis a kiadott hitlevélre
hivatkozéas volt.2) Az eléterjesztés nehany mas pontjara ked-
vez$ hatarozat kolt, de ebhdl a fejedelemre s annak nevében
az allamtanacs altal leendd kormanyozasra vonatkozod dsszes
kérelmi pontok kimaradtak, a mi azt mutatja, hogy a kiildott-
ség azoknak szemben a mar kiadott hitlevéllel sikerét nem re-
meélvén vagy az elbterjesztésre batorsiga nem levén: egy-
szeriien mellézte. Ez eljaras idgszerit és kényelmes lehetett,
de szabatos és ttasitassal egyezd nem volt, evvel a kiilldottség
nyilvan kotelessége ellen cselekedett. A mire meghizva volt,
vagy a csaszar elébe tartozott volna terjeszteni, vagy vissza-
lépni. Az Almakeréken késziilt, kezdetben sokat igérd utasitas,
a kiilldottség Dbécsi nagyon szerény eldterjesztése s az arra
kolt hideg, elutasito és csaknem megvetd csiszari valasz Er-
deély és az Apafi-part allapotat szanalomra meéltonak, s6t szinte
nevetségesnek tiintetik fel.

Igy tortént, hogy a hitlevél iinnepélyes alakban kiada-
tasa s az ifju fejedelem megerdsitetése vegett kiildott bécsi
kovetség az utobbira nézve semmieredményt eszkozélni nem

1) Szdasz, Sylloge Tractatuum sat. 103. 1.
’) » » 2 » 111—113. 11?
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tudvan: csak az iinnepélyesen de t6bb helyen modositva kial-
litott hitlevélle] tért vissza, melynek elsé és harmadik pontja-
ban a r. katholikusok és szaszok kiveteléseit illeté veszélyes
betoldasok tétettek, de ami az 1692. marczius 12-re az allam-
tanacs altal Szebenbe egybehivott orszaggyiilésen még is el-
fogadtatott, a kormanyzé,cancellar, orszag generalisa, kincs-
tarnok és a kormanytanacsosok a csaszari felség hisségére
megeskiittek, valamennyien az orszaggyilés altal készitett es-
kiiforma szerint, a kormanyzonak, cancellarnak, orszag genera-
lisanak és kincstarnoknak foltételeket szabtak. Az ifju fejede-
lemrol csak a VII. torvényczikkben van annyi mondva, hogy
érdekében Bécsbe aj kovetség kiildessék, s ennek miképen
eszkozlése, valamint, a romai katholikusokkal és szaszokkal
megkezdett kiegyezés befejezésére nézve a végrehajtas a kor-
manyzora, belso titkos tanacsra és az orszaggyiilési kikildot-
tekre bizatvan.

Az erdélyi valaszto-fejedelemség és Apati-haz hiv par-
toloinak torekedése ugyan egyben-masban latszik, de a Beth-
len Miklos 4ltal lehozott hitlevél — a mint a kovetkezés meg-
mutatta — Bécsben a megadhatok legmagasb meértekét tar-
talmazta, s szerzgjének, az 6j kormanyzonak, és a hitlevéllel
hatalomhoz jutasra kilatassal birok novekedé sokasaganak
ez allapot kedve szerénti volt. Tény az, hogy e hitlevél és a
jo fizetéssel rendszerezendé 12 kormanytanacsosi intézmény,
mely jelezte, hogy az orszag igazgatasa sem II. Apafi, sem
a mikodése végéhez kozelité Allamtandcs, hanem a csiszar
és kiraly nevében fog vitetni, Erdélyben a kozérziiletnek ro-
vid idén igen lathato megvaltozasat idézte el6, azt kivalt
kormanyi korokben szinte egészen atalakitotta. I1. Apati ko-
vetkezési joga a hitlevélben kissé ugyan homalyosan formu-
lazva, de mégis biztositva volt; azonban a kormanyzoésag —-
Gubernjum — e biztositék megszilarditasara és érvényesité-
sére egyaltalaban nem volt alkalmas, az ifju fejedelemnek
kivaltképen hatalmukat félté rokonai igyezkeztek azon, hogy
a gyakorlatban még kevesebbé valjék azza. A Banffy-kor-
many nem volt sem a Martinuzi helytartosaga, ki irott tor-
vények rendelete szerint Izabella és Janos Zsigmond nevé-
ben s jobbad4n azok alairasa alatt korményozott, sem Géczi
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Janosé, kinek hatamegett Bathori Istvan kiralyi tekintélye s
hit magyar lelke érkodott; az ifju fejedele mben sem tiintek
fel egy nagy jellem vonasai, mingk a Garak, Cilleyek és Cjla-
kyak armanya daczara a 16 éves Matyas kiralyt egykor Ma-
gyarorszag kiralyi székébe emelték; az 1dok s az erdélyi uj,
korméanytanacs kivalobb tagjainak az ifju fejedelem irant!
viszonyai pedig egyaltalaban kedvezbtlenek voltak egy ily
czél sikerére nézve. Hogy Banffi Gyérgy, a kormanyzo, ama
kevés tudoméanyu, de nagyravagyo férfi, kinek apjat I. Apafi
lenyakaztatta, Bethlen Miklos a cancellar, az a nagy elm éji,
de maga felett senkit tiirni nem tudé ember, kit ugyan I.
Apafi elzaratott, hivatalaitol megfosztott, jovendébeli békeés
magatartasarol téritvény-adasra kotelezett, s a kire néztek
vérségi jogon bizonyos esélyek kozt az ifju fejedelem 6si
birtokai — hogy ily férfiak készitsék elé II. Apafinak a fe-
jedelmi székbe az utat, ez oly onmegtagadast, oly oOnzetlen
hazaszeretetet foltételezne, a mi azon kor férfiainal foltehets
nem volt. Banffival gégje és hatalomvagya a kormanyzoi mél-
tosaggal szemben onbecsérzetet és hazafisagot, alkotméanyos
és politikai tekinteteket elfeledtetett: ¢ hizelgett Rabutinnak,
onmenté leveleket irt Bécsbe a kormanytanacs végzései ellen,
s a mint Bethlen M. irja, mielétt a kormanyzosaghan meg
lett volna erfsitve, titkon megigérte a csaszarnak, a jezsui-
taknak Kolozsvarra bevétetését, meg a r. katholikusok ré-
szére az unitariusok piaczi nagy templomanak atadatasat.
Meég 1696. kinalta 6t — ugymond Bethlen — Hevenesi ama
levéllel, mit errél Banffi hozzajok irt, de nem akarta latni
s most banja. !) Bethlent pedig a megholt fejedelem irant
taplalt regi haragja halalaig bosszara ingerelte, fékezhetlen
nagyravagyasa folytonosan sarkalta tobb-tobb birtokszerzésre
és fel a legtelsébb polez fele. Hatrabb, a mint rajzomban to-
vabb haladok, ez mindinkabb és vilagosabb tényekben fog
nyilvanulni. A német csiszar hatalmarol is mar ez idében
oly magas fogalma volt nemcsak az erdélyiekunek, de Magyar-
orszagnak is, hogy masnak itt tébbé nem uralkodhatasa csak-
nem kozhitté valt,

’) Magyar Tort, Emlékek, Gr, Bethlen M. Onéletirdsa. 11, kot, 135. 1.



44 JAKAB ELEK.

Erésen ki van az fejezve mar az allamtanacsnak jun,
26. 1691. kiadott kialtvanyaban, melyben a hazafiakat a for-
radalomtol magok tavoltartasara inti. »Nyilvan van minde-
nek elétt — igy szol az — hogy 6 felsége a romai csaszar,
mint magyar kiraly, Erdeélyt is birodalma ala veté és protec-
tioja ala vevé, s hogy minden rendek 6 felségéhez magokat
hittel kotelezték.l) Elhissziik — ugymond — talalkoznak
olyanok, a kik a kozjoval ellenkezé értelemben vannak, kik
masokat killonbféle hamis hirekkel és arnyékhoz hasonlo biz-
tatasokkal hitegetnek és csabitnak; de gondolja meg min-
denki legelsoben azt, hogy a csaszarnak tett eskiivését meg-
szegni nem szabad; méasodszor nem jo senkinek is tétovazni
és a Thokoly arnyékhoz és parahoz hasonlito biztatasit, mint
a bodito maszlagot bevenni; mert a hazanak és hazafiaknak
csak nem rég kiallott siralmas szenvedéseik, karaik és hazan
kivil valé nyomorgasuk eléggé inthet arra mindeneket. Min-
den ember gondolja jol meg — igy folytatja tovabb — mar
e hazaban az ¢ felsége fegyvere mint gyokeret vert maganak
s mint megerdsodott rajtunk birodalma, tgy, hogy hitegetd
biztatasok mar attol meg nem szabadithatnak; s6t ha a
Thokoly factioja utan indulunk, mi magunk vonjuk magunkra
és a szegény hazara a végso veszedelmet. Inti tehat az allam-
tandcs az orszag lakoit, hogy a csaszar ellenségét tekintsék
a magok ellenségének, azokkal ne érintkezzenek, élelemmel
ne segitsék, s6t inkabb tamadjanak ellene, ildozzék, kerges-
sék s vonjak meg magokat akar kastélyban, varakban, varos-
ban és egyéb erdsségekben, akar havasokban és erddkben, s
mind halalig addig védjék magukat, mig az 6 felsége fegy-
vere diadalmaskodik rajtok. A ki varakbol, havasokbol, er-
dokbol kijé, s az ellenség melle all, fejének kegyelem nem
adatik. Sziikséges tehat — igy végzédik a felhivas — hogy
a forendek vonjak magokat oly helyekre, hol 6 felsége prae-
sidiumaval megerésitett helyet talalnak, a kozonségesebb
rend és koznép pedig ment6l felesebben, erdében vagy hava-

1) Az 1691. jan 10. Fogarasban tartott orszaggyiilésen tették le a
jelen voltak hiiségi eskiijoket, azoknak, a kik jelen nem voltak, eskileté-
tele mdrczius 1-re volt hatdrozva illet6 megyei és székes helyeiken.



AZ UTOLSO APAFL - 45

sokban egyiivé verddvén és magokat megerdsitvén, oltalmaz-
zak magokat, elhivén, hogy soha efféele koborlok altal az 6
felsége e hazaban megerssodott fegyverei ki nem iizettetnek.
Ne koczkaztassa tehat senki maga életét, haza népét s édes
hazjat, hanem letett hite mellett és hazaja oltalmaban men-
jen inkabb a tisztességes halalra dicséretesen, hogysem ma-
gat 4rultatasba ejtvén, gyalazatos és irtoztatdo meészarszékre
vonattassék, és nem csak életét, hanem szerelmesét is és min-
den javat veszedelembe hozza.« 1)

E kialtvany irdjanak, agy a hatbrozott német-parti
érvziilet és szép iraly, mint a rajta végig vonuldo Thokoly-elle-
nes szellem a Thokoly-uradalmak virtualis birtokosat, Beth-
len Miklos cancellart gyanitatjak,” a kinek tollabol keriiltek
ki tobbnyire ez idében a nevezetesebb allamkormanyi iratok.

Csodalatos, hogy a mig az allamtanéacs a csaszari fegy-
verek és hatalom ily erds meggyokerezésérsl szol, addig az
orszaggyillés a Bethlen-hozta hitlevélnek az ifju fejedelem
megerdsitését, a kormanyzosagnak hat év elteltével ennek
kezébeadasat, és tobb méas pontok megigazitasat siirgeté ko-
vetséget hatarozott Bécsbe kiildetni. Kz azt latszik mutatni,
mintha az allamtanacsban és orszaggyiilésben két lélek lakott
volna: az elsének tagjai mar mint a tényleges hatalom birto-
kosi, mint hittel kotelezett csaszari kiralyi kormanykozeg, a
csaszarhoz huznak, az utols6 még az alkotmanyos és nemzeti
allaspontot tartja, az orszag szabad fejedelemvalasztasi jogat
védi, még csiing az egykori fejedelemség emlékein, de ez mar
mint puszta elméleti felfogas, a gyakorlati politika hiveivel
és kovetoivel szemben mintegy kényszeril kissebbséggé szal-
lani le. Azonban e kivetség is — a mint fennebb érintve volt
— a dolog érdemében meghiusult, az els6 hitlevél a r. katho-
likusokra és szaszokra vonatkozolag annak értékét rendkiviil
csokkentd beletoldasokkal adatvan ki s az orszag azok ki-
egyenlitésére atasitalvan. Az orszaggyiilés és késébb az erre
megbizott korméanytanacs az illetékkel bizonyos megallapoda-
sokra jutott s azoknak az udvar elhatarozasa ala terjesztése
végett a harom nemzet nevében, rendkiviili kovetil ugy az

1) Lathatd az Okleveles Fiiggelek XIX. szdma alatt,



46 JAKAB ELEK.

orszaggyiilés, mint a kormanytanacs altal adott megbizolevél
mellett Alvinczi Péter valasztatott meg; felment azonban
vele egyidejiileg a katholikus érdekek képviselése végett Ba-
ranyai Gergely, a szaszok részérél Hartenecki Szész Janos.
Alvinezinek az orszag Kolozsvaratt jul. 21. 1692. 21 pontbol
allo atalanos alapttasitast adott, melyet a kormanyzo és can-
cellar irtak ala, melyek 8-ik pontja, masodik része igy szol:
» Mdsodik érdemleges meghizatasa a kiovetségnek az ifju uwrunk
meéltosagos személye, kinek megertsitéseért valo kérelmeket
Bethlen Gergelyék tavaj is beadtak volt 6 felségének, de
semmi valasz nem jott ra. Ezen kérelemnek ujabban benyuj-
tasaval kérni kell — ugy mondanak — szép csendesen, nagy
aldzatossdggal, méltoztassék 6 felsége ebbeli kegyelmessége
kijelentésével az orszagot megnyugtatni és megvigasztalni,
megmondvan ugyanakkor, hogy nem kivanja az orszag, hogy
20 esztendés koraig a korméanyzashoz nyuljonc«.l) A részletes
atasitas 11-dik pontja 1. alpontjaban az ifju fejedelemrdl ily
intézkedés van: »Minthogy az 6 felsége kegyelmes hitlevelé-
ben az iratik, hogy ifju urunk in spem successionis educéltas-
sék, kérje a kovet 6 felségét alazatosan, meéltoztassék a fisca-
litasokbol valamit forditni tartasara, melyet szoval bovebben
kifejthet«.?)

Ezen megbizatas és utasitas kovetkeztében Alvinezi az
erdélyi rendek nevében sept. 3. benyujtott s fenebb érintett
els6 emlékirata I. pontjaban az ifju fejedelem iigyében irvan,
mely tisztelettel koszonte meg a csaszari felségnek azon ke-
gyelmes hajlandosagat, a mit a méltosagos ifju Apafi Mihaly
Erdély szabadon valasztott fejedelme megerdsitésére nézve
nyilvanitni meéltoztatott; de minthogy a szegény Erdélynek
egyébkint veszedelmes esélyeknek kitett rendei isten segitsé-
gébol s csaszar 6 felsége kegyes gondja és védelme kovetkez-
tében minden hanyatastol megszabadulva, belsileg és kiilsoleg
teljes biztonsagban vannak s a fejedelem ar mint korara, ugy
lelki tehetségere nézve kizohajtas és elismerés szerint folyvast
érettebh kezd lenni: alazatosan kérik a rendek, hogy kozeled-

1) Szdsz, Sylloge Tractatoum sat, 254—255, 11,
3) » » » » 280.1.
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vén Isten kegyelmességebél a fejedelem megerdsitésére meg-
kivantato év, szegény hazdjok iidve s nyugalminak remény-
horgonya iranti nyilatkozataval a hazat és fejedelmet kegyel-
mesen megvigasztalni s ugy ezt, mint a karokat és rendeket
cshszari védelmében megtartani és atyai kegyelmében részel-
tetni méltoztassék, nehogy ezen szegény tartomany, mely kii-
16nboz6 vallasu, kiilonbézo nemzetekbdl van egy testbe al-
kotva, az egyesiileti hiten alapulé térvények és szokasok szent
kiteléke altal tartatik Ossze, a felett szabadsaghoz és a feje-
delemséghez szokott, s hossztt id6k bizonysaga szerént maés
kormanyzati modon fenallani nem képes, fejedelemségének
visszadllitasa reményétdl megfosztatva, a kétségbeesés tulsa-
ghba talaljon esni.’) Ugyanazifju fejedelem ellatasat illetdleg
a XI-ik pontban a karok és rendek nevében kérte csaszar 6
felségét, hogy kiilonos kegyelemb6l méltoztassék valamit ren-
delni a méltosagos ifju Apafinak tartasara is, mint a ki a fe-
jedelemségben leendé kovetkezés reményében noveltetik, és
sajat javaibol az idok valtozésai miatt csaknem kifogyott s
errdl kegyelmes intézkedését megtenni.?)

Nem levén eredménye ez emlékiratnak, Alvinezi 1693.
januar 3.a méasodikat nyujtotta be, melyet 1-s6 pontjaban az
erdélyi méltosagos valasztott fejedelem iigyében irvéan, folemli-
tette a lothringeni herczeggel kotott szerzédést, melynek 4. p.-ja
altal a szegény orszag magat a fejedelemségre nézve biztositott-
nak lenni allitja; folemlitette a csaszar 6 felsége altal kiadott
kegyelmes hitlevelet, melynek elézményében 6 felsége maga is
elismeri, hogy az ifju fejedelmet a fejedelemségben valo kovet-
kezés reményében kell nevelni, s minthogy az mar a 18-ik év-
ben jar, kérte 6 felségét, hogy 6t kegyes emlékezetii atyjanak
utodava nyilvanitni, s ez 4ltal ugyan a lothringeni herczeggel
kotott szerzodés 6-ik pontja értelmében egyszersmind az erdé-
lyi fejedelemséget is a karok és rendek kozmegvigasztaloda-
sara kegyelmesen elismerni méltoztassék ; mert a rendek azt
hiszik, hogy a mult id6k tanulsagaibol indulvan ki, a sokféle
tekintetet érdemlé Erdély mas, mint fejedelemségi igazgatas

1) Bz4sz, Sylloge Tractatuum sat. 269. 1.
N o> » » > 299--300. 11,
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alatt békében maradni nem fog. ') A 10-ik pontban az ifju
fejedelem szAmara a fiskus javaibol valamely tartasi dij ren-
delését illetd korabbi kérését ismételte. ?)

Ennek sem levén eredménye: mérczius 14. harmadik
emlékiratat adta be Alvinczi s a méltosagos arva fejedelemnek,
az ifju Apafinak fejedelemsége iranti csaszari nyilatkozatte-
telt illetd 1-s6 pontjaban, hivatkozolag két elébbi emlékirata
érveire, az erdélyi hit karok és rendek nevében, azok lelke
teljes alazataval kérte a csaszart nyilatkozata megtételére, a
11-ik pontban pedig, minthogy a mar 18-ik életévében jaro
ifju fejedelmet atyja utodava nyilvanittatni hiszik ugyan, de
bizonyosan allitni nem merik : ez okbol csaszéar 6 felségének az
6 tarthsarol valo gondoskodasat alazatosan kérik.3) Ez
utobbira az orszaggyiilés a fiscalis jovedelmekrdl felkilldott
jelentésében is kérte a csaszart,*) a mikor egyszersmind az or-
szag 0) kormanya tisztviselinek fizetése meghatarozasat is
ajanlatba hozta.s)

Leopold a harom emlékirat koziil az elsét vette alapul,
annak 24 pontbol allo tartalmara 1693. majus 14. adta ki ke-
gyelmes valaszat 23 pontban,melyeknek az ifju fejedelmet illets
1-s6 pontja ez: »A mi Apafi Mihaly arnak a fejedelemséghen
kivant megerositését illeti, 6 felsege kegyelmesen ragaszko-
dik azokhoz, miket ezen dologrol mind 1691. decz. 4-ki
hitlevelében kimondott, mind pedig ugyan azon évi decz. 31.
az akkor a csaszari udvarban mulatoé erdélyi kovet uraknak
hasonlo kérelmeikre felelt, s minthogy az akkori kériilmények
és okok ma is fenallanak, a kk. és rr. ezennel azokra atasitja< ;%)
a 11-ik pontban pedig e van: »Minthogy 6 cs. kir. felsége
eddig is sok izben megbizonyitotta a kk. és rr. kedvét kereso
kiilonds hajlamat, ugy most is nem kevesebb figyelemmel lett
volna az Apafi Mibaly arnak valamely tartasi segély-adas
iranti kozbenjarasukra, ha a kk. és rr. elott is jol ismert hadi

1) Szdsz, Sylloge Tractatuum sat. 311—112. 11,

5 » > » » 316. 1L

3 » » » » 330—331. 11~
1) » » » » 367.1

5) » » » » 368.

6 » » » » 378, L.
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koltsegek tomege Erdély minden jévedelmét el nem nyelné
annyira, hogy minden évben nagy mennyiségii pénzt Bécsbtl
kénytelen Erdélybe kiildeni. De ha a mostani bajoknak vége
lesz, a kk. és rr. kérését, a szerint, a mint azt a kozjo kivanja,
6 felsége kegyelmesen fontolora veendi.« *) .

Merében sikertelen volt tehat az Alvinczi buzgo igyeke-
zete is az ifju fejedelem iigye jobbraforditasaban, pedig »elég
szép csendesen és alazatosan« tette alaposan indokolt eldter-
jesztését; nyertesen csak a r. katholikusok és szaszok tértek
vissza az udvar zsamolyatol; amazok egyhazuk és vallasuk
iigyében sok kedvezésben részesiilvén, ezek, a mi ellentkre
volt, a torvénykonyvekhil mind kitoroltetvén, s a mi javukra
szolgalt, a t6bbi nemzetekkel szemben toérvénynek maradni
kieszkozolvén. Azonban Alvinczi a kormanyzonak, erdélyi
hadak generalisinak, cancellarnak és kincstarnoknak azon
foltetelek @s eskiiforma helyett, melyek még némi reminis-
centiait fejezték ki a fejedelemségnek s miket az 1692-ki or-
szhggyiilés irt volt el&jok, csaszari tasitasokat és eskiiformat
hozott le, melyek april 29. koéltek, a fejedelmi uralkodas-
forma legutolso gyokeérszalait is kitépték s Erdeély kozjogi
allasat és kormanyzatat teljesen megvaltoztatva, azt a ma-
gyar kiraly jogezime alatt csaszari orokds provinciava ala-
kitottak at.

Egy-két idézet meggytzi errél az olvasot. A kormanyzo
atasitasaban példaul hangsulyozva van, hogy az isteni gond-
viselésnek tetszett Erdélyt, mint Magyarorszag legrégibb
tagjat Leopold csaszar ésfia s utodai mint Magyarorszag tor-
vényes kiralyai uralmanak ala adni, a mint ezt Erdély kedvelt
rendei » Nyilathozat<-ukban még 1688, illéen kijelentették, 6
cshszari felsége is az Onkéntes dnaldadast mar akkor tart ka-
rokkal fogadta, s most is csaszari halaja s kegyes indulatai
jelétil semmit inkabb unem ohajt, mint kedves Erdélyorszagé-
nak oly kormanyzasi format adni, mely altal isten segedelmé-
vel § felsége kiralyi uralkodasa és vedelme alatt Gsi torvényes
szabadsagai és jogal élvezetében, az igazsagnak feddhetetlen
kiszolgaltatasa mellett a barbar tordk jarma nyoméasa alol

1) 8zdsz, Sylloge Tractatuum sat. 384, 1.
Tort. Tar, XXI1. kit. 4
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kiszabadulva valahara szabadon lélegzelhessen. E végre mint-
hogy korménya egyéneit mar 1691. decz. 4. kolt hitlevelében
kijelolte volt: nincs egyéb hatra, mint az, hogy elgjok utasi-
tast és torvenyt szabjon, még pedig legelsébben a kormanyzo-
nak és a mellé rendelt titkos tanacsosoknak, kik egyiitt, az 8
tavollétében, csaszari kiralyi személyét képviselik. A kor-
manyzo Gtasitasa 10 pontbol all, a hitlevél 11-dik pontjaval
ellentétben 4llo ama fontos elv mondatvan ki az elsdben,
hogy az orszag rendei csak hemutattak a kormanytanacs tag-
jait, valasztotta és megerisitette a felség; a tobbi pontok kii-
16nb6z6 parancsokat, rendeleteket és engedelmességet szabnak
elébe, adando esetekben a kormanyzot akar minden évhen
valtoztathatonak jelentvén ki, fentartvan a kiraly egyszersmind
ez fitasitas bovitési, roviditési vagy valtoztatasi jogat a szerint,
a mint azt a kozszolgalat, a korillmények, Erdeély hékéje és jol-
léte érdekei kivanjak.+)

Az eskiiformaban szintén hangsulyozva van, hogy aren-
dek csak eléterjesztették a kormanyzot, valasztotta és meg-
erdsitette a kiraly; épen ezért — mondatik abban — Erdély
kir. kormanyzdja czutan is hiiséget eskiiszik Leopoldnak, fia-
nak és utodinak, ttasitisa szerint korményoz, ha valakit észre
venne, hogy a kiraly vagy orokosel, ugy azok jogai, személye
és uralma, nem kiillonben a haza allapotja, biztonstga és
csondje ellen valamit forralna, armanykodnék, vagy cseleked-
nék, el nem rejti és titkolja, hanem idejében tudoméasra hozza
és folfedezi, s megelézni és megakadalyozni fogja.?) Ez a kor-
latlan uralkodok altalmaguk iranyaban biztositni szokott kény-
szeril engedelmesség miive, a mi egy orszig fejedelmét szemé-
lyesito foemberhez nem illett s Erdély eddigi szabad szellemii
alkotmanyéval szomoru ellentéthen allott.

Ez lényegik, ez a szellem vonul 4t valamennyi kor-
manytag Gtasitisan ¢s eskiiformajan. Az ifju fejedelemrol
semmi emlékezet nincs; a haza torvényeinek az orszag fotiszt-
viselire vonatkozo intézkedései egyszeriien melloztettek, az
alkotmany s nemzetek unioja szoba sem jott, aj kormanyforma,

1) Szdsz, Sylloge Tractatuum sat, 409, 411. 416, 418, 1L,
s > » » 418—419, 1L
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1 orszéigigazgatas, szoval a dolgoknak egészen j rende 4llott
he. A méarez. 15-t6] april 24-ig a kormanyzo elnoksége alatt
tartott szebeni orszaggyiilés torvényeit rendeleti titon részint
megsemmisitette, részint modositotta, s csak részben hagyta
helyben Leopold, jelesen az 1-ben meg volt hatarozva, hogy a
korméanyzo a maga és az orszag kormanyzasa czéljaira négy
pecsétet készitessen, egy nala, egy a cancellarnal, kett$ a két
itélomesternél tartatvan. E helyett a majus 18-ki kir, leirat
azt rendelte, hogy a mint csaszari kir. birodalméat alkoto mas
orszagokhan és orokos tartomanyokban szokasban van, hogy
a mit a kormanyzosagok a cs. kir. felség nevében akar az
igazgatas, akar az igazsagszolgiltatas terén a kozonség elé
bocsatnak, a cs. kir. nagyobb és kisebb pecsétekkel legyenek
megerdsitve: ugy Erdélynek is harom kir. pecsétet rendel
készitetni, egy nagyobb és egy kisebb az Erdélyben lako can-
cellarnal, egy kisebb az udvarnél mulatd alcancellarnal alljun
s ezekkel pecsétlends meg a felség nevéhen kiadand6 minden
levél, a nagyobbal a nagyobb s fontosabb targyu, a kisebbel
az udvarhoz teend6 jelentések.t) A pecsétekre nem az orszagé,
nem erdélyi fejedelmi, hanem csészari czimer és korirat volt
vésve. Erdely nevének és czimerének még emlékezete is kive-
szett a korményi és minden mas koéziratokrol.

Thokoly 1693—1694 még egy parszor megkisérlette
Erdely fejedelmi székét visszafoglalni, de szandéka teljesen
meghiusult, mi altal a benne remélék bizalmukat vesztvén,
részint kegyelmet kértek, részint ijesztgetés és kapdosasaik
altal a népet maguktol elidegenitették. Ez altal a létez6 alla-
pot még inkabb meggybkerezett s a segélyt téle varok szama
tetemesen megapadt. Leopold elérkezettnek latta az idét
Erdélyre nézve czélba vett szindékai valositasara, a mi abban
allott, hogy Apafi fejedelemségét minden aron megsemmisitve,
az orszigot csaszari birodalmaba hékebelezze. A kormanyzo
és kormanyzosag — Gubernium — meég nem volt elég bizto-
siték ra nézve Apafi jogaival szemben; az Alvinczirdél neve-
zett resolutiok értelmében azért kellett Bécsben alcancellarsa-
got allitni, hogy a korméanyzo jogkore a ketté kizt megoszol-

1) Széasz , ... Sylloge Tractatuum sat. 428—429, 454. 11
4*



59 JAKAB ELEK.

van, ann&l gyongébbeé valjek, a fejedelemség még 4rnyékanak
se legyen tekinthetd s idével a kormanyzas és hatalom suly-
pontja egészen Bécshe totethessek at. Elebb Bethlen Miklos
volt kinézve a fontos allomasra, s ez esetben 6 lett-volna a {6,
ellenben az Erdélyben lako alcancellar; de 6 a haza kozér-
deke iranti tekintethol nem fogadta el, s igy Kalnoki Samuel
16n megvalasztva és megerisitve. »Ezen idoben — irja Beth-
len — kivanta a csaszar, hogy én fécancellariusi hivatalra
kovessem Bécshe, ¢s ott lakjam sziintelen, Erdélyben pedig
lakjék a vice cancellarius. En mondim a tanicsban: ha én
csak magamat néznén, ezt két kézzel venném, mert ez mind
hasznos, mind becsiiletes ¢s nyugodalmas leune nekem; de
kegyelmeteknek Guberniumul és orszagul nem lenne jo, mert
az egész igazgatasnak és torvénynek ereje oda vonzodik, és a
Gubernium apranként arnyékka valik. En pro publico jonak
tartom — ugymond tovabb — oda a vice cancellariust és secre-
tariust, azt konnyebb lesz a Guberniumnak és orszagnak zabo-
1an tartani.«') Bethlen alant maradott mint {6, Kalnoki Bécshe
ment mint alcancellar, és még is csak hamar latszani kezdett,
hogy az orszag hatalmi kozpountja az orszagon kiviil van.
* *
*

Erdély allamviszonya és igazgatasa ezen mélyre hato
megvaltozasa mellett még két fontos esemény folyt be IL
Apafi sorsanak kedvezétlen elhatarozasara. Az egyik a csaszari
udvar érdekei és akaratja elleni hazassaga, masik az, hogy
Bethlen Miklosnak részint onérdekb6l, részint cancellari hely-
zeteb6l folyolag Apafival szemben az uralkodonak oly szol-
galatokra kellett vallalkozni, melyeket mint fiiggetlen tan
nem tett volna meg, samelyek a titkos indokok és atasitasok
kotelességszerii elhallgatasa miatt 6t Apafi, sot az orszag elétt
is 1ldoz6 ellenségként tuntették fol. Bs ez nem méltatlanul
tortént, mert mar ma hitelesen megallapitott tények egész sora
all eldttiink, melyek ezt kétscégtelenné teszik.... A harcz nyil-
tan megkezdésére a fejedelem hazassaga adott okot.

) Magyar Teorténelmi Emlékek . ... Gr. Bethlen M. Gnéletirdsa 11,
kot. 136. 1.
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* Nem birok rola eredeti adatot, de hiteles irok allitjak, hogy
az udvarnak szandéka volt Apafinak romai katholikus holgyet
adni néiil ; joakarei ellenben magyar és pedig reformalt val-
lasu nét ajanltak, s 6 ezt annal készségesebben fogadta, mert
-— a mint fennebb érintve volt — anyja is ezt végrendeleté-
ben lelkére kototte. 1694. jun. 30. tehat Bodonban néiil veveé
el Bethlen Katat, Bethlen Gergely orszag generalisa lea-
nyat.') Bethlen Miklos igy irja le ezt »Onéletirds<-aban.
»Bodonban Kendefi Gaspar elvevén Bethlen Gergely egyik
leanyat, a kiado maga Bethlen Miklos volt. Masnap elindula-
sakor, midén bacsuzodott, a gubernator mond Gergely és
Elek uraknak: hat a dolgot miért nem mondjak meg 6 kegyel-
mének ? Behivak 6t s a gubernator megmonda a fejedelem az
nap leendé hazassagat. Négyen voltak : Banffi, Bethlen Geer-
gely, Elek és Miklos. Kérek 6t, hogy adja ki. Monda: elvége-
zett dolognak nem kell tanacs; mindazaltal 6 lelkiismerete
megnyugtatasdért megmonda, micsoda nehéz dologtdl félti
mindnyajan az érdekelt feleket és mindenek felett a fejedel-
met, hogy jovendében ne okoztassék senkitol. Tartott egy orat
a beszéd. Sed fatum erat. Az alatt a fejedelem érkezék, és 6
kiada hugat s megeskiivének. Mar ennek isten szinja meg a
dolgat — ugymond 6 — semmi sem mulék el a jovenddle-
sében.«?)

E hazassag a csaszarnak tudomésara esvén, szrnyen
felhaboritotta. »Bamulva hallotta — igy szo6l 1694. sept. 6.
az erdeélyi kir. kormanyszékhez intézett csasz. leirataban —
hogy az ifju Apafi az 6 eldleges tudisa és beleegyezése nélkiil
a Bethlen Gergely leanyaval hazassagra lépett; de a hirnek
hitelt adni nem akar, minthogy a kormanyszéktol, mely el6tt az
titok nem lehetett, errdl nem értesiilt. Ez okbol, hogy a dologrol
bizonyost tudhasson, minél elébb hiteles tudositast kivan a
kormanyszéktol ; mert ha a dolog ugy van, a mint elébocsa-
totta, azt annyival inkabh szandéka kegyelmesen megakada-
lyoztatni, minél bizonyosabb, hogy nevezett Apafi nem csak 6

1) Torteneti Emlekek a magyar nép kizségi és magdn életébdl sat. IL
kot. Inczédi Pdl Napldja 18 1.
%) Magyar Torténelmi Emlékek sat. 11, kot. 140, 1.
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kiralyi felsége védelme, de legfelsébb gyamsaga alatt volt
eddig és van jelenleg is, és a mig kiskorusaga tart, ilyesmit
kezdenie, annyival inkabb végrehajtania nem kell vala. Miért
is ezt a legfelsdbb kiralyl meéltosaga és joga megsértésével
titkosan végrehajtott hazassagot mindenekben roszalvén, a kor-
manyszéknek meghagyta, hogy valosagot tartalmazo tudosi-
tasa felkiildéséig s aunak jovatétele irant kiadando hatarozasa
megeérkeztéig tovabb fejlédését megakadalyozni igyekezzék.« 1)
A kir. korméanyszék october 11. kolt jelentésében ugy nyilat-
kozott, hogy az ifju fejedelem a maga és ismerdi tanacsara, a
korményszék tudasa és beleegyezése nélkiil valtott jegyet, s
midén kés6bb az Gsszeesketésre és menyegzore kerilt a sor, a
kormanyszéki tagok koziil ugyan némelyek jelen, méasok tavol
voltak, de azok is az napig nem tudtak e dologrol semmit, sét
akkor sem helyeselték, szoval: azon hazassag a tanacsosok és
kormany tudasa és beleegyezése nélkiil tortént. A mi pedig a
hé4zassag bevégzddése akadalyat illeti, a kir. kormanyszék a
mint egyebekben ugy ebben is a lehetségig a felség parancsa-
nak engedelmeskedni igyekezni fog. Alairva: Cs. kir. felséged
alazatos és orok hivei és jobbagyai, Erdély méltatlan kormd-
nya — indignum in Transylvania Guberniun — a kormanyzé,
cancellar és 6t tanacsos, név szerint olvashatok az eredeti
oklevelen, nem irta ala az érdekelt Bethlen Gergely és még
négy tanacsos.?)

A csaszar erre megparancsolta Veterani erdélyi katonai
hadvezérnek — irja Bethlen — 1694. 6szszel, hogy a fejedel-
met, Bethlen Gergelyt és Eleket tisztességes orizet alatt kiildje
Bécsbe, mit Absolon neki titokban megmonda, s igy egyiitt
nagy eléterjesztésekkel vittek ki, hogy a csaszar e hatarozasat
megvaltoztassa s a hazassagot ne gatolja. Igy 16n aztan, hogy
Veterani csak a fejedelmet vitte fel, a kirol és hazassagarol
az hataroztatott, hogy az meg lesz engedve, de megaldva
nem; a mely agyat vetett maganak — mondak ott fenn —
éljen avval, az udvar titokban még orvendhet, hogy a fejede-
lem igy elmellgzvén a csaszart, 6t felmentette a fejedelemség-

- ——————

1) Lathato az Okleveles Fiiggelél: XXI-ik szdma alatt.
) » > > » XXII-ik szama alatt,
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ben leends kovetkezése irant a hitlevélben tett fogadasa
alol.... Es igy Veterani vissza hoz& az ifju fejedelmet, de
menyegzéjére sem 6, sem Absolon el nem ment.?) Gunesch
azt hagyta fenn emlékjegyzeteiben, hogy Veterani az ifju
Apafit sajat érdekében kerte meg, hogy vele Bécsbe menjen,
megigérve, hogy ismét visszahozza magaval.?) Szilagyi Sandor
pedig azt irja, hogy a fejedelem azért vitetett Bécshe, hogy a
cshszar miniszterei ismerni akartak, miel6tt bele egyeznének,
hogy Erdélyben a kormanyzés élére alljon.3) Akar ez, mi nem
hihetd, akar a h4zassag meggatlasa volt a czél, a mi valoszi-
nitbb, az eredmény — a mint Szilagyli megjegyzi — azon
jovendéléest igazolta, hogy »Apafi e hazassag altal az erdelyi
fejedelemséget elugrotta.«*)

A fejedelem hazassaga és Bécsbe menése vagy vitetése
kortilményeirél, valamint a vele ott térténtek részleteirdl csak
homalyos adatokat birunk, melyek vilaganal elutasodni nem
lehet. Ttt tehat még bovebb kutatas és tobb felfodozés szitkséges.
Szintoly elrejtett a Bethlen Miklos Bécsben ellene meginditott
mitkédése is. Szamos tény és fijonnan napfényre jott ‘adat mu-
tatja, hogy 6 az erdélyi kormanyzosag megalapitasa utan sét
mar a Hitlevél készitésekor is a fejedelemségnek az Apafi sze-
mélyében folytatasat nem ohajtotta, sét hogy Leopoldnak e jog
megsemmisitésére iranyzott politikajaban egyik nagy befolyasu
tényez6 volt; de az egyes tények és adatok egybekotdé kapesai
még eddig tokéletesen nem voltak ismerve, a torténetnyomo-
zasnak hézagokat kellett betdlteni, aj adatokkal az indokokat
megéllapitni, hogy Bethlen miikodését egész belsé lényege-
ben a jol ismert czél, még rejtve levé indokaival és nem egészen
ismert eszkozeivel egyiitt tisztan lathassuk s alaposan meg-
itélhessiik. Ks ezt az a korillmény is neheziti, mert Bethlen
Miklos » Onéletirat«-at is maga ugy mint politikai ellenfelei
iranyaban sok tekintethen elfogulva irta, s tntettei szépitésé-
nek és igazolasanak mint amazokéinak tulsététen arnyalasi és

1) Magyar Torténelmi Emlékek . ... IL kot 140—141. 11,

2) Trausch . ... Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum sat. II
r. 259. L

3) Erdélyorszdy Tirtenete Szilagyi 8. II. kot. 387. 1.

4) » » > » » » 387.1
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meghélyegzési iranyzata egyforman megismerheté rajta. Azon-
ban a hatrabb kévetkezbk képesek lesznek e homalyos sziir-
kiiletre az eddiginél joval tobb fényt és deriit bocsatani.
* %
*

A papa kifogyhatlan pénzsegélye s Lieopold szerencsés
harczai annyira megfosztottak volt mar Magyar- és Erdeély-
orszagban birt széls6 Orbastyaitol a szultan birodalmat, a
gy6ztes csaszari fegyverek oly mélyen hatottak volt azegykor
hatalmas Torokorszag szive felé, hogy ez oldalrol ez id6 szerint
felelemre ok nem volt. A még is olykor egész Bécsig felhatott
hirek egyediil az Apafi hitele rontasara s allasa megingaté-
sara voltak forgalomba hozva, diriigyiill hasznaltatvan arra,
hogy 6t megtamadni lehessen. Es a sor valoban nem sokira
erre is keriilt. Az udvar foltétlen hivei voltak Erdélyben a
szaszok, a csaszar képét viselé katonai parancsnok, polgari
biztosként miikédott mellette Absolon Daniel, kit Leopold
dllando erdelyi biztosanak tartott. Az Alvinczi-fele killdott-
ség Bécsben léte alatt feltint még Zabanius Janos szebeni
varosi jegyzo, éles esze, nagyravagyasa és kihivd batorsaga
altal) épen oly hii csaszari érzelmii, mint a magyarokat nem
kedveld ferfi. Valoszinii — Bethlen irja is egy esetben — hogy
mindezen csatornakon juthatott Leopold Apafira vonatkozo s
r& nézve kivanatos, azifju fejedelem iigyét azonban veszélyez-
teté tanacsokhoz és értesiilésekhez; de oly alapon valo habor-
gatasa, a hogy II. Apafit 1694-t6], tehat ndsiilésctsl kezdve,
részint 6t faggatva, birtokait megtamadva, személyét s udvar-
tartasat gyanusitva és iildozve, mindaddig jjesztgették, vadoltak
¢és zaklattak, mignem 1697. tulajdonképen pedig 1701. fejede-
lemségi jogarol lemondani kényszerilt ily tamadasra okot, alla-
sanak alafshsara torvényes alapot és fegyvert csak egy, az
orszag alkotmanyat, a magyar jogéletet és partviszonyokat
tokéletesen ismerd, e felett Apafi irant ellenszenv és onérdek
miatt elfogult ember adlhatott. E férfi nem volt mas, mint can.
cellar Bethlen Miklos.

Az természetetes, hogy a csaszari udvarnal Apafi irant
feltekenység tamadt, az meg tény, hogy ezt masok is épen Er-
délybol taplaltak. Bethlen igy ir errél: » Minél inkab) confirma-
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tigjat sollicitaltak, szemeélyét adoraltak, joszagvasarlassal erd-
sitették, hazasitottak, kornyétaval cum titulo Principis jarattak,
kalendarium eleibe II. Apafi Mihaly fejedelemnek nyomtat-
tak stb, az udvarban annal nagyobb zelotypiat inditottak, me-
lyet 6 — ugymond — azelétt sok esztendékkel megjévendolt,
hogy mint a majom koélykét, magok fojtjak meg; de nem hit-
tek, hanem 1696. betelek rajtok.« 1) Ks ebben legtobb
része van az emlékironak : a quorum pars magna fui —
alkalmazhato ra is.... Szilagyi Sandor azt irja, hogy Apafi
parthivei a portaval titkos értekezleteket tartottak, ezért Lieo-
pold a kormanyszéki tanacsurakat is gyanuba vette és nekik
szemrehanyast tett.?) Gunesch pedig azt hagyta emlékezetben,
hogy 1695. majus 18.Veterani Bécshél Fejérvarra joven, egybe- -
hivatta az orszag rendeit, s ott a nemességnek kedvezotlen dol-
gokat terjesztett elé, de a miket nem mindennel tudattak. Mon-
datott ekkor az is — irja 6 — hogy ezentul nem kell Apafit
fejedelemnek nevezni, hanem ha a sajat joszagaban.3) Ugyan 6
irja 1696. évrdl, hogy augusztus kozepe tajan ismét felhivtak
Apafit a csaszari udvarba, hogy feleljen némely pontokra, a
mikkel az erdélyi uraktol elvadoltatott, a hova csakhamar el
is ment. *) Azt, hogy kik voltak ez erdélyi urak, szintén csak
Gunesch hagyta foljegyezve, t. 1. Banffi Gyorgy a kormanyzo,
Bethlen Miklos a cancellar és Apor Istvan, a kincstarnok, a
kik szerinte Bécshe hivattak; de a vaidakat 6 sem mondja meg,
a helyett megemliti mint hallott hirt a csaszarnak Apafihoz
intézett némely kérdéseit. Azt kérdezte t. 1. téle Leopold: 1)
elfogadja-e 6t apjaul? 2)lemond-e Erdélyorszagrol ? 3) a bu-
zoganyt, fejedelmi sitiveget és kaftant, mit a szultantol 6 és
atyja a megerdositéskor kaptak, atadja-e a csaszarnak ? Apafi
— ugymond Gunesch — mindenikre »igen«-nel felelt. A magna-
sok meghallottak ezt, megrottak, kivalt a 3-ik pontért, hogy
a draga ajandékot, mit oly nagy monarchatol kapott, oly ha-
mar oda lokte, s evvel arra birtak az ifjut, hogy mikor a

1) Magyar Torténelmi Emlékek . ... Gr. Bethlen M. Onéletirdsa IL.
kot 155—156. 11,

%) Erdély Tortenete, Sziligyi Sandor IL kit. 387. 1.

%) Trausch, Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum . ... IL r. 260, 1.

4) > » > » » » » 265,11




58 JAKAB ELEK.

csaszar a birodalmi titkart hozza kiildétte, hogy a mit neki
maganosan igért, irashan is erdsitse meg, a 3-ik kérdésre
adott feleletét visszavonta. Ezért mind 6, mind a t6bbi mag-
nasok a csaszar haragjat vontak magokra. Vannak, kik azt
hiszik, hogy ezt a magnasok azon szdndékbol tétették, hogy
a csaszart az ifju fejedelemre felingereljék, mert nem akartak,
hogy 6 atyja utan kovetkezzék, ngy gondolkozva magok feldl,
hogy 6k vannak olyanok, mint az ifju fejedelem, s6t okosab-
bak, korra idésbek, méltosagra nagyobbak, a mi hazajévete-
lokkor ki is tiint.?) Szilagyi Sandor pedig azt irja, hogy
Bethlen Miklos 1696. azért ment Bécsbe, hogy a kormany-
sz€kr6l a csaszar gyanujat elharitsa, a katonai beszallasola-
sokra konnyitést eszkoszoljen, s Apafiért valamit tegyen.?)
Bethlen szava hitelre talalt, a csaszar elismerte — mond
Szilagyi — az Erdély ellen emelt vad alaptalansagat, a be-
szallasolasokra 200,000 forintig konnyitést eszkozolt, a kor-
manyszék és udvari Korlatnoksag szervezést, fizetést, pecsétet
kapott, Apafit illet6leg azt kivanta a csaszar — iro elhallgatja,
de hatrabbi eldadasabol az tiinik ki, ugy is volt, hogy ez a kor-
ményszék utjan toértént — hogy az nehany uradalmait, az
osieket és tjonnan vasaroltakat, cserélje meg masokkal, nem
elleneztetvén, hogy nevezetesebb részét megtartsa, Erdélyben
csak telen lakhassék, a fejedelmi czimrél mondjon le, helyette
romai szent birodalmi grof czimet nyervén. Az Apafi-parti
féurak megtagadtattak az ifjuval az ajanlat elfogadasat, mire
az udvar 1696. majus 20. megrendelte a kormanyzonak és
cancellarnak, hogy Apafit szemmel tartsak, de ezt csak hamar
ama masik rendelet kovette, hogy Liechtenstein tabornok ki-
sértesse 6t Bécsbe.?) Bécsben megtjitak az elébbi ajanlatot
— jegyzi még Szilagyi Sandor — a mi 4ltal bizonyoss4 lesz
az, hogy az elsé6 Erdélyben tétetett, az 1697-ki april. 15. tar-
tott miniszteri értekezlet pedig elhatarozta, hogy tobbé ne
mehessen Erdélybe, évdijul kapjon 12,000 forintot, késébb bi-

1) Josephus Trausch, Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum sive
Annales Hungarici et Transylvanici . ... IL r. 275. L.

%) Erdély Torténete tekintettel mivelddésére. Irta Szilagyi Sandor 11
kot. 387. 1.

) » » Co» » » » 387.L
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rodalmi herczegi czimet nyert s a fejedelemségrél iinnepélye-
sen lemondott.?) *

Az 1695—97-ki események ez eldadasa a targy nagy
fontossagaval és szovevényességével nincs aranyban tartva:
folotte hézagos és szaggatott, itt-ott az id6, hely és cselekvé
egyének, a tények és azok indokai folcserélve vannak, meg-
torténtek ugyan az érintettek, de nem épen ftigy, nem azon
osszefiiggésben, a mint eléadva latjuk; az adatok eddig isme-
retlen volta, és e torténetszakasz szintoly kényes, mint mesteri
elburkolasa miatt nem is igen lehetett eddig amaz események
valodi indokaihoz és politikai hatteréhez férni. A levéltarak
adatainak hasznalatara nézve mindeniitt érvényesiilt szabad-
elviiség csak most tette azt lehetségessé.... A koz levéltarak-
ban rejlé iratokbol és csak most lett vilagos el6ttem azon
tény, bogy Erdélyben a zernyesti iitkozet utan a helyzet ura,
a kozdolgokban iranyado Bethlen Miklos lett. De hogy 6 mar
a Leopold-hitlevél feletti alkudozasok alatt megvaltozott, mar
annak némely pontja, azutani magatartasa és egész nyil-
vanos élete tantsitja. Teleki Mihaly politikajara tért 6 is,
annak nyers egyénisége s durva erdszakossagai helyett az
udvariassag modorbeli simasagit, rejtettebh onzéssel tobb
hazaszeretetet egyesitve, hogy t. 1. honanak hasznos szolgalato-
kat tegyen, de bel6le maganak s csaladjanak is minél nagyobb
hasznot huazzon, s ellenfelét észszel és okossaggal gydzze le.
Ez volt elve. De az 6 idejében masok notaztatasa altal joszagot
szerezni, fejedelemségre emelkedni tobbé nem lehetett — ettél
a némettel szovetkezés orokre elejtette; vagyonhoz csak be-
folyas, ehez csaszari kegyelem juttathatott. Ez 6t arra birta,
hogy az uralkodo-haznak II. Apafi fejedelem joga érvénytele-
nitése érdekében szolgaljon, s azért az udvartol viszonszolga-
latokat fogadjon el. Bethlen ez onelhatarozasat tények iga-
zoljak, s6t a dolog indokai vilagosak is. Leopoldnak épen tugy
érdekeben allott, hogy II. Apafi fejedelmi jogarol lemondjon
st egyenes orokose se legyen, mint Bethlennek ; mert Erdely
birtokaban szilardul meg ez Gton az elsd, az utolso pedig
mint Apafi-vérag Osi birtokaira jogilag, a z&llagosokra csé-

1) Erdély Torténete. Szildgyi 8. II, kot, 837—388. 11,
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szari kegyelem utjan szamithatott; némileg tarsava Banffit, a
kormanyzot mintegy a véletlen tette, a kire nézve a korméanyzoi
szék allandositasa hatalmas érdek volt,s a ki e felett neje
agan 6rokosodeési jogot is birt az Apafi-joszagok egy részéhez;
Apor Istvan kinestarnokot, kia kitiintetésekre és gazdagsagra
vagyott, ezen gyongeéi, hivatali tiszte, a jezsuita-befolyas és a ka-
tholikus érdekek elémozditasa szintén Leopold hivei leghivebb-
jéve tettek. Az érdekek ezen erds szovetségének természetesen
tamogatoja volt a kormanytanacs tagjainak egy része is; el-
lene volt a Bethlennel titkos versengésben él6 szasz Zaba-
nius, grof Pekri Lérincz, Bethlen Elek és Gergely, kinek —
a mint Bethlen irja — leanyat titkos kéritgetés atjan 1) tet-
ték az ifju fejedelem nejéve, és az orszaggyiilési tobbség, mely
nem akart lemondani a IT. Apafi fejedelemséghen vald ko-
vetkezése jogos reményérol.

Ez kulesa ama harom évi s6t egész korszakban az erdélyi
politikai eseményeknek, melyeknek okat megtudni, vagy ko-
vetkezményeit maganallolag kimagyarazni nem lehet. Eazt
tartva szem eldtt, én a IT. Apafi életének ezen korszakbeli
torténetéhez tobbnyire njonnan elékerillt adatok alapjan ime
e részint kiigazito, részint kiegészitd részleteket adhatom.

Bethlen Miklos 1695. a kir. kormanyszék altal october
9. kolt ajanlo levéllel 2) s november 10. adott utasitassal 3)
volt felkiildve a bécsi udvarhoz; megbizatasanak targyairol
és sikerér6l magaval hozott két cs. kir. leirat sz0l. Az elsd
1695. decz. 20. kolt a csaszar és Weissenberg Tivadar Janos
alairasa alatt, intézve van egyenesen Bethlenhez, 14 pontbol
all, az 1-soben biztositast ad a csaszar, hogy az Erdélyben
telel6 15 ezred német lovassag szaméara 1696. januir végére
100,000 forintot csaszari pénzben fog kiildeni, 100,000 forin-
tot az orokos tartomanyokban szamukra teendd vasarlasok-
ban. A leirat tovabbi része szabalyozta a pénzben adando
bor arat, a fizetési hataridét april utoljara szabta meg, agiot

1) Gr. Bethlen M. Onéletirdsa 1L, kot. 141, 1.

%) Erd. kir. korményszék levéltariban, Liber Regius Prioris Seculi
. két. 535. 1.

) Erd. » » » > » » »
1. kot. 737
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kérni a német pénzbél a katonasagnak megtiltotta, a hfisnak
valtsagi arat meghatarozta, a széna megmérésére a szallaso-
kon méré eszkozok felallitasat rendelte, a pénzportiét hona-
ponként 300 forintban 4llitotta meg, a baza, zab és mas ter-
mesztményi adok irant a hatarozatot a Commissariatusra bizta
sat. A 10-ik pontban megegyezik a csaszar, hogy Erdély ré-
szére pénzverd hivatal allitassék, az irant a korméanyszékhez
kiilon rendeletet bocsatott, de az hirtelen nem tdrténhetvén
meg : teljes folszereléséig — 11. pont — megengedte, hogy a
nagy-banyai pénzverd-haz csak Erdély szimara verje Gjra a
régi pénzeket; a Tiszan tali varmegyék forintosaik jravere-
tése végett a kassai pénzverd-hazhoz soroztassanak, a nagy-
banyai és erdeélyi pénzverid-hazhan a katonasag forintjai ne
cseréltessenek he, hanem ha be akarja valtani, hit és kormany-
széki s cshszari biztosi pecsét alatt kiildjek fel Kormioezre,
Pozsonyba, vagy Bécsbe — 12. pont; a csaszari pénztarhol
valo pénzek, a mik Nagy-Banyan lesznek, mikor azon pénz-
verd-haz az erdélyieknek az irt czélra atadatik, cseréltesse-
nek ki az erdélyieknek oda viend$ forintosaival — floreni —,
a nagyobb pénzverési eszkozoket — 13. pont — beszerzi az
udvari kamara a maga koltségén, a miket pedig Erdélyben kell
megkészitetni, azok koltségét az odavald kir. kinestar hordozza.
Mig egyfelél a csaszarnak Erdély iranti atyai indulat-
jat s a haza boldogsagara valo gondoskodasat ezekhl az
orszag meglathatja — igy végzédik a cs. kir. leirat — maés-
fel6l szintugy nem kétkedik azon, hogy a kormanyszék és ren-
dek is a csaszar legkegyelmesebb szandékait elémozditandjak
s haz&jok javarol és gyarapodasarol szorgalmatoskodni fognak,
a minek sikerére nézve a cancellarnak holcsessége, tapaszta-
lasa és azon tekintély, melylyel az orszaghan bir, a legtobbet
teheti; ennél fogva 6 felsége az 6 eddigelé sok alkalommal
tanusitott magaodaadasaban és hiségében leginkabb  bizvan,
irAnta ezen cs. kir. kegyelmességét kiilonosen is kifejezte.?)
Bethlen méasodik kiildetési czélja az volt, hogy a fejér-
vari fiskusi uradalomnak a kir. korméanyszék fizetése fedezé-

1) Az erd. udvari cancellaria levéltaraban lev6 ervedeti fogalmaz-
vanybol.
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séiil oda adomanyoztatasat eszkozolje. A cshszari hatarozatot
annak neve és Weissenberg alairasa alatt az udvari kamara
febr, 2. adta ki, az erdélyi udvari cancellaria pedig marez. 24.
intézve szintén Bethlen Mikloshoz, ily bevezetéssel: »Sacrae
Caesareae Regiaeque Majestatis sat. nomine ejusdem Cancella-
rio Transylvanico D. Comiti de 13ethlen hisce perbenigne signi-
ficandume« sat. Ez annyira a Bethlen személyére voltiranyozva,
Liogy a cancellaria kiadasi jegyzokonyvében nyoma sincs, »mert
a cancellar — a mint ez évi jegyzékonyve szol — 1695. nov. 19.
érkezven fel Bécsbe, s maga tractilvan az orszdg minden dol-
gait: a cancellaria nomine corporis nem irt semmit 1696, 28.
mércziusban tortént hazameneteléig.« ') »A csaszar — igy
szol a leirat — az erdélyl korméanyzonak, a kormany-
szék kovetét grof Bethlen Miklost — a ki akkor lett grof, a
mint hatrabb latni fogjuk — nemecsak kegyelmesen fogadta,
hanem kérését is meghallgatta, s hatarozatait részint szoval,
részint irasba foglalva, egyenesen személyéhez intézve adta
ki, minden pontban kedvezéleg; t. i. megengedte 1.) hogy a
kir. kormanyszék allando székhelye Fejérvaratt legyen, f6hb
tagjai: a korményzo, cancellar, orszag generalisa és kinestar-
nok a varban lakjanak, s szimukra illends lakasok alakitas-
sanak 4at, valamint a levéltarnak is erds és tiizmentes hely
szakitassék ki — pro Archivo autem seu Regestatura etiam
in ipsa Arce tutus et contra ignem benemunitus locus reserva-
bitur, — azon szobak, a hol az erdélyi fejedelmek szoktak
lakni, tartassanak fenn a tanacsiilések, orszagos és tablai gyii-
lések szaméra addig, mig az orszaghaz elkésziil, a tobbi kor-
méanyszéki tagoknak illé szallas adando a varosban; 2.) az
erdélyi kir. kormanyszék kész hiiségének kiilonbozo alkalmak-
kor eddig is szamos jeleit advan, jovendébeli oly szolgalatok
reményében, miket a felség maga és felséges haza irant tdle
var, fizetését 35,000 frtra emelte fel; 3.) fizetés fejében a fejér-
vari uradalmat az ahoz tartozo vagy tartozni kelleté josza-
gokkal egyiitt a kormanyzonak, cancellirnak, orszag generali-
sanak, kincstarnoknak, 8 tanacstirnak és két titoknoknak ado-

1) Az erd. udvari cancellaria levéltiraban levs Liber Expeditionum
et Correspondentiarum de Ao 1695, usque 1700. 46. 1,
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manyozta, azok jovedelmét fizetésok arnyaban osztandolag,
azon joggal, hogy az elidegenitett joszagrészeket is fizetésok
aranya szerint kivalthassik, a meghald korményszéki tag
birtokrésze az 4ltala netalan fizetett valtsigi Gsszeg megfor-
ditasa utan hivatali utodara menvén 4t. 4.) A korményszék
székhelyére annak rendelkezése alatt allolag 60 lovas és 60
gyalog katona 16n engedélyezve, az elsé tiszteivel egyiitt 3600,
utobbi 2400 forinttal ellatva, a kik a rendes szolgalaton kiviil
a végrehajtasoknal és igazsagszolgaltatasi tigyekben segéd-
kezzenek,haboru vagy mas esetekben kiillonosebben fogvan a kir.
kormanyszek biztonsagarol gondoskodas tétetni. Végre a pos-
tatigyben is meg l6n igérve a felsébb intézkedés, de az az
egész birodalomban sét Magyarorszagon is a grof Paar-nem-
zetségnek kotésileg atadva levén : ebben csak ezen az titon esz-
kozolhet javitas ; azonban meg fog rendeltetni, hogy Erdélybe
a lehetdségig magyar nemzetiségii postamesterek tétessenek, a
postaallomési helyeket pedig a kir. kormanyszék jelolje ki. )

Bethlen 1696. april 8. tért vissza Kolozsvarra,?) pénz-se-
gélyt, kbzteher-kinyebbitést s a katonatartasi terhek hordoza-
sanak szabalyozasat eszkozolven kiaz orszdg szamara, fizetés-
Jjavitast s annak biztositékaul egy nagy uradalom adomanyozta-
tasat a kir. kormanyszék részére ; de megszerezte maganak a
csaszar killonos kegyelmét, a minek b és maradando becsi
bizonyitékait vette. Onéletirdsd-ban ily roviden emlékezik meg
1696. évi gyarapodasarol. »Ekkor expedialak — ugymond —
a grofi czimet, fia f6ispansaga, soja harminczadjanak elenge-
dése, Radnoth, Thokoly-joszag dolga mind akkor 16n, melyek-
161 bé irasok vannak.«?) Ez irasok kdziil mar ma valoban sok
lett ismeretessé, s azokhol ezen igen egyszerii tényeloadas érde-
kesen és tanusagosan kibdvitheté.

Leopold egyik nagy kegyelmi ténye Bethlen iranyaban
a grofi czim, mit oly alakban mint 6, kevés ember nyert
azon id6ben, stt azutan is. E sok tekintetben nevezetes ado-
ménylevél megérdemli, hogy tartalmat megismertessem.

1} Az erdélyi udv. cancellaria levéltardban levo eredeti fogalmaz-
vanybol.

2) Magyar Tort. Emlckek, Gr. Bethlen M, Onéletivdsa. IL kot. 153. 1.

8) » » > » » » » kot, 154. 1.
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»Minthogy te, Bethlen Miklos — igy ir 1696. febr. 23. Leo-
pold — oly sziiloktél és 6s6kt6l szarmaztal, kik a miigen ked-
ves Magyar- és Erdélyorszagunkban szazadok 6ta fonemesek
s 6srégi nemzetséghdl valok voltak, czimekkel és tisztességgel
tindoklottek, kik a hazat és az én elédeimet, a magyar kira-
lyokat és romai csaszarokat hiven és hasznosan szolgaltak,
nevok dicsoségét ragyogo és jeles cselekedetekkel téve hires-
sé; s minthogy azok kozott killonosen henned, Bethlen Mik-
los, azon nemes vér és nemes szellem, melyet sziil6idtol oro-
koltel, masok felett annyira kitint, benned akkora tokélyre
emelkedett, hogy te ifjusagodtol kezdve a valodi erény dicso-
sége elérésére iranyozvan torekvéseidet, a mostani oly igen
nehéz idékben, udvarunkban folytatott kiillonbozo kivetségeid
alkalméaval, melyeknek mintegy rovid summéja az altalad
hazad szamara toliink kinyert cs. kir. Hitlevél és mas cancel-
lari s killdottségi munk4id, melyekben mind a te hazad kiils-
nos java vezérelt s a melyek végbevitelére mind a mi, mind a
kereszténység érdekének megfeleloleg elmédnek teljes eré-
lyével igyekeztél, hogy Gseid fényét s rad mintegy orokségiil
szallott dicstségét, mint azok torvényes vér-aga, nemesak
pusztuliistol megovd, hanem a te sajat nyilvan elismert ritka
lelki tulajdonid &ltal gyarapitsad és utodidra is atszallit-
sad: mindezekneél fogva, és minthogy te mihozzank és felsé-
ges hazunkhoz igaz onfelaldozasodnak és feddhetlen hivséged-
nek az elobocsatottak szerint oly bé és igaz bizonyitékait
adtad eddig, hogy jovenddbeli hasonlo hiisegedre és onfelal-
dozasodra nézve feloled a legjobb véleményt és reményt tap-
laljuk, a mi benned valo megnyugvasunk tanusitasiul és a
te megjutalmaztatasod gyanant meélto dolgot veltiink csele-
kedni, a midén tégedet magasabh méltosagra emelni elhata-
roztuk, Annak okaért tégedet, elélnevezett Bethlen Miklost,
nédet, s minden torvényes hazassighol sziiletett és sziiletendd
mindkét nemii gyermekeidet, drokoseidet és toled szirmazo
utodaidot mind végtelenig — ad infinitum — grofi rangra
emeliink, ugy Magyarorszagon mint 6rokds tartomanyinkban
és orszaginkban, meghatarozvan, hogy tégedet, nédet, s min-
den gyermekeidet, orokoseidet s mindkét nemen leszdrmazod
utodaidat mindenki barmily rangban és méltosigban levd,
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irdshban és szoval grofoknak tartson, mondjon, nevezzen és
tiszteljen ugy, mintha ezelott negyedik nagyatyai és nagy-
anyai 0sotoktol szilettetek volna; tovabba téged azon kii-
londs kegyelmiinkben részeltetiink, hogy mi és minden uto-
dink hozzad vagy tieidhez intézendd minden levelinkben és
irasunkban »Tekintetes és Nagysagos«, masok pedig t. i. az
orszig minden nagyjai, meltosagai, és barmily rangu egyhazi
és vilagi ferfiak veled és tieiddel szemben »Méltosagos« meg-
szolitassal éljenek; megerésitjitk Osi nemzetségi czimeredet s
avval élni szabadsagot engediink; megparancsoljuk Magyar-
orszagunk, orokos tartomanyink, kivalt pedig kedves Erdeé-
lyiink minden egyhazi és vilagi nagyjainak, tisztviselinek,
biroinak sat. hogy téged, nédet s hozzad tartozoidat ezen
rangban, tisztességben és rendben, jogaidban és szabadsagaid-
ban, kivaltsagaidban és kitiintetéseidben védjenek, oltalmaz-
zanak, nehogy valaki az ellen valamit tenni merjen, ha magu-
kat legsulyosh neheztelésiinknek és 100 marka tiszta arany
biintetésnek, melynek fele a fiskusé, fele a bantott-felé lesz,
kitenni nem akarjak.?)

Masik kiilonds kegyelmi ténye Lieopoldnak Bethlen ira-
nyaban az erdeélyi és Részekben fekvé Thokoly-birtokoknak
Apafl Mihaly kezéb6l szerzédésszeriileg elvételéebe s neki ada-
tasaba kiralyi beleegyezése.

A II. Apafi altal 1696. még tényleg birt nagy jovedelmii
varak és joszagok kozt volt a radndthi kastély és wradalom,
tovabba a harom Thokoély-grofnétol 90,000 forinton megva-
sarolt Hinyadvdra, Kikillbvdra, Illye és Cseh kastélyok és
birtokok, melyek egy negyedrészét adomanynal fogva birta.
Bethlennek, az orszag dolgaiban, annak koltségén faradozasai
kozott arra is kiterjedt figyelme, hogy Thokoly Kva, Kata és
Maria grofnékat Apafival valo szerzédésok felbontasara s
erdélyi és a Részek-beli joszagaiknak neki atengedésére birja.
Marczius 22. Mednyanszki Pal magyarorszagi, Szentkereszti
Andras erdélyi cancellariai eléado tanacsosok tanuskodasa
mellett G szerzédésre léptek nevezett grofnék Bethlen Mik-

1) Az erdélyi udvari cancellaria levéltardban levs egykorn maso-
latbol. -

Tort, Tar. XXI. kot. 5
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16s groffal, melynél fogva azon okbol, hogy Apafi Mihaly tar-
tozisa egy részét nem fizette meg s igy maga vissza lépett ko-
tésétol, tovabba, hogy a joszagok keze alatt pusztulnak, kény-
telenek voltak téle joszagaikat vissza venni, s Bethlen M. jo-
akaro atyjokfianak adni at, a minthogy 6t biztositottak isarrol,
hogy ha becsiiletok sérelme nélkil, rendes és térvényes tton
Apati Mihalytol a mondott joszagokat kivehetik, azokat neki
engedik altal kivaltas végett a rajta levd 90,000 magyar fo-
rintért ily foltetelekkel: 1.) hogy 6 a grofnéknak Erdélyben és
a Részekben joszagot illetd iigyeikben, a mennyire lehet ren-
des aton, atyafisagosan szolgaljon, 2.) kivaltvan grof Bethlen
a joszagokat, készek lesznek azutan a rafizetés irant is vele
megegyezni, s azutan azon birtokaikat a kivaltasi és felilfize-
tési osszegben tiz évig nala és maradékinal hagyni, 6 pedig
akkor ezen Osszeg lefizetése mellett azokat visszaadni kote-
les lesz, 3.) a mely részét azon joszagoknak Apafi allitolag
Thokély Imre notajan birja, ha visszakapjak, zallogképen vagy
masként késobb neki adjak, varvan azok megszerzésében is az
6 atyafisagos szolgalatjat, 4.) ha valamikor ezen birtokok el-
adasra keriilnének, elsésége lesz grof Bethlen Miklosnak, s
azon esetben szavatossagra is készek; ha a Thokoly-birtokok
kegyelem utjan Thokoly Imrének visszaadatnanak, a grofnék-
nak az azokért kapott osszeget Bethlen részére szintén vissza
kellend fizetniok.

E szerzddest a felek kiralyi megerosités ala terjesztették,
kérelmokben a kérdéses birtokokat Bethlen és Gyulafi-anyai
agon vald birtokoknak nevezték, miket most zallogképen Apafi
Mihaly bir; azt is jelentették a csasz. felségnek, hogy azok egy
negyedrészét Apafi sajat atyjatol az erdelyi torvények és fe-
jedelmi foltételek altal tiltott modon adomanyképen nyerte;
végre kérték, hogyazon negyedrészben netalan lappango kiralyi
jogat adja a szerzédo feleknek s arrol az erdeélyi cancellarian
allitasson ki nekik adomany-levelet, egyszersmind meghagyva
az erdélyi kir. kormanyszéknek, hogy az a szerz6dé feleknek
a nevezett birtokok kinyerésében, valamint Huszt vara és mé-
ramarosi soaknak irant nevezett Apafi ellen térvényesen kez-
dendé keresetokben segitségiil legyen. Alairva grof Bethlen
Miklos és a harom Thokoly grofne.
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A csaszar majus 2. ezen szerzédéshez kir. megegyezéseét
adta, annak a kiralyi jogot illet6 részét mellézve, Husztra és
a maramarosi sobanyakra nézve azt jegyezte meg, hogy ha
azok irant igazsagukat bebizonyitjak, a fiskust illeté negyed-
résznek arara valo tekintettel a kincstar birtokaba bocsatni
kotelesek lesznek ; ha pedig a bebizonyitas nem sikeriil, a ne-
gyedrész irant masképen tartoznak az alperessel kiegyezni.?)

Harmadik, a Bethlenre nézve szomoru kovetkezmeényei-
ért inkabb sajnalatra, mint szerencséje altal irigylésre mélto
radnothi kastély és uradalom iigye. Burkolt, homalyos gy,
de a rejtély kulesat megadja Bethlennek 1703. sept. 22. a
bécsi miniszteri conferencziahoz a csaszar bizonyos megigért
kegyelmeiért benyujtott s attol bizottsagi targyalas végett a
csasz. udv. kamarahoz atasitott kérvénye, melyhen egyebek kozt
e van: »Hét s6t tobb év el6tt nekem adni hatarozta 6 cs. fel-
sége kegyelmesen a radnothi uradalmat, azon allapotban, a
mint az I. Apafi halalakor talaltatott, a kovetkezd foltételek
alatt: 1.) hogy abban Bethlennek a csészar kegyelméhdl legyen
javara beszamitando 25,000 rhénens forintja, 2.) ha ennél tob-
bet érne, ezen tohbletet fizesse meg, 3.) legyen joga azon ura-
dalomhoz tartozo, de elidegenitett birtokrészeket is kival-
tani.«2)

Utoljara maga Bethlen emlit fel még egy tényt. »A
mely kis pecsétic gratidja 6 felségének exstal — irvja Onélet-
irds-4han — azt a szegény idveziilt Veterani hozta volt. Errol
holta legyen a sz0l6.«<3) Elbéttem nincs tudva, mi volt e ki-
tiintetés.

Ime mily eredményei voltak grof Bethlen Miklos 1695.
végén s 1696, elején Bécsben mulatasanak magara nézve. Oko-
zati bensé kapcsolatban all e kiildetéssel b. Banffi Gyorgy
korméanyzonak és b. Apor Istvan kinestarnoknak ugyanekkor,
febr. 23. tehat az utobbival egy napon tortént grofi rangra
emeltetése ; mindkét adomanylevél indokolasabol kiemelem a

1) Léthat6 az Okleveles Fiiggelék XXIX. sz. alatt.

2) Lathato eredetiben az erdélyi kir. cancellaria levéltardaban 1703,
177. sz. alatt.

3) Maggar Torténelmi Emlékek. Gr. Bethlen Miklos Onéletirdsa. TI,
kitt. 154. 1, i

5*
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czélomra tartozokat. »Megtekintvén — igy hangzik a Banffié
—- a csiszir az 6 magyar kiraly el6dei és haza iranti jeles ér-
demekkel kitiing 6soktol szarmazasat, erényeit és tulajdonait,
elismerni s méltd megnyugvassal és érdemlett dicséretekkel
kitiintetni kivanva iranta és felséges haza valamint a haza
irant a mostani nehéz idékben mind a kormanyzosag tiszté-
‘nek rarubaztatasa elétti, mind azutini szolgalatait, remélve
hozza és csaszari hazahoz jovében is megbizonyitando igaz
hiiségét és szolgalatra gyors készségét: 6t cs. kir. kegyelme és
bokeziisége azon jutalmaban kivanta részesitni és avval fel-
disziteni, hogy méltan megilleté magash tisztességi rangra és
méltosagi fokozatra emelje . ...« Apornal pedig ime ez az
indokolas. »Minthogy a csaszar az 6 ajabbi engedelmessége s
hivsége altal a kozelebbi elég zavaros és aggasztéo id6kben is
tisztan bebizonyitva latta az 6 csaszari és kir. kegyelmének
j0 és balszerencse kozti kiérdemléséhen masokkal mintegy
vetélkedését : ezért illonek vélte, hogy az 6 megszaporodott és
a multakbol kovetkeztethetéleg jovoben is naponként ndveke-
dendd érdemei a csaszarnak bennevalo nagyobb megnyugvasa
jeleivel és kello dicséretekkel gyarapodjanak és a kiralyi bo-
keziiség megérdemlett jutalmaval halmoztassanak el: mind-
ezekért 6t grofi méltosagra emelte . . . .«7)

Mindh4rman a csaszari haz és haza iranyaban tett és
teend6 szolgalatokért s kitiing hiségikért részesiiltek e kitiin-
tetésben, mindenik Bethlen fennléte alatt s mint cancellarnak
természetesen befolyasaval, mit 6 kés6bb 6n és a csaszari haz
érdekében hasznositott is. April 8. érkezett vissza Erdélybe, 2)
hol ez atjat megel6zileg 1695. és azt kovetdleg 1696. 1L
Apafi Mihaly életében igen szomoru események torténtek.

1695. majus 6. Leopold nem az erdélyi udvari cancel-
laria atjan, hanem a bécsi cs. udvari kamara elnike és egy
tanacsos alairasa alatt azt rendelte az erdélyi kir. kormény-
széknek, hogy miutan hozzi feljelentetett ~— notitia ad Nos
delata est — hogy a radnothi uradalom az erdélyi fiskushoz

1) Az erdélyi udv. cancellaria levéltiraban levi eredetibil.
2) Magyar Tort. Emlékek. ... Gr. Bethlen Miklds Onéletivdsa. 11,
kot. 153, 1.
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~ vagy fejedelemséghez tartozo mas birtokokkal egyiitt erdélyi
kinestarnokanak maig sem adatott kezébe: tegyen mielébb
tudositast arrol: miért nem tortént meg ez? és mi magin
joga van ahoz Apatinak? ') Aug. 19. olvastatott fel a kir.
kormanyszék iilésében ez, s az ifju fejedelem felkéretni hata-
roztatott az iranti nyilatkozatra: van-e valami gyokeres jogot
bizonyito igaza, olyan, melylyel magat a torvény elott is képes
megoltalmazni ? ha van, mutassa elé, a kormanyszék kész ér-
dekében a felségnél kozbenjarolag szolni; ha pedig nincs, ezt
is tudassa, hogy ez esetben annak a birtoknak az 6 kezén
hagyasat kérelmezze. 2) A fejedelem levelét s biztosat kiil-
dotte a kormanyszékhez, éloszoval felelni, megirvan levelében,
hogy azon birtok 1662. adoméanyoztatott anyjanak, azota el-
tolt 32 év, a beiktatast tanukkal bizonyitotla, s arvasagara és
azon szomoru allapotjara utalva, hogy joszagaiért s killonosen
Radnothért mily bajoknak van kitéve némely arra ahitozok
altal, emlékezetokbe hozta, hogy 6 is az 6 atyjokfia, testokhol
valo test és az 6 tagjok, ne engedjék a haza koztorvényeiben
megfogyatkozni, kérjék- érette a csaszart: adjon neki azon
birtokrol W) adomanyt, 6 kész azért tetemes pénzaldozatra
is. A kormanyszék nem tartotta helyesnek, hogy a fejedelem-
aszony birtokba iktatasat illeté bizonyitéek felkiildessék, s nem
is annyira annak jogerejére, mint a csaszari kegyelemre hi-
vatkozolag, a fejedelem mellett partololag irt fel aug. 26. 3),
mire a felség az erdélyi udvari cancellaria atjan febr. 24.
1696. azt irta vissza, hogy a kormanyszéknek Radnoth iranti
tudositasat megfontolvan: meghagyandonak vélte és hata-
rozta azt, hogy mihelyt kir. levelét kapta, a radnothi igy-
ben annak mostani birtokosa Apafi Mihdly ellen a haza torve-
nyeiben megirt modon inditson azonnal pert, és azt érdem-
leges itélet hozatalaig folytassa, intézkedvén arrol is, nehogy
azon jok Apafi vagy tisztei altal elpusztitassanak, hanem

1) Lathato az Okleveles Figgelek XXIV. szam alatt.

?) Az erdélyi kir. kormdnyszék levéltaraban levé ily czimii kényv-
b6l s Protocollum Seculi Prioris 1. kot, 254. 1.

3) Az erdélyi kir, kermanyszék levéltaraban levd ily czimii kényv-
b6l : Protocollum Seculi Prioris I. kot, 261, 1. Tovabbd 1701-diki 71. sz.
alatti Transmissioban,
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hogy az itélethozaskor azon 1dé otai hasznaival egyiitt adas-
sanak at, a miket a mostani tulajdonos a tobbi fiskusi joknak
Haller Janos akkori kinestarnok kezébe adatasaig azokhol
vett, és barmely varmegyében levé mindazon tartozandosa-
gaival és rész birtokokkal egyiitt, melyek Apafi fejedelem
halalakor azokhoz tartoztak. 1) :

A torvénytartas tivolesése miatt az igyfolyamban sziinet
allott be,mi alatt Apafira nézve febr. 24. — egy nappal késébb
a Banffi, Bethlen és Apor grofi méltosagra emeltetésok utan
-— a csaszar neve alatt az udvari kamaratol és igy ismét nem
hazai hatosag utjan, egy lesujto rendelet érkezett. »Minthogy
kedves Erdélyorszaga iranti atyai gondja és szorgalmatos-
kodasa — irja a csaszar — egyebek kozt arra is osztonzi,
hogy Apafi Mihaly személyére valami tekintettel legyen:
ezért a kormanyszék azon el6terjesztésére, hogy 6 az alattva-
loi hiiségi eskiitt még nem tette le, meghatarozta, hogy azt
téle, mint a haza egyik forendit emberétél haladektalanul
bevegyék s a csaszar iranti allando hiiségre és maga alavete-
sére, a haza irant pedig szeretetre és szolgalatra intsék, hogy
ez altal magat a csaszar tovabbi kegyelmére méltova, a haza
irant érdemessé és a karok és rendek szeretetének részeséve
tegye.«

»Tovabba — igy szol ama leivat — egész Erdélynek és
maginak Apafinak is érdekében all, hogy Fogaras vara,
melyet Apafi tartozandosagaival egyiitt torvénynél fogva bir,
a helyérségtartasi és kivaltasi jog érintetlen maradasa mel-
lett, téle készpénzzel kivaltassék, ideértetvén a fejérvari ja-
vakbol 6t illeté és szintén kivaltandé rész is. De minthogy
neki mostani allapotjaban ez dsszeget atadni nem lenne tana-
csos, a csaszar kegyelmes akaratja az, hogy az Bethlen Mik-
16s cancellar, Apor Istvan kincstarnok és Absolon Daniel ke-
zébe olvastassék le, a kiknek — ugymond — meghagyta,
hogy azon o6sszeghdl az erdélyi csaszari pénzigyl bizottsag
— Commissariatus — tartozasait torleszszék, nevezetesen se-
gelyt advan belole az arra leginkabb raszorult szaszoknak
is. Hogy pedig Apafi az altal valami kart ne szenvedjen,

1) Lithatoé az Okleveles Fiiggelekben XX VII. sz. alatt.
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megparancsolta a cs. udv. kamaranak, hogy az elébbi modon
megvaltando fogarasi uradalom helyett Szathmar varabol
és a hozza tartozo birtokokhol Apafit elégitsék ki.« ') Hogy
e rendelet kelésében Bethlen részes, kétség nem fér hozza,
mert onmaga is irja: »Az udvar elméje — igy szol 6 — mi-
kor én Bécsben valék, és Apafi allapotjarol hatarozasa e vala.
A nem rég 90,000 forinton vasarolt Thokoly-joszagokat, a
fejérvari joszagbeli, monorai, csergedi joszagat, Fogarast
mely 80,000 forint volt, adja at. Ez egyiitt tett mintegy 100
ezer német tallért. Ezért vegye el Szathmart és ahoz egyenld
értekig adando joszagokat Magyarorszagban., Husztot, az
aknakat és az erdélyl orokos joszagait tartsa meg s birja;
télben Erdélyben is lakhatik, de hadjarasok alkalmaval lak-
jék Bécshen ; a »fejedelem« névrél mondjon le s legyen romai
sz. birodalmi grof. Ezt a szdzezer tallért mi, ugymint a Gu-
bernium én ¢és masok leteszszitk, adjuk a szisz nationak,
Hunyadvarmegyének, Kolozsvarnak stb. Lathato ez az alta-
lam a kormanyszéknek megkiilldott csaszari rendeletbdl.?) Ezt
én és Absolon megadok eldszor csak a kormanyzonak és
Bethlen Gergelynek s Eleknek, és kimutattuk, hogy ezt a fel-
séges udvar érdeke elutasithatlanul koveteli, azert, hogy a
torok habora tartama alatt 6 felsége a lehetd leggyongédebb
eljarasi mod altal a fejedelem ur személyére nézve biztositva
lehessen, a ki minél inkabb és nagyobD készséggel engedel-
meskedik, annal nagyobb kegyelmességét és bizalmat nyeri
meg 6 felségének, annal nagyobb biztonsagot és nyugalmat
maga és Ovéis a haza szamara; minél inkabb ellenkezik pedig,
annal nagyobb bizalmatlansagot kolt fel az udvarnal s azt
annal keményebb elhatarozasokra kényszeriti.... A sziszok
sokkal adosok az uraknak, melyet masképen talan soha meg
nem fizetnek ; az urak igy kénnyen jutnak pénzhez..... En
— igy folytatja Bethlen — Fogarasbeli részemet, mely mint
cancellaré és grofé, nem megvetendé lesz, kiveszem ugyan,
de a varbeli szallason és.egy falun kivill, s6t gy lehet, azt
is a harom arnak hagyom — érti Banffit, Bethlen Gergelyt
és Eleket — a Thokoly-joszagokban is az illyei és csehi josza-
1) Lasd az Okleveles Fiiggelek XXVI. sz. alatt.
2) Ma nem létezik,
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gokat is masoknak engedem.... A fiskalis joszagokrol is
nemesak az én, hanem annak a ritka nagy boles ministernek,
Kinskynek is ily értelmit tanacsat is megmondam....« 1)

Ez elég oOszinte eloadasnak az iménti cs. rendelettel
egybevetésébdl kideril, hogy a kormanyszék egy részének,
jelesen a Bécshen volt cancellarnak az Apafi birtokaibol és
jogaibol, fejedelemségébol és méltosagabol kiforgatisa, szam-
kivetése és politikai s tarsadalmi teljes megsemmisitése nem
csak felsobb helyrol volt parancsolva, de az egyszersmind az
6 meggydzodeése, akaratja és végezélja is volt, kideril, hogy
neki szoval t6bb s botranyosabb igazsagtalansag volt atasita-
sul adva, mint & mennyit és mindt a rendelet magaban fog-
lalt, a mit 6 mégis elvallalni nem atallott, s teljesitésére a
korméanyzoval egyiitt Apafit — véroket és honfitarsukat —
elébb szép uton kellvén felszolitniok, s ha vonakodik, kény-
szeritniok : ez altal az 6nkény eszkozévé torpitették le magukat.
Ruat szerep, jog- és erkolesiségsérté kiildetés, sajnalni lehet,
hogy alegfébb orszagos testiilet feje, egy szintén magas allasu
tarsaval vallalkozott ra.

A kormanyszék a rendeletet végre akarvan hajtani, az
ifju fejedelmet Kolozsvarra hivta, s tartalmat vele kozolte,
s6t a kés6bb torténtek azt mutatjak, hogy Bethlen szobeli
utasitasait is ez alkalommal tudtara adta. Apafi a rendelet
els6 aganak megfelelsleg, Leopold csaszar és Jozsef, magyar-
orszagi kiraly s kovetkezéik irant a huseégi eskiit majus 1.
letette, igérve abban: »hogy 6 felségeiknek és kovetkezoik-
nek, kegyelmes urainak tokeéletes és igaz hive és alattvaloja
lesz, a méltosagos kormanyszékhez pedig, az 6 felségeik szol-
galatjat és a haza megmaradésat, a diploma és torvények
szerint illeté dolgokban engedelmes, az 6 felségeik igaz jo-
akaroinak joakaroja, ellenségioknek és gonoszakaroinak ellen-
sége ¢és gonoszakuroja lesz, 6 felsegeiket sem baratsagert,
sem atyafisagért, sem igéretért, sem adomanyért, semmiféle
tekintetek alatt el nem arulja, sot sem bholdog, sem holdogta-
lan 4llapotjokban mellélek el nem all, az ellenok partolko-

') Magyar Tért. Emlékek. Gr. Bethlen Miklos Onéletirdsa. 11, kotet.
156—157. 11,
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dokkal sem titkon, sem nyilvan, sem irds, sem izenetek 4ltal
nem tractal és nem colludal, s6t ha meéltosaguk sérelmére, a
kozjonak karara eés a szent békeség meghaboritasira nézd
dolgokat valakik altal forralni és munkalkodni érthet, a
bels6 tanacsnak, vagy a kiknek illik, idején ¢s hiiségesen meg-
jelenti, szoval: 6 felségeikhez élte fogytaig a feljebb megirt
dolgokban tokeéletes igaz és hiv lesz.«

»Ezen hiiségi eskiit mind az egész tanacs el6tt — kive-
vén a szebeui kirdly birot — olvasta és mondotta el — igy
végzodik az eskiitételi jegyz6konyv — mnéhai Méltosagos
Apafi Mihaly fejedelem urnak azon nevii fia, Anno aetatis
suae 191/, 1696.majus 1. Az Unid-ra vald hitletétel itélémes-
ter Sarosi Janos elébe hagyatott. Alairva: gr. Banffi Gyosrgy,
kormanyzé m. k. gr. Bethlen Miklos, cancellar m. k.«?)

A csaszari rendelet egyéb pontjaira és a Banfi s Beth-
len 4ltal elfogadas végett szoval Apafi elébe terjesztettekre
nézve hirtelen jott betegsége miatt nem hatarozhatvan, kije-
lentette, hogy azokra nézve megbizott emberét kérelemmel
kiildi fel az udvarhoz, s annak visszaérkezéseig iigye targya-
lasanak felfiiggesztetését kérte. A kormanyzo és Bethlen a
kormanyszék nevében beleegyeztek, s grof Kinszkyt — a ki-
t6l voltak, ugy latszik, utasitva — majus 11. a helyzetrél igy
értesitették. »Tartozo kotelességok szerint — igy szol levelok
— jelentik, hogy 6 felsége a csaszar kegyelmes hatarozatat
az Apafi Mihaly ar hiiségi eskii-letétele targyaban végrehaj-
- tottak, 6 azt a kormanyszék szine el6tt onként letette; enge-
delmességének egyebekben valo tanusitasa, ugy a szathmari
birtoknak a fogarasi helyett elfogadasa iigyében meghitt szol-
gajat akarta felkiildeni a csaszar 6 felsegéhez irt emlékirat-
tal és a kormanyszék felvilagositasaval; de sulyosan megbe-
tegedvén, kevés idére elhalasztatni kénytelenitetett ; azonban
nem fogja elmulasztani sem 6, sem a korméanyszék a csaszari fel-
ség szandékanak engedelmes szolgalataikkal elémozditasat.«?)

II. Apafi Mihaly, a ki hivatva, torvéeny, cs. hitlevelek és
eskiivés altal volt biztositva arrol, hogy husz éves korat el-

1) Lathat6 az Okleveles Fiiggelek XXVIIL sz. alatt.
2) > > > » XXX, « >
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érve, Erdelyorszag fejedelme lesz, e napon és az elébbi tény
altal kozonseges honpolgarra, csaszari jobbagygya és alattva-
16va lett, fejedelemségre kovetkezési joga sot lehetsége is tény-
leg elvétetett, csak formai szentesitése volt hatra, a mi —
a mint hatrabb latandjuk — majd szintén be fog kovetkezni.

Az ifju fejedelem hetegsége volt tehat a rendelet és ata-
sit4sok némely részben elintézetleniil maradasanak oka,') a mit
6 dolgainak kovete altal az udvarnal jobbra forditasara kivant
felhasznalni. .. Alig ment ez el, a kir. kormanyszék ismét folele-
venitette a kérdeést; Apafi most is hetegségével mentegetdzve,
idéhaladékot kért, de az majus 9. hatarozatival Bethlen
Gergelyre bizta, hogy a dolog siirgdssége s kényessége feldl
az ifju fejedelmet felvilagositva, 6t késedelem neélkiili alkal-
mazkodasra birja.?) Ennek sem levén eredménye: junius 8. a
thordai gyiiléeshél a kormanyzo levélben szolitotta fel Apafit
iigye elintézése végett a kormanyszék eltti megjelenésre.
sEmlékezetében lehet — ugymond — miné rendelet jott a
csaszar és kiraly 6 felségétél a fogarasi és szathmari allapot-
rol, mely vele Kolozsvaratt kozoltetett is, de akkor betegsége
miatt elmaradt; mivel pedig a felség ezen akaratanak teljesi-
tése késedelmet nem szenved, és ujabb parancsolat is kolt
rola: ezért 6t szeretettel kérte és a csaszar és kiraly 6 felse-
gétol nyert hivatala tekintélyénél fogva intette, hogy majus
12-kére menjen Thordara, mind a fogarasi, s mind az 6t illeté
mas dolgok eligazitasa végett; a fogarasi wbariumokat, az
orszagot illetd Conservatoria és praefecturalis ladakat hozassa
vagy még elébh is kiildje oda, kivalt pedig — ugymond —
egy levélrél izent neki Polos Istvan biztosatol, arra kivaltke-
pen valo gondja legyen, mert 6 egyatalaban kénytelen a felség
rendelete teljesitését folytatni, a mit ha 6 jo maga alkalmaza-
saval konyit, maga veszi legtobb hasznat, 6, a korméanyzo is
jo szivvel kivan, a meddig tehetsége s kotelessége bocsatja,
neki szolgalni és kedveskedni.« )

1) Lathato Okleveles Fiiggelék XXX. szama alatt.

%) Az erd. kir. kormanyszék levéltaradban : Protocollum Seculi Prio-
ris I kot, 345, 1.

3) Ugyanazon levéltarban: Liber Regius Seculi Prioris 1. kit.
724—725. 11,
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E kozben majus 20. 0jabb csaszari rendelet érkezett,
mely az orszag nagyjainak és nemeseinek a kormanytanacs-
ban, orszagos és kozgyilésekben, torvényszékeknél valo rang-
allasat és helyét allapitotta meg, mely ha nem tervszeriien
és az 6 megrontasara, akkor valoban fatumszerii véletlenség-
gel érkezett, épen most, s Apafira nézve az altal, hogy a nép-
nél iranta még meglevé kegyeletet szétfoszlatta s a fejedelmi
név hitelét az orszag kozvéleményében alasiilyesztette, rend-
kivill karos hatasu volt. A csaszar ugyanis — a kir. leirat sze-
rint — értesiilve az erdélyi magnasok és kormanyszéki tanacso-
sok kozott a hivatali rang és hely elsdsége irant tamadt egyenet-
lenkedésrol 1.) szabalyozta a tanacsiiléshen és kozgyuléseken
a tagok helyi sorrendjét, 2.) a kormanyzo és tanacsosok kol-
csonds czimezését, 3.) halal vagy tavollet esetéhen az elndkségi
illetéséget. Az elsé pont szerint elsé a korméanyzo, masodik az
orszag generalisa, harmadik a cancellar, negyedik a kinestar-
nok, 6t6dik a rendek elnoke, hatodik: a tobbi kir. kormany-
széki bels6 tanacsosok, hivataluk els6bbsége szerinti iil6hely-
Iyel, de azt ugy értve, hogy a kik a csaszar kegyelmébdl lettek
barok s grofok, minden mas grofoknal és baroknal elsébbek-
nek tekintessenek ; a kik pedig az alsobb nemesség koziil valo
tanacsosok sat. ne tétessenek a magasabb rangu magnasok
elebe, hanem azok sajat osztalya elsébb helyeire. Ezek utan
kovetkeztek a varmegyék féispanai, azutan méas grofok és barok
személyes nemességok régibbsége szerint; tovabba a kir. tab-
lai iilnokok beigtatasuk sorrendjében, azutan azitélomesterek,
utoljara a nemesek és czimeres nemesek, gy a mint életkorra
nézve idésebbek. Minthogy ez az orokos tartomanyokban is
igy van és panasz nem volt ellene, remélhet, hogy Erdélyben a
rang feletti vitik tigyében a békét helyreallitandja. A méaso-
dik pontbeliekre nézve a csaszar azt rendelte, hogy oly czimet
valaszszanak maguknak, a mi a kormanyzo és tanacsosok kozt
most is szokésos ; a harmadikra nézve, hogy a rendes elnok
tavollétében a régi szokas szerint az elsé tanacsos vagy bird
kovetkezzék sat.?)

E rendelet altal Apafit, — a kinek mastélév mulva az

1) Ldthat6 az Oklevelés Fiiggelek XXX1I. sz. alatt,
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orszagban elsonek kell vala lenni — azért, hogy grof, baro, kor-
manyszéki tanacsos nem volt, s minthogy fejedelmi czimét és jel-
legét csak imént egy mas 6nkényes rendelettel mar elvették volt,
egy rogtonzott eskiiforma altal csaszari alattvalova tevén, a kir.
tablai iilnokok soraba szallitottak le : erkolesileg meggyalaztak,
politikailag megsemmisitették. Nem csoda,ha Apafi lelki valojat
e sulyos csapasok megrazak, ha agyban fekvo beteggé lett, s ha
akart volna is, nem volt képes elleneinek, a Banffi és Bethlen
altal vezetett kir. kormanyszéknek tanacsiiléseben,vadloi és egy-
szersmind birai elott megjelenni. Ezt kikeriilni akarva, kiildotte
egy kérd-levéllel Bécshe Gulacsi Albert titkarat. Megdobben-
téen fajdalmas hangulatu e level. »Mily végteleniil szomoru
allapotban van 6 — irja méajus 11. — nem engedi elmondania
sem a fajdalom nagysaga, sem az id6 szerfeletti rovidsége.
Hogy némelyek onzési czéljaiknal fogva e hazaban levé josza-
gait, melyeket, isten tudja, hogy jog és torvény szerint bir, s
érettok a torvény el6tt felelni kész, minél hamarabb elfoglal-
hassak — igy sz6l az — a hazabol ki, Szathmarra menni
kényszergetik, hol még életmodja sincs, 6t a ki a csaszari fel-
ség és felséges haza irant soha semmivel magat biindssé nem
tette, és azért, hogy egész életében a legalazatosabban viselte
magat, mindenféle gyalazatnak teszik ki. Letérdelve, alazato-
san konyorog a felségnek, ne engedje meg, hogy kihallgatta-
tasa s igaz tigye védelmezése nélkill, ellenségei a meltatlansa-
gok minden nemét szegény fején véghez vigyék, nem sokara
at fogja latni 6 felsége, hogy 6 vakmerden és erdészakosan
zazatott dssze ellenségei altal; 6 is hitségeét igeéri élte utolso
lehelletéig, varvan megalaztatiasiban a csaszar kegyelmes
vigasztalasat.«1)

Gulacsi 1696. majus 28. indult el Erdelybél honndorffi
-hazatol. »Kétséges haboru, nehéz idében, poganysag rémité
hirei kozott, maga édes hazanépének elhagyisaval, életének
az sok tolvajok kozotti szerencséltetésével, kegyelmes uranak
nehéz iigyében — irja 6 Napld-jaban — a mikor minden mél-
tosagabol, titulusabol, cziméhél, fejedelmi ekességeibol le
akartak vetkeztetni, és az utolso tanacs Grom is alul helyez-

1) Lathat6 az Okleveles Fuggelek XXXL sz. alatt.
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tetni; masodszor vAraitol, szép joszagitol, jelesen pedig a
htnyadi, illyei, kikilllovari, szigethi, szilagy-csehi és tobb
zallogban birt joszagitol, Fogarastdl, Huszttol sat. meg akar-
tak fosztani; harmadszor édes hazajabol Erdélyorszagbol is
ijeszt§ s rettenté6 modokkal, a felséges ausztriai hdznak neve s
iirtigye alatt ki akartak Szathmarra kiildeni, ésigy majd sem-
mivé tenni a vilagon: ekkor az 6 nagysaga és a méltosagos ar
Bethlen Gergely 6 kegyelme tetszéséhél, parancsolatjabol
indult el kész engedelmes akarattal, de bus szivvel....«1) El-
juttathatta-e Grulacsi ura levelét rendeltetése helyére ? nyert-e
arra valaszt? toredékes Napld-jaban nincs foljegyezve, s én
mésutt sem talaltam errél semmit. Azonban az Apafi korméany-
szék elébe allitasa,mint szintén a szathmari varral valo csere egy
ideig félben maradt, mert erre a viszonyok hirtelen megvalto-
zasa miatt id6 sem volt, s az udvar is a csaszari haz érdekei biz-
tositasara egészen mas, erdszakosabb de sikereshb eszkozhoz
nyult. Tett azonban Gulacsi kiildé uranak igen nagy szolgéla-
tot Bethlen Miklosnak a Thokoly-grofnekkal kotstt s fenebb
eldadott joszag-szerzédése visszavonatasa s veszélyes kovet-
kezményeinek elharitasa altal — a mit hatrabb adok els.

A kormanyszék egy id6 mulva ismét siirgetni kezdette
Apafi megjelenését. Ez most is id6haladékot kért. 1696. jun. 15,
a korméanyzo kovetét killdve hozza, komolyan és szeretettel
kérte, egyszersmind pedig a csaszartol nyert hatalmanal fogva
intéleg siirgette, hogy sajat dolgai és személyes java érdeké:
ben, a kovettel egyiitt okvetlen Thordara menjen, hogy foly-
hassanak az 6t illet6 dolgok az 6 jelenlétében, sajat javara,
mert 6k kénytelenitetnek jun. 19. a fogarasi és a fejedelmet
illeté més dolgokhoz egyatalaban hozza nyulni;ha olyan nya-
valyaja is van, mely nem halalos, és szekérben elhozattathatja
magat, ne mulaszsza el.?) Azonban a kormanyszék kildostte
most is azon valaszszal tért vissza Apafitol — mint a jegyzo-
konyv szol — hogy részint sajat betegsége, részint felesége
hetegiiléfélben léte miatt nem jelenhetik meg, s kérte a kor-

1y Guldesi Albert. ... Napldjo 139. 1.
2) Erdélyi kir. korm. levéltar. Liber Regius Seculi Prioris (. két,
728—1729. 1L
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manyszéket dolgainak elhalasztasara. Bethlen Gergely csak
méasnapig kért haladékot, a mi ellen a cancellar ugyan sem-
mit sem szolott, de atalanossagban tiltakozott a Fogarast
illet6 ily halogatasok ellen, megmutatvan, hogy a fogarasi és
szathmari dolog inkabb politikai, mint torvényes és pénziigyi
kérdés, ne tulajdonitassék azért neki, a maganos embernek,
ha talan azokbol valami szomorubb kovetkezmények szarmaz-
nak....1) Ugyanekkor a felségnek a radnothi dolgot illetd
parancsai is olvastattak, de ez is csak elhaladott.?) Masnap
jun. 20. — igy szol a jegyz6konyv — ismét targyaltatott a foga-
rasi iigy és Apafinak személyi dolga. Polos,az Apafi fejedelem
felhatalmazottja haladékot kivant, mig Gulacsi haza j6 Bécs-
b6l, de a korméanyszék nem latta jonak sem magara, sem
Apafira nézve. Azutan haladékot kért csak felgyogyulasaig,
de az sem latszott tanacsosnak ; késobb a csaszari rendelethol
kért part, a kormanyszék azt valaszolta, hogy a dolog inkabb
politikai, mint torvényes és pénziigyi természetii. Bethlen Ger-
gely ar — igy szol a kormanyszéki hatarozat tovabbi része —
menjen Ebesfalvara, birja ra Apafi urat, hogy mindjart kild-
jon ki Szathméarra, azon birtok latasa és atvétele végett, vegye
azt 4t oly tiltakozéassal, hogy a kamaraval valo kiegyezésre
joga maradjon fen, valamint a felséghez valo kérelmezési jog
is. Végre — ez a hatarozas utolso része — adoményleveleit
¢s az urbariumokat joszagairol adja elé.s)

Ennyi emlékezés van e fontos iigyekrsl az erdelyi kir.
korméanyszéki és udvari cancellariai eredeti jegyzékonyvekben
és hivatalos iratokban. Ugy latszik, hogy az egész kegyetlenke.
dési eljarasban el vannak szem eld] vonva az iratok és elfodozve
azok nevei, a kik ezt Bécshol kozvetleniil rendelték, és a kik
annak Erdélyben mint elsé és f6 tényezok veégrehajtasara
vallalkoztak, valamint az sincs kifejezve sehol vilagosan : mik
azok, a mikre Apafit a csaszari rendeletek tartalman tul Beth-

1) Erdélyi kir. korm. levéltar. Protocoll. Seculi Prioris 1. kit. 363
—364. 11

2) » » » » > » > » » 3641

3) » » » » » » » > » 365

—3686. 11,
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lenék kényszergették, a miné t. i. hogy tobbé fejedelemnek ne
szolitsak, hogy 6 fejedelemségi jelvényeit, az Athnamét sat. adja
at és hogy mennyi id6re s miért menjen ki az orszaghol ? mily
viszonyok kozott, mikor johet ismét vissza ? Hiven és indokol-
tan adja elé a vele tortént fobb méltatlansagokat maga az
ifju fejedelem a csaszarhoz intézett panaszos levelében, mely-
nek elolvasasa utan, az esemény itt-ott latszo hézagai kiegé-
szitve, a balértesiiléesek megigazitva, ezen tragicus torténet
valodi oka és szerzbje felfodozve, szoval: az Apafival ez id6-
ben torténtek hit képe mintegy titkorben elénk tarul.

»Midén 6 — igy kezdédik ez irat,s én mind a torténelmi
hiiség tekintetébdl, mind a tényeléadis meghato modoraért
csaknem sz6 szerint adom azt — 18 éves arva, torvényben
megallitott nagykorusaga idejetél mar csak két évnyi tavol-
sdgban volt, midén a kegyelmes csiszarnak gyamsaga alatt
egészen batorsaghan érezte magat, és sajat hazanal czél-
janak megfelelé s hozzaja 116 tudomanyokbol t. i. torté-
nelembél, foldrajzhol s hasonlo nemesb tudoméanyokbél
kimerité ismeretek szerzésében faradozott, olykor sajat bir-
tokaiban artatlan vadaszgatasban keresve szorakozast: can-
cellar Bethlen ur kozdolgok igazitasa iriigye alatt, hogy az
1d6 és katonaszallasolasi sérelmek orvoslasat eszkozolje, orsziag
koltségén Beécshe ment, s kovetsége czéljatol eltérve, hogy
mennyire igyekezett a maga személyes tigyeit mozditni eld,
vilagosan mutatjak az onnan visszatérése utan Kolozsvaratt
tartott gyiiles tényei, melyek az egész hazanak maig is meg
nem sziint kozmegbotrankozasat és felzavarodasat okoztak.
Mellozve — igy folytatja dolgai és szenvedései rajzat a feje-
delem — hogy 6 a korméanyzot allomasarél elmozditni s a
maga szerencséje noveléseért az orszag szabadsagat meggyon-
gitni, a rendeket megbotrankoztatni igyekezett : csak azt idézi,
amint 6t régi boszubol, vagy joszagaira valo szertelen vagyako-
zastol inditatva csodalatosan kigondolt fondorlatok kilonhozo
nemeivel, koltott besugasok altal, a felséges udvarnal gyanuba
és feltekenységbe hozni torekedett, akkor, mikor 6 semmi
cselszovényt nem gyanitva, kozdolgokra egyatalaban nem gon-
dolva, otthon csondes életet folytatott, s arrol, a miket ellene
koltott, még csak nmem is &4lmodott: ime az 1696. évi méajus
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hoban a Kolozsvaratt tartott gyilés elején mint magin em-
bert, kozonséges meghivo levéllel oda hivatta, s mindjart mas
és a kovetkezd napokon a kormanyszék és a nagy szamu
nemesség elétt négy pontbol allo itélettel mint megannyi
menykével sujtotta le. Elhataroztatott t. i. mondotta a cancel-
lar, (de hogy hol, ki altal, mely jognals parancsnal fogva, nem
mondotta meg) 1.) hogy 6 a fejedelemségi allapothol s az orszig
valasztasa altal nyert jogabol ki van vetkoztetve, 2.) hogy mar
most mint maganos — ambar kiskoru és éretlen — a hiiségi
eskitt tegye le, 3.) birtokaitdl meg van fosztva, azokat adja at,
4.) hazajabol mint 6nkéntes szimiizétt menjen Szathmarra, s
birtokai tigyében itélethozas végett alljon azok elébe, a kik
azokat a felségtsl mar elére felkeérték.... O — ugymond — a
méasodikat mindjart ott és azon pillanatban a kormanyszék
szine el6tt vonakodas nélkiil teljesitette, mint a kinek hiisége
és hodolata soha sem volt kissebh azokénal, kik 6t zaklatjak.
A tébbi pontok irant nem hatarozhatott rogtén, s a midén
gondolkodasi idét kérve, szallasira ment — egyenes lélekkel
mondja — a szerencsétlenségnek ily véletlen csapasaifol
illetve, s dolgainak szomoru képét latva: hogy a midén neki
mint 18 éves kiskorunak, a ki nem érte el azon életidét, midon
a csaszar kegyelmességéh6l — a mint ez neki hitlevélben volt
megigérve — vagy az uralkodast atvenni, vagy ha az égiek-
nek ugy tetszik, s a dolgok és koérilmények ugy kivanjak,
arrol igazsigos egyességnél fogva lemondani kellend, a
nélkil, hogy arra semmi ok adatott volna, magian emberek
megrontasi vagyai kielégitéseért a kiralyl szent hitleveél-
ben Dbiztositott és eddig birt 4allasabol — szerencséjétol
és fobb birtokaitél biindsként megfosztatva — egyet-
len csapassal kiforgattassék, s holdogtalansaga tetbzésetil
szamfizottként a hazai foldet is elhagyni kényszeriiljon : ily
nagy szerencsétlenségek reméletlen Gjdonsagatol dsszezuzva, a
lelki fajdalom és elére latott nyomor féelelme miatt életében
soha nem érezett sulyos betegségbe esett, mely oly erével
rohanta meg, hogy masod-harmadnapra is alig tudott onere-
jén folkelni és jarni. A kormanyszék elétt orvosok tették rola
azt a jelentést, hogy ha neki nyugalmat nem engednek, kozel
halala bizonyos. S még is ezen halalos fekvo betegségében két
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mégnés &ltal arro6l értesitették hivatalosan, hogy Ambér neki
a hitlevél épen a kormanyszéket tette gyamjava, még is jové-
ben helye a korméanyszéki tanacstagok utan a kir. tablai lno-
kok kozott lesz.«

»Bethlen Miklos cancellarnak —igy sz6l tovabb a feje-
delem — a fenforgo iigy elintézésére iranyzott gyors sietségét
az isteni gondviselés és az 6 halalos betegsége kissé megakadé-
lyoztak ; ideje maradt magat osszeszedni s lelki és testi nagy
szenvedésébol némileg lelket venni. Orvosok és némely joakaroi
tanacsara, s azok kedvetlenségeére, a kik mar javait elnyelhetni
remélték, halalos betegen szekérre tétetett s lassu menéssel
ebesfalvi varaba vitetett. De ott sem engedtek hosszas hatar-
1d6t, 15-6d napra méar a thordai gyiilés el6tt megjelenésre
hivattak fel, a Kolozsvaratt elkezdettek befejezésére. Folyvast
fekvo beteg levén, megfenyegették, hogy ha vadloi és egyszer-
smind birai el6tt meg nem jelenik, testérokkel fogjak elvi-
tetni. De Isten utan sulyosbodo betegsége megovta, hogy az
orszag forendei és az egész gyiilés el6tt masodszor is Ossze ne
ztizassék. Azonban semmit el nem mulasztottak arra, hogy
birtokai a legriévidebb és e hazaban szokatlan perfolyammal
elvétessenek, bamulatara az orszagnak, mely nem tudta fol-
fogni: mi dolog torténik az ifju fejedelemmel ily hirtelen és
véletlen-varatlan modon! Mélyebben behatolvan & az ellene
sz6tt cselszovénybe, s elleneinek az udvarnal tett hamis be-
sugasaitol tartva, hivét partfogasért az udvarhoz kiildétte, de
a minek — a mint érintve volt — ez iranyban kivant siker
nem lett . ... «?) '

Bs ez természetes. Banffi, Bethlen és Apor az 6 értesi-
teseik és tandcsuk alapjan az udvartol kaptak atasitasaikat;
mutatjak a fennebb kozolt kir. rendelet ésa Banffi altal Apa-
fihoz intézett iménti felhivasok. Az udvar nem tehetett maga
és kimondott szava ellen. Volt azonban e kovetkildésnek si-
kere a Thokoly-birtokok Apafi kezén megtartisa iigyében.
Gulacsi Albert ugyanis mint az ifju fejedelem felhatalmazottja,
bécsi ttjaban junius 10. folkereste a trencséni fiirdékben mu-

1) Apafi fejedelemnek a csdszarhoz 1697. végén vagy 1698, elején
— kelési ideje hidnyzik — beadott emlékirata egykoru mésolatdbol,
(sajat gytjteményemben.)
Tért. Tar. XXI. kbt. 6

ARy
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lato grof Pekri Lorinczet, fejedelmi tanacsost és Alsofejér-
varmegye f6ispanjat, azon befolyasos férfit, ki az ifju Apati
iigye irdnt mindig titkolatlan részvettel volt, s érdekeit a ta-
nAcsiilésekben ugy mint az orszaggyiiléseken minden alkalom-
mal batran védelmezte, 6t kiilld6je részére megnyervén, egyiitt
mentek Pozsonba s ott — a Bethlen fegyverével élve — Akai
Istvannal jul. 10. oly egyezésre léptek: »hogy ha ez Apafi
Mihaly fejedelemnek ilyen formaban szolgal, hogy a méltosagos
Thokoly Bva herczegasszony, Thokoly Maria és Kata grofné
agszonyokkal grof Bethlen Miklos altal r4 nézve karosan ésa
szerzodolevelben kitett évek eltelese elott kotott a) szerzo-
désnek - megerétlenitésében és megsemmisitésében munkas
lesz, azonnal 6k is ezen kotelezésoknél fogva a mondott feje-
delem nevében Akai Istvant biztositjak arrol, hiogy a mely
kovetelése van az 1llyeshazi familianak cessiojabol néhai grof
Bethlen adossagi nevezeti alatt, azon kovetelését, ha az, arrol
valo torvényes levelekkel kimutattatik, kiegyenlitik, annak
orokos lehagyatasat eszkozlik, e felett adnak kétezer forintot
és egy tisztességes erdélyi lovat; ennek pedig elleges érve-
nyeiil most nyugtajara 200 rhénens forintot kifizettek, a tobbi
irant biztositjak oly modon, hogy abbol 800 forintot 1697.
husvét tajan tegyenek le, ha 6is az irt feltételeket teljesiti«?)
Ezen titkos egyezésnek azon eredménye lett, hogy Gulacsi
Albert Akai kozbenjarasa altal Thokoly Kva, Kata és Maria
grofnokkel és férjeikkel 1696. jul. 19. 0 vasari szerzdédésre
lépett, melynek erejénel fogva a nevezettek hinyadsi, illyei
kiikilldvdri, csehi és szigethi joszagaikban valo részeiket tar-
tozmanyaikkal egyiitt, melyek egy régebben kotott szerzédés-
nél fogva bizonyos idore 75 ezer rhénens forintért zallogba vol-
tak adva Apafi Mihaly arnak és jogutodainak, engedménye-
seinek és hagyomanyosainak, z4llog czimen altaladta e naptol
szdmitott 14 évig kivalthatlanul 105 ezer rhénens forintért,
minden forintot hasz német garasha szamitvan ; melybél mint-
hogy 75 ezer forintot immar Apati Mihaly ar az elzallogosi-
toknak fizetett, a hatralevid 30 ezer forintbol 15 ezeret koteles
lesz egy hét alatt Pozsonban, a més 15 ezeret kardcson nap-

1) Lithato az Okleveles Fliiggelék XXX111. sz. alatt,

—;
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jan Bécsben vagy Pozsonban lefizetni; ha pedig haborus idé
vagy méas akadalyok meggatolnak, 1697. husvét napjan, de az
els fizetési id6hatartol szamitando 6 szaztoli kamattal egyiitt,
mit ha elmulasztana, eladoknak joga lesz barhol talaltato bar-
ming javaibol akar térvény atjan, akar a maga hatalmabol
kétszeres mennyiségben eleget venni. Az eladék kotelezték
magukat, hogy a kikotott 14 év alatt senkivel semmi szin és
iirtigy alatt azon joszagokra nézve sem egyezséget, sem szer-
z6dést nem kotnek, a vasarloért a szavatossagot barkivel
szemben elvallaljak, 6t az azokhoz tartozd s mésok altal birt
részjoszagoknak — Vesszos kivéetelevel — kivaltasara szabad-
sagot engednek ; tovabba azon szerzédd-levelet, melyet az irt
joszagokrol — a miket most Apafinak adtak — grof Bethlen
Miklossal kotottek, tekintvén Apafi Mihalynak atyafisagat s
kivanvan neki evvel is kedveskedni, valamint a Bethlennek
adott minden felhatalmazvanyt, alkut és egyességet, miket
vele tettek, egészen megsemmisitettek, megsziintettek, vissza-
vontak minden pontjaiban és zaradékaiban . ... ') A szerzé-
dés egyeb pontjaiban nem tartozvan a dologra, mellézom, csak
annyit jegyezve meg egy mas adat alapjan, hogy a megjelolt
— de ugy latszik — id6hataron tul elmaradt, fizetenddkbol
5000 frtnak egy évnegyed alatt lefizetéseért Gulacsi jul. 31.
kotelezo irasanal fogva sajat birt:kat kototte le.?)

Mig a fejedelem megbizottja Pozsonban és Bécsben ezek-
ben faradozott, az 6 sulyos betegsége megakadalyozta a kor-
manyt, hogy szemelyes elhatarozast igénylé iigyeiben tovabbi
lépeseket tegyen, de nem a radnothi joszagiigy visszavételének
kisérleteiben. A mint mar lattuk, Apafi ellen a bécsi udvartol
a cs. kamara kozvetitése utjan indult ki egy oly politikai aram-
lat, mely neki pihenésre soha id6t nem engedett. Junius 25-re
ez iigyben tjabban a kir. korméanyszék eléebe volt idézve, s
maga helyett Polos nevii biztosat kiildotte el. Felolvastatott
a fiskus nevében a koziigyigazgato perbefogo-levele, melyben a
radnothi joszagot a fejedelemségi jogon kovetelte, allitva, hogy
bar a tiszta fiskusi joszdgok lajstromaban nincs benne, tényleg
mégis mindig az uralkodo erdeélyi fejedelmek hirtak, igy szal-
mato az Okleveles Fiiggelék XXXI1V, sz. a.

2) > > > » XXXV. XXXVI, sz, a.

6*
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lott at 1I. Rakoczy Gyorgyrdl Barcsai Akosra, errél Kemény
Janosra, rola Apafi Mihalyra, a kir6l a tobbi fiskusi hirto-
kokkal egyiitt mar rég at kellett volna szallni Leopoldra, mint
tényleg erdeélyl fejedelemre. Apafi Mihaly trnak — mond a
koziigyész — Radnothhoz sem raszallasi, sem birtoklasi gyo-
keres joga nincs; azt Apafi fejedelem a torvények tiltd ren-
delete ellenére s a fejedelni foltételek megszegésével nejének
nem adhatta, sem attol fia térvényesen nem orokolhette . . . .
A fejedelem hiztosa ellenvetette, hogy a birtok nem tiszta fis-
calitas, ezt az ily birtokokra nézve fenallo torvényszéken pe-
relni nem lehet.... A koziigyész tiltakozott ez ellen, s elé-
adta, hogy az ifju Apafi Mihaly arnak azért sincs birtoklasi
joga, mert neki a fejedelemséghez csak 20-ik életévében nyi-
lik at, addig a_csaszar gyamsaga alatt van; halatlansag 6
felsegét ily igaz figyében hosszu per atjara kényszeritni, még
ha adoméanylevél lenne is; de az nincs, s ha van, miért nem
mutattak elé a dolog kezdetén, midén a tobbi fiskusi joszago-
kat a kincstarnoknak atadtak ? Csaszar 6 felsége mihelyt a
fejedelemségben kovetkezett, mindjart kovetelhette volna ezen
birtokok atadasat hathatosabban a mint tette; de 6 felsége a
kiméletesebb utat valasztotta, s nem venné jo néven, ha azért
a kiralyi kormanyszék azt az iigyet, melyben torvényes tiszta
igaza van, és a melyet ugyis hosszu perrel is megnyer, az
ellenfel gyokeres birtokjoga nélkiil, kifogasok és huzas-
halasztas altal veget nem éré peres eljarasra atasitni....?)
A kormanyszék, a kifogasoknak jovendore valo teljes
kizarasaval, megintetni hatarozta ifju Apafi Mibalyt, iranta
valo kiilonos tigyelembél és a torténheté mind maganos, mind
kozonséges rosz kovetkezések kikeriilése tekintetebdl az irant,
hogy ezen iigynek junius 18-kara kitiizott targyalasa alkal-
wéval igaz jogat bizonyitsa be. A mi eljoven, s a kiralyi kor-
manyszéek a kijelolt idében az iigyet targyalvan, im e végzést
hozta : »minthogy a radnothi birtok nem tisztan és kivalolag
tiskusi, az ilyeneknek visszaszerzésére fennallo térvenyszéki
eljarast erre alkalmazni nem lehet, hanem az csak a fejede-

) Az erd. kir. kormaényszék levéltdrdban 1701. évi 70, szdm alutt
evS eredeti Iransmissioban,
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lemségben kovetkezés joganal fogva keresheté a kir. tablan
rendes per Gtjan.«!)

E vegzés a mily varatlan volt, ép oly neheztelest koltott
az udvarnal. »O felsége nem remélte volna — ily székban
adott kifejezést annak a fiskusi koziigyész az elleni tiltakoza-
saban — hogy mint kiraly ne élhessen azon joggal, a mivel
Barcsai Akos, Kemény Janos és Apafi Mihaly fejedel-
mek ;2) a mit viszont a kiralyi kormanyszék vett sérelmesnek,
amaz a végzeés, ez az okozott sérelem orvoslasgért folyamod-
van a felséghez.3) Apafi biztosa meg volt elégedve e végzés-
sel, irasban kérte kiadatni s meg is nyerte, és evvel egy ideig
fel 16n tartva a radnothi uradalomnak Apafi kezébol kivevése
s cancellar Bethlennek adomanyoztatasa.

Banffira, Bethlenre és Apor Istvanra kellemetleniil hatott
a dolog ezen kimenetele; 6k szégyeltek és meéltan, hogy a
csaszarnak bennok helyezett bizalmaban ily érzékenyen kellett
csalodnia. Igyekezett tehat mindenik részint utélagos lépe-
sekkel felelosségén konnyitni, részint a bajt jovére nézve
jova tenni. Apor betegsége miatt nem volt jelen a jun. 28-ki
tanacsiilésbsn, 6 tehat idot kért gondolkozasra s a kir. fiskusi
iigyeszszel a dolognak bévebb megbeszélésére. Ez meg tor-
ténvén, a kincstarnok a per folyamat leiratva, tudositasképen
— informatio — hozza csatolt egy jelentéssel egyiitt aug. 20.
a kir. kormanyszék elébe terjesztette, ottani meghanyas-vetés
utan az atvizsgalast és Osszehasonlitast itéldmester Sarosi
Janosra biztak, megkérdeztetett aug. 21. a fejedelmi itélétabla
is tanacsért, igy kildetett fel az udvarhoz. A végén levd ezen
hozza ragasztasra nézve: Articult ad hanc causam deci-
dendam  necessarii — Bethlen Gergely megjegyzendd-
nek latta a bécsi udvari cancellirnak megirni, hogy azt
a kormanyszék nem tartja torvényesnek. Ezen megjegyzéssel

) Az erdélyi kirdlyi kormanyszék levéltaraban 1701, évi 71.
sz, alatti eredeti Transmissioban, és ismét: Protocollum Prioris Seculi. 1.
két. 372. lap. N

?) Az erd. kir. kormanyszék levéltdraban 1701. évi. 71. 8z, a. eredeti
Transmissioban.

3) Az erd. » ¥ » » v e
Transmissioban.
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az gy aug. 23. elintéztetvén, az “udvarhoz felkiildetett. ).t...
A korményz6 mar ez iigy elsd targyalasakor biztositotta volt
magat felillrél johetd szemrehanyas vagy neheztelés ellen;
megirta Rabutin erdélyi katonai paranesnoknak Szebenbe és
grof Kinszkynek, a ki az udvarnal az erdeélyi tigyek eléadoja
volt, Bécsbe : hogy 6 ugyan a meltosdgos Apafi ar iigyeiben
mind atyafisaganal, mind az igazsagnal fogva, a hol joga van,
magat el nem vonhatja, de a miben nincs igaza, azt nem
tudja s nem is akarja helyeselni. A radnothi iigyben is —
irja tovabb — nem keriilhette ki — hogy 6 felségéhez inté-
zett kérelmét fel ne bocsassa s felvilagositas-tételet — infor-
matio — ala ne irja, pedig kénytelen lelkiismerete szerint
megvallani, hogy sem 6, sem a tanicsosok nem ismerik mél-
tosagos Apafi trnak semmi gyokeres jogat ahoz a birtokhoz.
Neki — ugymond — igen nehéz oly dolgokban, mint ez is, hol
a tanicsosoknak valamely targyra nézve 6vétol eltérd nézete
van, a végzést masképen iranyozni; ennélfogva kéri, hogy 6t
partfogasaban és joakarataban ezutin is tartsa meg.« 2)
Apor jelentését nem ismerem, de igen Bethlen ily czimii
észrevételeit: » A radndthi perben leginkdbb ezek megfontolan-
ddke, melyeket 6 1696. aug. 21. Thordarol »a felséges csa-
szari miniszteriumhoz és felséges csaszari udvari kamarahoz«
sajat neve alatt kiildétt el ; ezek annak az 1695. aug. 19. kez-
dédoleg 1696. aug. 21-ig terjedd folyaméara vonatkoznak s
igen éles biralatat foglaljak magokban, a bécsi kamara ré-
szére adott ujjmutatasokkal egyiitt, melyekhez a perfolyam
is mellékelve volt. E megjegyzések végeén is azon torvények
el6 levén sorolva, melyek az Aporéban hatul emlitetnek s
melyek ellen Bethlen Gergely tiltakozott: ugy latszik, hogy
vagy Apor jelentése is a Bethlené nyomén és az 6 befolyasa-
val késziilt, vagy hogy az elébbit Bethlen irta ugyan, de Apor
és a kir. kormanyszék nevében. Ez most el nem donthetd.
En a Bethlen neve alatti, sajat kezével alairctt és az udvari
cancellarianal levé észrevételeket Bethlen bizalmas jelenté-
sének velem, mert azt, hogy a kir. kormanyszék és a kir

1) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levd eredetibél.

2) » oy » .o > » >
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tabla, melyben az Apafi-part annyi embere foglalt helyet, az
itt levé indokolasokba, némely tényeléadasba és a hazafiui ér-
zelmet banto reflexiokba beleegyezett volna, nem merem hinni.

Ez utasitasszerii észrevételek azért nevezetesek s né-
mely killonosb helyeit idézni sziikségesnek azért latom, mert
a radnothi per tovabbi folyamaban az itt fejtegetett jogelvek
és érvek forognak fenn éveken at, mert a miket itt Bethlen
elmond, igen mély torténelmi jelentéségiiek s nagy befolyas-
sal voltak az udvar azon révid idén kinyilvanosodott hangu-
latara, a minek tulajdonithato, hogy Apafi ivanyaban tamasztott
koveteléseinek érvényesitésére mar most a nyilt erdszak esz-
kézeihez nyuljon. Nézzitk a fébbeket.

A 4-ik pont vad-emelés a kir. kormanyszék ellen, midon
az van benne mondva: »azért nem kiildotte fel a kormanyszék
az udvarhoz Apafi azon esketését, melylyel anyjanak Radnoth
birtokaba beiktatasat bizonyitni kivanta, mert az gyanas
volt, félt, hogy az udvar megsemmisiti és az avval él6 a tor-
vény értelmében ezen hiitlenségi vétkeért nem csak Radpo-
thot, de minden mas birtokat elveszti.« A 7-ik pont megrovas
ugyanaz ellen: »hogy midén Apafi makacskodott adoméany-
levelét elemutatni, a kormanyszék miért nem itélte el mint
ballgatot, aztan hadd folyamodott volna jogorvoslasért a
csaszarhoz ; mert ha nem volt adoménylevele, nem volt a bir-
tokhoz joga, s6t még ha lett volna is, nem létezének lesz vala
tekintend6, mert az a toérvények és fejedelmi foltételek szerint
semmis volt.« Az utolsdé pontban: »valotlannak mondja a
korményszék azon allitasat, hogy a radnothi iigyben a fejedeimi
tabla tanacsa is megkérdeztetett. E dolog ugy van — irja 6
— hogy a tanacs urak egy itélémester és ot iilnok véleményét
megkérdezvén, azok hosszas fontolgatas utan kijelentették,
hogy 6k a targyhoz, mely az 6 felfogasukat feliilhaladja, nem
jo szivvel szolnak, nem is tudjak, mit szoljanak; egyébirant
megjegyzék. hogy az erdelyi torvények szerint a fiskusnak
harom tuton lehet birtokhoz jutni, ezek: a nota-biintetés,
magszakadas és szerzodés — Nota, Defectus, Contractus.
Ezeket Alvinczi elmondvan, eltavoztak.«

E tényt Bethlen ez észrevétellel kiséri: »Nines tehat
ok arra, hogy ezen tablai birosagnak csak formajaval biro



88 JAKAB ELEK.

testlilet megtortént kikérdezése a fiskust a kiralyi attol el-
rettentse, mert a fenforgd észrevételekben ki van mutatva,
hogy a fiskust kijatszolag terelték amaz atra.«

Ugyanott egyik pontban a kormanyzo egy levelet kozli
annak megmutatasara: »hogy sem 6, sem a tanicsosok nem
“latjak igazat az ifju Apafinak a radnothi iigybene, s6t Banffi
azon sajat valloméasaval, hogy 6 némely kérdésekben a ta-
néacskozast kellé iranyban vezetni nem képes, azt allitja nem
épen kedvez6 vilagban a bécsi kormany elé.

Mas helyen ismét az iigynek a fejedelmi tablara atasi-
tasat oly érvekkel ostromolja, melyek iranyzatossag sot tit-
kos besugas jellegét viselik magukon. Azt mondja: shogy a
tablara magan emberek iigvel szoktak vitetni; de itt a felek:
a kiraly és Apafi fejedelem ar, a ki ma is tiszteihez adott
leveleiben magat valasztott erdé.yi fejedelemnek irja, s e bir-
tokban nem kovetkezett volna, ha nem lesz a fejedelem fia.
A per targyara nézve sem tartozik a tabla elébe — mondja
tovabb. Radnoth nem tiszta fiskusi birtok, de mivel mindig
fejedelmek birtak, olyan természetiive valt. Ilyen birtok még
csak Vincz. Nincs hat miért ijesztgetni az orszag més birto-
kosait, hogy a szerint mind elveszi a fiskus joszagaikat. Ok
,magan joszagokat birnak, Apafi olyat, mely ha nem is egé-
szen fiskusi, de mindig csak az uralkodé fejedelmek birhat-
tak, Bs 6 ugy birja, mint anyjanak tett adomanybél szarmazo
orokséget, de anyja férjétél, a fejedelemtdl birta, a ki tor-
vény ellen azt nem adominyozhatta el, s6t ha el is adta, kér-
dés: birbatni.e azt ma, ha élne, mint nem uralkodo fejede-
lemné s mint a ki nem birja az orszagot ?«

Az iigyet tablara utasito korméanyszéki vegzés ellen az
1d6 szempontjabol is ily bestgolag érvel Bethlen. »Egy egész
éve mar — ugymond — hogy huzzak az iigyet, bitoroljak a
birtokot, kijatszodjak a csaszart, ki utolagosan igaz joggal
kovetkezett Erdely fejedelmi székére, a ki mégis nem veszi,
nem rabolja el, de szeliden akar tiszta igazdhoz jutni, kor-
manyatol kérve tanacsot és felvilagositast, mint jarjon el,
hogy ne sértsen térvényt és diplomat. Megérdemli-e ezt a
csészfr ? De az id6 mas tekintethél is megfontolast érdemel.
Ki tudja: mily forradalom johet — igy gondolkodhatik az
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ellenfel. Ki kell tartani minden eshetéséggel szemben, st ha
lehet, oda vinni a dolgot, hogy ne a fiskusi koziigyész, hanem
az kezdjen pert, a kinek a birtok fog adomanyoztatni, s igy
az bizonyosan egy emberéletnél hosszabbra nyalik. A kiraly
nem veszt 4ltala, se nem szenved, az a jo varakozo pedig, a
kinek szanva van a csaszartol azon birtok, hossza orral ott
marad, kés6bb ugy is 6vé lesz, a mostani birtokos pedig or-
vend és csipds-ginyosan mosolyog f6lotte.«

Azt is illetlennek mondja Bethlen: hogy a csaszar ta-
pogatodzek a sotétben s forgassa 4t mind a meunnyi torvény
és kiralyi vegzemény van, hogy megtudja: ez vagy amaz ala-
pon kezdjen-e pert, s annak végtelenre terjedése utan utol-
jara is ily itéleteket kapjon: »a per Aatszallitatott, nem ez
az illetékes torvényszék, a perfolyam nem jo, illetéktelen a
felperes stb.« S ki tudja, nincsenek-e, a kik e kifejezés alatt:
sa fejedelem successioja<, nem értik-e a mostani birtokost,
mint a fejedelem fidt, mint valasztott fejedelmet, s hogy az
térvényesen kovetkezett a kérdéses birtokban, tehat téle el-
venni sem lehet. Ezért nem akarjak a birtokot zar ala is vé-
tetni. Ennek is mély értelme van.«<

»A mely jogczimeken a visszaszerzést a tabla véli, azok
nem alkalmazhatok — mond Bethlen. Notan meg nem indit-
hato a kereset a felség kegyelmessége és a torvények miatt;
a magszakadas jogczimén sem, mert Apafi anyja utan o6ro-
kélte; kisérelje meg tehat a kiraly a harmadikat — mondjak
— vegye meg a magéét a bitorlotel... Bzt ne tegye, sét vigyaz-
zon az udvari kamara, hogy a fiskus hosszu per ttjara ne ata-
sitassék és ki ne jatszassék, de sot 6 felsége ugy intézze el a
dolgot egyszer mindenkorra, hogy magat és utodait orok
karnak ne tegye ki.« 1)

Ezutan elésorolja Bethlen mindazon térvényeket, sét
szbvegébe is igtatja, melyek tiltjak, hogy a fejedelem nejének,

— 1) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levé eredetibsl, melynek
hdtirata ez: Ad Excelsum Ministerium et Excelsam Cameram Aulicam
humillima Informatio Comitis Nicolai Bethlen Cancellarii Regii Tran-
sylvanici : De Processu super bono Radnoth in Gubernio Transylvanico

agitato in Anno 1695. et 1696. cum Processu obsignato conferenda. Nro
177, A 1708.
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gyermekeinek adomanyozza a nota és magszakadas czimein
ra szallott birtokokat, beiktatja Barcsai Akos, Kemény Ja-
nos ¢és Apafi Mihaly fejedelmi f6ltételei illeté pontjat, szo-
val: 6nnagyzolas és udvari kegykeresés, valamint maganérde-
kei tekintetebol folfedezi az udvar eldtt a kormanytanacshan
tortént legkényesebh és leggyongédebb termeészetii esemény-
részleteket is, melyek compromittaljak azt elnokével, a kor-
manyzoval és fejedelmi tablaval egyiitt, compromittaljak a
hazatiak és birak, s6t az egész orszag Apafi iranyaban valé
politikai érziiletét, az ifju fejedelmet Lieopold elétt gyants
szinbe allitjak, ellene valo birtokiigyi és politikai tamadasra
a legerdsh fegyvereket nyujtja, s eszkozévé lesz annak, hogy
Apafi minden oldalrol megtamadva, s oltalmat sehol a hazaban
nem talalva, onnan eltavozni kényszeriiljon, itt hagyja azt, hogy
személyében, idegen f6ldon, véreitdl elzarva, az erdélyi nem-
zeti valaszto-fejedelemség annal dicstelenebb és hotranyo-
sabb véget érjen, s az erészak és diplomatiai cselszovény
teljes diadalat iilje.

A csaszari haz veszélyezettnek vélt érdeke, Apafinak
Szathmarra menni vonakodisa, a kir. komanyszék altal a
radnothi tigyben I1. Apafi javara hozott vegzés, Gulacsi Al-
bertnek, az ifju fejedelem titkaranak bécsi atja, megbizoja-
nak onérzetes s némileg kovetelé hangon irt kérelme s kiilon-
b6z6 helyeken adott felvilagositasai, mindenekfelett pedig
Pozsonban a grof Bethlen Miklos altal a Thokoly-birtokokra
nézve Leopold kiralyi megegyezésével megerositve kotott
szerzodésnek megsemmisitésével kivivott sikere s ez altal, mind
Eszterbazi nadornak, mind maganak a csaszarnak érzékeny
compromittalasa, hihetden Erdélybél katonai korokbol is
Bécsbe juthatott terhels tudésitasok oOsszetomoritettek 1L
Apafi Mihaly feje folott azt a felhot, melynek kitord tiize
sorsa felett 6rokre hatarozott. Bécsben ki 16n mondva, hogy
6 szigoru 6rizet ala vétessék, s ha ez czélhoz nem visz, oda
kisértessék fel. Természetes, hogy a kellemetlen feladat is az
erdelyi kir. kormanyszékre, illetéleg kormanyzo grof Ban-
fira és Bethlen Miklos cancellarra bizatott. Ennek a levél-
tarakban kevés nyoma van, az is csak az el nem pusztithatott
jegyzék'('myvekben. Alabb ko6z16m, a mi fenmaradt, részint ki-
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egészitésiil, részint meg igazitasul a Bethlen Miklos tényels-
adasahoz, melyet én elég oszintének s oly kielégitonek tala-
lok, hogy a Bethlenek levéltaran kiviil mashonnan e szomora
titkos torténetszakrel boévebb felvilagositast aligha merit-
hetiink.

»Latvan a csaszar — igy ir grof Bethlen — felséges
szandékaival valo ezen teljességgel ellenkezd és reménytelen
perfolyamot és iigy-elintézést, parancsola csak ketten nekik
a kormanyzoval, (ott a levél rola a csomagban) ugy viselje-
nek Apafira gondot, hogy semmi rosznak oka, eszkoze, tar-
gya, sem alkalcm-adoja ne lehessen, mert 6k adnak szamot
rola. Rabutin generalisnak is parancsolatja volt — ugy érte-
sitette 6ket — hogy a fejedelem személye irant velok ketten
értsen egyet mindenekben; a ki is mindjart megmonda: 6
tanacscsal ebben a dologban a korméanyzot és Bethlent nem
gegitheti, a tanics naluk van, a személyeket és egész dolgot
o6k tudjak, 6k ismerik, a generalis, ha had kell, azt ad; ha
Ebesfalvara 6rség vagy tisztességadas szine alatt katonasagot
akarnak mellé¢ tétetni, mindjart annyit ad, a mennyit kivan-
nak: 6k tudjak — ugymond — micsoda parancsolatjok van.
0 a felség parancsolatjara nézve ezen dologban télitk var, s
a mit kivannak, semmit el nem mulaszt és a csaszarnak min-
denkor kész szamot adni. Elhiszi, 6k is, a mi jobb ebben az
orszagban, azt cselekszik. Sapienti satis.« 1)

»Ezekben — irja Bethlen — kett6jokon kivil, a ta-
nacs, sem mas senki, az § szava utan semmit sem tudott, ha-
nem ha a kormanyzo jelentett volna ipanak, sogoranak, sat.
O azonban megmondotta a kormanyzénak, hogy ambar a
csaszar levele kettéjoknek van czimezve, de mind ez, mind a
generalis Rabutin levele csak neki szol, mert azt az egész
Bécs, s6t Erdely is tudja, hogy a fejedelem nem csak hogy
nem jar az 6 tanacsan, de 6k mindharman Gergely és Elek
arral 6t t. i. Bethlent tartjak ellenségének és megrontojanak,
noba ok és a dolog valosaga ellen: azért lassa a kormanyzo,
mit csinal, mert a dolog ez allasaban 6 magat folmentettnek

) Magyar Torténelmi Enlékek. Gr. Bethlen Mikios Onéletirdsa. 11,
kot. 374, L. ‘
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tartja s a felségnek megirja, hogy ebben ne neki, hanem ma-
soknak parancsoljon, a kik 6 felségének tetszenek és szol-
galhatnak. Meg is irta — ugymond — ott van a levél — cso-
moban — fasciculus — hogy 6 a korilmények miatt ezen
dologban 6 felsége szolgalatjara elégtelen, olyan nagy pasz-
torsagot magara nem vallalhat, de a fejedelem vétkét sem
tudja, hanem ha sziiletése és a »fejedelem« névnek elétte kedves
hangzasa annak vetetik, a mi vagy vele sziiletett, vagy a vi-
lag szokott hizelgése altal fejlodstt ki benne, kiilénben 6t ar-
tatlannak hiszi.«

»Ez alatt Rabutin a had derekaval a térok ellen mene,
Liechtenstein Filep Erneszt herczeget hagyvan a tébbivel
Erdélyben, ki is csak hamar jove Fejérvarra a kormany-
székhez és maganosan a kormanyzonak s Bethlennek is monda,
hogy neki az udvartol futar altal rendelete j6tt, hogy a feje-
delmet vagy szépen, vagy masként, ha nem akarja, erdvel is
felkiildje Bécshe; azért is azt javasolja, hogy a fejedelem
nézvén mind a csaszar becsiiletét, a ki nem akar semmit eré-
szakkal cselekedni, mind a maga tisztességét és szerencséjét,
wenjen fel onként, és kérje, folytassa ott a maga dolgait,
hogy csak hire s akaratja se legyen az erdszaknak, fogsag-
nak, mert ha arra kell szakadni a dolgnak, ra nézve igen rosz
lesz, mit Isten tavoztasson. Bethlen azonnal megmonda, hogy
neki nem csak hitele niucs a fejedelem elétt, de az 6t gyuldli,
menjen a kormanyzo és a maga okossaganal és a kormany-
szék tekintélyénél fogva, a melylyel bir, javasolja neki ezen
lepést sth. Hat csak latja — irja Bethlen — hogy a kor-
manyzo, Elek és Gergely magok kezdik azt javasolni a feje-
delemnek, hogy ellene Radnothot és mas joszagit, meltosagat
killonben meg nem oltalmazhatja, hanem ha sietve felmegyen
maga Bécsbe sat. Igy itt is — irja Bethlen — 6 volt szegény
feje az alarcz; irt is volt neki Kinsky ily értelemben, hogy
vegye magara e tény iiriigyét a csaszar hiréért, melyet meg
is fogadott, de bizony nagy veszedelmére és minden dolgai-
ban valé romlasara, mert mind az orszag, mind maga a feje-
delem ugy hitte azutan, hogy 6 szerezte minden nyavalyéjat,
pedig jo tanacsadoi szerezték. Igy mene el aztan szegény ba-
rany gyermek egy tiszt és német lovas sereg kisérven, tisztes-
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ség és az Gtazas biztonsaga szine alatt, de a mi a valosaghan
gprizet volt, ambar ¢k azt akkor nem tudtak.«

»A fejedelem felmenetele utan a felség ismét meguji-
totta Kinsky altal Kollonics cardinal, Bucelliui cancellar,
Kalnoki, Csaki Liaszlo, német secretariusok, Szentkereszti sat.
conferentisjokban a mar ezelétt emlitett joszagok atengede-
sét, tanacsolva, hogy Bécshez kozel Magyarorszagban vagy
az Orokos tartomanyokban szerezzen vele joszagot, mint biro-
dalmi herczeg, ajanlott neki 100,000 rh. forintot. Mint vette
ez ajanlatot, nem az § dolga — jegyzi meg Bethlen — elég
az, azolta ott fen lakik. Hogy a feleségét 6t esztendeig fel sem
vitette, ifjusaganak viragjaban igy hervasztottak el, az is azon
harom Gr tanécsa volt nagyobb részint. O minel inkabh j javal-
lotta, annal inkabb nem fogadtak, mig aztan kihala ketteje.
Mindezekbol Isten szanja meg ezt az artatlan par ifjut. En
ezt — igy zarja be tényeloadasat Bethlen — jo lelkiismeret-
tel igazan igy leirni szitkségesnek itéltem, nem csak érettem,
hanem kozonségesen a maradékeért és hazaért.« )

A kir. korméanyszéki leveltar ez idékori jegyzdkonyve-
ben ket Lelyen van csak igen rovid emlékezées ez eseményrél.
Aug 13-rol annyi van jegyzokonyvre véve: »Kormanyzo ar
Apafihoz megy btcsuzni, tehat az iilés mas napra haladt =
D. Gubernator ad D. Apaﬁum it ad valedicendum. Ergo
sessio differtur ad crastinum.« 2) Hova ment bticsuzni? me-
lyik joszagaba ? vagy miért: vajjon Bécsbe indulasaért kel-
lett-e ezt tennie? Vagy tan e dolognak megbeszélése vé-
gett ?.... Mindezekrdl nem ad felvilagositast a jegyzokonyv.
Aug 15., 16,, 17-r6l ismét ime ez van foljegyezve: »Erbeville
general és Liechtenstein fejedelem hivatta Gubernator urat
és Cancellariust Fejérvarra Apafi arral egyiitt, ennek az
udvarhoz folmenetele targyaban. 15. augusti mentek Enyedre.
16. Fejérvarra. 17. vissza Thordara.« 3) Az utolso jegyzés

3) Magyar Térténelmi Emlékek Gr. Bethlen M. Onéletirdsa 11, kit.
1860—163, 1L
2) Az erd. kir. kormanyszék ily czimfi jegyzokonyvében : Protocol-
lum Secult Prioris 1. kot. 388, 1.
i 3) Az erd. kir. korményszék ily czim(i jegyzokonyvében : Protocol-
lum Seculi Prioris 1. kot. 390, 1. .
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aug..18-r0l sz0l: »Fejérvaratt vannak: Gubernator, Cancel-
larius, Bethlen Elek, gr. Gyulafi, gr./Apor, Sarosi urameék,
Liechtenstein fejedelem levele jott Gubernator arhoz és a
Cancellariushoz az Athnaménak Apafi ar altal Bécsbe leendd
vivése irant. Egy levelet, mely els6é Sciaus basa vezértél volt,
mely tobb ponthol allott és legnagyobb részben a magyar
haborut targyazta, a minap elé mutatott volt Apafi ar; de
Séarosi ar azt mondotta, hogy mas levél is volt készitve az &
eloterjesztésére. O maga megmagyarazhatja... Magyarazza is
meg irasban tisztabban — lett a végzés, Kétséges azonban, ha
vajjon az nem maradt-e Telekinél sat. sat.« 1)

Miutan e szomoru torténetet illeté adatok egy része a
dolog természete szerint vagy titokban maradt, vagy elveszett,
masik reszét a Bethlen-levéltar, harmadikat a bécsi volt
udvari kamarai — ma pénziigyminiszteri — levéltar orzi, s
azokbol bovebb felvilagosodast nem szerezhettem : ide igtatom
azokat a részleteket, a miket a legkozvetlenebbiil érdekelt
IT. Apafi Mihalynak a csaszari udvarhoz tett felterjesztéseiben,
kéréseiben és Emlékirataiban talaltam. Bar Bethlen azt irja,
hogy Apafi nem tudta a dolgok valodi 4llasat, meég is érdekes
latnunk azoknak az 6 allaspontjarol felfogasat, hallanunk a
vele torténteknek altala elbeszéltetését. 1705—11. L. Jozsef csa-
szarhoz és kiralyhoz benyujtott folyamodvanyaban azt mondja
a fejedelem, hogy 6 hivatott fel Bécsbe, a hol az kivantatvan
tole, hogy a torskkel valo héke megkotéséig maradjon Erdély-
161 tavol, nemcsak azonnal felment, hanem minden egyebekben
is, a mit az osztrak hiz javara kigondolhattak és elébe ter-
Jesztettek — Oniigyének folaldozasaval — teljesitett.?) Ugyan-
azt mondja — Karoly csaszarhoz — 1712. beadott egy masik
panaszos iratiban: »Postea benignissimis Altefatae quondam
Caesareae Mattis litteris ad Augustam Aulam vocatus, veluti
in paternam Tutelam magna cum fiducia et promptitudine cele-
riter veni.«?) Gulacsi Albert Napld-jaban is fen van tartva, a

) Az erd. kir. kormanyszék ily czim( jegyzdkonyvében : Protocol-
lum Seculi Prioris 1. kot. 391. 1.

3) T6rtenelmi Emlékek a magyar nép kizségi s magdn életebdl sat. 11,
kot 126, 1. .,

?) Lathato az Oklevilen Fiiggelék LXXIV. szama alatt,
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fejedelemnek 1696, Bécsbe menetele utau 1}1i11(1ja’1't 4 CSAszZAr-
hoz irt egy kérvéuye, melyben errél igy szol: »Ambar elha-
tarozta volt, hogy 20 éves kora elétt a maga dolgaban semmi
lépést nem tesz, mindazaltal a sok meéltatlansag és szoronga-
tas altal ostromoltatva — nehogy hallgatasaval a feléle mon-
dottakba beleegyezni lattassék — becsiilete és birtokai idé-
szerit megvédelmezése végett Bécsbe menni kénytelenitetett.
Ezt annyival inkabb jonak latta, — ugymond — mivel ugy is
kozeledik azon id6, midén élte 20-ik évét elérve, vagy a feje-
delemségre lépni, vagy arrol lemondania kell ; egyébirant is ¢
most még kiskoru, dolgaban semmi valtozas, e tette 4ltal hibat
nem kovethet el ... Ellenei azonban ezt is gatolni akartak.«1)
Legkimeritobben ir azonban a fejedelem ez eseményrdl egy
évszam nélkili,de valoszintien 1697—98. Bécshen létekor a csa-
szarhoz beadott Emlékiratd-ban.

»A mint elindult Bécsbe — igy ir annak sorin
— iildozéi azt a hirt terjesztették el az orszaghan, hogy 6t
fogva viszik nemsokara Szathmarra. Jonak latta tehat hiisege
és artatlansiga érzetéhen Bécsbe menni, s ellenségei halojabol
magat kiszabaditni, Isten utan legkegyelmesebb ura és csa-
szara elébe allva s artatlansagat és igaz maga alavetését ott
bizonyitva be. A szandékarol értesiilt boszus ellenfél azt min-
denképen meggatolni igyekezett, nehogy 6 magat az ellene
koltott vadak tekintetében igazolva, vagyon-nevelési onzé
czéljai meghiusuljanak. Utoljara cselhez folyamodott, hogy a
fejedelem szandéka onkéntességi érdemeét levonhassa, oknél-
kiili telelmet és aggodast koltott mind Bécsben a fohadi-ta-
nfcsnal, mind az erdélyi fohadvezérségnél azon czélbol, hogy
katonai Grséggel vegyék koriil, 6t, a kinek minden ohajtasa
és szandéka a volt, hogy kétségheejté szorongattatasabol ki-
szabadulva 6 felsége udvaraba mint nyilvanos szentségii oltar
elé onkéntesen siessen. Azonban — ugymond — itt sem tarta-
tott meg a lothringeni herczeggel kotott szerzédés 10 pontja, a
Lol atyja és az 6 részére a bar hova szabadon menés és joveés,
barhol szabad tetszés szerénti lakhatas volt biztositva. Mind-
ezeknek — ambar nem mélto fajdalom nélkill — legybzése
utan szaz katonatol kisérve végre eljutott Fischamenbe Ausz-

7) Guldesi Albert Naploja sat, 143—144. 11,
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triaba, onnan (sept.16.)1) Bécsbe, ott magat a csaszarnak bemu-
tatvan, s iigyének 4llasat irasba foglalva elGterjesztvén: egyat-
tal a maga menthetése és a vadak alol tisztitkozhatasa tekinte-
tébol az ellene tett feladasokat s a felado nevét kérte kozodltetni ;
azonban a maga allapotjara venatkozok teljes mellozésével, a
feladokra nézve decz. 1. 1696. 6 felségétol azon valaszt nyerte:
»hogy ezek azért nem kozolhetok, mivel nem léteznek.«?2)

Sziikségesnek tartom az elGterjesztés némely fontosabb
részeit, minthogy azok az Apafi Bécsben valo els fellepésére
nagy vilagot vetnek, ismertetni.

»Miel6tt az egyezkedés — complanatio — és fejedelem-
ségi keérdésre, az uralkodas allapotjara és jogara térnének —
ugymond a fejedelem — kényszeritve érzi magat négy {6pont-
nak el6zetes megérintésére, a mik altal hirében és becsiileté-
ben sérelmet szenvedett s a minek orvosoltatasat kell kérnie,
az ellene koltott gyanu és feltékenység okait elharitnia, gonosz-
akaroinak nyelvét, mi altal az orszagra annyi rosz kovetkezett,
megzabolaztatnia ; mert a mig a jog alapjan és a dolog valodi
természetébol ki nem deriil, hogy mia kérdés és egyesség tar-
gya? 6 addig az egyesség és igazsag Gtjan azt elintézhetének
nem hiszi. Miképen ohajtja 6 ezt, s mik azok a foltételek, mik
alatt az egyezkedés létre johet ugy, hogy azért isten és az igaz
iteletii vilag az osztrak haz utodait aldja és‘dicsﬁitse, eléadja,
idézve elsében : az altalam mar fennebb ismertetett azon szer-
z6déseket, hitleveleket, eskiiket és kiralyi biztositasokat, me-
lyeken fejedelmi joga alapul, idézi a Leopold-hitlevél 8-ik
pontjat, mely a hiitlenség eseteiben valo joszagvesztéseket tar-
gyazza, s kérdi, hogy ha ellenfelei bebizonyitni nem tudjak,
hogy 6 felsegarulast és hiitlenséget kovetett el : miképen kivan-
hatjak tole fejedelmi joganak s birtokainak elvesztését s ma-
goknak adomanyoztatasat? Csaszari felhatalmazott Caraffa
tabornok az 1688. m4jus 9. létrehozott Hddolati Nyilatkozat

1) Bydeskuty B. Napldja . ... 498.1.

2) Ily czimii egykoru masolatbol : Idea brevissisa Status Principatus
Transylvaniae in Familia Apafiana. Quomodo wvidelicet idem Principatus in
pie defuncto Principe ac Domino Genitore meo (tehit bizonyos, hogy ez Il
Apafl Emlékirata) ortum sumserit, necnon qualiter in eodem ego sucesserim,
et quo nunc tandem statu sim ?
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viszonzasaul jun. 1. annak a csiszari felségneél kieszkozlését
az orszag elétt igérte meg, hogy mind az oreg, mind az ifju
valasztott fejedelem, fejedelemségéhen, czimeiben, az uralko-
dasban és minden jovedelmeik hasznalataban megtartatnak.
A lothringeni herczeggel kotott szerzédés 26. §-a azt rendeli,
hogy ha valamikor a csaszéri felség heket kot, a dolog a Gyu-
lainak Bécsben tett csaszari nyilatkozat szerint alljon meg, a
mi azt teszi, hogy Erdély és a fejedelem allapotja — ha énkén-
tes egyesség vagy atengedés nem j6 létre — maradjon ugy, a
mint volt a lothringeni herczegnek oda téli szallasra bemenése
elott. Nemde a magyar kiralyok koraban volt vajdasag vagy
a kés6bbi kormanyzosag forgott elméjében a Leopold-hitlevél
tervezdjének, midén a 17-ik pontban a kormdnyzdsdgot a hazat
népek és nemzetek érdekében évenként vdltozhatdnak ajdnlotta és
dllapittatta meg 2 Mennyi kisérlet tétetett mar is a kormanyzo
elmozditasara, azért, hogy helyét egy masik foglalhassa el!
Pedig ezen illeté mar tényleg ugy is els6, még csak a vajda-
sag vagy fejedelmi név hianyzik, csak azt kell elnyernie vagy
kicsikarnia! S ha ez is meg lesz, az égiek tudjak, ki lesz-e
elégitve nagyravagyasa? Vagy akkor is még tovabb, valami
egyébre fog torni P«

Ezutan a lothringeni herczeggel kotott egyezkedeés 4-ik
pontjat emliti fel a fejedelem, melynek ez a tartalma: »az or-
szaggyiilés tartasaba, az oreg és ifju fejedelem vérai, varosai,
harminczadi, s6- arany-eziist banyai, a lerakd helyek és va-
mok jovedelmeibe, uralkodasaba, hatosagi korébe nem avat-
koznak«, s a melyhez 6 torvényes hasz éve elérésekor ragasz-
kodhatni vél, ha addig vele mas iranyu szerzédés nem kottetik.
Tovabba ugyanazon egyezkedés harmadik fejezetére is hi-
vatkozik, a melynek 10-dik §-a mindkét fejedelem részére az
akadalytalan jovés-menést, tazasi men-levéllel — salvus
conductus — hiztositasat, a barhol szabad lakas jogat igéri
és allapitja meg — suis Celsitudinibus Principalibus supra-
memoratis cum tota Aula etc. libera et secura in suis bonis et
domibus permittetur habitatio, neque Jiber eorum itus et redi-
tus per totum Regnum impedietur. Idézi a 13. §-t, melyben
biztositas van adva az irant, hogy senkinek javai, annal ke.
vesebbé a fejedeleméi meg nem tamadtatnak sat. a mi, hogy az

Tort. Tar. XXI. kot. 7
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6 egész Magyarorszagon keresztiil Fischamenig é&jjel-nappal,
koriilvétetve s katonai modon kisértetése, valamint ama ma-
sik szerzédési pont, mely részére varai és j(’)sz&’g&i szabad bir-
toklasat biztositotta, azok altal, a kik joszagaira kezoket ri
tenni s egy részét elvenni torekedtek, mennyire meg van sért-
ve, mindenki atlathatja.

»A lothringeni herczeggel kotott szerzédeés negyedik
fejezete 12-ik pontja azt tartja: »a fejedelem nyomorult aru-
Ioinak, hailyen akad, hitel nem adatik, a haza fiai kéziil senki
iildoztetni vagy letartoztattatni nem fog; egyik a masik elle-
nében partfogolva nem lesz, a fejedelemrsl tett hamis tudosi-
tas hitelre nem talal, mig az irdnt ki nem hallgattatik.« A
Leopold-fele hitlevél pedig az orszagot kormanyzo tanacsoso-
kat a fejedelem gyamjava teszi 20-ik életéveig, akkor a feje-
delemségben kovetkezést szamara biztositvan, azért, hogy az
orszag és fejedelem kozotti jogviszony az 4ltal is fentartassek.
Nem lett volna tehat szabad — mond a fejedelem — épen
azok altal tamadtatni meg, a kiknek gondviselése alatt allott,
mig 20-ik életéve el nem telt, s a csaszari felség és Erdeély
karai és rendei a valasztasbol és megerdsitésbdl szarmazott
jogviszony koteléke alol fo] nem szabaditottak, nem lett volna
szabad a hazdban egy maganosnak is rajta erdszakot és méi-
tatlansagot elkovetni. Ha neveltetése vagy erkolesei cllen
valami kifogasuk lett volna, ott volt a kormanyszék — batran
hivatkozik r4 — hogy hirok tadtok nélkill soha semmit sem
cselekedett, a kozdolgokra gondolas, azokba vegyiilés mindig
tavol volt téle, sem kora és élete artatlansaga altal gyiilolko-
T déesre és arulkodésra okot soha nem szolgaltatott, :

»Xs igy miutan felette rosz példat adna az, ha 6 érett
koriba jutas eldtt, mig jovendd sorsa el nem dol, a magaéitol
magan aton, mielétt a maga személyében torvény elébe all-
hatna, s uralkodasra léphetnék vagy arrol torvényesen lemond-

) hatna, semmivé tétetnék : ez okbol ment Bécsbe, hogy szem-
o tél szemben meghallja a vadakat s azokbol magat kitisztitsa,
: ’ Logy hirét s nevét szennytél megova, némely maganosok harag-
janak 6] ne aldoztassék ; nem tettetés birta ra, sem jogainak
nem tudésa, sét inkabb elére megfontolt koz és magan tekin-
etek ; semmi biinét nem érzi, azért hiinbhocsanatot nem kér, az
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orszag kozdolgai egész iigyét a felséges osztrak haznak felal-
dozni kész, hogy a féltékenység oka végképen és egészen meg-
sziinjék, csak hogy elébb az § allapotjarol gondoskodva
legyen. Keérte tehat a csaszart, hogy mindenek elétt rendelje
meg, hogy a feladok és feladattak, joszagainak felkéréi és a
felkért joszagok nevei neki a lothringeni herczeg-féle szerzédeés
12-ik pontja értelmében tudomasara adassanak, legyen szabad
azok ellen a torvény visszatorlasaval élni, s azon ildozéit, kik
nem szégyelték 6t — még nem érett korut — torvény elébe
larezolni, bitntetés és kartérités végett perbe fogni....«1)

E volt lényege II. Apafi hécsi elsé irasheli kérésének,
melyet 1696. octob. 1. grof Kinszkynek a csaszar elébe jutta-
tas végett adott be, siirgetve annak elintézését, mert — ugy-
mond — még. aug. 20. eljott hazajahol, kisérdi miatt atjaban
reményén kiviil akadalyozva 16u, ma octobh. 1. s pénzviszonyai
asietd dologigazitasra kényszeritik ; kovetets] kitldi kérelmet,
mert a miniszter vagy otthon nem léte, vagy sok dolgai nem
engedik, hogy a fejedelem mindig személyesen keresse fel;
partfogasaban kiilondsen bizik ; 6 legelsének latja hire-neve s*
becsiilete visszaszerzésct, ett6l figgven élete és szerencséje.?)

Emlitettem volt fenebb Rumel piispok 2) Apafi iranti jo
indulatat is. Midén a fejedelem el6hbi kérését grof Kinszky-
Jhezbeadta, egy hiv embere a piispokot dolgai allasarol octob.
6. kimeriten értesitvén, kozbenjarasra kérte fel. Ez is emliti
ama tényt, hogy Erdeélyben felségsértés bintetése alatt tiltot-
tak meg az ifju Apafinak fejedelemként czimezését 4} és hogy
vele hivatalosan tudattak, hogy ezutan az 6 helye azon kor-
manyszéki tandcsosok utén lesz, a kik az 1691. decz. 4. hitle-
vél szerint az 6 szolgalatara s felette valo gyamkodasra voltak
utasitva,) s mindezt Bethlen tette a nélkiil, hogy erre meg-

1) Guldcsi Albertnek, Mdsodik Apafi Milily fejedelem Seeretariusdnak
Diariuma sat. 143 —156, 11,

2) Guldest Albertnek, » » » » »
Diariuma 157. 1.

3) Bydeskuty B. Napldja 530. 1. Ramel Péter trini piispoknek irja.

%) Guldest Albertnek, Mdsodik Apafi Mikdaly fejedelem Secretariusdnak
Diariuma 162, 1. ‘

5) Guldcst Albertnek, » » » > »
Digriuma 163, 1.
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bizatasat a fels6bb rendelet elémutatasa 4ltal igazolta volna.?)
Fel van az értesitéshen hozva, hogy gr. Kinszky felhaborodva
fogadta a fejedelem kérésében annak térvényen és szerzgdése-
ken alapuld jogai laconicus rovidségii eloterjesztését s abbol
az 6 tekintélyének a csaszar el6tt megkissebbedéscét kivetkez-
tette, hogy Apafit csak grof-nak szolitotta ;) emlitetik az ifju
fejedelemnek az udvarnal valo elsé lépései sikeriilése utan
tett azon nyilatkozata, hogy mintsem aldozatul hazajaba visz-
szamenjen, inkabb Bécsben vesz el, mert neki az ellenségei
altal ott el6készitett hét veszedelem utan — a fejedelemseg-
hol kivetkoztetés, a csaszarnak még éretlen koraban megeskii-
vés, javainak elvétele, hazajabol Szathmarra szamkivetése,
birtokainak felkérdi elébe allitatasa, az elfogatasarol Loltott
hir s a kormanyszéki tanacsosok utan soroztatisa — szamara
egyéb fenn nem marad, mint a koporsd vagy épen a megble-
tés, a mi pedig felségsértést foltételez. Kinszky grofnak engedni
kell — mondja az értesités — mert ha ily fontos dolgokhan
a vadolt ki nem hallgattatik, ha valakit itélethozas nélkiil
mindenébdl kiforgathatni, ha a természetes snvédelmezés végett
az igazsagra és nyilvanos szerzédésckre hivatkozast, ha a vad
és biin okozoja kérdezését biiniil lehet tulajdonitni — bizony
félni lehet, hogy mas népek azt kérdezik: hol van ezeknek
istenok ? 3) . )

Ugy latszik, hogy a fejedelem elsé kérését gr. Kinszky
nem terjesztette a csaszar elé, mert october 20-r6l fenmaradt
egy méasik rovid tartalmu, melyben eldadja, hogy miutan kis-
korusaga idejében, némelyek magan érdeke és haszna elémozdi-
tasara iranyzott torekvései miatt kiilonbféle csapasoknak volt
kitéve, elhatarozta Bécsbe felmenni, hogy veszélyes ild6z6i ke-
zeibél kiszabadulva, jo hirnevére és életére nézve ezutan legyen
batorsaghan s ne legyen egész nemzetébhol egyediil 6 szanakozés
¢s bamulat targya; s miutin semmi biinét nem érzi, kinyorog

1) Quldcsi Albertnek, Masodik: Apafi Mihdly fejedelem Secretariusinak
Diariuma 161. 1.

2) (Fuldesi » » » » » >
Diariuma 163, 1.
3) Guldesi » » » > » >

Diariuma 162—164. 1.
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a felségnek, hogy a nemzetek kozjoga s a nyilvanos szerzédé-
sek szentsége tekintetébdl vagy kozoltesse vele maga igazol-
hatasa végett az ellene tett feladasokat, vagy mint artatlannak
személyét és vagyonat illeté védlevelet adasson, s igy 6t meg-
vigasztalva bocsassa el haza, a hol békében fog élnis a felség
akaratjat és parancsait elvarni.l) Egyidejilleg Salmis és Diet-
richstein herczegeket s Waldstein grofot is megkérte iigyének
partolasara megkiilldvén valamennyinek a lothringeni her-
czeggel kitott szerzédés masolatat is; az elsének elpanaszolta
iildoztetését, hogy koltséghben megfogyatkozasa mielébbi haza-
menését teszi szitkségesse, ajanlta készségét mindannak telje-
sitésére, a mi téle kivantatni fog a végre, hogy 6 és ovéi a
csaszar kegyét és védelmét teljes mértekben megnyerhessék s
utoljara aggodalmat fejezte ki az irant: mind arczczal menne
oveiliez haza, ha eltavozasa eldtt az 6 vigasztalasara at és mod
talalva nem lesz, hogy jovendében békében és hozza ill§ sze-
rencsével és sorshan élhessen ? 2) Az utobbitol bocsanatot kért,
hogy fel nem kereste : »egy miniszternél sem tett — ugymond
— grof Kinszkyn, az erdélyi iigyek eléadojan kivill, latogatast,
nem latta azt szitkségesnek; 6 a nyilvanos szerzddések és
keresztény hit alatt kotott egyezkedések alapjan all, miket
atyja ¢s 6 tulon-tul teljesitett, s6t a kellonél tobbet is; azt véli,
hogy ha csaszar 6 felsége a szerzédéseken valtoztatni akar,
érvényesebben teheti az erdélyi rendek és az 6 beleegyezésé-
vel, ki mar october 13. érett kort ért; az ellenség az orszag
szivétol mar ugy is messze van, az e szerz6désmodositast nem
akadalyozhatna, az orszighan ben egy értelem lenne, s a bizal-
matlankodas oka elharitatnék. Azért ment az udvarhoz —
mondja tovabb — hogy érett koru allapotja a csaszar kegyel-
mes szandékai szerint rendeztessék ; jol tudja, mennyire inga-
dozd volt az erdeélyi fejedelmek uralkodasa, mily nehéz volt a
kormanyzas czéljait elérni, torekvéseiknek mily hizonytalan
volt a kimenetele: gyakran a legvaltozobb szerencsével kor-
manyoztak, egyszer egyik, maskor a masik part akaratja sze-

1) Guldesi Albertnek, Mdsodik Apafi Mildly fejedelem Secretariusdnak
Diariuma 168—169. 11.

2) Guldcsi Albertnek, » > » > »
Diariuma 171, 1.



102 JAKAB ELEK,

rint, s most egyik majd a masik altal nyomattak el. Nem azért
emliti ezeket, mintha 6 az uralkodashoz nyulni akarna, hanem
annak bebizonyitasara, hogy semmi alkalmat el nem melléz, a
hol a maga és hazaja sorsat biztositni kilatas nyilik, meg ha
jogaibol a kozjé szeretetéért el is kell engednie. Ugy van meg-
gy6zédve, hogy mind hasznosabb, mind aldasosabb lenne a
héke és haboru tigyére nézve, ha az udvar akarata hozzajaru-
-lasa mellett s nem annak ellenére parancsol és uralkodik az
orszaghan.«1)

A fejedelem ezen nem kis erdfeszitése is azonban fel-
adoinak vele tudatasa iigyéhen egyebet kieszkozolni nem
tudott, mint azon rovid tagado valaszt, mit mar fennebb érin-
tettem. A fejedelemség iranti egyezkedés pedig a csiszar
részérél nem jott szoba.

Nem sokara Apafi irasban koszonte meg a csaszar-
nak, hogy 6t atyailag a kiralyi kormanyszék gyamkodasara
bizvan, a fejedelemségre kivetkezés reményében neveltette, s
az érette kérelmezé karoknak és rendeknek érett korba jutasa
esetére csaszari kegyelmét igérte, és miutan nagykorusagat
mar elérte, a legf6bb igyekezete az, hogy a felséges csaszari
haz védelmét és kegyét megnyerhesse ; ismét és ismét esedezve
kérte azért 6 felsége parancsait az irant: mit tegyen ezen tul,
hogy kegyelmét biztonsagban élvezhesse, sigy ttasitva és meg-
vigasztalva bocsassa haza évéilez, a hol soha nem sziinik meg
parancsait a legpontosabban teljesitni s élni és halni mint hit
vazallja.?) Kihallgattatasakor, melynek napjat Gulécsi nem
jegyezte fel, szoval épen ezt mondotta és kérte,?) de valaszt
nem nyervén: november 12. az ifju kiralyhoz irt, vonatkozva
kiskorusaga alatti sok keseriiségére és gybtrelmeire, érintve,
hogy ért korba az udvarnal fenn léte alatt jutott s csaszir 6
felségét megvigasztaltatasaért kérte; azonban neki nincs
modja Bécsben hosszasabban mulatni, haza menni pedig a
védelem és csaszari kegy valamely bizonyitéka nélkiil, és ott
szorongattatishan s idérél-idére megajulo rettegésben élni réa

1) Guldesi Albert . ... Napléja . ... 175, L.
s > » 182—183. 1L

) s » » 184. 1.
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nézve oly bhorzaszto, hogy & az -elpusztulassal és halallal egy-
nek tekinti: ezért levert és szomoru helyzetében az ifju kiraly
partfogo segélyeért konyorog.l) Személyes kihallgattatasakor
szintén cshszar 0 felségénél kozhenjarasat s valahara megvi-
gasztalasat keérte; iildoz6itél — ugymond — s ellenségeinek
gonosz tanacsa altal kigondolt ezer szerencsétlenségei kozott
az az egy boldogsaga maradt meg, hogy a csaszari tron zsa-
molyahoz juthatott; halat ad istennek, hogy felséges urai elstt
megjelenhetvén, ragalmazoi ellenében kihallgattatott s hiisége
hiany nélkiilinek talaltatott ; atyja is halalaig hii volt a csiszari
hézhoz, 6 pedig — bizonysig az egész orszig — az artatlanok
legartatlanabbika; talaljon hat — kéri — 6 felségéneél szava
meghallgatasra, személye védelemre. . . .?) Kihallgattatason volt
a cshszarnéndl is, s keérését ott is eladta; 3) s6t 1696. decz.
24. Schmettan, britt kiralyi testérkapitiny és bécsi angol
kovethez is levelet irt, egy paripaval kedveskedvén neki, levelé-
ben tudatja, hogy jelenleg magan iigyeiben a bécsi udvarnal
mulat, de nem sokara a csaszar engedelmével hazijaba yisz-
szatér ; igéri, hogy ezutan levelezésok rendesebben fog menni;
kéri a csaszarnal érette kozhenjarasat, emlékeztesse 6 felségét
— ugymond — arra, mily nagy fontossaggal bir a keresztény
népekre az erdélyi fejedelemség mint azok védfala, és kiilono-
sen isten azon egyhézaira, melyek ott alakulva vannak, me-
lyeknek egyetlen reményiik, alapjok és vedelmok ezen fejede-
lemség, melynek folelevenitése, figyeinek jobb karba hozasa
leginkabh megilletné a hit ama nagy oltalmazojat, s a minek
kedvez$ alkalma lenne a kizeledd hékeszerzodeés, hol kétség-
kiviil dontd biro az angol kiraly 6 felsege lesz.*)

Erdeélybol is élénk sz0 emelkedett az ifju fejedelem mel-
lett az orszaggyiilés és kormanyszék részérol; Vas Gyorgy
orszaggyiilési kivet vitte be utobbihoz 1696. nov. 9. a rendek
felivatat, mi annak iilés¢ben fololvastatvan, a maga vészérsl
azt javasolta, hogy rovidebben és szelidebben kellene irni,
hivatkozolag a hazai torvényekre és a csaszar kegyelmére.

1) Guldcesi Albert . ... Napldja . ... 185, 1.
2) > » » 186. 1.
3) > » > 187. 1.
) » > » 189—190. 1L
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Masnap nov. 10. az iigy visszakeriilt a rendektsl azon nyilat-
kozattal, hogy semmit sem kivannak rajta valtoztatni. Erre a
kormanyszék kovetei altal ismételte azt, a mit tegnap is javal-
lott, figyelmeztetve a rendeket, hogy a maguk nézetéhez ma-
kacsul ragaszkodva, a korméanyszék tanfcsat és javallatait ne
atasitsak vissza, mert ha ez szokassi valik, rosz példat ad s
rosz kovetkezményeknek lesz szilloje. Erre a korméanyszékhez
csak egyediil s mintegy a rendek tudtan kiviill — incognito —
felment grof Pekry Lérincz, s kérte azok nevében a modosi-
tando helyek kijelolését, a mit neki ki is jeloltek. Visszatérvén
6, a rendek hosszasan tanacskoztak a targy felett, s végre
visszaizenték, hogy azon fogalmazvany Apafi trnak kérésére
az 6 kivansaga értelmében kesziilt, tehat a kormanyszéknek
is hozzajarulasat remélvén, elebbi véleményok mellett megma-
radnak.?)

Nevezetes, hogy Apafi érdekében épen azon idében és
az az orszaggyiiles lépett fel kozbenjaroul a csaszarnal, a
mikor és a melyik cancellar Bethlennel — a mint hatrabb
latandjuk — a legelkeseredettebh harezot folytatta, és hogye
lépését, har formailag némi kifogast téve, lényeghen maga a
kormanyszék is helyeselte.

Mind ennek még sem lett foganatja. Ekkozben grof
Kinszky azt tanacsolta a fejedelemnek, hogy kéréseit ujbol
fogalmazva hozz& adja be. Ebben mar csak atalanossagban
van érintve az erdélyi fejedelemség, nincs jogra hivatkozas,
nem emlitetnek a szerzédések, nines szabatosan kifejezve
semmi egyéh, mint a romai szent birodalmi herczegi czim.
»Ismeételt felhivasara — igy sz6l az — pontozatait maganlag
megkiildi, ne vegye rosz néven panaszai s aggodalmai kionté-
sét; neki mint veszélyek kozott sziiletettnek és nevekedettnek
nem lehet azon ambitioja, hogy uralkodasra vagyjék, és azon
sorsnak kivanasa, mely atyjat folemeésztette s az erdélyi feje-
delmek nagyobb részét elvesztette; de ha a felséges osztrak
haz valaha ezt a terhet vallarol letenni akarna és azt egyéh
legy6zhetlen koz tekintetek nem gatolnak, 6 sem lenne+oly

1) Az erdélyi kir. korményszék levéltiraban leve ily czimit jegyzo-
kdnyvben : Protocollum Seculi Prioris I. kit. 442. 1.
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gyava fia 6 excellentiajanak, (ebbol ugy latszik,hogy gr. Kinszky
fiava fogadta volt a fejedelmet) hogy mas hasonlonak vagy
alabbvalonak engedné akar most, akar akkor, sem nem hiszi,
hogy 6 is barki mas idegent flanak elébe tenni akarna. De
hogy addig is a romai szent birodalmi fejedelemségre mélto
voltat bebizonyitsa, atadja titkara &ltal dolgoztatott nemze-
dékrendi tablazatat, melynek hitelességét az egész orszag
tudja. Erre kineveztetése a kozalladalomra semmi részhen
veszélyes nem lenne; viselte azt mar arra érdemetlen erdélyi
fejedelem is, viselték oly nemzetségek, a melyek nem adtak
cserébe névlegesért valodi fejedelemséget. Megnyerve ezt s élet-
fentartasa eszkozeit, folszabaditva az wuralkodas gondjaitél,
csondes életet fog majd folytatni azon fejedelmek szomszédsaga-
ban, a kik nyognek koronaik sulya alatt.’) E kitiintetésért
deczember 17. a csaszarhoz is folyamodott a fejedelem, kérvén
azt atyjanak hiiségeért igért kegyelme bizonysagaul elsé szii-
Iottségi joggal.?)

Azonban ugy latszik, hogy ezattal ez is fiiggében maradt,
s 1697. marczius 2. az ifju kiralylyal kezdett a fejedelem jiovo
sorsat illeté erdemleges targyalast, délest hetedfél orakor
benyujtott kérelem-leveléhen, melyben: snyilvan kijelentette,
hogy egész ifjusagiban szenvedett sok keseriiségei tekinteté-
bél, ambar az erdélyi fejedelemséget isten akaratjabol, a nép
szavazatanal fogva kapta, az a lothringeni herczeggel kotott
békeszerzédésben helyben volt hagyva s 6 felsége hitlevelében
is megerdsitve, tiszta engedelmessége s hiiségérzeténél fogva,
miutan a felséges ausztriai haz érdeke ugy kivanja, azt szive-
sen azon felséges haznak engedi, hogy isten Aldasaval ural-
kodjék, s azon orszag koz javaival éljen addig, mig 6 felségeik-
nek ugy fog jonak tetszeni, csak hogy a fejedelem is ezen
leghiiségesebb engedelmességeért 6 felsegeik kegyelmeiben
részesitessék. Kéri azért kiraly 6 felségét, 1.) az 6 megvigasz-
taltatasa végett adando csaszari kegyelmek siettetésére s az
ez iranti hatarozatoknak mielébbi tényleges kiadasara; 2.)
kedves sziilleinek gondja, koltsegei és faradsiga altal élete

) Guldcesi Albert .. .. Napldja . ... 179—181, 11
2) » » » 188. L.
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fentartisira szerzett, s az orszag torvényeinél fogva most is
tényleg kezein levo birtokainak kegyelmes megerésitésére, 3.)
azon terjedelmes fejedelmi birtokok és hasznok helyett, melyeket
6 jelenleg a fejedelemséggel egyiitt a felséges haznak onkényt
atadott ¢s kibocsatott, legalabb huszonnégy ezer forint évdij-
vagy segélypénz-adasnak Lkegyelmes megrendelésére, hogy
szitk magan jovedelmei mellett a kiralyi békeziiség ezen ado-
minyabol a felséges haz vedelme alatt tisztességgel ¢s illen-
dden élhessen.«?)

Ugyanazon évi méajus 18. a csaszarnal maganal volt a
fejedelem kihallgatason, megkoszonte : »hogy az 6 igaz tigyére
feladoival szemben kegyes figyelemmel volt, s vele arvaval
igazsagot gyakorolt, mit 6 hiv szolgalataival tovabbra is meg-
¢rdemelni igyekszik ; valamint 6 is 6 felsegénck kegyességét
és irgalmassagat igaz iigyeiben ezutinra is esedezve kéri.
Tekintse meg — ugymond a fejedelem — 6 felsege arvasiga-
nak sok viszontagsagait s azon tomeérdek keseriiséget, melye-
ket 6 maganosok boszujabol szenvedett; mert kegyelmes csa-
szar — ugymond — 6 nem keépes kifejezni, hogy gonoszakaroi-
nak ezen sok iildozése miatt mennyire el van sorvadva, nedvei
¢s vére kimeriilve, elannyira, hogy édes sziildinek halala utan
egész életét szoronghsok és keseriiségek kozt toltotte, s azota
egy csondes napot sem ért ! konyorog azert 6 felsegehez, sulyos
sorsit vegye szivére, s kiralyl kegyelme teljesedésbe vételét
csaszari akarataval parancsolja meg, hogy annyi aggodalmak
és kétségheeses kozt vegre megvigasztalva felséges tronjatol
hazajaba térhessen s ott megpihenhessen. Legfobb ohajtisa
az lesz — igy zarja be kéréset — hogy éljen istennek kegye-
sen, ¢ felségehez és felséges drokoseihez hiven és engedelmes-
séghben, hitségének épen megorizésével ; sorsaval meg fogvan
elégedni, egyébre nem vagyik, int ¢ felsege és haza kegyel-
mében megmaradni.«?)

»Keészséggel mutatta meg eddig hozzd csiszéari-kiralyi
kegyelmességét — volt a rovid valasz — atyjanak, a meghalt

1) Guldcsi Albert. ... Napldja . ... 193—196. 11
2) » » » 196—198. 1.
Lathato az Okleveles Fliiggeleh XXXVIIL szama alatt 1.
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fejedelemnek érdemei emlékezetében vannak, elrendeli tovabbi
megvigasztaltatasat is.« 1)

Fenmaradt a fejedelemnek egy masik emlékirata is ez
idészakrol, melyre mar fennebb hivatkoztam, melyben érintve
van az udvarnak hozza intézett kivansaga, valamint formu-
lazva az is, a mit 6 kivant az udvartol. Minthogy ez az ifju
kiralyhoz beadott pontozatoktol annyiban eltér, hogy a romai
sz. birodalombeli fejedelemséget is egyik foltételié teszi, sziik-
ségesnek latom az ide vonatkozokat réviden adni. »Az levén
a csaszari felség akaratja és elhatarozasa — ugymond a fe-
jedelem — hogy a mostani idék kornyiilallasai tekintetébol
az uralkodasrol mondana le: lelke egész Onkénytességével
nyilvanitotta, hogy 6, ha a maganosok ostromlasa és ellene
valo torekedése megsziinik, onként, igazsagos aton és modon
kész ama fels6bb atyai akarathoz alkalmazkodni s az uralko-
dast a felséges ausztriai haz javara atadni és aldozatul vinni
hogy t. 1. 6 felsége egy oly nagy csaszarhoz ill6 kegyelménel
és igazsagossaganal fogva, megemlékezve atyjanak ellensc-
geitdl sem tagadhato érdemeire, megfontolva a torvényt, azon
szerzbdesek nyilvanos kotelezését, melyeket atyja a lothrin-
geni herczeggel 1687. octh. 27. a csaszari és kiralyi felség ne-
vében kotott, valamint a hitlevélnek az 6 személyét illetd
pontjait: nem fogja megtagadni azokért az illé karpotlast s
csaszari kiralyl kegyelmének jeleit adja, és pedig eldszor fel-
veszi 6t a romai sz. birodalombeli fejedelmek soraba, a mit
nem kevélységhol kivan, hanem azért, hogy a vilag gyalaza-
tara és gunyjara, régi allasa minden tisztességeibdl egyszerre
és egészen kiforgatva, a csaszér kegyelmére méltatlannak ne
latszassék, de a felséges haz kegyelmes partfogasa alatt illo
tisztelethen és ranghan élhessen ; mdsodszor megerdsiti és biz-
tositja minden birtokaiban, hogy ellenségeinek ne legyen al-
kalma 6t azokban és jogaiban — a mint elkezdették -— orokké
zaklatni; harmadszor azon kozjovedelmekért, melyeket 6 mint
a fejedelemséghez tartozokat atadott, nehogy azok ingyen és
akarata ellenére elvétettetnek tekintethessenek, élete és allasa

1) Muldcsi Albert., .. Napldja . ... 199. 1.
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biztositasaul s csekély jovedelmei potlasaul akirmi kevés osz-
szeget ad.?)

»Ezeknek igazsigos-voltat — ugymond a fejedelem —
a felség mar el is ismerte s hatarozatat az erdélyi iigyek el-
noke grof Kinszky altal vele tudatta, s 6 azokat lelke legala-
zatosabb hodolataval fogadta. De minthogy ugyanakkor né-
mely olyas dolgok is tétettek neki ajanlatba, mi altal az 6
kiilonben is elég szerencsétlen s sziildinek mint tAmaszainak
elhalasa ota sokképen kimeriilt allapota még sulyosabba valik,
hogy t. i. birtokait cserélje el, haz4ajabol magat szamizze s
mintegy irtsa ki: ez okoknal fogva az 6 igazsagos és mélta-
nyos megvigasztaltatisa iigye végeredményre nem jutva, meg
a csaszari felség atyai elhatarozasa alatt fiiggéhen van, s mind
ra, mind a csaszari hazra nézve megnyugtatolag csak ugy in-
tézhetd el, ha a szerzédések, hazai torvények és a hitlevel
sértetlenill fentartatnak, ha a fejedelemnek az orszag valasz-
tasabol nyert joga érvényessége elismertetik, s ez elismerte-
tés utdn, 6 a mostani bizonytalansaghol kiszabaditva, érde-
meihez és hit engedelmességéhez mélto allapotba helyeztetik.
Ez pedig eszko6zolhets az elébb jelzett csaszari kegyelem sike-
resitése altal. A romai sz. birodalmi fejedelemség tisztesség
ugyan, de nem adatnék meéltatlannak, vonzo példa lenne a
torok alatt levo mas fejedelmekre, az Apafi-hazra nézve cleg-
tétel annak ellenségei ellenében;?) birtokai megerositését
amiilleti: ez a hazai torvényekben igazolasat talalja, mert a
Harmas Konyv L r. 9. czimében vilagosan ki van fejezve az,
hogy a nemes ember igaz jogaival, jovedelmeivel az orszaghan
barhol szabadon élhet, 6t méasok hamis besugasara torvény
atjan kiviill személyében, sem vagyonaban a fejedelem sem habo-
rithatja meg. A magyar torvények szerint csak a felségsértok
joszagait szokés és szabad elvenni. De 6 — ugymond tovabb
a fejedelem — a hiiség Osvényérol soha le nem tért, engedel-
mességhen egy erdélyi is feljiil nem multa, legkozelebbi on-
kéntes maga alavetése is utolagosan tanusitja ezt. Igazsag
tehat, hogy javaiban egyedill gonoszakaroi alnok besugasaira

1) Idee brevissima Status Principatus Transylvaniae sat. 16. 1.
2 » » » » » 17—20. 1l.




AZ UTOLSO APAFIL 109

ne haborgattassék, kiknek egyediili czéljok ama javak ma-
gukhoz ragadasa. Ezt tiltjak a szerzédeések és hitlevel is. Mit
mondananak az orszag rendei, latva, hogy a csak imént adott
hitlevel Apafi személyében meg van sértve és szegve ? Ming
reménye s bizalma lenne a hazafiaknak sajat szabadsagaik
fenmaradasa tekintetében? Hogy lehetséges minden mésok
elott f6bb birtokaibol épen azt kivetkdztetni, a kinek érdemei
a cshszari haz és kereszténység irant legérdemesiiltebb apatol
szarmaztak, a kit a kereszténység magasztal! Ez birtokaik
elidegenitésére birna s folhaboritna a hiv alattvalokat. Melto
emlékezetben tartani V. Karoly .szavat: sha az egész f6ldon
iildozott lenne is a hit, a csaszérnal feddhetlenségben kell ma-
radniac.!) Birtokainak megkevesbitése — folytatja tovabh —
hitlenséget vagy felsegsértési vetek elkovetéeset foltételezi, a mi
altal — akar mily szin adassék ennek — nevére szégyenhélyeg
siittetik, mert kitlonben a csere mint az elvétel meg nem enged-
hetd lesz vala. Mit mondanak hazaja fiai s a szomszéd nem-
zetek, midén majd kozéjok visszatérve halljak, hogy tisztesseé-
gét s javat elvettek, eleseréltek ? Vajha az alattvalokat meg
ne rettentené s idegenek elott kegyetlenségnek ne tekintet-
nék ! Megesnek rajta, hogy a ki a legnagyobb szorongas ko-
zott keriilte Scyllat, hogy hamis feladoknak zsikmanyava ne
legyen, épen abba esnék bele, ha csalodnia kellene a csizzari
udvarban helyezett bizalmaban s iranta bizonyitott engedel-
mességében. De az nem lehet ; mikor a hitszegék is kegyelmet
kapnak s javaikat visszanyerik: a hivek és jamborok nem ve-
szithetik el. A kiralynak nevelni kell érdemes alattvaloinak
vagyonit és tisztességét, nem kevesbitni, hasznalni nekik nem
artani, segitni nem megbantani, jot tenni még az érdemetle-
nekkel is, annyival inkabh az arra méeltokkal.?)

»Tanéesoljak azt is — ugymond a fejedelem — hogy
birtokait Magyarorszagon vagy bar hol egyenértékiiekkel cse-
rélje el; de ¢ ezt nem teheti, mert tartozkodnia kell, hogy a
haza torvényeit, kozbotranyt kivetve el, § sértse meg eloszor.
Hazanknak ez a torvényeken és az alkotméanyon nyugvo egyes-

1) Idea brevissima Status Principatus Transyleanice 20—21. 11,

9 » » » » » 22—23, 11,
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sége van, megalapitva a hajdankorban s maig érvényben
tartva, hogy egy hazafi sem cselekedhetik a haza torvenyei
ellen; pedig az akaratellenes és erdszakos cseréket a Harmas
Konyv 3. r. 8 czime tiltja, ily cseréket a fejedelem sem hagy-
hat helyben; ha 6 birtokait elcserélné, Charyhdisbe vagyis
épen a keriilt veszélybe esnék, elvesztené tisztességét és javait,
a mi gonoszakaroinak és iildozoinek czélja volt, a mi nélkiil
azonban az élet nem élet.1)

»S mily keserii sors lenne ra nézve, ha honabol szamki-
vetésbe kellene mennie! A szerencsétlenség azon orvényébe
sodortatni, a mi barmily szelid elnevezés alatt is, de a valo-
sagban csak biin vagy gyanu altal indokolhato fogsag orokos
foltja lenne rajta hazaja s a keresztény vilag elétt! O a szit-
16-folderol eltavozast szamiizetésnek tekintené ; hirtokai jelen-
lete nélkiil lassanként elpusztulnanak, s neki mint a felnétt
fanak, mely mas talajban soha tobhé fol nem idiil, egész
életén éreznie kellene sziilé-foldebol gyokerestol kiszaggatta-
tasat.?)

»A mi végre igénytelen szemeélyét illeti — ugymond —
mit tehet 6, gyenge, senki tanacsa altal nem segitett, kincsek-
kel nem bévelkeds, vagyonaban alaszillott ember a csaszari
felség hatalmas ereje ellenében? O felségének van vitéz had-
serege, méltosagos kormanyszéke, neki sem ereje, sem tani-
csa, 6 a hadvezérseg és kormanyszék szemei el6tt van, mely
korményszék tagjai kozt vannak olyak, kik 6t mostani elnyo-
mott allapotjabol kiemelkedni nem ohajtjak, kik 6t folytono-
san szemmel kisérik s még lépteit is megszamitjak. Megelége-
dett evvel. Elég lenne neki a valddi erdélyi fejedelemség
helyett, a romai szent birodalmi czimzetes fejedelemség; or-
vendeni fog, hogy az uralkodas gondjatol megszabadult, s a
sors veszélyes kiizdhomokjan kivitl 4llhat, csak hogy jogait és
birtokait se el ne vegyék, se eleseréltetni ne kivanjak, s élet-
médja konnyebbitéseill valami osszeget adjanak, a mit a
fejedelemség annyi atengedett kozjovedelmeiért nem méltany-
talanul kivan, akkor, midén IL. Rudolf csaszar Bathori Zsig-

1) Idea brevissima Status Principatus Transyloaniae. ... 23—24. 11.
2) » > > » » 24. 1.
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mondnak ugyan az erdélyi fejedelemségért 52,000 arany év-
dijt onként ajanlott meg.?)

»Ez azon ut és mod — igy zavodik be az emlékirat —
mely altal az atya fejedelem érdemei megjutalmazhatok,
a szerzddeések és hitlevel sértetleniil maradna, a hazafiaknak a
haza szabadsiagai meggyongitéseért aggodo lelke a felelemtdl
megszabadul. Miért lenne szitksége ily nagy csaszari felség-
nek a fejedelem csekély vagyonara? Miné aggodalmat okoz-
hat a fejedelem nehany koldus jobbagyaval s egy két szolga-
javal a hadvezérség és kormanyszék szemei elott a kozallada-
lomnak, vagy a birodalmi fejedelemség nevével akkor, mikor
valodi fejedelemségét immar felajanlotta ? Mindezekkel s ha-
sonlokkal gyanusitasa csak ellenségeinek vagyonéara ahitozasit
lehelli. Soha nem akar olyan esztelen lenni, hogy & a kincs,
tanics ¢s erd nélkiili a vilagon leghatalmasabb és leggyizhe-
tetlenebb felséges ausztriai haz ellen valamit kezdjen, vagy
hogy valamiféle mozgalomba avatkozzék. Legyen tanuja Is-
ten, hogy az irt kegyelmekkel meg lesz elégedve, hivségét a
felséges ausztrial hazhoz orokre megorzi, s azt ugy fogja
tisztelni, hogy valami bizalmatlansagnak toébbé helye ne
legyenc.2) :

Itt a forrasok kissé megsziinnek, s az 1697-dik év utolso
fele valamint az 1698-ik év is eltelik, a néelkiil, hogy a fejedelem
tigyében valami valtozast, vagy e hathatos énvédelemnek ered-
ményét nyilvan mutato adatokra talaltam volna. Kett§ azonban
bizonyos, az egyik, hogy a fejedelemnek Szathmarra menése
helyett az udvar annak allandoul Bécshen maradasaban alla-
podott meg s evvel természetesen a Dbirtokainak masokkal
eleseréltetési szindék is melldzve 16n; mdsik az, hogy Apafi
artalmatlansiga irant az uralkodo-haz az 6 Beécsben-letében,
ismételt lemondasi nyilatkozataiban s teljesen elszigetelt alla-
saban elegendd megnyugtatist és kezességet talalvan, az el-
lene korabbi idokbol tamasztva volt gyanusitisok a politikai
jelentdséget s egyuttal ingerlé hatasukat elvesztették. Leo-
pold csaszarnak Apafival szemben a mult tekintetében tobhe

1) Idea brevissima Status Principatus- Transylvanice . ... 25—26. 11
2) » > » » » 27—28. 11,
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semmi kételyei és aggod almai nem voltak, ez pedig ellenségei
fegyverének éle eltompitasaval maganak megnyugtato elég-
tételt szerzett.

Mig Apafi ez onigazelasi és jogvédelmi erés harczot
Béesbhen valtozo modorban ¢s fegyverekkel s ardnylag csekély
sikerrel folytatta, Erdelyben is nagy meghasonlas és tusa ta-
madt a kir. korméanyszék, illetéleg cancellar Bethlen Miklos
és az orszig rendei kozott, a melyet mint targyamra is, nem
egy szemponthol vonatkozot, roviden megismertetek.

1696. a mint latok, a kormanyszék két alkalommal
megbizta grof Bethlen Miklos cancellart és grof Csaky Lasz-
1ot tobb orszagos dolgoknak az udvarnal eligazitasara, Beth-
lennek pedig az udvartol lejovetelekor a csaszar a kormény-
széket illet6 valaszat kizarolag an—ak személyéhez irinyozta,
nem csak, de ugy latszik, kitlon titkos megbizast is adott né-
mely altalunk a fenuebbie};bﬂj,'?;.ér ismert kérdéseknek az
ifju Apafival elintézésére. A hivatalos iratokboél azok szerfe-
letti rovidsége és homalyossaga miatt a dolog érdeme nem tii-
nik ki tisztan, csak annyi latszik, hogy a rendeknek mindkét
kiildetés aggodalmat okozott, rosz néven vették, hogy atasita-
saikat el6ttiik be nem mutattak ; ennélfogva felszolitottak a
kormanyszéket, hogy mindkettének atasitasat mutassa be.
Grof Csaky azonnal atadta az ovét s a rendek rajta megnyu-
godtak; de a grof Bethlenében voltak némely odiosumok, s6t
abban a korményszék akaratja ellenére, a cancellar altal kii-
16nboz6 dolgok hozattak ajanlatba és vétettek tervbe, melyek
ellen a rendek rosszalasukat ill§ komolysaggal, minden zaj
nélkill kijelentettek, s azokra nézve az udvarhoz kiilén tudosi-
tis tételét hataroztak, mintegy ujjmutatast adni az udvarnak
arra nézve, miféle valaszt ohajtottak volna adatni a cancellar
kérésére. Midon a bizottsag munkajahoz latott, Bethlen két ir-
nokot kiildott rajok, eltiltani ¢ket munkajok kiadasatol addig,
mig a dolog még egyszer a gyiiléshen meg nem vitattatik. A
rendek ezt meghintasnak vették, ujabban tanacskoztak a do-
log felett, s a bizottsagot munkaja folytatasara ftasitot:ak.
Alig hogy a bizottsag dologhoz kezdett, észrevették, hogy a
cancellar emlitett irnokai a teremben vannak és jegyezgetik .
ki hogy nyilatkozik ? Ahallatlan, 4lnok és el nem szenvedhetd
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eljaras ellen felszolaltak, az irnokokat lepirongattik, s alig
hogy hevenyében egyéb is nem tortént velok, a kik a rendek
felformedésére megijedvén, reszketve vallottik meg, hogy a
mit tettek, urok — a cancellir — rendeletére tették. A ren-
dek eltavozast ajinlottak nekik s azonnal kovetok altal fel-
kérteék a kormanyszéket, hogy vonja 6ket e tettokért feleletre
s eszkozoljen a vendeknek elégtételt. A kormanyszék meg-
igérte, hogy végére jar a dolognak; de Bethlen Miklos can-
cellar taniicsos tarsai ellenzése daczara irnokaival a rendek
kozé bement s az azokkal valo hanast megveté hangon és
gyiiloletesen kezdvén karhoztatni, kijelentette, hogy azok az 6
rendeleteit teljesitettck, 6 jot all érettok, s csodalkozik, hogy
vehették a rendek ok nélkiil azt rosz néven, mert mi biin van
— ugymond — hecsiiletds emberek nevei foljegyzésében?
egyébirant kijelentette, hogy neki szilksége van a rendek ne-
vére, latni fogjak még eg: < ¢ éZatan is, nem ok nélkil je-
gyezte 6 fel ama neveket; nincs miért csindlni aggodalmakat, -
azok megvannak, miket Isten és a csaszar fog eligazitni....
Ezt és hasonlokat oly fenhangon mondott, hogy senki nem
tudta, mit jelentsenek, csak a szok szellemébél volt kivehetd,
hogy a grof a rendeknek az udvar el6tti befeketitését forgatja -
elméjéhen. Voltak, a kik készek lettek volna a durva szokat
legalabb hasonldé moédon visszattasitni, de az elmék békére le-
vén hajlandok, az dnmérseklet tetszett tanacsosabbnak, s igy
gr. Bethlen visszament a korméanyszékhez. A rendek hiztost
kildve ahoz, elégtetelt kértek, mit ha nem nyernek — ize-
nék — az udvarhoz folyamodnak érette. Latvan a cancellar
e koz felhaborodast, elészor ugy nyilatkozott, hogy az irno-
kok nem az 6 rendeletébsl mentek a gyiilésbe s hibaztatta
oket, hogy izenetét bantalmazolag adtak elé. Erre még na-
gyobb lett a zaj és haborgas, hogy a mit eleébb a gyiilésben
mindenek fiile hallatara mondott, most tagadja s igy mintegy
a rendeket vadolja hamis szolassal. A kormanyszék igyeke-
zett az orszaggyiilést lecsondesitni, de az tobb izben koveteit
kiildotte elegtetelért ; a cancellir mind nem akarta elismerni
eljarasa sért6-voltat; ezért végezték, hogy a mig orvosolva
nem lesz sérelmok, kozdologhoz nem kezdenek, semmit nem

igavitnak s ezt a korményszéknek ki is jelentették, Ez a fel-
Tort, Tar. XXL két. 8
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zaklatott szenvedélyeket csillapitni és kibékiilést eszkozolni
megkisérlette, de siker nélkiil, a cancellar hibajat elismerni s
a rendeken elkivetett sértésert elégtételt adni kozéjok menni
nem akart. Elhataroztatott, hogy az udvarhoz folirnak ; a mit
midén foganatositni akartak, megjelentek kozottik a kor-
manyszék kiildottei, tudatva, hogy a cancellartol szenvedett
sérelmoket sajnosan vette, hibaztatasat ra kimondotta, az ugy
nyilatkozott, hogy szavaival sérteni nem akart, de ha valakit
mégis sértett, a rendeknek 6 iranta valo atyafiui szeretetére
¢s egyességére szamit, s kéri, hogy a mit neheztelnek, tegyék
irasha, 6 vagy kimenti magat, vagy elégtételt ad. A kormany-
szék a cancellar ezen nyilatkozatat s kérelmét a rendeknek
részérdl is kifejezett azon kéréssel adta tudomasara : felejtsék
el a rendek az okozott sérelmet s a dolgot atyafisigosan
egyenlitsek ki.

A rendek elfogadtik a kormanyszék kozbenjarasat, a
cancellar bantalmazasat elengedték ezen foltételek alatt 1)
hogy ezentul mind a kormanyzonak, mind 4talaban az egyé-
neknek ill¢ tiszteletét adja meg, 2) az orszigra nézve karos
tervezetek kigondolasatdl és leirasatol s az udvarnél valo al-
értesitésektol sziinjék meg, 3) bosszuallast se a rendek, se
egyesek ellen ne forraljon, 4) a haza torvényei és kivaltsagai
ellen ne mesterkedjék, s6t inkabb annak kozjavat buzgalom-
mal mozditsa elé, kiillonben nemcsak elégtételt vesznek becsi-
letok megsértéseért, de mostani bantalmazasat is folelevenit-
vén, merényletei megfekezéseért 6 felségéhez folyamodnak.
Ez izenetet a kormanyszék atyafisagosan fogadta, de a can-
cellarral boldogulni nem lehetett ; minél fogva a rendek fen-
nebbi tiltakozo nyilatkozatukat az itelémestereknek atadtik,
errdl a kormanyszéket értesitették, megkérven, hogy a tortént
dologrol senki sehova értesitast ne kiildjon, mig a kormany-
szék az illetéket arrol elére nem tudoésitja. Ezt a kormany-
szék elfogadta, az egész eseményt irasban foglaltatta, mit a
cancellar is alairt; irtak az udvarhoz, Rabutin generalishoz
s a cancellar mindharmat magahoz vette. Ezek a gyiilés alatt
torténtek ; annak vége felé a cancellar két tiltakozvanyt ke-
szitett, mit késén kiildvén be a rendeknek, elolvasni nem le-
hetett. Az orszaggyiilés szétmenése utan, a cancellar, a mit az



AZ TTOLSO APATI. 115

elebbi kormanyszéki fogalmazvanyra irt volt, kiviil a hatan
visszavonta. Elkiildve azonban a Rabutinhoz intézett level
nem volt, az a cancellar ellen-tiltakozvanyaval egyiitt a ko-
vetkezd orszaggyiilésen oda keriilt vissza. Kzen gyiilésen az-
tan felolvastatott a cancellar tiltakozasa, melynek durva
kifejezései nemesak a rendeket, de a kormanyszéket is igen
felhaboritotta, és bar szelidebb aton megkisérlették a bajt le-
csondesitni, a rendek atlattak, hogy az lehetetlen, miért is a
kedvetlenséget féelretéve, a kormanyszéket a dolog megfonto-
lasara s komoly elégtételadasra szolitottak fel.t)

E tényel6adas az orszaggyiilésé, mely Gyula-Fejérvaron
kolt 1696. octob. 27. Erdély és a Részek barom nemzetének
gyiilésebol s meg volt pecsételve a harom nemzeti pecséttel
nov. 23. atkiildetett a korméanyszékhez,2) hogy terjeszsze az
udvar elébe az erdeélyi cancellaria titjan; azonban ez azon
cancellaria nyilatkozata szerint elmaradt azert, mert az illeté
meghizott melldzte o felterjesztett iratok kozt ennek is mel-
lékelését, azon okbol, hogy a harom nagy pecsét miatt nem
fert bele, de késébb esakugyan a grof Csakyhoz, mint az or-
szag killdottehez irt levélbe bele zarta s elkiildotte.3)

A kormanyszéknél is jegyzékonyvre van véve ez ese-
mény egyes rovid vonasokban, s a tényallas jobbadin megers-
sitést nyer ezek altal. Nehany f6bbnek érintését szitkségesnek
latom, ramutatva e haj szarmazasi kutfejére.

Az orszag rendei rosz néven vették azt, hogy a cancel-
lar 1695. a kormanyszéktol kapott atasitasa hataran tul lepve
oly dolgokba is avatkozott az udvarnal, a mikre megbizva
nem volt, terveket adott, miket sem a kormanyszékkel, sem a
rendekkel nem kozolt, s azokat elfogadtatta, sé6t a kormany-
székre nézve is részint némely azt banto kifejezéseket enge-
dett becsuszni a csaszari leiratba, részint a korméanytanacs
tagjai kozott viszalyt koltott az altal, hogy a grofi és baroi
sziiletésiieknek masok felett elsébh helyet és rangot allapitta-

1) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levs eredetibol.
?) Az erd. kir. kormédnyszék levéltaraban : Protocollum Seculi Prio-
ris I kot. 453. 1.
3) Az erd. » » » » » »
ris I. kot. 459—460. 1.
g%
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tott meg a csaszirral. Az orsziggyiilést pedig bantotta az,
hogy az Apafira nézve kapott rendeleteket és utasitasokat a
kormanyszék, illetsleg Banffy és Bethlen vele nem kozilte, és
hogy a kormanyszék székhelyét s pecsétét megallapito csé-
szari rendeletet a csaszar mintegy kildon megbizasképen
egyediil a cancellar személyéhez, mint az orszdg leghatalma-
sabb befolydsu emberéhez intézte, annak kiilon credentiajanak
allitotta. Oly orszagban, melynek eddigi alkotméanya szerint a
fejedelem titkos tanicsosaival egyiitt hatarozott minden koz-
dologhan, a legfontosabbakban az orszaggyiiléssel, hogy most
a fejedelem egyetlen tanicsosat valasztvan ki, csak avval -
akarta szandékait végrehajtatni: ketten gondolkoztak, tanics-
‘koztak és végeztek az orszag legéletbevagobb tigyeiben, ma-
soknak szintoly illetékeseknek csak az engedelmeskedés és vég-
rehajtas dicsoségét hagyva fenn : oly eljaras volt, minek
kozmegbotrankozast kellett koltenie, s minthogy a fejedelmet
a kiralyi tekintély és hatalom védte, a kozméltatlankodas,
harag és bosszu az 6nkényes eljaras eszkoze ellen tort ki.
Innen szarmazott az, hogy a korményszék maga elha-
tarozta, némely orszagos dolgokban grof Csaky Laszlonak az
udvarhoz kitldetését, szamara egy titkos és egy nyilvanos
atasitast dolgozott, melyek koziil az elsé valahol maig el van
rejtve vagy megsemmisitve, én hozz4 nem juthattam; de az
utolso igen érdekes részleteket tartalmaz. Ez ttasitas 1696,
jul. 6. kél, 14 pontja van s Erdély azon korbeli kézjogi ¢s
kozkormanyzati legfontosh iigyeire tanulsigos viligossagot
vet. Targyamra azonban csak a 11. és 14-ik tartozik, az elsd
a kormanyszéki tanacsosok rangallasara és egyesek informa-
tioi ellenébeni maga védelmezésére, a masodik gr. Bethlen
meghizod levelére, az utolso a korméanyszék és orszag csa-
szér iranti egyaranyu hiiségének kétségbe nem hozatalara vo-
natkozik. -
Az elsot illetgleg — 11. pont — a korményszék elis-
meri ugyan — ugymond — a f6bb tisztviselok: kormanyzo,
cancellar, generalis, kincstarnok és orszaggyiilés elnoke el-
sObbségeét a fejedelem tanicsaban, de minthogy az e targyban
Crkezett rendelet 4ltal némely tanfcsosok, a kik hivataluk
régibb-voltanal fogva tényleg elsébbek, alsobb rangfokozatra
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szallitatnak, ez okbol az atyafisigos egyetértés fenmarada-
saért ennek életheléptetését elhalasztandonak latna ezeknek
halalaig. E felett kérte a kormanyszék 6 felségét, hogy mivel
a tanacsosok akar grofok és barok, akar nem, a kiralyi felség
képet viselik, a tarsadalmi és hivatalos érintkezésekben egy-
irant legyen elséségok a »kiralyi hivatalos« név alatt értetni
szokott minden férendiek felett, legyen az bar grof, vagy
baro ; tartani lehet ugyanis attol, hogy a kormanyszék egyes
tagjainak megvetéséhol, az egész kormanyi testiilet megvetése
s ebbol a kiralyi szolgalat kara kovetkezik, mert a kor-
manytanacsosi polezra emeltetésnek indokai nem mindig a
szilletés és czimer, hanem a lelki tehetség.

A Bethlen cancellarnak marczius 24. adott csaszari le-
iratra nézve — 12. pont — a mi mintegy az 6 magan meghizo
levele — sunl quasi Credentiae — hatartalan halajokat
nyilvanitjak a kormanyszék minden egyes tagjai a fejérvari
joszhgnak fizetésok biztositasa végetti kegyelmes adoményoz-
tatasaért, s az 6 felsége altal kitelességbkre emlékeztetést il-
let6leg egyenként és 6sszesen megvalljak, hogy 6k emberek,
gyarlok és torékenyek, de tehetségeik szerint igyekeznek hi-
vatalukat ugy folytatni, hogy Istennek, a csaszarnak és ha-
zanak érette mindig felelhessenek, Isten segélyével készek
hib4jukat jova tenni, a mit ezen sulyos idékben ki nem keriil-
hetnek ; de kéri a kormanyszék 6 felségét, hogy ha akar egyes
tagjai, akar az egész testiilet ellen egyes vagy koz panaszok
fordulnanak elé, bar hallgassa meg 6 felsége, de egyik fiilét
tartsa fen a mdsik félnek — altera aure alteri parti reser-
vata; s6t méltoztassék ennek vagy amannak személye elleni
titkos tudositasokat, mikkel 6 felségét és miniszteriumat na-
ponta terhelik, kegyelmesen és igazsaggal vagy mérsékelni,
vagy megbiintetni, nehogy ez a rakfene Erdély kozjollétet
gyogyithatlanul feldulja; a minek éretlen gyiimolesei mar is
az Altalanos fiiggetlenkedés és engedetlenség, a kir. kor-
manyszék rendeleteinek vagy csekély vagy semmi foganata,
mert a milyen az uralkodok tekintélye, olyan az alattvalok
cselekedeteinek gyorsasaga.

Jelentse meg -— 14. pont — azt is 6 felségének — uta-
sitja legutoljara kovetét a kormanyszék — hogy konyorog-
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nek mindnyéjan azért, hogy ¢ felsége két hirom embernek ne
tulajdonitsa azt, a mit kozonségesen az egész kormanyszék és
orszag cselekszik egyaranyu hiiséggel és bnodaadassal az 6 fel-
sége szolgalataban.l) Ez utobbi pontba a cancellar és Nala-
czi tanicsos nem egyeztek bele, a korméanyzo inkabb csak bele-
nyugodott, mintsem javallta, Haller Janos és Apor Istvan
nem voltak jelen, a szisz kiralybiro véleménye a volt, hogy
ez Altal a csaszar sértve érzendi magat;?) de a tobbség
elfogadta.

Ez atalanos utasitast a cancellar is némi modositassal
elfogadta, de maga ellen irAnyzottnak tartott egy mas utasi-
tast, melyrdl azt allitotta, hogy azt a kir. kormanyszék némely
tagjai titkon készitették, a mi ma fel nem talalhato, a targya-
lasok azonban annak evvel a f6bb pontokban egyezését gyani-
tatjak. Ezek lettek botranykéve, a kormanyszék és kivalt a
cancellar és rendek kozt egy hosszas és elkeseredett harczot
idézve elé. Az october 3. 1696. tartott gyiilésben eladatott
— igy s20l a kir. kormanyszék jegyzékonyve — hogy a rendek
kérik kozoltetni mind a grof Csaky, mind a cancellar kovet-
ségét. Liett hosszas szovita, a kormanyzo és 6t tanacsos javallja
a kozlést, nem tartozésképen, hanem hogy a rendek aggodal-
mat eloszlassik. A cancellar az udvar hire nélkill nem latja
jonak, nehogy a kivancsisag ily példainak valami szerencsét-
len kovetkezményei legyenek ; és ezt érti a maga kovetségérol -
és a grof Csaky nyilvanos kévetségérol, mert titkos atasitasat
— ha van ilyen — a mit 6 nem ismer, nem akarja érin-
teni; a maga kovetségét is, ha az urak az udvar tudositasat
nem akarjak megvarni, 6 felviszi a korméanyszékhez, és ha
kozleni akarjak addig is a rendekkel, legyen joakaratjuk sze-
rént. Grof Apor szintén megkérdezendonek latja az udvart a
cancellar kovetsége irant, a Csaky ar kovetségét pedig nem
latja torvényesnek.®) E hatarozatat a kormanyszék octob. 8,

1) Az erd. kir. kormdnyszék levéltdvdban: Liber Regius Seculi
Prioris 1. kit. 774—776. 11

?) Az erd. kir, kormanyszék levéltaraban levs : Protocoll. Sec. DPrior.
1. kot. 386. 1.

3) Az exd. » » » » » » »
I, kot. 405—406. 11,
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tjabb targyalas ala vette, és ismét sok beszélgetés folyt iranta;
eldadatott a grof Csaky mind titkos, mind nyilvanos ttasitasa,
a kormanyzo maga olvasta fel azokat azon széandékkal, hogy
a rendekkel kozoljék ; azon urak, kik azokat csinaltak, a koz-
lést most is javallottak, a cancellar és Apor ellenezték. Beth-
len is eléterjesztette minden leveleit a maga kovetségerdl s
véleménye most is a volt, a mi octéb. 3., melynek veleje az:
akarmit hataroz vagy parancsol 6 felsége, a kormanyszék meg
tudja kildnboztetni: mit ? mennyi részben ? mikor ? s miképen
kell a rendekkel kozolni? S ezt a kormanyszék koteles onként
tenni. Nem jo példat ado dolog a rendeket ilyenek irant valo
kivancsisagra szoktatni.?) Octob. 9. ismét tanacskoztak a kovet-
ségek kozlésérdl; a korméanyzo nézete az: a mi halad, nem
marad, a cancellar most is tegnapi véleménye mellett volt;
Apor Istvan elhalasztast javallott, maradva szintén tegnapi
nézete mellett; 6t tanacsos a kozlést javallotta és igy az hata-
rozatta valt.?)

A kormanyszék biztosai — egyik épen maga a cancel-
lar — még azon nap levitték a rendekhez Csaky nyilvanos és
titkos utasitasat és a cancellarnak 1695. dszszel adott ttasi-
tast, de a felség rendeleteit biralgatas végett Atadni nem lat-
szott illendének, hanem lényegtkbél a cancellar kozolt annyit,
a mennyit a kiraly méltosaga, a korméanyszék tekintélye és a
kozjo megengedett. A rendeknek nem kell — mondak a kovetek
— a kormanyszék egyenességében kétkedni. Az orszagrendek
kovetok altal keérették ¢ felsége azon levelét, mely a Csiky
titkos wutasitasa 1-s6 pontjaban van emlitve, mely a grof Beth-
len meghizo levele és a melyben a korményszékhez atalanos
intés van 6 felségétdl intézve ; de a kormanyszék ennek lekiil-
dését nem talalta illendének.3)

October 10. a rendek kézé menvén két ird deak — igy
sz0l a napi jegyzokonyv — hogy némely valasztott emberek

1) A kir. korményszék levéltaraban levs ily czimii eredeti jegyz6-
konyvbol : Protocollum Seculi Prioris I, kot. 410. 1.

2) A kir. korméanyszék levéltardban levs ily  » » »
konyvbol : Protocollum Seculi Prioris I, kot. 412, 1.
%) A kir. kormdnyszék levéltaraban levs ily  » » »

konyvbol : Protocollum Seculi Prioris I, kot 413—414, 11.
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nevét megtudjak, ott gorombaul kezdék felirni a neveket ; lar-
méja lett az embereknek, és orszagul fellazadvan, a cancella-
rius elébe hivtak meg oket, ablakon valo kivetéssel is fenye-
gette némely ember, és a kormanyszéknek is felizentek grof
Cstiky altal, melyre lemenvén a cancellir, mondotta, hogy
azok a deikok csak nehany valasztott ember nevét akartik
megtudni, egyébirant bar ott ne irogattak volna, azért ne
6ket, hanem a cancellart pereljék, a kinek — a mint monda —
nagyobb dolga is leszen ennél, mit majd irasban ad he, s az
isten és csaszar 6 felsége a maga idejében eligazitja.... Eat
a rendek ugy vették, mintha a cancellar fenyegette volna az
egész orszagot, hogy megperli, és az 6 felségéhez killdendd
levél iroit is intette volna; azért kovetek altal kijelentették,
hogy addig semmihez sem nyulnak, mig ez el nem igazodik.
A korményszék biztosit kiildotte be a cancellar mentségére, és
hogy az orszag nevében irando levelet az itélomesterek aka-
dalyozzak meg.... Sok volt a tanicshan is az egyenetlenke-
dés, egyediil Apor javasolta a békét.)

A cancellar tiltakozott ez eljaras ellen — mondja tovabb
a jJegyz6konyv — s azt beadta a korményzohoz a rendeknek
atkildeés végett, de az nem fogadta el, az itélomestert is kérte,
hogy olvassa el, de nem akarta. A rendek most masodszor
killdotték fel kovetoket elégtételért, melyre a korményszék
elébbi valaszara hivatkozott; s6t az egész orszig elnokével
egyiitt fel akart menni a kormanyzo palotijara elégtételveves
végett, ha a tanacsosabb emberek meg nem gatoltak volna.
Harmadszor itélémestert kiildottek fel elégtételért, mire a kor-
ményszék azt izente, hogy ha az eddigivel nincsenek megelé-
gedve, talaljak modjat, mint lehessen a kibékiilés. Ekkor 12
ora volt, s ez és a koplalas eldontotte a kérdést, eloszlatta az
orszagot.?)

Masnap october 11. a kormanyszéki tanacsosok munka-
lodtak a tegnapi zavargasok kibékitésén, azonban a rendek a

1) A kir, kormédnyszék levéltaraban levs ily czimit eredeti jegyzd-
konyvbaol : Protocollum Seculi Prioris 1. kot, 414—415. 11,

2) A kir. kormanyszék levéltaraban levd ily czimit » »
konyvbél : Protocollum Seculi Prioris 415, L.
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korményszéknek s ez amannak megizenték, hogy Rabutin és
Kinsky uraknak el6legesen irjak meg, hogy a zavarokat ille-
téleg semmi hirnek ne higyjenek a kormanyszék tudositaste-
tele el6tt, a mivel nem kell késni.?)

Az orszhggyiillés végével megsziint viszalkodas annak
viszont egybegyiilésekor j langra lobbant. Kormany és tor-
vényhozas forrongasban voltak. A november 3-ki korméany-
széki gytlés alkalmaval — igy kezdédik a jegyzékényv — a
kormany viszonozta a rendek masodik feleletét. A rendek
Tordan hallottak — igy hangzik az — a korméanyszék tagjai
Gtasitasat, a cancellar és grof Csaky atasitasat lattak ; mit
kivannak még, jelentsék ki, és valamik 6 kegyelmekkel koz-
lésre szitkségesek lesznek, kozoltetni fognak.«2) Nov. 8. a ren-
dek elosoroltak mindazokat, miknek kozoltetését kivanjak, s
tobbek kozott a f6tisztviselok utasitasait s a gr. Bethlen Mik-
los altal hozott kir. leiratokat. A kormanyszék hosszasan
tanacskozott : kozolje-e, ne-e ? A kormanyzo és négy tanicsos
azt véleményezték : olvastassanak el a rendek el6tt, de maso-
latok ne adassanak, Apor Istvan kiilén véleményben volt
kivalt a kinestarnoki atasitast illetéleg. Ekkoézben megérke-
zett a rendek kovete jegyzékével a kozoltetni kivant kir. ren-
deleteknek s mas koziratoknak. A korméanyszék azt hatarozta,
hogy csak is azokat kozli, a miket kivannak.?) E kézlés nov.
9-re halasztva,*) valosaggal csak novemb. 14. vétetett teljese-
désbe ; a cancellar levitte a rendekhez az iromanyokat a hit-
levél-t6] kezdve az utolsoig t. i. a rangsorozat irant kolt kir.
rendeletig, kérdezve: melyiket kivanjak ? A legnagyobb részét
— felelték a rendek. — A kormanyszék visszament, hogy a
dolgot megbeszélje, s legelsé kérdeésiil tette: kiadassék-e a
rangsorozat irdnti kir. rendelet? A végzés a lett, hogy a gro-

) A kir. kormanyszék levéltaraban levd ily czimii eredeti jegyzo-
koényvbdl: Protocollum Seculi Prioris 1. kot. 417, L.

2) A kir. korményszék levéltaraban levs ily  » » »
konyvhol: Protocollum Seculi Prioris 1. kot. 430. 1.

3):A kir. korményszék levéltaraban levé ily
kionyvbol : Protocollum Seculi Prioris T. kit. 441. 1.

4) A kir. kormanyszék levéltdraban levs ily  » » »
konyvbél: Protocollum Seculi Prioris 1. kot, 442, 1,
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fok és barok kiilon hivassanak be a korméanyszék iilésébe s
ott velok kozoltessék, és ha lehet, békitessenek ki ; de azoknak,
a kiket kevéssé érdekel, nem kell elolvasni, hogy nagyobb zaj
ne legyen. S ha igy a béke helyre nem all, 6 felsége a dolog
fel¢l tudositassek.1)

A cancellar most sajat testiiletével s6t az egész orszag-
gal szembe fordult, hibaztatvan october 10. koélt tiltakozva-
nyaban a grof Csaky udvarhoz kiildését s a neki adott titkos
utasitast egyenesen 6 ellene iranyzott tamadasnak bélyegezte.
Banffi, a kormanyzo — irja 6 — Bethlen Gergely és Elek,
grof Gyulafi Liaszlo, Keresztesi Samuel és Sarosi Janos
killdottek le, amaz altaluk titkon készitett és alairt irast a
rendekhez, ott kihirdették s gr. Csaky Laszlonak ugy adtak
at, hogy a csaszéar és miniszterei el6tt adja elé. Annak a ren-
dek kozé kiildésével csak magukat akartak igazoltatni, hogy
az orszag tegye azt maghéva. Ez ellen tiltakozott, indokai: ~
hogy a kovetség koltséget okoz, Csakyt kiildeni nem tartotta
jonak, kit csak nem rég kebeliikbélis kizartak, a titkos atasitast
ellene csinaltak, s félo — ugymond — hogy az orszag karat
vallja, mert azok a kormanyzoi és cancellari utasitassokkal
ellenkeznek, az abban levé vidak igen atalanosak. Ezek utana
cancellar bar magat biindsnek nem érzé, kérte a kormany-
széket, ne legyen part, legyen a partok felett, legyen neutralis
sat. killonben tiltakozik, nehogy igazsagaért 6 felségéhez valo
folyamodasa rosz kovetkezéseket huzzon maga utan sat. O—
ugymond — ambar igazsagos ¢s hit szolgalataiért vele méltat-
lanul bantak, s a legkeservesebb bantast szenvedte, mégis
kész, ha neki megmutatjak, miben és ki ellen hibazott, az
igazsagnak, szeretetnek, kedves hazajanak és kozjonak magat
aldozatul adni; ha pedig senkit meg nem béantott, kényszeritve
lesz az igazsag legf6bb birajatol, az 6 és a rendek csaszéri
kiralyi legkegyelmesebb uratol elégtételt kivanni.z)

Mielott az orszagyiilés novemberben Osszegyiilve, tar-
gyalhatta volna eczt, a cancellar a rendek végzése ellenére
octoh. 12. mar egy példinyban felkiildotte azt az erdélyi

1) A kir. korményszék levéltaraban levé ily czimii eredeti jegyzs-
konyvbol : Protocollum Seculi Prioris 1. kot, 447. 1.
2) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levs eredetibsl.
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udvari cancellariahoz is, ime e sorok kiséretében : » Tekintetes,
nemzetes fcsém és apatarsam, tiszteletremélto baratim! Kiil-
dom e zératot, s jelentem roviden, hogy itt az october 9. 10
11-ki orszagos iilésekben olyan szomorujatékot — Tragoe-
diam — jatszodtak el a nyomoru rendek — miseri status
— melyhez hasonlot Erdély egy szdzad ota nem latott, de nem
akarom elbeszélni. Tiltakozvanyomat a cancellaria jegyz6kony-
vébe igtattatni s grof Kinsky 6 nagyméltosagaval kozoltetni
kivanom, és urasagtokat isten oltalmaba ajanlvan mara-
dok urasagodoak batyja, apatarsa, szolgaja és végre ragasz-
kodo baratja gr. Bethlen Miklos.?)

A rendek ezt megtudtak s a kormanyszéket érette nov.
14, feleletre szolitottak, szemrehanyast téve, hogy miért nem
tett a nevezetes viszalyrol kozmegallapodas szerint az udvar-
hoz 6 tudositast. A korméanyzé és tanacsosok a hibat gr.
Bethlenre haritottak, a ki ugy nyilatkozott, hogy a maga
helyén és idejében tetteért szamolni fog. Az orszagos rendek
ennek kovetkeztében Rabutin tabornoknal magukat e ma-
kacssag ellenében ily értelemben igazoltak, de még az nap
mésodszor is kovetet killdottek a korményszékhez, kivanva,
hogy Bethlen magat igazolja. Erre 6 ugy nyilatkozott, hogy
gondolkodni fog réla, s hogy valakit jol meg nem fontolt sza-
vaival meg ne sértsen, nem szdval, de irasban teendi meg azt.
A rendek beleegyeztek, csak azt kivantak, hogy az hosszasra
ne haladjon. Ezutaa a cancellar ugy nyilatkozott a kormany-
szék iilésehen, hogy 6 olyan hir és fenyegetés felél értesiilt : vi-
gyazzon magara, nehogy valami véletlen szerencsétlenség tor-
ténjek vele, ennélfogva 6 magat e felhaborodas lecsondesedése
el6tt nem érzi eléggé batorsaighan. A rendek kevés 1d6 teltén azt
kivantak a kormanyszéktsl, hogy a midén a cancellarral volt
viszalyrol tudosito levél a korméanyszéktsl tabornok Rabutin-
hoz atkitldetik, legyen ott részokrél is kivet, és hogy a can-
cellirnak Onigazolasi irasbeli nyilatkozatat siirgessék meg.
A korményszéknek sem volt ellene kifoghsa, és igy egyiitt
vitték el a korméanyszék és a rendek kovetei a jelentést.?)

1) Az erd. udv, cancellaria levéltidraban levs eredetibsl.
?) Az erd. kir. kormanyszék levéltaraban: Protocoll. Sec. Prioris
I, kot. 449, 1,
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November 15. ismét siirgették a rendek a cancellar 6n-
igazolasat,’) mit az teljesitett is; érdekesnek tartom idézni
helsle az akkori helyzetre vonatkozokat. »A mi — igy
5701 Bethlen—a mostani dolgok lényegét illeti, minthogy azok
mind az § egy év elotti Bécshben léte ota feldle elterjesztett
szamtalan ragalmakbol erednek : hazajat, mint legkedvesebb
anyjat, 6 mint jo és becsiiletes fia, kéri, s nyugalmara és az
egyességi hitre emlékeztetve esenkedik elétte, igyekezzenek
ezt a gyuladast akar a béke, akara jog és igazsag vizével kiol-
tani ; konyorogjenek a kormanyzo és a rendek is vele egyiitt 6
felségénel, legkegyelmesebb uroknal, hogy az 6 mind Bécshen,
mind Erdélyben véghe vitt cselekedeteirdl hajtsanak végre
nyomozast, és vagy itéljék el, vagy szabaditsak fel, engedjék
meg mutatnia énvédelmében, hogy 6 annak nem bitang gyer-
meke s ezt a banast nem érdemli. A rendek is — ugymond —
akar nyilvanos torvényes eljarast kivannak ellenében alkal-
mazni, akar az egyetértés és béke atjat valasztjak, 6 kész
mindkettére nézve isten és a csaszar elétt, a kinek ezen ve-
szedelmében kegyelme és igazsaga tronjahoz mar ugy is fo-
lyamodni kényszeritetik — a mit neki hibaul ne tulajdonitsa-
nak — mert oda jutottak a bajok, hogy a csaszar és kiraly or-
voslasa nélkiil meg nem gyogyithatok,a kitél mint legkegyelme-
sebb monarchatol mind a rendek, mind 6, vele sziiletett kegyel-
mességén kiviil egyebet nem varhatnak.« 2)

Ezen a hazaszeretet melegével irt, de a hatalomra ta-
maszkodés fenyegetd hangjaval vegyitett onigazolasi nyilat-
kozatnak — agy latszik — nem volt ohajtott sikere; mert a
rendek november 16. Bécsben a harom nemzet kebelébdl ko-
vetség killdesét hataroztak el, a mit Rabutin tabornok meg-
tudvan, izent a kormanyzonak, hogy a szandéktol alljanak el,
keressék a béke utjat, s igazitsak a kozdolgokat.?) A kor-
ményszék november 16. 17. tanacskozott — igy zarodik be a

1) Az erd, udv. cancellaria levéltaraban levs eredetibél.

2) Az erd. kir, kormanyszék levéltaraban: Protoc. See. Prioris I.
kot, 449, 1.

Az » > » » » » » >
kot. 449, 1,
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jegyzékonyv — de mi lett eredménye, foljegyezve nincsen ') ;
csak annyit latok november 23-rol jegyzokonyvre véve, hogy
grof Csaky a cancallar elleni iratokat a rendek nevében a
kormanyszékhez visszahozta és atadta z), mert mar elkésziilt
volt azon targyleiris, mely mellett a rendek a dolgot és sérel-
met az udvarhoz orvoslas végett foljelentették, s a melyet én
fennebh mar lényegében megismertettem.

Erdekes még Bethlennek ez eseményekrél az erdélyi
udvari cancellariahoz intézett tudositiasa, melyben az orszag-
gyiillésen tortéenteket Onallaspontjarol tekintve leirvan, a tob-
bek kozott igy szol : »Az orszaggyiilés sok haszontalan idé-
toltéssel, 6 ellene valo sok factiok és illetlenségek kovetésé-
vel, november utolsd napja-eléttig huzodott el és azutan
majdnem elolvadanak, ugy, hogy utoljara hét regalistanal
tobb nem volt, s egy varmegyéh6l egy kovetnél, néhol egy
sem, még is ra érkeztek, hogy Zabanius tollaval és felette
éles iralyaval — Zabaniano calamo et stylo valde acuto —
egy ellene valo tudositastételt — informatic — irjanak és
egy levelet az erdeélyi cancellarianak; felkiildotték-e, nem-e,
nem tudja, mert a generalis a korményzot kétszer is megin-
tette, hogy afféle hijabanvalosagoktol legyenek el, sot 6 ke-
gyelme békaljon ki vele, a minthogy 6t is kibékiilésre szintén
intették mind a generalis, mind komornyik, és Aporék ugyan
jartak is kozottiik a dolgot. O — ugymond — minthogy vét-
két soha sem tudta, most sem tudja, kivanta, hogy mivel 6k a
kerest fel, tegyék keresetiket irasba, és 6 kész, — ha vétkezett
— egyeseknek ugy mint a koznek elégtételt szolgaltatni.
Ellenben 6 is irasha teszi megbantodasit, a mi rovidbe
vonva ez: veszélyeztetve van a thordai titkos osszeeskiivés altal
élete, vagyona, jo hirneve, hazaszeretete, s a csaszari udvar
el6tti hitele és a csaszar kegyelme, s bar ha e szerint szer-
felett meg is van sértve, még is kész, akar torvényt allani,
akar tisztességes bekeére lépni. A kozbenjarok helyben hagy-
tak, hogy az egyezkedés irashan folyjon, de a korméanyzo el-

1) Az erd. kir. korményszék levéltdraban: Protoc. Sec. Prioris 1.
kit. 453. 1.

2) » » » » » » » » »

kot. 453, 1.

~ oL
Sl




126 JAKAB ELEK.

halasztotta, az okon, hogy 6 mint magan ember, neki a magan
embernek baratja, hanem a korméanyszéki iilésekben, a rendek-
nek van gondja 6 ellene. sth. Igy hat a dolog elintézése nélkil
16n az eloszlas.?)

Tovabbi targyalasnak nyoma nincs, csak annyi van 1697.
jun. 24-re a grof Csaky el6terjesztései eredményérél heje-
gyezve, hogy az 6 hosszas fenmaradasat az orszaghol ment
egymassal ellenkezd tudositasok okoztak; egyébként a pana-
szok targyaiban a csaszari valasz az : »hogy a korményszéki
tisztviselok maradjanak sajat hataskoriikben, 6 felsége pedig
nem tulajdonitja ennek vagy amannak, a mit kézosen, mind-
nyajan teszneke.?)

Fzen jegyz6konyvi és hivatalos hitelességii egyéb ada-
tok részint Bethlen mint cancellar fofeligyelete alatt késziil-
tek, részint az 6 keze irésai, melyeknek a rendek fenebb is-
mertetett tényeldadasaval 6sszehasonlitasabol, mint torténelmi
igazsag bizonyal be az, hogy Bethlen az udvarnak olykor
még az orszag torvényes szabadsiga ellenére is, daczolva a
kozvéleménynyel, hazafitarsai, s6t az orszaggyiiles ellenében
is a csaszari udvarnal vald befolyasira és hitelére kihivo s
botranyos modorban hivatkozva szolgalni kivant, hogy 6
Leopold elétt épen annyira kegyben allott, mint a mily nép-
szeriitlenné valt benn a haziban, hogy sajat érdekei és poli-
tikai czeéljai kivitelében akadalyokat nem ismert, végre, hogy
az orszaggyiilés a hazai helyzetrél, az orszag térvényes jogai-
rol, az Apafi-ligyrél és esaszari intézményekrél egészen méaské-
pen gondolkozott, mint Bethlen, Banffi és Apor; s6t az adatok-
bol az tiinik ki, hogy e forrongast a kedélyekben az ifju feje-
delemnek az orszagbol Bethlen és Banffi altal végrehajtott
eltavolitasa koltotte fel, birtokainak és jogainak idegen érdek-
ben megtamadésa, bécsi sikertelen kiizdelmei taplaltak, s a
rendeknek a thordai gyiilés 6tai hiaborgisaban az orszigban
uralkodo kozelégiiletlenség és kozbosszankodas nyert csak-
nem lazas kifejezést.

* *
-— . *
1) Az erd. udv. cancellaria levéltdraban levi eredetibil.
2) Az erd. kir. kormanyszék levéltaraban: Protoc. Sve. Prioris 1.
kot. 485. 1.
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Mig a forrongas Erdélyben tartott, az ifju Apafi min-
dent megtett Bécshen a végre,_hogy az udvarnak iranyaban
felkoltott gyanuit eloszlassa, s jovendd allapotja feldl a csa-
szirt hatarozasra birja. Mint fennebb érintém, az elsé sikeriilt
annyira, hogy 6 a csaszari haz kegyelmét immar birta : a csa-
szarnil hivatalos kihallgatason volt haromszor 1696. nov.
5. s ugyanakkor a csaszarnénal is, ¥) decz. 17. 1696.2) és maj. 18.
1697. ismét 3) és hosszason beszélt dolgarol, s attol kegyelmes
biztatast nyert; magan udvarlason volt a csaszarnal Bécsben,
Favorita mulato-helyén a nyari honapokban szama nélkiil +), -
Laxenburgban,s) Ebersdorfon,¢) volt kihallgatason azifju ki-
ralynal nov. 12. 1G96.7) mércz. 2. 1697.8), marcz. 19. elment
neve koszontésere is;?) februar 27. két szép sziirke szekeres lo-
vat adott ajandékba az ifju kiralynak, mit az kedvesen vett, s
vele akkor hosszason beszélett;1°) a csaszar minisztereit fel-
kereste és irt nekik, s velok dolga 4llasat megismertette ;
Coronini, Wolf és Milir nevii befolyasos udvari papokat szin-
tén meglatogatta, s azoknak latogatasat viszont elfogadta,
st asztalahoz is meghivta 6ket?1); grof Kinskyvel oly bizal-
mas viszonyba jott, hogy 6t nem egy izben atyjanak szolitotta.
De hogy az utobbi iranyban mi sikere volt sok torekedésé-
nek, egyenes adatot rola nem taliltam. Van azonban 1699.
nov. 26-rol egy keérése grof Harrachhoz, s egy més 1705—
1711. kozotti I Jozsethez, egy harmadik pedig 1712. Karoly
csaszarhoz, melyekben Apafi maga elmondja ezt, mindharom
alkalommal egymastol kevésben eltéréleg.

1) Bydeskuty Boldizsdr Napldja I1. Apafi M. béesi atjarol s tovabbi
életérsl. Torténeti Lapok, szerkeszti K. Papp Miklos. L. évfolyam, Kolozs-
varatt 1874, 529, 1,

2) Guldesi Albert Napldja 187. 1.

3)  » » » 196. 1.

1) Bydeskuty B. Napléja. Térténeti Lapok 1. évfolyam 593, 594. 595.
5) » > » » > 578. 1.

6) » » » » » 610.1. )

7) » » » » » 530, 1

8) Guldcst A. Napldya 193, 1.

9) Bydeskuty B. Napldja.... 562, 1.

10) » » » 547. 1.

11) » » » 529, 595, 11,
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Az elstben emlékezetébe hozta a fejedelem grof Har-
rachnak : »hogy minekutina 6 szerzédéseken, tirvényeken
és hitlevelen alapulo fejedelemségi jogat — magan érdekei
mell6zésével — igaz hiisége bebizonyitasa végeit a felseges
ausztriai csaszari haz javara onként atadta, csaszar 6 felsege
igazsaggal mérlegelvén meg a dolgot, s az § dnkéntes és ala-
zatos maga alavetését atyailag fogadvan, egy miniszteri con-
ferentiaban, a hol a cardinal és Waldstein s Bucellini grofok
is jelen voltak, grof Kinsky altal az 6 tovabbi allapotjarol
kegyelmesen a kovetkezdket hatarozta: 1.) a tole atadott fis-
kusi jovedelnek karpotlasaul élete fentartasara rendelt éven-
kénti 12 ezer rh. forintot vagy az erdélyi sokereskedésbél, ha
az lehetséges, vagy mas valamely alapbol, fentartvan maganak
azt, hogy boldogabb 1d6k kovetkezvén, s bevégzodvén a torok
haboru, ez 6sszeget nevelni fogja; 2.) osi irokos joszagait meg-
ertsiti, ha 6 azokat, mint hithizomanyokat elcserélni nem
akarja; 3.) terithvel birt fiskusi joszagait pénzzel vagy egyén-
értekil joszagokkal kicseréli; 4.) mostani fejedelmi czimét vi-
selni megengedi addig, mig a romai sz. birodalmi fejedelmi
czimet megkapja, a mit 6 felsége adni szindékozik. De mint-
hogy — irja a fejedelem — az évdijtizetés és romai sz. biro-
dalmi fejedelmi czim kérdése maig fiiggében van: kéri a gro-
fot, eszkozolje ki csaszar 6 felségéneél, hogy 6t bizonytalan
allapotjabol, mely immar — fajdalommal vallja meg — szinte
minden vagyonabol kimeritette, kiszabaditva, bizonyos és az
6 és atyja érdemeihez ill6 sorsba helyeztetni méltoztassék,
agy, hogy 1.) a megigért romai sz. hirodalmi fejedelmi czimrél
valo oklevelet adassa ki, 2.) a megigért 12 ezer frt évdijt a hely-
reallott hékéhez képest megnevelve utalvanyoztassa valamely
alkalmas és Bécshez kozel levé alapbol és birtokbol, a hol 6
egyszersmind lakhatnék is, 3.) 6si orokos javait erdsitse meg,
4.) a fiskalis joknak pénzen vagy egyénértékit jokkal megval-
tasa &lljon & felsége tetszésében.« 1) '

Masodik kérésében azt mondja a fejedelem, hogy 6 a
fiskusi joszagokon és jovedelmeken kiviil atadta Erdély ren-
deinek valasztasabol nyert Gsszes jogait, az ezeket megerisito

1) Lidthato az Oklevelcs Fiiggelek XLV, sz, alatt.



AZ TTOLSO APAFL 129

torok hitlevelet — Athname — mely fejedelemségre valo kovet-
kezés reményében 6t Leopold csiszar is sajat hitlevelében
megerdsitette, 10 ezer rh. forint — ez hihetéen a kézirat iro-
janak tévedése, vagy egy késobhi igéret, mirél hatrabb lesz
sz0 — évdijért, melynek a térok haboru bevégeztével nagyobhb
Osszegre emelését a csaszar grof Kinsky altal iinnepélyesen
megigérte.?)

Harmadik kérésében még egy fontos koriilményt t. i. az
erdélyi allamrendszer megvaltoztatasat érinti a fejedelem,
irja t. i. hogy 1697. grof Kinsky elnoksége alatt az erdélyi
figyekrol tanicskozo miniszteri conferentiaban a’csaszar neki
tudtara adatta azon clhatarozasat, hogy: az erdélyi fejede-
lemséget jovore nézve kivaltképen a torék haboru veszélyei
miatt sajat kormanyszéke altal fogja igazgattatni, akarni,
hogy 6 egy idére laknék Erdélyen kivill, de addig is az erdélyi
fejedelemséghez valo jogairol mondana le, a megerdsitd torok
hitlevelet — Athname — adnd at, helyette fogadna el a romai
szent hirodalombeli fejedelmi czimet s a térék haboru tarta-
maig 12 ezer forint kincstarbol fizetenddé évdijt, a haboru
hevégzddésével pedig ezen Osszegnek az 6 allasahoz ill§ nove-
lését varna csaszari kegyelmessegétol.« O megértve 6 felsege
parancsat — mandatum — engedett : lakast a felséges udvar-
nal vett — domicilium penes Augustam Aulam fixit — s azota
folyvast ott él, minden fiskusi jokat és jovedelmeket atadott, s a
mit a felséges ausztriai haz a maga erdeélyi fejedelemségben valo
megerositésére kigondolt és elébe terjesztett, dnjava mellozeé-
sével is, mindent megtett; mégis a csaszari felség nevében
tett ezen igéretekbdl néhiny éven 4t semmi haszna nem volt,
a megigért 12 ezer forintbol egy krajezart sem kapott
1701-ig.«2)

Bydeskuty Naplé-jaban 1697. april 30-kara van beje-
gyezve, hogy a fejedelem grof Kinskynél conferentian volt.?)
Ekkor vagy mas alkalommal tortént-e a fenebbi csaszéari elha-

1) Torténelmi Emlélcel a magyar nép kizségi és magdn életébol sat
IIL. kot. 127. 1
2) Lathatd az Okleveles Fiiggelék LXXIV, sz. alatt.
8) Bydeskuly B. Napldja ... 563. 1. -
Tort. Tar. XXI. kot 9
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tarozasinak vele kozlése, adatot rola nem hirok. Azonban a
fejedelemnek részint fenebb az 1696—97-ki események elé-
adasa soran kifejezett, részint az iméntiekben foglalt foltételeit,
illetbleg ajanlatait és azokhoz csatolt kéréseit, a szintén fen-
nebb érintett csaszari nyilatkozattal és imént grof Kinsky
altal tett viszonajanlatokkal vagyis inkabb csaszari paran-
csokkal egybevetve, tisztan csak annyi deriil ki, hogy a feje-
delem folyvast tobb és nagyobb engedményeket tett, minden
l1épten jogot adott fel, birtokokrol mondott le, jogallasa egyre
gyengiilt, fejedelemségének alapjait egymas utan onként adta
6 ki, vagy vontak ki 1abai alol a meg-megujulo alkudozasok,
mig a csaszari kormany Erdelytol tavol, Bécsben 6t szoval
tartotta, igéretekkel, igye elintézése reményeivel kecsegtette,
de maga a csaszar egyenesen semmit nem tett, nem formulaz-
tatott, ala semmit nem irt, hanem ezt az udvari politika szo-
kéasa szerint kormanyara bizta, mit magyarazni, bévitni vagy
kevesbitni, de ha sziikséges, egészen melldzni is a cshszari
tekintély sérelme nélkiil lehet. Igy folyt el, nejétdl is tettleg
elszakitva, igazan arvan, a fejedelem életében 1701-ig ot
sulyos év, mi alatt 1696. nov. 10.7) Bethlen Eleket, igaz part-
fogodjat, decz. 2. 1697. ipjat, Bethlen Gergelyt, legerdsh tama-
szat is elvesztette,?) folyvast vagyva s késziilve vissza honéba,
de nem meletve, mignem utoljara — a mint a téle fenn levo
irott emlékek mutatjik — e reményrél végkép lemondott s
onkéntes szamiizetésével kibekiilni latszott.

* *
£

Még nem csillapult volt el egészen a cancellar Beth-
len altal tamasztott viszalkodas kozte és a kormanyszék s
kivalt az orszag rendei kozott, a radnothi per jbol foleleve-
nitésével s udvarhelyszéki kapitanyi hivatalanak Bethlen
Gergely halala alkalmabol altala ismét visszakivetelésével
azt wjabban felkoltotte.

Fennebb mar elé volt adva, hogy a kir. kormanyszék a
radnothi iigyben hatarozni magat illetéktelennek s axt a kir.

1) Bydeskuty B. Napldja.... 530. 1.
2) » » » 611. 1.
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tablara utasitandonak talalta. Erre a csaszar meghallgatvan
a cs. udvari kamara és erdélyi udvari cancellaria véleményét,
és azokat a korményszék hatarozataval Ossze vetvén: majus
7. 1698. megrendelte, hogy az iigy a kiralyi tablan vétessék
targyalas ala, egyediil a dolog érdemében, kizarva a perha-
laszto kifogasokat ésoda utasitatvan az alperes, hogy ha onveé-
delmét elmulasztja, a birtok zar ala tétetik; addig is azon-
ban a kormanyszék tegyen intézkedést arra nézve, hogy az a
gazdasag vitelének elbanyagolasa miatt ne pusztuljon s jove-
delme ne csokkenjen. Az october 20-kara osszegyiilt orszag-
gyiilés alkalmaval tehat a kiralyi tably is megkezdette gyiilé-
seit; a kir. fiskus koziigyésze az imént emlitett cs. rendelet
kivetkeztében ezen peres iigyet az elébe terjesztvén, a radnothi
uradalomnak minden hozzatartozo részjoszagokkal s azok-
nak haszonvételivel egyiitt azon ido6t6l szamitandolag, midén
egyéb fiskusi birtokok az erdeélyi kinestarnoknak 4tadattak, a
kir. fiskus részére kiitéltetését kérte, kivanva, hogy alperes
ha azon birtokra nézve gyokeres jogot hizonyitéo oklevele van,
adja elé. Az alperes tigyvede haladékot kért, s az november
24-ig meg is adatott. Akkor az iigy folytattatvan, az alperes
a felperes fiskus leveibdl part kért, a mi itéletesen kiis adatni
végeztetett. Ekkor az alperes kifogast tett az iigynek orszag-
gyiilés alkalmavali kiralyi tablan targyalhatasa ellen, allitva,
hogy az ilyen idészaki kir. tabla gyokeres birtokjogmutatassal,
kivaltsagok biralataval nem foglalkozhatik, mit a tabla igy
is hatarozott el. A fiskus felhivast jelentett a kir. kormany-
székhez, az alperes ellenezte, de a kir. tabla felbocsatotta, s
az oda octdh. 7. 1699. felterjesztetett. A Lkorméanyszék elétt
az alperes ismét tiltakozott a targyalas és itélethozas ellen,
allitva, hogy a hol Dbirtoki és kivaltsagi orokjogrol van szo,
ott a kifogiasokban felebbezés meg nem engedhets, az ilyen
iigyeket a nyolczadnapos torvényes tablan kell ellitni. Mig
e felett folyt a vitatkozas, az alperes erdélyi joszagigazgatoja
felszolalvan, kérte a kir. kormanyszeket, hogy ha tagjai ko-
z0tt érdekeltek lennének, az iiléshol tavozzanak el, 6 ilyen-
nek tartja grof Bethlen Miklost, ¢s allitasat irasban bizo-
nyitotta be. Erre a grof viszonozta, hogy 6 a per alatt levd
radnothi hirtokban nem adoméanyos — Donatarius — hanem
Y*
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csak kapott a csaszari felségtdl bizonyos dsszegii pénzbeli ke-
gyelmet, de a mely nincs azon birtokhoz kétve. Ot tehat azért
a torvényszékbol kimenésre nem kényszerithetni. A mi a jb-
venddbeli jogot illeti: inkabb van mint 6 érdekelve maga a
kormanyzo, grof Banffi, a ki az alperes magszakadasa esete-
ben vérségnél fogva orokosodesi joggal bir, és gr. Apor Istvan
kinestarnok, a ki neje Aghn szintén kovetels, kiknek tehat
inkabb ki kellene a torvényszékbél menni. Ezek elébocsatasa
utan a grof kiment tiltakozva az irant, hogy neki nines ado-
manylevele, annalkevesebbé beigtatasi levele, tehat adoma-
nyosnak nem mondhato; tovabba, hogy ha a fiskusi ligyészt
némelyekben tan4csaval segiti, mint megnevezett felperes fél,
ne essék a fiskus hatranyara; végre ez 4altal ne lattassék a
koziigyész jogkorébe vagni akarni, se az ezen okbol a felpe-
rességtol el ne mozditassék. A kiralyi korméanyszéek itéletesen
kimondotta, hogy mivel grof Bethlen Radnothot a felsegtol
felkérte, meg is nyerte, mint jogvaroményos, a hazai torve-
nyek ellenére a toérvényszékben benn nem maradhat.?)

A felekkel ez itélet kozoltetett, s a targyalas tovabb
folyt a kormanyszék illetékessége kérdésében; az alperes az
iigyet a kormanyszék altal csak orszaggyiilésen vélte tar-
gyalhatonak ; grof Bethlen Miklos — a ki még is az iilésben
maradt — azt allitotta, hogy a kir. kormanyszékhez atbocsa-
tott tigyekben az nincs orszaggyiiléshez kotve; de ha volna
is, ez ligy az orszaggyiilésen kezdetett, s most csak folytatta-
tik... Az iigy tehat targyalva lett s ezen itélet hozatott: »a
kiralyi tabla a fenforgo iigyben helyesen itélt, de a felperes
helyteleniil hivta fel azt; visszavettetik tehat az iigy a nyol-
czadnapos torvényszakra, hol a kivaltsagok el6adatni és meg-
biraltatni szoktak a hazai torvények értelmében.« A felperes
nem elégedett meg az itélettel, felhivast jelentett 6 felségé-
hez, addig is pedig kérte a birtok zar ala vetését. De a kor-
ményszék az elsét mint a hazai torvényekkel ellenkezst, az
utolsot, mivel magszakadas nines, nem itélte meg; azért a
koziigyesz folyamodast — Recursus — jelentett a felséghez,

1) Az erdélyi kir. fokorméanyszék levéltardban 1701-ik évi 71, sz
a. levy eredeti Transmissivbdl.
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tamaszkodva a Leopold-hitlevél 4-ik pontjara, mely nagy-
fontossagu iigyekben ezt a peres felek javara fentartotta; e
felett a felség is 1701. febr. 17. szigort rendeletet kiildott a
kir. kormanyszékhez, melyben visszatetszését fejezte ki a fe-
lett, hogy — a mint a cs. udvari kamaratél értette — ambér
mér tébb izben kegyelmesen megparancsolta, hogy kikiildott
birosag altal hataroztassék el azon dolog: vajjon a radnéthi
birtok fiskusi-e vagy Apafi-hirtok ? meégis e napig annak
semmi eredményét nem tapasztalta sem maga,sem a kamara;
ennél fogva minthogy 6 felsége akaratja és szandéka az, hogy
az elobb emlitett iigyben — az igazsag és fiskus érdeke is
ezt kivanvan — t6bbé semmi késedelmeskedés ne legyen:
még egyszer és utoljara megparancsolta, hogy a kir. kor-
méanyszék ezen iigyet minél elébb targyalas ald vegyes a
rendelet vételétél szdmitando négy hét alatt legfelsobb elha-
tarozas végett 6 felségéhez juttassa fel; kiillonben a perira-
tokat felfogja vitetni az udvarhoz, és az iigy ott az erdélyi
udvari cancellaria altal, mint az mas dicasteriumoknal s a
tobbi cancellariaknal is szokasban van, néhany udvari kama-
rai tanacsos rendeltetvén melle, fog elitéltetni és az igazsag
mértéke szerint elhataroztatni.?)

Ez a rendelet a kir. kormanyszék el6tt felolvastatvan :
azon hatarozat hozatott, hogy a kir. korméanyszék ez tigynek
érdekében a targyalas mas atjat nem latja, mint a mit mar
egy alkalommal hatarozataval kijelentett; de ha a kir. koz-
iigyész felhivasi parancs-levéllel él, annak engedelmeskedni, s
az iigyet egész folyamaval egyiitt 6 felsége elébe hocsatni
kotelességének ismeri, minek kovetkeztében a perfolyam 1701.
mérczius 1. kolt kir. parancslevél mellett ugyanazon év marcz.
- 20.az udvarhoz felterjesztetett?).... Azt hiszem, senki sincs, a
ki ezeket latva Bethlennek a radnothi uradalom iigyében Apa-
fival szemben valo eljarasat helyesnek és szabatosnak mondja.
Azonban hatrabb 6t még erésebben jellemzd adatokat fo-
gunk latni.

1) Az erdélyi kir. fékormanyszék levéltaraban 1701-ik évi 71, sz.
a. levi eredeti Transmissiobol.

2) Az erdélyi kir. f6kormanyszék » » > »
a. levs eredeti Transmissiobdl.
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Azudvarhelyszéki kapitanysag visszakovetelése szintén 6
hotranytargyat szolgaltatott ugy a ténynek, mint a modornak,
melyben azt Bethlen tette, szokatlansagaért. I. Apafi ugyanis
fejedelemsége elleni felségsértési vad kovetkeztében, vagy a
mint Bethlen allitja, inkabb csak ellenei rosz szandéku feladasa
folytan 6t elfogatvan, fogarasi varaba zaratta s udvarhelyszéki
kapitanyi hivatalatol elmozditotta; nem sokara azonban ki-
valtképen a fejedelemasszony Lathatos kéréseére és konyorge-
sére kotelezvényt vevén arrol, hogy ellenére tobbé nem jar s
nem cselekszik, Teleki is jot allvan kezeslevéllel, nagy Gsszeg
pénzerejéig érette, szabadon bocsatatott... Bethlennek els6
gondja volt a hitlevél kelése utan, a kir. kormanyszék meg-
alakulasakor azonnal torvényt hozatni a rendekkel a volt fe-
jedelem alatt kelt ily kiotelezvények — Reversalisok — meg-
semmisitésérdl. » Az id6k mostohasiga és rendetlenségei miatt
— igy hangzik az 1692. aprilis 24. az uj kormanyzo alatt
hozott IX-ik t. czikk — felesen vettettek szegény idveziilt urunk
idejében kezesség ala és sokak nemesak az 6 nagysaga, hanem
némely magan emberek személychez, helytelen és erészakos
reversalisokkal koteleztettek, és erdszakos kotéeslevelekkel ——
Contractus — megkarvositattak volt.* Végeztitk azért, hogy
mindazon becsiiletes uri, f6, nemes és szabad rendek, az olyan
erdszakos reversalisok &s kezesség alol felszabaduljanak és
nmind kezes levelek, mind reversalisok visszaadattassanak nem
csak a fejedelmi, hanem privatus kezekboélis; ide nem értetvén
azonban a magokat onjoakaratjok szerént szamado szolga-
sigra kotelezok reversalisa. Az erdszakos kotéslevelek pedig
a dolog fel6li meghizonyosodas utan semmisitessenck meg.«1)

Ezen torvényre Lieopold csiszar 1693. ¢vi majus 18-in
kolt es. kiralyi leiratiban megjegyezvén, hogy igen szigorunak °
tartja annak azon intezkedéset, hogy minden kezesség, jot-
allas, téritvény és szerzddolevel egy atalanos fogalom ala van
véve, és barki is kihallgatatlanul is elitélhetének mondatik, ke-
gyelmesen azt hatirozta: »hogy az emlitett megsemmisitendé
vagy tovably is érvényben tartando irasok és levelek — meg-
intetvén elébb iranta az illetok, terjesztessenek a kir. kor-

1) Szasz . ... Sylloge Tractatuwm sat. 160—161. 1L,
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ményszék elé, az esetrdl esetre fontolja és biradlja meg, s a
szerint, a -hogy az igazsagrol meggydzodik, szolgaltassa ki
ha pedig ily targyu perek killdetnek fel a kormanyszék
elébe, azok targyaban is hozzon torvényes itéletet, fenhagy-
van a felséghez a felhivas jogit minden folyamodni aka-
ronak.«1)

Midén e torvény alkottatott, nem is gondolta senki,
mire fogjak azt némelyek felhasznalni. Bethlen Miklos utan
Bethlen Gergely nyerte el az udvarhelyszéki kapitanysagot, a
kinek halalat feljebb érintettem; s a mint 6 meghalt, grof
Bethlen 1698. jul 15. azonnal follépett annak egykor birt joga
czimén visszakovetelésére ; nevezetes kérése, mit e targyban a
kormanyszékhez beadott, megérdemli ismerniink. »Tudjak a
korméanyszék tagjai — ugymond 6 — hogy & ezen hivatalt
sok éveken at birta, jo lelkiismerettel s hiven viselte; azt s
igen, hogy torvényteleniil vették el, mit tanusit az, hogy a fe-
jedelem az 6 artatlansaght atlatvan, nemecsak fogsagabol ki-
szabaditotta, de a helyett a haromszéki fékapitanysaggal és
mas jeles hivatalokkal is feldiszitni akarta, ha a sok baj, s
inkabb, hogy megmondja, a meéltatlansagok — a miket a ha-
lottak iranti tisztelet miatt elhallgat, de a korményszék jol
tud — meg nem akadalyoztak volna, a mint errdl a kormany-
szék tagjal neki ezel6tt hat évvel a Székely Laszlo haza-
nal neveik és pecséteik alatt kiadott bizonyitvanyban elis-
merték.«

»Minthogy most — folytatja — azon hivatal iiresedésbe
jott, kéri a maga szdmara, nem ambitiobol, sem a hivatalok
magara halmozasa szandékabol; de mint jogat, mely tole
meéltatlanul vétetett el, nem teheti, hogy vissza ne kivanja.
Miért is e végre 6 felségéhez kérelmet adott be, mit, hogy
6 felsége megad, nem kételkedik benne. De hogy ez az 6 kor-
manyszék iranti kotelességének s a tanicsosok kozotti koleso-
nds egyetértésnek vilagos és nyilt bizonyitéka legyen: kéri
ennek atyafisagat s viszont szolgalatokra valo készségét
ajanlja.« .

1) Az erd. kir. kormanyszék levéltirdban levs ily czimit konyv-
b6l : Liber Regius Seculi Prioris I. kot, 930. 1,
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A korminyszék nem valaszolt a kérésre, Bethlen grof
tehat 1699. marczius 30. megujitotta azt. »sFontoljak meg
— ugymond — az atyafisag és igazsig im ezen tekinteteit :
1) ha az 6 joga elvehetd lesz vala, kitelezvénye elsé és 6todik
pontjaival kezei meg nem kottettek volna, (e kitelezvényt én
nem ismerem, tehat erre észrevételt nem tehetek, talan a gr.
Bethlenek levéltaraban f6l lehetne talalni), 2) Apafi fejede-
lem foltételei 22. pontjat, mely szerint a hazafiakat reversalis
adasra kényszeritnie szabad nem volt, 3) az 1692-ki — fen-
nebb ismertetett — IX-ik torvényczikket, 4) azt, hogy a hiva-
tal egy értékit a vagyonnal; a Szebenben hozott idézett tor-
vényneél fogva vagyonat visszakapta volna: hat hivatalat, a mi
tisztesség is, vagyon is, miért ne kapna vissza ? 5) hogy atyjafia
életében nem kérte, vérsége s reversalisanak kezében nem léte
okozta ; kéri tehat ajabban, hogy igaz tigyét 6 felségének a kor-
manyszék ajanlja. Egyszersmind beadta Bethlen Apafi fejede-
lem altal a fejedelmi foltételek 22-ik pontja ellenére vett s
most mar kezében levd reversalisit és a Szebenben hozott
IX.ik t. czikket...«)

A korméanyszék marcz. 30. felelt ra. »Hogy a kormany-
szék — ez annak veleje — e kérelmet 6 felségéhez kiildje,
annal kevesebbé hogy ajanlja, abban sok rosz kivetkezést lat,
a melyek mind a megholtak, mind az él6k becsiiletét nem ke-
vessé szennyeznék be és sok Decsiiletes ember allasat asnak ala,
a hazanak is nem kevés kart okoznanak, s6t a folyamodo ha-
zit és személyét is sujthatnak. Baratsagosan és atyafisagosan
kéri tehat a kormanyszék a grofot, hogy az eltemetett és elin-
tézett dolgokat hagyja inkabb nyugodni, s6t maga is takarja
el, mint sem veszélylyel jaro modon ismét szényegre hozza.?)

Erre Bethlen egészen bizalmasan igy irt azon évi mar-
cziushan, de keltezés nélkiil a kormanyszékhez harmadszor is.
»Mivel — ugymond — neki lehetetlen a mar egyszer o felse-
génél elkezdett folyamodasat féelbenhagyni, bizalmasan kéri s
hivatalosan kényszeriti : Ne szandékozzanak 6t a kiraly tekinte-
tét6l elzarni, hanem kérelmét terjeszsszék 6 felsége elé; mit

1) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levs eredetib6l.
2) » » » » » » »
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ha megtagadnak, 6 masképen is oda terjeszti.« 1) »Isten 6rizze
— felelé a kelési nap kijelolése nélkiili valaszaban a kor-
méanyszék — hogy senkit elzarni akarna 6 felsegétol, de
atyafishgosan kérték s intették, most is atyafisagoson kérik és
meghagyjak neki, hogy ezen targyat hagyja el s kivetelését e
részben ne siirgesse.«?)

Bethlen grof mind e leveleit, mind a kormanyszék vala-
szat april 9-én kolt kéréséhez csatolva, a csaszarnak mégis
beadta ; elmondta abban, hogy az udvarhelyszéki kapitanysa-
got kilencz évig viselte, hivatkozva az Apafi fejedelem 22-ik
foltetelére, az Approb. Constitutio IL r. 7. czime 34. czikkére,
és a IV. r. I. czime 11. czikkére, a mi a hamis feladorol ira-
tott; mellékelte a maga 6t pontbol allo reversalisat, a sze-
beni ismételve emlitett t. czikket. Ezekbol kitetszik — ugy
mond — hogy ha 6t reversalisra nem szoritottak volna, a
hamis feladot és bitorlot talio-n is megbiintettethette veina.
Eddig azért nem kérte — irja Bethlen — mert a birtokos
rokon volt; de ha most megadja 6 felsége, maga és csaladja
iranti nagy kegyelemnek veszi, mit 6rok hiisegével és halaval
koszon meg. Hogy sok hivatal magara halmozasaval ne vadol-
tassék, szandekszik a maramarosi foispansagnak Mihaly fiara
rubiztatasat kérni 6 felségétol; az neki, mint koros ember-
nek amugy is igen messze van ; nem jovedelmeiért kéri e hiva-
talt — jegyzi meg tovabb — mert alig hoz be 100 forintot,
de tisztességeért, tomloczhen vald szenvedéseért vigaszul (érti
I. Apafi alatti varfogsagat) s mivel mas provincialis hivatalt
ugy sem visel. Ezen visszahelyezés 4ltal a kiraly igazsaga és
az 6 artatlansaga nyilvan valova lesz, s 6 rovid ideig viselés
utan annak adja at, a kinek 6 felsége akarni fogja.«3)

Mi lett a kellemetlen iigytargyalas vége: a kormany-
szék nézete érvényesiilt-e az udvarnal, mely egyediil térvényes
és helyes tigyelintézési mod volt, vagy a Bethlen erdszakos
akaratja ment e kérdésben is — mint annyi masban, mi oly-
kor az egész orszag kozérziiletét bantotta — keresztiil? nem

1) Az erd. udv. cancellaria levéltardban levs eredetibél
2) » » » » » » »

3 > » » > » » »
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volt méodom tovabb nyomozni, tan méasnak vagy nekem mas
alkalommal lesz; a mi hatra van, ha szitkséges lesz, nem
nehéz potolni. Nekem czélomra ennyi elég volt.
* *k
*

Meg kell emlitnem még, mielétt tanulmanyom targya
a X VIII-ik szazadba haladna At, egy koriilményt, mi az ol-
vasonak eddig is fel fogott tiinni, de én rola nem szoéltam, s
egy tényt, a mi evvel szoros egybefiiggéshen van, mindketto
pedig rendkiviili horderdvel bir arra nézve, hogy az ifju Apati
fejedelemségének az altala és Leopold altal eldidézett esemé-
nyek természetes kovetkezéseképen, bizonyos torténeti »egy-
masutan« szerint onként meg kellett sziinnie. Ez a koriilmény
az, hogy 6, a még mindig legitim erdélyi fejedelem kegyelem-
ként kérte s fogadta el Lieopoldtol a »fejedelem« czimmel él-
hetést csak addig, mig romai szent birodalmi fejedelmi cuzi-
met kap; de Leopold 6t soha hivatalosan sfejedelem«-nek
nem irta, sem nem szolitotta, hanem csak »fejedelem fidnak,
— atény pedig, mit épen most emlitek, hogy 6 Leopoldtol, mint
uratol és fejedelmétol sajat 6si birtokai mint szintén hivei javara
ezelGtt és most tett adoméanyozasainak kiralyi megerdsitését
kérte s nyerte meg, és mindezen hivatalos iratokban mint ko-
zonséges honpolgar, mint a csaszar alattvaloja fordul el s ugy
jelenik meg. Nem wj, a mire olvasom e sorokban talal, hiszen
mar 1696-ki hiiségi eskiije eldontotte a kérdést; de a mig az
eriszak mitve volt, egy kiskoruval szemhen, s jogilag érve-
nyesnek nem mondhaté : addig azok, a miket 6 most és — a
mikre szavaim vonatkoznak — az értkoru fértfinak teljesen sza-
bad akarataval, onkéntesen — bar szerencsétlen helyzetének
nyomésa alatt — végbevitt, a minik : tett és elfogadott ajanlat,
kért és teljesitett szolgalat, souverain felségtol szarmazo kegy-
gyakorlas egy hit jobbagyaval.

Arrol, hogy Apafi a »fejedelem« czimmel élhessen, Teo-
poldtol engedélyadd oklevelet vagy barming foljegyzést sem is-
merek. De a tényleg hasznalast magat szamtalan oklevélben lat-
van, torténeti igazsagként elfogadom; bhirtokai és szolgainuk
tett adomanyozasai megerdsitésére ellenben nehany adatot
felhozni sziikségesnek tartom.
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1698. aug. 22. kelt kivaltsaglevélben Leopold némely
hiveinek tanacsara, ifju Apati Mihalynak, atyja és az 6 maga
érdemel s ezutan teend$ szolgalatai fejéhen kitkiillg-varme-
gyei ebesfalvi joszagaban a Nagy-Kiikiillé vizén &tjaro vamos
hid épitésére jogot adott, megengedve, hogy annak jeleiil a
hidféhez kereket tétessen ki, s ott a jové-mensktsl maga és
utodal s orokosel minden kovetkezendd idékben vamot sze-
dethessenek azon kotelezettséggel, hogy a hidat mindig jarhato
jo allapotban tartsak fen és az utazoknak s kereskedékuek
azon fenakadasa ne legyen.?) Ugyanazon évhen october 12.
felhatalmazo levelet ad Bydeskuty Boldizsar f6lovaszmeste-
rének és Gulacsi Albert titkaranak a végre, hogy nejével
Bethlen Kataval s ennek tisztével Vajda Péterrel egyetértve
az 6 nevében Haller Istvantol és neje Bulesesti Saratol
Kaczkod nevii 6si birtokara 9000 magyar forintot vehessenek
fel kileson, négy évig kivalthatlanul; ezen felhatalmazvany
kezdete ez: »En, Apafi Mihaly fejedelem, adom emlékezetiil
sth.« A kolozs-monostori konvent is a midén ezen felhatalma-
z&s kovetkeztéhen keletkezett szerzédést irasba foglalta, bar
pecsét az altalam hasznalt példanyban nincs foltéve, »Illustris-
simus Princeps Apafi» czimmel illeti a hevezetd és bezaro
sorokban.2) 1699. sept. 2. ugyanazon Bydeskuty Boldizsar
folovaszmesterénck atyja és 6 iranta tett hiiséges szolgalatai-
ért, a miket mind halhatatlan emlékezetii méltosagos fejede-
lem édes atyja mellett, igen veszedelmes idékben és taboroza-
sokban mutatett, mind pedig mellette &rvasagaban ¢s azutan
is szoros alkalmatossagokban, idegen orszagokban valo jara-
siban, igaz hivséggel viselt forgolodasai altal hebizonyitott,
végre a mellette valo continuuskodas miatt vallott sok larait
is kegyelmes tekintethe véve, méltosagos eleinek dicséretes
peldajat elméje és szemei el6tt forgatvin, Szolnokvirmegyé-
ben a meéltosagos Thokoly-asszonyoktol sajat pénzével vasa-
rolt szigethi joszaghhoz tartozo Gyortelek nevii részjoszagit ot
emberrel, a népes telkekkel, azokon lako jobhagyokkal, azok-
nak fiaikkal és feleségeikkel, marhajokkal, minden javakkal,

1) Lathatd az Okleveles Fuggelek XLIIL. sz. alatt.
2) » » » » XLV. » »
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orokségekkel, kiilsé ¢és belsé tartozményokkal sth. nevezett
Bydeskuty Boldizsar hivének, s mind két 4gon leheté mara-
dekanak, utddainak és hagyoményosainak adta zallog czimen
nyolezszéz magyar forintban oly modon, hogy ha azon joszag
a nevezett grofnék altal kivaltatnék, a fejedelem neki azon
pénzt megfizetni, vagy helyéhe annyit éré6 mas joszagot adni
legyen koteles. Ezen adomanyozashoz Leopold febr. 6. 1700
kiralyi megegyezését adta.!) Egy masik levelében, mely kolt
jul. 5. 1700. Bécsben, a fejedelem Szigethi Tar Marton hivé-
nek, kit érdemei és hit szolgalatai tekintetébdl mar azelstt a
polgari és hajdui allapotbol kivett volt, Maramarosvarme-
gyében Szigethen levi hazat és telkét a varos adot fizetd tobbi
polgari hazainak sorabol kivette, s minden polgari tartozasok
terhét6l mentesitette. Ezen mentességet Lieopold 1701. febr.
18. sajat megerosité levelébe foglalva, maga is nevezett Tar
Martonnak és mindkét agu orokoseinek jovendsbeli jog vé-
delmiil kiadatta.?) Nem kiilsnben Keseriii Frater Istvan hi-
vének és Husztvar alkapitanyanak hiiséges szolgalatai tekin-
tetébol, Szigeth varosaban levé ugynevezett Verdiczy-féle
telkét junius 9. kolt levelénel fogva a tobbi polgari telkek
sorabol kivette, minden polgari terhekt6l mentesitette s Huszt-
var kapitanyainak, eléljaroinak, feliigyelé gondnokainak és
szamtartoinak ehez leendé maguk alkalmaztatasat rendelte.
Ezen mentességi levelet Leopold 1700. nov. 24. nevezett
Frater Istvan és mindkét agu orokoseire nézve kiralyi bele-
egyezésével erdsitette meg s annak minden idében, mindenki
el6ttl érvényesséeget sajat kiralyl levelébe foglalisa és ki-
adasa Aaltal biztositotta.?) Apafi mindezen és még szimos
hasonlo adomanyozasi és mentességi leveleiben magat» feje-
delem«-nek irja, de mindenik adomanyrol Leopold kiralyi
megegyezd és megerdsito levelet ad ki, a mi mind a fejede-
lemség, mind a fejedelmi adomAnyozéasi joggyakorlis felségi
értéket annyival inkabb kérdeésessé teszi, mert Apafi ezen
esetekben is csak a maga 6si 6rokos birtokaibol tett véglege-

1) Lathatd az Okleveles Figgelek LIIL sz. alatt.

2) » » » » LV. » »

3) Josephi C. Kemény Diplomatarium Transylvanice X. kot. 1700.
év 157—163, 11,
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sen vagy a zallog czimen birtakhol foltételesen adomanyozast,
a mely joggal hajdanta a magyar féurak, fépapsag és birto-
kos nemesség kivételesen szintén birt.

Még — egy fejedelmi tényét — emlitem meg Apafinak,
midén 1702. april 20. fogarasi szabad polgar Krausz Tamést
egyfel6l némely udvari szolgainak ajanlaséra, mésfelol
nagy-sinkszéki kiralybird bizonyitvanya alapjan, mint killon-
ben is szabad embert, polgari 4llasabol kivette s a mennyiben
az 0 torvényhatosaga alatt all, mar sziiletett és sziiletend6
gyermekeivel egyiitt szabadda tette, s6t azt is megengedte ne-
kik, hogy sajat személyokre nézve a csaszari felségtél czime-
res nemességet kérhessenek. Adta pedig a mentesit6 levelet
Apafi mint romai szent hirodalmi fejedelem; a pecséten ket-
tés czimer van, egyik az Apafi-nemzetségé, a méasikat tisztan
ki nem vehettem, a czimer-paizson azonban korona s rajta ke-
reszt van.?)

Ezeket az adatokat annak bebizonyitasaul idéztem,
hogy lassék meg a csaszari kormanynak Erdély iranyaban volt
ez idGszerénti politikai szandéka, az Apafi eljar4sanak inga-
dozéasa és egyik mint mas oldalrol a torvényes alapnak toke-
letesen elhagyasaval, a felségi jogok mint a kozkorményzati
eszmék Ossze zavarodott-volta, s ezekbdl folyolag a kozdol-
goknak és kérdéseknek egyszer egy maskor masképen — egyéni
felfogas és a véleményeknek a benyomésok és napi korilmé-
nyek valtozasai szerint — valtozo modon elintézése.

Az olvasd mar ismeri Apafinak lemondasi ajanlatte-
telei azon egyik foltételét, hogy 6si birtokainak Lieopoldtol
megerdsitését kivanta. Hogy 6, az orszag egyik legrégibb, sot
mondhatni, honfoglalé nemzetségének sarja, ki e felett jogilag
és szorosan véve még ekkor is birta Erdely valasztott-fejedelmi
czimét s jogat, ily végletekre kényszeriilt, az erészaknak és
torvénytelenségnek oly mértékét mutatja, a minek parjat
torténetiinkben alig talaljuk. s mégis ugy tortént. Csak
imént érintém ebesfalvi hidvamjog-engedélyét ; most ide soro-
zok még nehany hasonlo esetet. 1700. — keltezése nincs —
kérte Apafi Leopold csaszart, hogy mivel 6 Fejérvarmegye-

1) Lathat6 az Okleveles Fiiggelek LXV. szdma alatt.



142 JAKADB ELEK.

ben levé Kutfalvat, ottani nemesi udvar hazaval egyiitt
birja, mely anyjara Bornemisza Zsuzsannarol Novaji Szent-
pali Janos ozvegyérsl —— a ki azt 5000 magyar frt zillog
osszeghen hirta — vérségi jogon torvényesen szallott, s mely-
ben a netalan volt kir. jogot az akkori fejedelem ugyan az §
anyjanak adomanyozta, abba heigtattatott, birta is halalaig,
akkor mint 6rokds 6 kovetkezett annak birtoklasara : tér-
delve kéri a csaszart, hogy ama megjel6lt birtokaban 6 ¢s uté-
dai biztosabban megmaradhassanak, adja kiralyl megegye-
zését, netalan leleté kiralyi jogarol pedig adomanylevelet,
Orokoseire és hagyoményosaira mindkét 4gon szolot. Ala volt
irva : Apafi Mihdly, de titkara kiviill a kérvény hatara ezt
irta : alazatos kérvénye Apafi Mihdly fejedelemnek, tehat a
ketto két alakban jelolte meg ugyanazon egyént. A kiilolda-
lon a kérés teljesitése e rovid szokban van kifejezve : meg-
adta 6 felsége = Resolvit sua Majestas die 1-a Marty. 1700.7)

Tovabba ugyanazon évben folfejtvén Apafi a csaszar
elott azt, hogy Monora egész birtokot Fejérvarmegyében az
ott levé udvarhazzal és a Nagy-Kiikiillon levé malommal egyiitt,
melyet az erdélyi fejedelmck Lozsonczi Banffi Zsigmondnak
3000 imperialis talléerban adtak zallogczimen, anyja ezen 6sz-
szegen az 0rokosoktél megvette, s egyuttal a fejedelem is zal-
logképen — inseriptio — oly modon engedte 4t anyjanak,
hogy 6 maga és Orokosei mig élnek kivalthatlanul birjak, s
halaluk utan a birtok csak ezen Osszeg lefizetése mellett s a
ratett épitkezési arak megtéritésével legyen kivalthato —
kérte kiralyi beleegvezését arra, hogy 6 ezen birtokot a lé-
tez6 inscriptionalis értelmében kivalthatlanul birja, 6rokosei
és hagyomanyosai pedig csak a kitett Osszeg letizetése mellett
tartozzanak bar kinek kibocsatni, igérvén alazatos, 4allando
torekedését arra, hogy eugedelmessége altal a felség kegvel-
mét megtarthassa ... . Itt is a csaszar az elébbi alakban je-
lentette ki beleegyezését marcz. 1. 1700.2)

Az ily esetek a birtokbiztonsagnak és az orsziag poli-
tikai allapotanak e korszakban igen kedvezitlen képét tin-

1) Az erd. udv. cancellaria levéltirdban levs eredetibil.

) » » » » » M »
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tetik fel s bizonyitjik a helyzet azon zilaltsagat, melyet csak
imént érintettem, s a mit még egy-keét adattal potolok. Az
égyik az, hogy a kir. korméanyszck a ferjétol elszakasztva él6
fejedelemnéhez, valamint Tarpai Mozes titkarhoz kibocsitott
szigoru rendeletek altal, férjét meg sem kérdezve, annak tan el-
lenére, tan tudta nélkiil, az I. Apafi Mihaly fejedelem ideje-
beli kiralyi konyveket — Liber Regius — elékerestetni és be-
adatni parancsolta, hogy csaszar & felségéhez kiildjék fel, .
holott azoknak torvény szerint a Karoly-fejérvari kaptalan-
ban kellett volna riztetui.’) A mdsik azon formai visszassag,
mely szerinl a csaszir azon bizottsagha, mely a torokoktol
vissza foglalt orszag-teriiletnek a régi birtokosok kezébe visz-
szaadisa tigyéhen tanacskozas vegett 1698. jul. 16-kara Bécshe
vsszehivando volt, az erdélyiek részérdl is egy vagy két egyén
felkiildhetésére engedélyt advan : ez iranti rendeletét nem a
korméanyzohoz egyediil, nem is a kormanyszékhez egyiittesen,
hanem annak harom tagjahoz, névszerint grof Banffi kor-
méanyzohoz, a cancellarhoz és kincstarnokhoz intézte.2) Sit
még egy harmadik esetet is emlitenddének latok, midén az
1698. october 6-t0l 1699. januar 26-ig 3) Karlovitzon munkal-
kodo csaszari hékekdvetség, s az orszag hatarait ezutani
évben kijaro bizottsag szamara az Erdély hatarait illeté ira-
sokat és hatarleveleket kikerestették, s a kormanyszék az
irant véleményt adott, a cancellar aldirta ugyan azt, de az ud-
varnak megirta, hogy neki avval ellenkez6 a nézete és igy nem
meggy6zodésbol, hanem csak hivatalos tisztébél kifolyolag
tette. »Ezt a télem és secretariustol alairt irast Fejérvarrol
hoztak hozzém — ugymond 6 — hogy a gubernium mar meg-
allapodott rajta. Noha azért én az Almafa vize és Marga vize
feltételet is, hogy abban erdélyi ember megegyezzék, igen
nagy akadalynak tartom és jovendére gonosznak latom :
mindazaltal, ha az urak megegyeztek rajta, én nem mint ap-
probalo, hanem ex officio mint cancellarius alairtam, maskéent

1) Lathato az Okleveles Fiiggelek XVIL a.) h.) betiii alatt.

2) » > » » XLI. sz. a,

3) Vollstindiges Lebens-Diarium .... Leopoldi 1. etc. von....
Joanne Adamo Schenckhelio in Universitate Viennensi Doctore. Wien . . -
1702. 20. 211. 1.
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pedig ugy hiszem, ha személyesen a tanacshan targyaltatnéek
a dolog, meg tudnim mutatni, hogy minekiink erdélyieknek,
ambar azért Marsigli urammal a Marga irant propter mo-
mentum pacis megegyeznénk, de mégis, etiam tempore ere-
ctionis metae propter consequentiam futurarum rerum, Er-
dély részér6l nyilvanosan protestalnunk kellene ott a torok
és németek elott, hogy az erdélyi hatart miugy tartjuk, a mint
régen szultan Szoliman-adta Athname erejével birta Isabella
¢és minden erdeélyi fejedelmek, valameddig Karansebes el nem
vétetett Erdelytsl. ... Ez az én votumom Erdély hatara-
rol, mit kegyelmeteknek mint gubernatornak és secretarius-
nak is parban pro Archivo elkiildéttem. Egyébirant ugy hi-
szem — igy zhrja be. Bethlen kulén véleményét — hogy az
idé mar ezt a hatarjarast elbontja vagy halasztja tavaszra..
Tortént ez 1700. nov. 1.7)

E rovid kiterés utan menjiink at targyunk egy igen
fontos momentumara.

*

Az 1700—1701 évek ismét sulyos kiizdelem évei voltak
I1. Apafi Mihalyra nézve ; harom ellentétes iranyban kezddott
¢rvényesiilni ellenében ama mar ismert politikai mikédés, mely-
nek esélyei hol javara, hol hatarozottan roszara fordultak,dea
mik az 6 jovendd sorsanak elhatarozasat lassankint elGtérbe
hoztak s végleges eldontésre érlelték meg. Az egyik a radnothi
uradalomnak kezéb6l mar-mar kivevése, mit cancellar Bethlen
bamulatos erélylyel és kitartassal siirgetett, masik az 6 fejede-
lemségrél lemondasa foltételei érdemében valo intézkedés, har-
madik Huszt varanak visszavaltasa.

Emlitettem fennebb, hogy a radnothi iigy elintézése
kiralyi parancslevéllel a csaszari udvar elébe felbocsdttatni
rendeltetett, hogy kikiildott birosag itéljen folotte. De az
valosziniilleg ismét cancellar Bethlen Miklos tanacsabol
és Osztonzésére tortént, legalabb Apafi fejedelemnek 1700.
elején az erdeélyi udvari cancellaridhoz beadott kérese
ezt gyanitatja. Ebben a fejedelem megiitkozéssel mondja:

1) Az erdélyi udv. cancellaria levéltariban levs eredetibol,
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»hogy a mint értesiilt, grof Bethlen Miklos az erdélyi torve-
nyek és torvénykezési gyakorlat nagy sérelmével és a hazai
torvényszékeknek a radnothi iigyben hozott itéletei ellenére a
fenforgo kérdésben 6 felségétdl torvénytelen bizottsag kikiil-
detését szandékozik kérni; mivel pedig a fejedelem egyfelsl
tart attol, hogy a nevezett grof ismeretes éleselmiiségével az
0 kétségbevonhatlan tiszta igazat is elforditja, masfelsl mivel
a perlekeddknek tigyeikre ¢beriil kell figyelmezni: torvényes
okait e szandék ellen a cancellaria el6tt jo eleve folfejteni
kivanja, melyek szerint t. i. az ily bizottsagokat a hazai térve-
nyek tilalmazzak ; bizottsigokat csak a peres felek onkéntes
beleegyezése eseteiben lehet hasznalni, nem kényszeriileg, azok
akaratja ellenére; 6 felsége hitlevele 3-ik pontjaban hit alatt
biztositotta az orszagot, hogy a rendes térvényszéki ut és elja-
rds semmi szin és iirtigy alatt meg nem fog valtoztattatni,
ezen iigyben pedig a rendes Gt a kiralyi tablai nyolczados tor-
vényszéki itélethozas; s6t a fenforgo tigyben nem is lehet fel-
peres grof Bethlen Miklos, hanem csak a kir. fiskus; grof
Bethlen ha a torvényekre letett eskiijére megemlékeznék, ez
figyet a hazal rendes torvényszékeken kivilli hirosag elébe
vitetni nem ajanlana, haneha azt hiszi, hogy 6t sem a tor-
vények, sem eskiije nem kotelezik.

»Fzeknel fogva kéri a fejedelem az erd. udv. cancella-
riat, hogy ha grof Bethlen a hazai torvények elleni valamely
bizottsag kirendeltetését kéré folyamodvanyt terjesztene ele,
azt mint torvénytelent, 6 felsége hitlevelével ellenkezt és a
kozjonak — a mi a torvények tiszteletben tartasan alapul —
eltapodasara czélzot, meg ne hallgassa, hanem a toérvények és
az 6 sajat eskiije értelmében utasitsa vissza, nehogy az udvari
cancellarianak valamely nem remélett hatarozasa kovetkezté-
ben — béketiirésébol kifogyva — 6 felségét az ellene elkovetett
méltatlansagokkal terhelni kénytelenitessék.« ') Egyszersmind
a fejedelem, a radnothi iigynek kiralyi parancslevél mellett
id6hatartizéssel elhatarozasa, azutan az udvarhoz kiildése és
kikildott birosaggal elitéltetéese ellen is az 1701, januar
15-kére Fejérvarra egybehivott orszaggyiilésben tiltakozvanyt

1) Lathato az Okleveles Fiiggelek XLVIIL sz. alatt.
Tort, Tir, XXI kot - 10
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adott be,mely azt a kormanyszékhez killdotte at ; targya az volt,
hogy ambar a felperes fiskus a maga idejében kir. parancs-levél-
lel élhetésre jogat fen nem tartotta, mégis élt avval, és az iigyet
az udvarhoz fel is vitte: fenntartja tehat azalperes, mint rad.
nothi birtokos, jogat arra nézve, hogy felhivas helyett — appel-
latio ~— mindezek ellen a maga helyén kifogasait megtehesse.
fis — mondja tovabb — minthogy a korményszék mér hall-
hatta, hogy azon iigyet bizonyos maganos ember fogja fol-
venni és folytatni — ambéxr a fiskus neve alatt — ha az ugy
lesz, kéri, hogy ne legyen késé neki az ellen akkor a helytelca
niil tortént felebbezés biintetése megfizetéset s koltségel ¢s
faradsagai megtéritéset torvénynyel kovetelni. A miirant alpe-
res tiltakozasat ismételve kijelentvén, annak a perleirasba —
Transmissio — beigtatasat kivanta, de ebben a kormanyszék
a felperes ellenmondasa kovetkeztében nem egyezett meg.')

E tiltakozéas tehat foganat nélkil maradt; a felség — a
mint mar fenebb emlitve volt — azon pernek a kitizott id6-
ben ellatasat s azutan Beécsbe felkiildését febr. 17. szigoruan
megparancsolta. Az alperes idéztetett is, hogy vagy személye- .
sen, vagy megbizottja altal jelenjek meg s iigyét védelmezze;
de a koriilmények megakadalyoztak, tanusitja ezt Rabutin
tabornoknak méjus 29. 1701. a kir. korméanyszékhez intézett
atirasa, melyben arrol értesiti azt: »hogy mivel a méltosagos
fejedelem Apafi Mihaly ar jelenleg a felséges udvarnal van,
joszagai igazgatoja és iigyvéde pedig, a kik igazan egyediil
ismerik és védhetik, egyik betegség, mésik egyéb ok miatt
dgyban fekiisznek, és igy megjelenni nem képesek : ez iranti
folyamodas kovetkeztében felkéri a kormanyszéket, hogy ez
okokat tekintetbe véve, a fenforgo tigy targyalasat halasztassa
el késobbi idore.«?)

De a sziinet ismét csak rovid idejit volt. 1701. octob. 17.
tjabb szigoru rendelet ment a csaszartol ez tigyben az erdélyi
udvari cancellaridhoz. »Visszatetszéssel értesiilt 6 felsége
arrol — igy sz0l az — hogy az erdélyi udvari cancellaria
elott jol ismert radnothi iigy tobb izbeli parancsai ellenére

1) Lithato az Okleveles Fiiggelék LII. sz. a.
?) » > » > LVIIL sz, a.
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meég mind e napig elhatarozva nincs; ennél fogva minthogy
kegyelmes akaratja ésszandéka az,hogy az minél elebb bevég-
z6dvén, elhataroztassek: vajjon azon birtok a fiskust illeti-e
vagy nem ? kegyelmesen rendeli, hogy Salburg Gothard grof
titkos tanfcsos, kamaras és udvari kamarai elnok elnioksége
alatt kikiildott bizottsag allitassék Ossze, melybe neveztessék
be harom udvari kamarai, harom erdélyi udvari cancellariai
tanicsos, ezen birosag elébe romai szent birodalmi fejedelem
Apafi Mihaly makacssagi biintetés terhe alatt utolso idohatar-
~tiizés mellett feleletre s bizonyitékai beadasara idéztessék
meg,s e szerint ez iigy minél elébb teljesen végeztessék be.«?)
Apafi ez ellen tiltakozott s iigye partolasara az erdélyi orszag-
gyiilesi rendeket is felkérte. »Jelenti — ugymond jan. 14.
1702. kolt felkéro-leveleben — bizalommal, hogy az onnan
alulrol — érti Erdelyt — feljott titkos cooperatiokra nézve
mar nehany hete a radnothi allapotnak végsé eligazitisira a
felséges udvari kamaratol a haza térvényével ellenkezé Dele-
gatum ludicium indicaltatott, mely ellen a mint lehetett, kifo-
ghsat megtette ugyan, de mar el-utoljara csak kétszer tizen-
6tod nap engedtetvén, az is majd eltelik; ezért a rendeket
bizodalmasan kéri, ilyen megbantodasat tartsa magaénak és
a térvény atjan kiviil valo szokatlan modot igyekezzék meg-
el6zni alazatos folyamodasa altal azon az aton, melyen jobh-
nak itéli; kiillonben ha magara hagyattatik, és a haza torvé-
nyének e tekintethen megsértédésére at nyilik, az 6 példajaval
se most, se ennekutana 6t ne okozza a haza. Aliirva: koteles
szolghja, atyjafia: Apafi Mihaly m. p.«?)

A fejedelem szava részvétre talalt a rendeknél, kikkel
egyetértve a kormanyszék febr. 17. 1702 nyomos felirast inté-
zett a cs. udv., kamarahoz. »Ugy értesillt — ugymond — ro-
mai szent birodalmi fejedelem Apafi Mihaly meghatalma-
zottja leveléhdl, hogy a cs. udvari kamara, ambér 6 felsége
kiilonboz6 tartomanyainak sok gondjaival van elfoglalva,
még is atyai gondjara meéltonak talalta a radnothi kastely
iigyét felhivas és a kormanyszéktol felbocsatas utan magara

1) Lathato az Okleveles Fiiggelél: LV, sz. a.
2) » » » > LX1V. sz. a.
1o*
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venni s ellatasat kikiildétt birosagra bizni, mely — a mint a
kormanyszék hiszi — a dolognak utana is fog latni; azonban
kotelességének tartja ezen iigynek érdemét, hogy t. i. az mike-
pen all, a cs. kamara engedelmével roviden tudtara adni. O
csaszari felsegének sérthetetlen hitlevele altal biztositott osi
joga az orszagnak az, hogy az atbocsatott perekhez a Harmas-
Konyv 3.r. 8, czime és az Approbata Constitutiok 4. r. 1. czime
22. czikke szerint a perfolyam leirasakor semmi olyat csatolni
nem lehet, a mit a felek felelgetéseik rendén fel nem hoztak s
el6 nem adtak: ennélfogva kérte a cs. udvari kamarat, adna
a kikildott birosagnak oly utasitast, hogy az az irt igynek
csak felebbezett és Atbocsatott részére terjeszsze ki itéletét,
annak egészét- ellenben, vagy a per rendén netalan kozbejitt
részleteket az idézett csaszari hitlevél és hazai torvények ér-
telmében a hazai alsobb itélészékekhez atasitsa vissza, hogy
ezen a hazdban és hazafiak altal legjobban ismerhetd iigy a
maga rendén és illetdségénél hataroztathassék el érintetleniil
maradvan azon jog, hogy ezutan az itélettel elégedetlen fél 6
felsegéhez felhivast jelenthessen, a honnan ha az kikildstt -
birosagnak adatnék at, a kormanyszék utjan érettebb és bo-
vehb felvilagositast lehetne tenni.«?)

E feliras a radnothi tigyet ismét megakasztotta ; Szalay
Istvan a fejedelem egyik szolgaja arrol tudositja 6t jan. 10.
1703. hogy a cardinalis is joakarolag nyilatkozott e targy-
ban,?) de egyszersmind cancellar Bethlen Miklost is az ed-
digi alattomos at elhagyasaval nyilt follépésre kényszeritette.
Kérelmet adott be tehat a grof egyenesen a csaszarhoz, s egy
erds érvekkel tamogatott igyleirast és emlékiratot a cs. udvari
kamarahoz,melyben kérte a radnothi uradalomnak minden pénz
nélkiil neki adomanyozasat. Ez iratok megérdemlik a hovebb is-
mertetést, mert nagy vilagot vetnek Bethlen jellemére s kulesat
adjak keziiukbe évek soran e targyban kivetett politikajanak.

»Ha sikeriil 6 felsége szandéka a radnothi igyben —
irja- 6 — melynek perfolyama mér az erdélyl kormanyszéktol
masfél év elott felhatott a cs. udv. kamarahoz, s ennek itélete
maté az Okleveles Fliiggelék LXIV. szdma alatti b.) jegyii okle-
vélben.

O I S »  LXVIL sz, alatt,
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a cs. miniszteriumhoz, kéri alazatosan, hogy tordltessék ki a
cs. kamaraval kotends egyességbol azon foltétel, mely szerint
6 egy korabbi kir. kegyelemlevél értelmében azon Osszeg kifi-
zetésére kotelezve van, a mit a radnothi uradalom 25,000
rhénens forinton feljiil ér. Mert ambér tudja, hogy azon birtok
kozelebbrol igen sokat pusztalt s méltdsagos birtokosa azota,
hogy a per megindult, egynek masnak adott részjoszagok el-
idegenitése altal megesonkitotta: mégis tart téle, nehogy az
érintett foltétel megmaradasa esetében a csaszari kegyelem
“méze r4 nézve epévé valtozzék, mert 6 bizonyosan hallotta —
ugymond — el6kels kamarai tisztviseloktél, hogy ambar ama
birtokravald feliilfizetés s annak megdrokositési joga csbszari
kegyelmes elhatarozasnal fogva immar 6vé, de ha a kamara-
val az értektobblet irant megegyezni nem tud, annak kell beko-
vetkezni, hogy a birtok a tobbet igérének adatik s neki a
25,000 rh. forint megkapéasa utan attol el kell allani. Ha ez
hatarozatba megy, semmi sem bizonyosabb, mint az 6 gany-
targyava léte és oly bosszushgnak kitétetése, hogy jobbnak
" itélje, a neélkiil ellenni; ismeri 6 felsége és az udvar az & sze-
rencsétlenségét, és hogy mennyi ellenséget csinal neki az
irigység és fosvénység, ha a birtok hecslés ala hocsatatik.

» De azis megfontolandé — ugymond — hogy még van-
nak kovetelék mind a Rakoczy-haz részérél, mind mas oldal-
rol, a kik az 6 gondjait és koltségét novelni, sét az egész
joszagadomanyozasi ligyet részére veszélyeztetni igyekezni
fognak ; s6t eleven emlékezetben van az is, midén baro Hal-
ler Istvan Kolonits bibornokkal mint akkori kamarai Admi-
nistratorral — a mint 6 értesiilt — azon birtok irant 25,000
forintban egyezett meg, a mi pedig akkor a mostaninal sokkal
jobb allapotban volt. De érjen tobbet — igy folytatja a can-
cellar — érjen kevesebbet, 6 magat a csaszar 6 felsége ke-
gyelmére bizza, hogy annyi elveszett évei, oly sok kiallott
szenvedés és bosszusag, az 6 csdszari haz iranti bizonyara igaz
torekedeése tekintetébdl adassék neki ugy, mint korabban
igérve volt, az elidegenitett részeknek térvényesen visszaszer-
zési jogaval egyiitt, az emlitett egyesség megjelolt foltetele
nélkill, és adassék fisrokoseire nézve orokosen, néagi oroko-
seire és hagyomanyosaira nézve pedig 25,000 rh. forintban
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a fiskus szavatossaga mellett, utana szamitatvan valahai ki-
valtasakor az épitkezések és visszavaltott jok orokbecsértéke
is, mit a fiskus 6rokoseinek koteles lenne megtéritni.

>Ha pedig a felség a mostani hirtokos fejedelem altal
kovetelt hosszu perfolyamba bele egyezik, magara a birtokra
nézve kéri kegyelmes biztositasat azon esethen, ha a fiskus
megengedi: adassék az neki, orokoseinek s hagyomanyosainak
az elére bocsatottak értelmében, és a pert a mostani birtokos
ellen folytassa a fiskus. De hogy ez iigynek végleges elhataro-
z4saig ne tartassék csak puszta reménynyel, kéri a grof ¢ felsé-
gét, adjon neki akar 25,000 rhir. készpénzt, akar evvel egyenér-
tékit hirtokot, melyet 6 vagy orokosei azonnal visszabocsat-
nak, a mint a radnothi uradalmat megkaptak.... A miket 6
felsége kegyelmeinek megigért s annyi éveken at szivszo-
rongva ohajtott sikere reményében s szaimara minden holdog-
sagnak égd kivanasa mellett 6 felsége labaihoz tesz le alazatos
és engedelmes alattvaloja és szolgéja grof Bethlen Miklos.« 1)

Az udv. kamarahoz headott emlékirata, melyet bizottsa-
gilag kivant targyaltatni egy tébb ivre mené terjedelmes mi,
ebben az elébbi kérés indokait s a csaszari haz irant tett szol-
galatait sorolja elé, bévebben és sokkal vilagosabban; mint az
els6ben tehetd volt, kérése targyat és annak ra nézve meg-
nyugtatolag, a fiskusra nézve kar nélkiil elintézése modjait is
részletesen terjesztve elé.

»Heét év el6tt hatarozta volt méar el a csaszari felseg —
ugymond 6 — a radnothi birtok neki adatasat azon foltetelek
alatt, hogy 1) azon &llapothan adassék at, a milyenben
I. Apafi Mihaly halalakor volt; 2) hogy azon legyen az ¢ ja-
vara kegyelemadomanyképen 25,000 rh. forint rafektetve,
3) ha tobbet érne, azt a tébbletet a kamaranak fizesse meg, 4) le-
gyen joga az elidegenitett részeket is visszavaltani. Ha vagy a
birtokot akkor mindjart kezébe kapta volna, vagy a 25,000
forintot, hiszi, hogy ezen két év alatt kénnyen nyerhetett volna
azon még masik 25,000-ret ; de most ki énekelheti el meltoh-
ban mint 6 eme latin verset:

Damna fleo rerum, sed plus fleo damna dierum.

) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levo eredetibil.
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[Quisque potest] e helyett Bethlen: Rex poterit rebus
sucurrere, nemo diebus. Ezért kérte — ugymond — 6 felségét,
hogy annyi karai, oly sok elvesztegetett ideje, s ez altal még
is meg nem kevesbedett de megszaporodott szolgalatai tekin-
tetebél az egyszer mar meghatarozottakat teljesedésbe venni
és a fenforgo 25,000 frt. kegyelmi adomanyt & felsége szintén
névelni legyen kegyes, a minek hatarat szabja meg nem az 6
csekélysége, hanem a csaszar folsége és kegyelmessége. Betel-
jesedik pedig — folytatja tovabb — afenérintett elsd foltétel s
meglesz a kiralyl kegyelem kivant nevelése ugy, ha a most
kovetkezo sziwvet el6tt adjak at neki a radnothi uradalmat és
ha neki jog adatik az elidegenitett részek visszavaltasara,
mit a térvény is megenged. E nélkil 25,000 frtot sem ér a jo-
szag; 2) ugy, ha a 3-ik foltételt 6 felsége megsziinteti; mert ha
ez megmarad, 6 soha meg nem kapja azt, mert egyfel6l a fos-
vénység és irigység becsiilik meg a birtok 4rat, masfeldl az &
szegénysége. Ennek eredménye az lesz, hogy 6 Radnoth he-
lyett kigtinyoltatasban fog résziilni, mit két Radnoéthért sem
kellene elviselni; vagy ha pénzt kellend fizetnie, a 25,000 frt —
ezt hitére mondja — az 6 ezen joszagért méar eddig tetts
annak teljes kezébe kapasaig még teendé koltségei levonasa
altal 15,000-re apad le; elhallgatja faradsagat, a sok csufolta-
tast, sot azon joszagért szenvedett s tan utodi altal is szenve-
dendé veszélyeket. E két foltetel kozil, az elsének teljesitésé-
vel, az utobbinak elengedésével a kincstdr semmit sem
szenved, még is nekilegalabb megmarad 25,000 forintja, s igy
valami visszatériil sok koltségébol, de nem minden, mert mit
tesz annak hét évi haszonvétele — usus fructus —?

»Ha ellenben — igy folytatja tovabb — a radnothi iigy
elhalad, akkor ideiglenesen kéri Huszt-ot, [kivevén a soba-
nyakat és a mi azokhoz mulhatlanul sziikséges], mit 6 a kama-
ranak azonnal vissza ad, vagy mérsékelt arban meg is vesz,
mihelyt a radnothi per meg lesz nyerve; de a megvevés ra
nézve nagyon kellemetlen lenne; és ezt csak sziikség esetére
kéri, mint a ki az elmult roszak 4ltal okult arra nézve, hogy
inkabb akarjon birni valamit, mint semmit.

Ezutan 6t pont alatt kiilonhozo érvei és iigyei felsoro-
lasa utan, végre felhivja a cs. udvari kamara figyelmét a csé-
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szari felségnek egy masolathan headott kiralyi kegyelemleve-
lére, melyet annak idejében kérése targyanak elhatirozasa-
kor tekintethe vétetni kér.«1)

E kegyelemlevelet TLeopold csaszar 1700 januar 16.
adta Bethlen cancellarnak. Ez is érdemes ismertetésre. »A
csiaszari udvari kamara kebelébsl Erdélybe lekiildve volt bi-
zottsig jelentéséhol egyebek kozt Orommel és joakarolag
értette meg 6 felsége — ugymond — mennyire szivén viselte
6 a kirdlyi fiskusnak erdélyi iigyeit, elannyira, hogy ezen
buzgo torekedését nemesak tettekben bizonyitotta be, hanem
azon bizottsignak bizalmas és Gszinte tanAcsaival segélyére
lenni igyekezett. Minthogy ezt 6 felsége annak jeleiil veszi,
hogy Bethlen atlatja azt, menunyire 41l érdekében ugy 6 felsé-
gének, mint kedves Erdély orszaganak, hogy az ottani fiskusi
iigyek, melyeknek ¢ felsége el6tt nem ismeretlen okok miatt
folytonos alabb-alabb siilyedését latja, valahara immar rendbe
hozassanak s e czélra gyors intézkedések tétessenek, azon ok-
bol is, mert a csaszari felség legfobb tekintélye is ezt kivanja,
s e felett a hazanak védelme és kozterhektsl valo megkony-
nyebitése is nagy részben ettdl fiigg ; és 6 felsége mindenek-
felett azt ohajtja, hogy a midén alattvaloinak erejét megfo-
gyatkozni latja, azoknak sajat eréforrasaibol segélyére lehes-
sen s fogyatkozasaikat potolhassa. Ezekbdl atlathatja 6 —
jegyzl meg a csaszar -— hogy a cancellirnak azon tiorekedése,
mely altal 6t ezen kiralyi ohajtasaban segitni dicséretes kész-
séggel akarja, lehetetlen, hogy kedves ne legyen. Ezen komoly
joakaratanak és torekvésének allandosagaban bizva, a csé-
szar is 6t kegyelmesen bizonyossa teszi arrol, hogy ¢ tole csa-
szari kegyelmességét soha meg nem fogja tagadni.«?)

Bethlennek elébbi kiilonés modoru és érvelésii kérésére
Leopold 1703. mércz. 2. kolt kir. leirataban a radnothi ura-
dalmat neki voglegesen oda adta. »Kegyelmesen elhatarozta
— igy sz0l a csaszér — hogy az altala 1702. november 14.
kinevezett kikiildott birosiag itélete értelmében a radnothi
birtok a hozza tartozandokkal egyiitt a kir. fiskusnak, attol
pedig az errdl kolt 1696. évi biztositas szerint kedvelt hive-

1) Az erdélyi udv. cancellaria levéltaraban levs eredetibil.

?) Lathato az Okleveles Fiiggelél: XLIX, sz, alatt,

~
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nek Tekintes és Nagysagos grof Bethlen Miklos Erdély ked-
ves tartoméanya cancellaranak a fiskus jotallasa nélkiil, igaz
és lelkilsmeretes emberek 4ltal végbeviendd Osszeiras és meg-
becsiilés utan adassék at és birtokaba, az ezen idokozben
“Apafi Mihaly r. szent birodalmi fejedelem kedves hive 4ltal
vett hasznok kegyelmesen neki elengedtetvén. A csaszar e la-
tarozasanak teljesedésbe vétele bar az udvari kamara altal az
erdélyl bizottsagnak megrendeltetett : mindazaltal a csészar
mintegy nagyobb biztonsagul a kormanyszéknek is tudoma-
sara adta azon-meghagyassal, hogy az megértvén az elébo-
csatottakat, az érintett erdélyi bizottsag irant, ha szitksége
lesz ra, mindenben segé lkezéssel és tamogatissal legyen.«?)
De a cancellar régi czéljanak s torekedeései sikerének
elérésében valo orome rovid vala, mert a csaszar tizenegy
nap mulva ezen rendeletét megvaltoztatva, marcz. 13. 1703,
kolt s a kormanyszékhez intézett leirataban a kikilldott biro-
sag itéletét felfiiggesztette s Apafinak Radnoth birtokaban
nem csak nem haborgatisat, de védelmezését parancsolta.
>Ambar ¢ — igy sz0l e leirat — idei marez. 2. kegyelmesen
elhatarozta volt, hogy a radnothi birtok a kikiildott birosag
itelete értelmében 1696-ki biztositasa szerint Tekintetes és
Nagysagos Bethlen Miklos Erdeély tartomanyi cancellaranak
adassék birtokéba, minek végrelhajtasa irant a cs. udv. kamara
az erdélyi bizottsagot, 6 felsége pedig szitkség esetéhen segély-
nyujtas és tamogatas irant a korméanyszéket mar atasitotta is:
mindazaltal romai szent birodalmi fejedelem Apafi Mihaly
kedvelt hive részérél fontos koriilmények jovén kozbe, a szan-
dékolt végrehajtast az iigynek tovabbi teljesebb ellatasaig
felfiiggesztendének latta, s a kir. korméanyszéknek meghagyta
¢és parancsolta, hogy ha valamiképen az emlitett erdélyi bi-
zottsag vagy barki mas a mondott uradalomban barming
végrehajtast megkisérleni merészelne, a kormanyszék a neve-
zett fejedelmet Radnoth birtoklasaban megtartani, védni és
oltalmazni tartozzék és legyen kotelezve«.?)
A csaszari elhatarozas ezen hirtelen megvaltozésanak
oka — ha az nem a jezsuitaknak adott fogarasi praefectura-
1) Lidthato az Okleveles Fiigyelék LXVIIL
) 5 s > LXIX,
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héaz 1) -— eléttem ismeretlen, a hatarozatmegvaltoztato koriil-
ményekrdl sem lattam adatot; azonban volt legyen barmi,
az eredmény Bethlennek e kérdésben valo tokéletes veresége, 6
az erre kovetkezett évben fogsagha esett s csak halala elstt
harom évvel lett szabad, Apafi és neje ellenben halalokig bir-
tak Radnotot.

Masik nagy fontossagu esemény az Apafi életéhen ez
id6 tajatt a fejedelemségrol valo — meég 16Y6. targyalas ala
keriilt, de a csaszar altal mind eddig fiiggében tartott — le-
mondasa s ezért kért csere-ar iranti alkudozasok bevégzédése,
a mit azonban Huszt varanak a fiskus részére eladésa, az 6
érettkoranak és nevének hitelesitése, sziilei és az 6 eddigi min-
den birtokiigyi tényeinek visszavonasa elézott meg. Bamulasra
mélto az ausztriai haznak az az elérelatd bolesesége és ova-
tossfiga, melylyel ily természetii dolgokban eljarni szokott.
Emlékezzék csak vissza az olvaso az I. Apafival folytatott
egyezkedésekre, mily halkan, lépésréllépésre haladott elére
atjan, ismert czélja felé, soha nem koczkaztatva, soha vissza
felé egy lépést nem téve, a birt elényoket mindig ) meg 6j
kezességekkel biztositva, néha a legnagyobb jogi vivmanyokért
csekély vagy semmi arat adva. Igy volt ez most is. I1. Apafi
1696. Bécsbe ment, elebh férfiasan, azutin szelidebben lépett
fel iigyében, késobb kérni, majd konyorogni kezdett, utobh
a sor az igéretekre, 6nkéntes ajanlattevésre, jogfeladasra ke-
riilt; 6 maga kezdette mind tobbet és tobbet atadasra 6nkeén-
tes készséget kijelenteni, mignem minden kartyaja ki volt
adva, minden adhatoja felajanlva. Az udvar csak hallgatott, a
csaszar jO néven vette a hiisegi fogadkozasokat, olykor bhiz-
tatta 6t, vagy varakozasra kérte, olykor pedig szobeli igérete-
ket tett, s hagyta telni az éveket. Most azonban, midén Apafi
élete 24 évét elérte, azon kort, midén a magyar magan torve-
vények értelmében a férfi minden polgari jogainak gyakorla-
sara képessé valik, az alkudozasok derekas folyamatha indul-
tak s révid idén gyorsan be is végzodtek.

A mint érintém, elsé volt az, hogy II. Apafiatyja,anyja
s rokonai minden ra és jogaira nézve kiaros tényeit, s6t dnma-

1Y) Trt. Eml. Gr. Bethlen M. Onéletirdsa. 11, kot. 280. 1.
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ghét is, az erdeélyi torvényes szokas szerint visszavonta —
Retractatio — s jogerdvel nem biroknak nyilvanitotta. Ezutan
az erdelyi udvari cancellar élekorat vizsgalta meg és errél,
valamint arrol is, hogy 6t mindig Apafi Mibalynak hivtak és
ennél egyéb neve nem volt, hivatalos bizonyitvanyt allitott
ki; ) Huszt vara atadasa irant is ala volt mar irva a szerzé-
dés Apafi és a csaszhri biztosok kozt, midén Apafinak a
romai szent birodalmi fejedelmi czim megadatott. 1701. jul.
20. Leopold csaszar arrdl tudositotta grof Apor Istvan erdeé-
lyi kincstarnokot, hogy Apafi Mihalynak, a kit r. szent
birodalmi fejedelmi czimmel szandékozik feldiszitni, napi
szitkségel fedezése s 1116 onfentartasa végett élete fogytaig évi
10,000 rhénens forintot atalvanyozott, még pedig akkor mind-
jart, tovabbi kegyelmes rendeletéig, mas alkalmas alapot nem
latvin, az eddig szdszok altal bérben tartott szasz dézmak
fiskusi jovedelmébdl, melyek az erdélyi kincstarra nemsokara
visszaszallandok : meghagyta tehat neki, hogy ezen ssszeget
emlitett Apafinak a kovetkezd octob. 1. kezdve 2500 forint
évnegyedes részletekben fizettesse ki, s § felsége ezen kegyel-
mes parancsanak engedelmeskedni igyekezzék, hivatalabol
kifolyolag szorgalmatosan gondoskodvan arrol, hogy Apafi 6
felsége csaszari kiralyl kegyelmének ezen adoméanyban iranta
nyilatkozo bizonyos és lathato sikerével élhessen.z) Azonban
ez csak szandék maradt mindaddig, mig a Huszt vara atada-
sat illeté szerz6dé levél alairatott. Ez oklevél lényegét, mint
targyamra nézve sok tekintethen érdekest ismertetnem kell.

A becsi cs. udvari kamara mint a csaszar 6 felsége ne-
vében vevd, és romai szent birodalmi fejedelem Apafi Mihaly,
mint elado kozott Huszt varara nézve kotott szerzédés 1.)
pontja szerint Apafi Mihaly, neje, sziiletendé mindkét nemit
gyermekei nevében minden terheket, mik ezt a birtokot most
és jovoben illethetik, magira véve és éretten megfontolva —
igy hangzik a szerzodés — azt, hogy ezentul lakhelyét Erdely
tartomanyahbol 6 felsége udvaraba vagy ahoz kozel esé tarto-
méanyokba helyezi at és ott fog megtelepedni: ezen és mas
tidvds és észszerit okoktol inditatva elhatarozta, hogy Mara-

1) Lathat6 az Okleveles Fiigyelék L. L. LXXIL sz. alatt,.
2) » > > » LIX. > »
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wmarosvarmegyében levé ugynevezett fluszt vdérdt minden fal-
vakkal és birtokokkal, praediumokkal és sobanyakkal egyiitt,
melyek jog szerint ¢s hajdani idéktol fogva azon varhoz tar-
toztak vagy tartozniok kellett s melyek az adomany- és heig-
tato levelekben és Osszeirdsokban név szerint meg vannak
nevezve, minden hasznaival, mit az elado szaz ezer imperialis
tallerban bir ugyan, de ezma kétszizezer r hénens forintot tesz
— eladta az 6 felségét képviselé béesi udvari kamaranak
25,000 frt elengedéssel, tehat 175,000 rh. forinthan nem egy-
szerre, de az alabb megirandd modon fizetendéleg, rok idére
és visszahivhatlanul; fizet tehat ezen birtokért az 6 felsege
nevében cselekvd ce. udvari kamara dsszesen 175,000 forintot,
minden forintba 20 garast vagy 60 krt szAmitva; az atadas
lesz sept. 29. minden hasznokkal és jogokkal egyiitt minden
jogfenhagyas kizarasaval; az érintett napon a bécsi cs. udv.
kamara fizet Apafi fejedelemnek egyszerre Bécshen kész-
pénziil 35,000 frtot, kiilonben a fejedelem nem lesz kiteles a
varat atadni; a birtokatadastol szamitott egy év mulva ismét
35,000 frt az azon ideig hatralekban maradt 6sszeg 6 szaztoli
kamatjaval egyiitt, és ezt minden évben a 4-kig igy teljesiti a
Tokajban eladando maramarosi sok arabol ¢ felsége Német-
¢s Magyarorszagon jaio s egy évnegyedig nem devalvalando
pénzével, mely fizetéseket, ha a kamara meg nem teszi, a feje-
delemnek joga lesz magat azon jokbol kielégitni; a miket a
fejedelem ezen birtokhol egy vagy mas czimil nemesités, elbo-
csatas, felszabaditas sat. atjan elidegenitett, annyi értékiit a
fizetend6khol leenged, szintugy a kamara is az 6 javitasait
becslés szerint kisz pénzben utantfizeti; a miket a cs. udvar
a mostani gazdasigi felszerelésbdl megtartani kivanna,
mint a gazda sag helyes vitelére sziikségescket, elado a vide-
ken divo arért atengedni koteles; az elado szavatossagot val-
lal az eladott birtokert, s ha belole valami barmi aton elvé-
tetnek, a fejed. mas javaibol annyi értekig kipotolni koteles
lesz; az adomany- és beigtato levelek s a birtokot illeto
mas irasok, melyek annak birasara, igazgatasira, sat. tartoz-
nak, most lattamozott masolatokban, az egész Osszeg kifi-
zetése utin az eredetiekben atadandok lesznek, melyckrél a
kamara atvételi bizonyitvanyt adand s azontul az elado sza-

.
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vatossagra kényszeritetni nem fog. Végre a fejedelem koteles
lesz e vasart valamely régi hiteles helyen tenni meg. Kolt
Bécsben aug. 26. 1701. alairva: grof Salberg Gothard Hen-
rik, grof Brandis Andras Jakab és Palm Janos Daniel egy-
fels], masfel6l Apafi Mibaly fejedelem, a szerzédést mindenik
sajat pecsétével erdsitette meg.?) i

A birtok atvétele azonban a kitiizétt hatarnal messzibb
idére maradt. 1701. december 10. kérte fel a béesi cs. udvari
kamara gr. Apor Istvan erdélyi kincstarnokot, hogy mivel
azon birtok gazdasagi tekintetben az erdélyi kincstar alatt
fog allani és a cs. udv. kamara altal annak Apafi fejedelemtol
atvételére kirendelt tanacsos bar o Kleinburg rovid idén atjat
Erdely felé veendi, rendelje meg Simonfi koziigyészuek, hogy
a vele valo elmenetelre legyen készen, az atvételt hajtsak végre,
annak alkalméaval a fiskus jogaira iigyeljen, a végrehajtas
megtorténte utan pedig az udvari kamarai biztos az erdélyi
kinestarnokkal egyiitt tanacskozzanak mindazon modok és esz-
kozok felett, melyeket ugy a gazdasag vitele, mint a fiskus ha-
tosagi joggyakorlasa tekintetében a feliigyeloként ott mara-
dando és az erdélyi kincstartol fiiggd Paumgartner Gyorgy
Ferencz ttasitasara nézve szitkségesnek latnak.?)

Csak e vasari szerzodés megkotése utan adta ki aztan
Leopold végre 1701. aug. 31. Apafi Mihalynak a romai szent
birodalmi fejedelemségrol és »méltdsigos« czimen szolitasarol
kolt kiralyi levelét, melyet nagy fontossagaeért ide igtatok.
>Miutan a csaszar — igy hangzik az — dszintén kedvelt hivét
Apafi Mihalyt nem kevesebbé nemes nemzetsége régiségeért,
mint sei és a maga tulajdon érdemeiért, miket Magyarorszag
régi szent kiralyainak és a felséges ausztriai hazért tett szolgala-
taikkal szereztek, rémai szent birodalmi fejedelmi méltdsiggal
és méltosdgos elonévvel, torvényes utodait pedig birodalmi
grofi czimmel e végre kiadott hitlevél erejénél fogva feldiszesi-
tette: ezt az erdélyi kir. kormanyszéknek oly czélbol adta
tudomésara, hogy az elél nevezett Apafi Mihalynak és mag-
zatainak s mindkét nemii 6rokoseinek az 6ket mégillets ezen

1) Az erd. udv. cancellaria levéltaraban levs eredetibol.
?) Lavhato az Okleveles Fliiggelek LX. sz. alatt,
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tisztesség elonevet maguk is megadjik és a szokott modon ki-
hirdetvén, masokkal is megadassak.« 1)

Ez alkalommal kellett megtorténni II. Apafi részérél
az erdélyi fejedelmi jelvények atadasanak, melyrél egy I-s6
Leopold idejébél valo korrajziro egész szarazsaggal igy emlé-
kezik meg: »A csaszari kiralyi kincses tarhazban Beécsben van
IL. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem kardja és buzoganya, melyen
egy levelkére németiil irva ez olvashato : Ezt a kardot és buzo-
ganyt a torok csaszar adta ifju Apafi Mihalynak 1684. az
erdélyi fejedelemség jelvényeiil, melyet Apafi romai csaszar 6
felsége 1abaihoz tett le az erdélyi fejedelemséghen leheté min-
den jogairol valo teljes lemondasaval. 1701'« 2) Ugy vélem,
nem csalodom, azon nézetemet fejezve ki, hogy az Athnameét
is, bar az el6tt is soks zor, s6t mar Bécsbe felindulasakor volt
érette siirgetve Banffi korményzo és az 6t Bécshe kiséré Liech-
tenstein 4ltal, mégis akkor kellett atadnia, a mit hogy a
kronikairo nem jegyzett fel, oka az, mert az nem kincses-tar-
hazi targy volt.

Ekkor ért Apafi annyi hanyatas és kiizdelem, nagy meg-
alaztatasok és a legsulyosabb aldozatok utan révid ideig tarto
pihenési pontra: becsiilete helyre allott, vilagszerénti tiszte-
ségére nézve Lieopold az 6 elég szérény kivansagat teljesitette ;
ezért fejeztem ki feljebb azon nézetemet, hogy : ellenséget kezé-
L6l kiszabaduldsdértt hdlaimdja talan ezidéreillik, tan ezen
1701-dik évbol valo. Erdekesnek latom nehany talalobb helyét
ideigtatni.

»Isten, én Istenem! Te vagy azén reménységem, midon
oknélkiill ram toér s haborgat ellenségem.

Irgalmazz Uram, nekem, irgalmazz én Istenem! Mert
te benned bizik lelkem, nincs sehol tobb segedelmem, csak a
te szarnyaid arnyékaban nyugszik fejem, mig ellemségeim go-
noszsaga elromol.

Lelkem oroszlanok kozott van, fekiiszom a gyujtogatok
kozt, kiknek foguk darda és nyil, s nyelvok éles szablya.

1) Lithato az Okleveles Fuggelék LXIIL szama alatt.
2) Josephi Comitis Kemsény: Adversaria Historica 3-dik kotet
1701, év.
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Kildj a mennyb6l segedelmet ala én Istenem! mely
inségemben oltalmam legyen az ellen, a ki engemet kerget,
hogy elnyelliessen ... ..

Hazugsagot koltenek én ream és nagy dithosséggel
ellenkeznek én velem . ... Szabadits meg engem o hamissag-
nak cseleked6itol és e vérszopo emberekt6l ments meg enge-
met .

Hogy ha gonoszt tettem volna, vagy hamissag volna
kezemben, s6t ha avval is jol nem tettem volna, a ki bosszuval
illet engemet! De mivel én nekik nem artottam, sét minden-
kor joval voltam irantuk, azért én Istenem! kelj fel, és ejtsd
ellenségeimet szégyenbe !

A kik én velem laktak, nalam mindenkor tisztességben
voltak, kikkel tanacsomat kozdltem, kikkel egyiitt jartam a
templomba s kikkel egyiitt nyajassaghan éltem, azok emelték
fel fejeiket ellenem, azok kivantak eltérolni az én nevem...

Tekintsd meg, Uram, hogy eladattattam, az én tulajdo-
nim adtak el engemet, megszegték minden kotéseket, megron-
tottak a te nevedhen fogadott hitoket.

Isten, Isten! kelj fel és lasd meg, ez alnok és hamis em-
bertdl szabadits meg engemet.

Az én bujdosasimat, Uram, te tudod, s konyhullatasi-
mat szamon tartod. Oltalmam nalad van, jobb kezed oOriz
engemet....

Feltamadtak sokan ellenem, és tanacskoztak arrol,
mi modon engemet a Meéltosaghol levessenek; szajokkal
nekem jot mondtak vala, de szivokkel gonoszt készitének sza-
momra.

Mindazaltal te benned megnyugszik az én lelkem, én
Istenem! Te vagy szabaditom, te vagy az én késziklam és fel-
magasztalasom !

Jollehet megkesergettél, megprobaltal, mint az eziistot
tiizzel, mindazaltal folyamodom a te szarnyaid ala.

Dicsérlek téged miglen élek a te szabaditisodért. ..
Kornyilvétettem vala ellenségeimtél, a Belial fiaitol, megkor-
nyezve valék; deaz Ur megszabaditotta az én lelkemet az 6
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haldjoktol. Aldott a seregek Ura, Istene, ki hozzam fordult
és kegyelme megvigasztalt engemet«?)
* " * .

Azonban Apafi nem sokaig o6rvendhetett ellenségei
feletti gy6zelmének : azokat megszégyenité, Leopodtol jovoje
iigyében irasbeli biztositékot vivott ki, s latszolag a bécsiek
kegyét megnyerte; azonban épen ez, a mit énjavara gondolt
ki, s nagy kiizdelemmel és sulyos aldozatok 4ran szerzett meg,
a haza alkotménya szempontjabol nézve soha jova nem
tehetd ballépésnek bizonyult be, s6t maginak s csaladjanak
Orokos szerencsétlensége forrasava lett, mert egyoldaluan,
tekintet nélkiill a nemzet érziiletére, a csaszarral kotott czim-
és birtokesere altal, az egész nemzet és orszag rokonszenvét
magatol elidegenitette, egy két ember helyett a haza lett ellen-
ségéve, kit addig mint artatlant s jogtalanul iildozottet, ve-
dett a kozvélemény, most benne a torvény megszegéjét karhoz-
tatta, s szeretetét és védelmeét téle megvonta. Siettette a koz-
hangulatnak Apafi irinyaban megvaltozasat az 1703. kiiitott
Rakoczy-forradalom is, melynek tiize és viharos szabadsag-
szelleme egész Magyarorszagot hirtelen véletlen sebesseggel
athatva, becsapott Erdély bérczei kozé is, és a kedélyekre merd-
ben atalakito hatast gyakorolt. .

Hiv kifejezése ennek azon 1704. kolt orszagos kozirat,
melyben Erdély rendei okat adjak: miért hajlottak el Leo-
podtol s miért valasztottak fejedelmokké II. Rakoczy Feren-
czet, valamint, az 1707. Maros-Vasarhelyen hozott IT. 1IL. ¢s
VIL torvényczikkek. »Azért kellett — igy szolnak a rendek
idézett nyilatkozatukban — a magyar nemzetnek s ebben
Erdélynek a csaszar ellen fegyvert fogni, mert altala Erdely-
orszag egészen elnyomatott. Az ausztriai haz jollehet elsd-
ben Zapolya Janossal, aztan a Bathoriakkal, Bocskaival és
a tobbi erdelyl fejedelmekkel kotott szovetségeiben s békeko-
téseiben az erdelyi fejedelemséget a magyarorszagi korona
torvényhatosagi joga alol kivétetni engedte, s6t maga is abba
tobh izhen beleegyezett; a kizelebbi idében is a lothringeni

1) Lathaté egész terjedelmében a Quidesi Albert ... Naplija. 202—
205. 11,
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herczegnek Erdélybe joveteléevel I. Apafi Mihalynak ugy a
II-diknak is fejedelemségét, jogait, tekintélyét hitlevelével
ergsitette meg, helyben hagyta és megerdsitette az orszig
tirvényeit, az Approbata Compilata Constitutiokat minden
részeiben, és hogy azok ellen nem cselekszik, magat kotelezte
de mindeniket megszegte azok koziil, mert a lothringeni her-
czeg elmenése utan az evvel tett szerzides felbontasaval Ca-
raffaa csaszar Orségeit tette azon helyekre, melyeknek a szer-
z0dés szerint attol menteseknek kell vala lenniok ; nagy ado
ala vetette az orszagot; mikor Curaffa utan Heissler jott be, az
orszig megkérte Leopoldot, hogy mivel az id6shik Apafi
halala esetére az orszag fidt valasztotta, ennek fejedelemseégét
ergsitse meg, a térvények megtartasarol, szabad fejedelemva-
lasztasrol és az orszag mas testi s lelki szabadsagairol adja
hitlevelét, melyet mindezekrdl maga pecsétje és alairasa alatt
el is kildott, biztositvan az orszagot arrdl is, hogy ifju Apafi
Mihalyt, mihelyt torvényes 20-ik évét eléri, fejedelemségében
beallitja azon szabadsaggal, melylyel atyja birt. Hogy ezen
hitlevelet és igéreteket az ausztriai haz miként tartotta meg,
tudva van az egész vilag el6ttt Apafi arestomban felvitetvén,
fejedelemségérol is 6t lemondatvan, az orszagot az elott soha
Erdélyben szokashan nem volt kormanyzas ala vette, ¢és
mar orokos tartomanyaban hasonlo hitletételekre kénysze-
ritette ... .«1)

Azonban ennél sokkal ¢lesebben fejezte ki méltatlanko-
dasat a nemzet az 1707-ki II. toérvényben, melynek erejénél
fogva Apafit nemesak fejedelmi, de magyar nemesi jogaitol is
megfosztandonak hatarozta. »Tudva van az orszag elbtt —
igy szolnak abban a rendek — hogy néhai Apati Mihaly
fejedelemnek ugyanazon nevet viselé fia, az atyja tekintetéért
hozza mutatott joakarataval haladatlanul vissza élvén: sza-
bad valasztas szerint valo fejedelemségheli jussat mas, idegen
czimmel nemecsak folcserélte, hanem az orszag torvényének
megrontasaval az ausztriai hizra viven altal, Erdély oly nyil-
vanvalo ellenségének bocsatotta azt birodalmaba,a ki a ma-
gyar nemzet eleitol fogva irigylett nemesi szabadsiganak lest

1) Lathatd az Okleveles Fiiggelék LXX. sz. a.

Tort. Tar. XXI. kit 11
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hanyvan, mindazon keserves sanyarusigokat terjesztette a
nemzet nyakéba, a melyekrél mar most mind fajlalo szivvel
emlékeznek, mind pedig nagy részben azon térvénytelen atru-
hazasnak tulajdonithatnak. De mivel ¢ hittel magit az or-
szagnak nem kotelezte s az orszag sem tett neki hiiségi eskiit,
torvényhatosaga alol tehat mar csak ez altal is felszabadult;
mindazéaltal mivel fejedelmi jogat foltételei ellenére méasra nem
vihette at, és a mennyiben maga személyére nézve at is hocsi-
totta, avval az orszag jogainak hatranyt okoznia nem lehetett
s igy magat onként kirekesztvén, a fejedelmi jogra szintén
érdemetlenné tette : mindezekre nézve az orszag valamint mar
ennekeldtte, gy most is minden jogat és kovetelését ezennel
eltorli, megsemmisiti és érvénytelenné teszi, fejedelemségét
megtagadja, és magit orszagostol kotelessége alol feloldozza ;
végezvén egyszersmind azt is, hogy a mennyiben avagy csak
a hazaban volt nemesi jogat és kivaltsagait kovetelhetné, az
elsé orszaggyiilésrte meghivatvan, azt cselekszi vele az
orszag, a mit a torvények rendje és allapotja magaval szo-
kott hozni.«?)

Ugyanez orszaggyiilés 111-ik torvényczikkében ily kimé-
letet nem ismeré szigorral tiltakozott az erdélyi valaszto-feje-
delemség karara szerz6dé masik fél irant is. »Mi légyen oly
hatalom birodalma ala esni — igy sz6l ama térvény — a kit
mar eleve ellenségiinknek lenni tapasztaltunk, példaul mutat-
hatja az egész vilag elétt Erdélyorszag siralmas allapotja;
melyet minekutiana az ausztriai haz eleit6l fogva valo sok les-
hanyasi utan rendes ttakon maganak nem tulajdonithata,
megvetette végre csalard mesterségeit annak elragadasara, a
midén t. i. idésb Apafi Mihaly fejedelemmel kotott szovetség
szine alatt a hazaba fegyverét behozvan, nemesak a véghaza-
kat hatalmunk alol kikapa, hanem &ltala régi szabadsagain-
kat megzabolazvan és azutan az ifju Apafi Mihaly fejedelem-
sége atbocsatasaval dolgait himezvén, a fejedelmi kormany-
nak is egész jussat erdszakos birodalma halojaba hajta,
honnan mennyi torvénytelenségek — — — — és nyomoru-
sigok — — — szarmaztanak, szemleltilk mindnyajan! Tudja
a vilag és az istennek bosszuallo karja ma is bizonyitja !

1) Liithatd az Okleveles Fiiggelék LXXIL sz. és a) bettije alatt,
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»Mivel pedig — igy foly tovabb a torvény rendelkezése
— ily erdszakos jussat még most is a térok nemzettel tett kar-
lovitzi békességre épiti és az altal a szabad valasztasnak jus-
sat elrontvan, maganak rajtunk mint jobbagyin 6rokos ural-
kodast tulajdonit, holott pedig mindazok szabad orszagunk-
nak eleitl fogvan fentartott torvényeit fel nem bonthatjak :
innepélyesen tiltakoznak a rendek, ellene mondanak minden
kovetelésének, joganak, fejedelemsegének, uralkodasanak és
akarmely kozvetve vagy kozvetleniil kigondolhato reserva-
tainak, mindazokat és egész uralkodasat, modjat és rend-
jét, adomanyait, tisztesség-adasat — a czimeket kiveve — el-
torolvén, elrontvan, megsemisitvén és helytelenitvén, az orsza-
got mentte, felszabadultta hirdetik és nyilvanitjak, s6t annak
felette hogy a belgiumi és helvécziai koztarsasagoknak pél-
dajok szerént az utodok is az ausztriai haznak uralkodasatol
eliszonyodvan, azt soha ne javalljak, se be ne vegyek, atok és
a haza elleni orok hiitlenségi biin biintetése alatt kényszeritik
és kitelezike.?)
De még itt sem allapodott meg az orszaggyiilés, a VII-
torvényczikkben gr. Banffi Gyorgy erd. kormanyzo és a vele
tartok ellen is szintily kemény végzést hozott. »Nem felejt-
hetik el a rendek — igy sz0l az — mely nagy okot adtak az
ausztriai haznak felettiink valo uralkodasara némely magok
nemzetét megtagado haza fiai, kik meg nem elégedvén, hogy
az el6tt is artalmas hizelkedd tanacsaikkal sok torvénytelen-
séget hoztak be a haziba, még most sem sziintek meg az
cllenség arnyéka ala futkosvan, annak uralkodasat az orszag
veszedelmére erdsitni és tovabb is az idegen nemzetnek erd-
szakos jobbagysaga ala szabadsigban felnevekeds édes nem-
zetiinket al4 hajtani. Hogy azért ily artalmas és a haza igaz
tigyének romlasara igyekezé munkajokban ezentul megakada-
lyoztassanak, s ugy nem kiillsnben tovabb is elleniink valo
vakmergségekben elmenvén, magolk érdemlett biintetésoket
orokos peéldaul viseljek: a feJetleleln megegyezésehol Kozaka-
rattal végezték, hogy grof Banffi Gyorgy, mint a haza romla-
sanak f6bb oka, a kozelebbi orszaggyiilésre a koziigyigazgato

1) Lathaté az Okleveles Figgelél: LXXIL sz, és b) betiije alatt,
- 11*
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altal hivassék meg, ugy mindazok ellen is, kik e haziban |
vagy killorszagokban akarmely szin és iiriigy alatt az ausztriai
haz hitségén levén, nemzetok iigyéhez a fejedelem hiiségére
kétszer tizenot nap alatt nem kotelezik magukat, (mire patens
level altal szolitassanak fol) hasonloképen torvény elébe hivas
altal per kezdessék.« 1)

Jethlent ezen meghélyegzistil fogsaga megmentette, &
mir ekkor »Columba Noe« czimit politikai ripirata elveiért,
a mi azonban ide nem tartozik, el volt zArva, a cshszartdl
és torténelemtol vavva itéletét — amazt meég évekig, ezt mind
e napig.

A forradalom elol Szebenbe menekiilt kormanyzo és
korményszék nem sokaig hagyta magan ara siitétt honbrulasi
bélyeget; még he sem végzidott a maros-vasarhelyi fejedelem-
heigtato orszaggyiilés april 21-én, mar a korményszék készen
volt egy april 12. kolt ellennyilatkozattal, melyet mint a Ri-
koczy-féle maros-vasarhelyl végzések kiegészitojét szintén
ismertetnem kell. » A csaszari felségnek — igy szol az — Sze-
benben maradt hivel, minden sorsu és rendit emberekneck
iidvet! Mindenki elétt ismeretetes — igy kezdédik az — hogy
a kozelebb mult 1704. évi jul. 5. némely férendek és kozép s
alsobb sorsu nemesek, nyilvanosan fellazadvan, s Gyula-Fejér-
varra hirdetett orszaggyiilésen urok és kiralyok iranti hiise-
goket megszegvén, Rakoczy Ferenczet Erdely fejedelméve
valasztottak, mely valasztast mint térvénytelent és semmi biz-
tos alapon nem nyugvot, a kormanyszék akkor is, most is
tinnepélyes ellenmondas és tiltakozas altal semmisnek nyilvi-
nitott és nyilvanitja. A kijelolt napon ugyanis u. m. 1703.
november 15. a kir. korményszék és a harom nemzetb6l allo
karok és rendek Szebenben gyiilvén ossze, midén Magyaror-
szagon az elmult évhen tamadt s azota dithongd utalatra melto
forradalom Erdélybe is hehatolt, s némely idevalokat is he-
szennyezett, az altal, hogy ok a csaszini felség irant tartozd
hitoket és hivségbket valamint édes hazajok Erdélyorszag
iranti tartozasaikat megszegvén, isteni és emberi torvények
ellenére, a fejérvari jul. 5-kére hirdetett forradalmi orszag-

') Lathaté az Oldeveles Fliggelék LXXII. sz. c.) betiije alatt.
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gyilésen a karok és rendek nevében Erdely fejedelmi szekere
Rakoczi Ferenczet hivtak meg, s a kitizdtt napon 6 felsége
ellen nyilvanos felségsértést kovetvén el, meg is valasztottak,
s6t ott a hazara vészt hozo némely egyéb dolgok fell is tanacs-
koztak ¢s végzéseket hoztak,s azoknak a harom nemzet nevében
valo megpecsételésére hamis pecséteket készitettek, a miket
a kormanyszék a csaszari felség iranti hiiséggel ellenkezékuek
s a szegény haza veszedelmére nézoknek ismer el és vall,
kovetkezéleg kijelenti, hogy az érintetteknek hasonlokat
végezni és hatarozni az orszag rendei nevében nem is volt
joguk ; mert Erdély 16 rendeinek nagyobb része ott jelen sem
volt, valamint nemzeti pecséteket készittetniok sem lett volna
szabad. Eszokbe vevén tehat és megfontolvan azoknak kar-
hozatos, veszélyes és hitszegi cselekedeteit és fondorkodasai-
kat, “kivaltképen pedig a Rikoczi Ferencz megvalasztatasat
és minden mas végzéseiket, melyeket a csaszar 6 felsége iranti
hiiségek megszegésével a szegény haza veszedelmeére hoztak és
vegeztek : azoknak egyenként és Osszesen egyenld akarattal ¢s
értelemmel nem csak ellene mondottak, roszaltak, helytelenek-
nek és torvenyteleneknek jelentették ki, karhoztattak és sem-
miseknek nyilvanitottak, hanem ezen ellennyilatkozatuk altal,
hivségtelenség biintetése t. 1. fejok és Erdélyben s o részekben
levd joszaguk elvesztése terhe alatt, a csaszari felségtdl rijok
bizott hatalomunal és a hazai torvények erejénél fogva minden-
kinek megtiltottak és karhoztatolag megparancsoljak, hogy
senki nevezett Rakoczi urat fejedelmiil el ne ismerje, annak
ne nevezze, annal kevesebbé az érintett forradalmiak altal
az 6 neve alatt a mondott fejéervini orszaggyiilésen hozott veg-
zéseknek magat ala ne vesse, azokba bele ne egyezzék. A mik-
nek orok hitelességéiil és hizonysagara a kir. kormanyszék
ezen levelet kiadta Szebenben 1704. aug. 2. 2 maga alairasa
alatt 6 felségének nala levd pecsétével valamint a harom erde-
lyi nemzet eredeti és hiteles pecsetével megerdsitve.

»Szinte ezenképen a nevezett erdelyi kormanyszék ugyan-
azon Rakoczi Ferencz wrnak azon érintett forradalmarok altal
1707, april 3. a maros-vasarhelyi orszaggyiilésen tortént erde-
lyi fejedelemséghe valo beigtatasanak, s azon gyiilés mas
tényeinek és végzéseinek mint torvénytelencknek és a haza
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veszedelmére czélzoknak iinnepélyesen ellene mound, azokat
roszalja, megsemmisiti, érvényteleneknek és semmiseknek nyi-
latkoztatja, s Rakoczi Ferencz 1704. julius 5. tortént megva-
lasztatasa ellenében aug. 2. kijelentett ellenmondasat minden
pontjaiban és zaradékaiban erdsnek, elfogadottnak és jogér-
vényesnek nyilvanitotta és helybenhagyta a beigtatas elleni
tiltakozasaval egyiitt im ez ellennyilatkozat altal.«')
* X
E 3

A mit Teleki Mihaly 1690. elkezdett s halala utan
Bethlen Miklos 1703-ig folytatott, a mit IL. Apafi kénysze-
ritlve vagy onkéntesen maga is elémozditott, Leopold korma-
nya pedig elére kiszamitva czélbavett és vas kdvetkezetesség-
gel elérni toérekedett: hogy Apafi fejedelemsége soha ne valo-
suljon, az 1704. és 1707-ki erdélyi orszaggyiilések fennidézett
megsemmisit§ végzésel s a csdszarhoz hit korméanyszék ismer-
tetett ellennyilatkozata teljesen végrehajtottak. E két tény
utan, melyek koziil az elsében az orszig maga, az eddig hozza
titkon vagy nyilvan, de mindig ragaszkodo Erdely 6t fejede-
lemséquesztettnek nyilvanitja, a masodik pedig egy a csaszar
és kormanya nevében Riakoczi fejedelemsége ellen intézett
ovds, mely védelem ala veszi Banffit és a csaszari érzelmit
erdeélyieket, de Apafi iigyét egészen mell6zi és elejtettnek
tekinti, ugymondva jova hagyja — e tények utan Apati fejede-
lemsége valoban megsziintnek tekinthetd s az 6 egyéniségének
nyilvanos, kdzjogi jelentisege és értéke tobbé mnines. Ez nem
azt teszi, hogy a csiszari érzelmii kormanyszék ellennyilatko-
zata jogszerii és torvényes, valamint azt sem, hogy a gyula-
fejérvari és maros-vasirhelyi fejedelemvalaszto és beigtato
orszaggyiilés tényei kozjogi tekintetben teljesen szabatosak,
hogy azokhoz kétely és észrevétel nem fér ; ebben csak a tények
hatalmanak azon constatalt kiovetkezinénye van elismerve és
kifejezve, hogy az Apafi-haz fejedelmi jogarol, IT. Apafi akar
néevleges, akar jogszerii fejedelemségérsl Erdélyben agy mint
Bécsben ezentul szo nem lehetett: 6 hazajaba vissza nem
mehetett, hiszen gr. Banffit a kormanyzot is idonap elétt sirba

1) Lathato az Okleveles Fiiggelék LXXI1IL sz. alatt,
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vitte az ellene hozott sujto iteletii térvény — Bécsben idegen
volt, kit gyiiloltek is, féltek is — 6 ezen tul jog helyett egészen
a kegyelem terére volt talva. Sét a fejedelem kérelem-leve-
leibél az latszik, hogy Erdélyben a nemzet valasztasabol nyert
fejedelemségérsl lemondasa miatt a forradalom alatt a kede-
lyek ellene sokkal inkabb el voltak mérgesedve, mint barki
mas irant, nevét szidtak, Bécshen tartozkodasaért németesnek
tartottak, birtokait feldaltak és kiraboltak, zsakmanyt vetet-
tek udvarai ingosagaibol, s mig a csaszari érzelmiiek requisitio
és nyugta mellett vették el joszagainak ezerekre meng értékii
gabna- és egyéh termését 1), mit soha meg nem fizettek, addig
a forradalom sulyos sarczot vetett ra s jobbagyait csakuem
véginségre juttatta.

Ez idoszak alatti szanalomra mélto allapotjat hiven
leirva talaljuk IT. Apafinak elebh 1705—1711, kozott 1. Jozsef-
hez, késobb 1712. Karoly csaszarhoz beadott keserves kérd-
leveleiben, melyeket minthogy egyfeldl tobb érdekes eseményt
hitelesitnek, masfelél élete utolsd szakianak szinte megrazoan
hit képét allitjak elénk, ismertetek.

» A nemzet valasztasabol birt fejedelmi jogat — ugymond
az elsében — s annak jelvényeit a csaszarnak adta at 10,000
forint évdijért, tanusitja ezt magaval az oklevéllel — mit én
fennebl toredékben ismertettem, de a mi a gyula-fejérvari
levéeltarbol elveszett 2) — at kellett adni — cedere debebam —
afiskusnak Huszt varat a maramarosi sobanyakkal, a t6kéehol
magabol 25,000 forintnak elengedésével, 175,000 forint vetel-’
arnak is nem egyszerre — mire pedig torvényes joga volt — ha-
nem négy évirészlethen lefizetése kitelezettségével, ezt is az at-
adasi oklevéllel tanusija,3) a mi szintén elveszett; a csaszir —
ugymond — nem csekély nyereséggel eladta a birtokot, meg-
tartva csak a sobanyakat; 6 pedig sem a grof Kinsky altal a
csdszar szavaval irashan megigért évdijt, melynek a torok

1) Lathato az Okleceles Fiiggelék LVI. sz. a.

2) Téirtenclmi Emlékek a magyar nép kozségi és maydn cletebol sat. 11.
kot. 127. 1.

3) » » » » » > » » > »
kot 127, 1.
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haboru bevégzdédése utan megnovelését igerték, sem huszti
eladott birtoka arat nem kapja, a kamara 126,500 forintnal
tobbel tartozik neki, a mint a mellékelt kimutatas tanusitja,)
(ma ez sem talalhato a gvula-fejérvari kaptalan levéltaraban)
s igy 6 ezen nyomorusagos allapotban alig tud élni, 90,000
forintnal tobbel tartozik, hitelez6itél egy pillanatnyi nyugalma
ninecs, minden birtoka az ellenség — érti a Rakoczi fejedelem
hiveit — kezében van, szégyenletes szegénységtol elnyomatva
hitelét egészen elvesztette ; hova forduljon, nem tudja, s mint
rémai szent birodalmi fejedelem, az egész vildguak giny és
esiifsdg tdrgydvd lett. Kéri azért a csaszart, hogy benyujtott
jogbizonyitékait és koveteléseit vizsgaltassa meg, kérését
vegye kegyelmesen fontolora, s kielégitetésérsél gondoskodni,
és igy bizonyos elpusztulastol, a mi 6t szegénysége s minden
jovedelmeinek elvesztése miatt fenyegeti, megmenteni méltoz-
tassék, hogy masok is latvin igazsagos-voltat és kegyelmesseé-
gét, hozza és felséges hazahoz vonzddjanak s 6 is ezen végso
szitkségében nyert folsegitetése altal kegyelmességét hirdet-
hesse == Clementiae buccinator esse possin.«?)

Meg kell jegyeznem, hogy a csaszar a huszti uradalmat
Radnothért valo karpotlasul grof Bethlen Miklosnak adta el
ideiglenesen. Ezt a cancellar — mint fennebl érintve volt —
kérte is, és ugy latszik, megnyerte ; de nem volt hozza szeren-
cséje, egyl1708. évrél fenlevo panaszos levelében 6 maga keserve-
sen vallja meg. »Negyven ezer forintnal tobbel tartozik — ugy-
mond siralinas levelében— de legnagyobb részét Husztert adta,
a mi a csaszare, és most birtoka sincs, pénze sincs ;«3) hiitlen-
ségi bilne miatt ugyanis — mint latandjuk — személyét illeté
minden vagyonat s azok kozt ezt is itéletnél fogva elvesztette.

A masodik panaszlevelében a fejedelem egész élete
viszontagsagain végig pillant, elbeszéli atyja és maga érde-
meit, elésorolja a csaszari haznak hozott aldozatait, az annak
részérdl tett de jobbadan meg nem tartott igéreteket és

1) Tortenelmi Emlékek a magyar nép kizségi €s magdn életébol . . . 11.
kot. 127, 1.

2) » » » > > » » » »

kot. 128, 1.
3) Harteneck ., .. Ferdinand Zieglauer .. .. 1. kot. 35. 1.
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kotéeseket, meghatoan rajzolja elhagyatott allapotjat s vegiil
kéri a csaszartol sérvelmei kegyelmes orvoslasat. Az elébbi
évekre vonatkozo tényeket mar idérendi helyokon felhasznal-
vim, itt csak az 1701. innen valokat ismertetem meg. E
panaszlevél modora, nyelve és iralya, s a fejedelem egész lelki
hangulata olyan,hagy eldaddsanak belsd hitelessegére nézve ké-
telyt nem hagy fenn ; tehat tényeléadasa rendkiviil érdekes mar
ezért is; de masfelol nagy becsit azért, mert eredeti, a fejede-
lem maga irta aly, és legalabb el6ttem, ez az 6 utolso
nyilatkozatanak tiinik fel.

» A megigért 12,000 frthol még egy krajezart sem kapott
volt — igy szol a fejedelem — midén 1701, a cs. ndvari
kamara megsziinés nélkiil kezdette siirgetni, hogy huszti ura-
dalmat a fiskusnak adja el; hogy készségét evvel is tanusitsa,
eladta; de nem hogy a kamara a kikotott fizetési hataridéket
megtartotta volna,hanem az egész dsszeget még most sem kapta
meg, midén — 1712 — e kérd-levelét irta. Ugyanezen Huszt
vara eladasa alkalmaval atadta fejedelmi jogat, a megerdsi-
tést oklevelet és fejedelmi jelvényeket. Ezen nagy jovedelmit
birtok atadasakor (mert a magyarorszagi Rakoczy-moz-
galom kitoréséig abbol legalabb szazezer forint haszna volt
a kamaranak) folyamatha indult az 6 romai szent birodalmi
fejedelmi rangra emeltetése iigye is, a megigert 12,000 frt
azonban nem néveltetett a béke helyreallasakor, hanem in-
kabh 10,000-re szoritatott és évdijnak neveztetett, sét e cse-
kély dsszeget is nyolez év alatt csak egy évben fizették meg,
s igy évrdl évre folnevekedve, annak megfizetése a kiilon-
boz6 tartomanyok fizeté-hivatalaira osztatott ki, melyek elebh
fizették ugyan, de azutan sok helyen s a tobbek kozott a silé-
ziai fizetd-hivatal altal csak igen nagy bajjal fizettetik.

»Immar nem volt egyéb hatra — mondja a fejedelem
— mint az, hogy annyi érdemei, sohajtasai, oly sok birtok- és
jogatengedés, lemondas, annyi jegyzék-készités, végre annyi
évi varakozas utan, ily nagy héke idejében, a mire a tejede-
lem megvigasztaltatisa mindig halogatva volt, a csaszari
felség oly sokszor tett kegyelmes igéreteivel élhessen vala :
s ime 1703. véletlen-varatlanul mintegy vészes fergeteg meg-
indult Magyarorszagon az a zavar, s6t Erdélybe is atcsa-
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pott, mely mindkét orszagot szinte nyolcz éven at siralmasan
sujtva, a csaszart meggatolta abban, hogy az 6 régen taplilt re-
ményeit teljesithesse, nem sokara pedig halala még a remény
utolso szalat is elmetszette.

»I. Jozsef csaszar kovetkezvén az uralkodasban —
folytatja a fejedelem — sziikségét és nyomorait elébe terjesz-
tette; 6 felsége el6tt tudva voltak atyja és az 6 érdemel, ismerve
az 6 egész az elStti allapotja, az egymas ellen dithvel kiizdé
hadsergek fegyverei s langja kozott bajai orvoslasaért hozza
folyamodott, s 6 felsége Haan erdélyl kamarai biztosnak
megrendelte, hogy joszagai elpusztulasat és karait nyomoz-
tassa ki, s a mennyire lehetséges, becsiiltesse meg. Megtortént,
s a fejedelem az errdl keésziilt hiteles iratot a csaszarnak
bemutatta ; de a mint a halandok dolgai allhatatlanok s val-
tozandosagnak vannak alavetve: midén tigyében a felséghez
ez eléterjesztés elkésziilt volna, hamarabb, mint gondolhato
volt, 6 felségét a halal elragadta. ... Bs mindezek & most
uralkodo felség el6tt, két csaszar alatt torténtek. Mi volt a feje-
delem allapotja atyja életében és halala utan? mik annak
érdemei? mik az ovéi? mindk voltak a fejedelem jogai?
miket adott és ruh&zott at a csaszari hazra, s mind e sok enged-
ményért vigaszul mit kapott? & felsége el6tt ezek mind
ismeretesek.

»Tizenstodik éve telik immar — irja tovabb a fejede-
lem — hogy hazajabol felhivatva, folyvast a felséges udvar-
ban él, eleinte egyediil, tiz év ota nejével s csaladjaval, és
hogy mily koltséggel és kiadasokkal, mindenki tudhatja, a ki
elott a béesi dragasag ismeretes; miért is lehetetlen volt,
hogy a sok pénz-kolesonzés miatt el ne adosodjék. Sok esz-
tendé folyaman at sajat jovedelmeibél kellett élnie, aranyat
eziistjét és clenodiumait, miket sziil6itol kapott, mind folemész-
tette; mert a grof Kinsky altal csaszar 6 felsége nevében
1697. igért s imént emlitett segélytizetése 6t évig huzodott el,
s azutan a remélt novelés helyett kétezer forinttal még meg-
apadott. De hogy lett volna képes a csekély osszeghdl csalad-
jat fentartani?! kényszeritve volt tehat onfentartasarol mas-
képen gondoskodni. Joszagai jovedelmébol neki az egész
haboru ideje alatt szinte semmit nem kiildhettek; mert a
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megvadult nép joszagainak feldulasaban és kirablasaban oly
dithds volt, hogy igy a legkegyetlenebb ellenség sem bantsoha
vele; szégyenli, de nem is szabad mind azt a gyujtogatast,
gyilkossagot és rablast elbeszélnie, a mi joszagaiban tortént!
A nit elvinni vagy elhajtani lehetett, mindent elvittek és el-
hajtottak, minden idékoru lovat, szarvasmarhat és masfeéle
barmot zsakméanyul ejtettek, a mit 6sszetérni lehetett 9sszetor-
tek, el annyira, hogy azutin csak évek mulva lehetett a sok
kart nagy koltséggel jova tenni. BEs e tomérdek gonoszsag
eszk6z]161 mind kegyehnet nyertek, sét az 6 és mas hivek vagyo-
nabol meggazdagodtak, 6 pedig elszegényedett. Aligha van az
orszaghan valaki, aki annyi kart szenvedett volna mint 6 és pe-
dig legkivalt azért, hogy neki a csiszari udvarnal létét tudtak.

»>Ezeket és egyebeket — ugymond — hallgatassal mel-
16zne, annyival inkabb, hogy 6 felsége is mar az effelékre nézve
kozbocsanatot adott, ha e sok kiallott baj miatti fijdalma
idénként meg nem Gjulna. De a csaszari kamara is hozza
jarul ehez, negallapitott évdijanak szAmos éveken at vissza-
tartasa s a huszti uradalom vétel-ara megfizetésének elmu-
lasztasa altal. mit csak avval menteget, hogy a hat szaztoli
kamatot fizeti. Ezt a fejedelem nem tagadja, de meg kell
jegyeznie, hogy ¢ hitelezéinek, a kik rajta ama veszedelmes
id6ben csak puszta kitelezvényekre és sajatkeziileg alairt leve-
lekre oly hiven segitettek, annal sokkal tobbet kellett hogy
fizessen, s ezen kamatkiilonbségen feljil még azt is meg kell
jegyeznie, Liogy exyfeldl neki a kamara a mondott joszag vé-
telarabol 60,000 forintnal még maig tobbel ados, masfelol a
nevezett joszag vételara és évdijanak nem fizetése 100,000 frton
feljil mené kart okozott. Sot szerfelett karos és megszégye-
nité ra nézve az is, hogy a mit a kamara meég neki fizetni
koteles, amnak fizetését is az egyes csaszari fizetd-hivatalok-
hoz id6hatar tiizés nélkill rendelték el, ezen kifejezéssel élve:
a mint a hivatal teheti = nach Thunlichkeit des Amtes; ez
az utalvany szovegéhe beigtattatvan, egészen a tisztviselok
teszésére és joakaratara bizatott a fizetés vagy nem fizetés.
Valoban nagyon sajnalatra meélto oly emberre nézve, a
kinek érdemei vannak, nem Uranak parancsatol, hanem a
pénzkezelok akaratatol fiiggeni.
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»Ezen és mas roszak és szerencsétlenségek kovetkezte-
ben, melyek ra mintegy kiaradtak és 6t sulyokkal elnyomtak
— pirulva kénytelen megvallani a fejedelem — 6 cgészen el
van szegényedve ; mert a midta roémai szent birodalmi feje-
delmi czimet és rangot nyert, ambar mindig ecsak kozépszeri
hazat tartott, minden fényiizést keriilt s allasanak is alig fe-
lelt meg, mégis lehetlen volt nagy adossagok csinalasa nelkiil
fenallania, elannyira, hogy ha 6 felségének az fog tetszeni,
hogy 6 ezutan is Bécsben éljen, ha énfentartisa eszkozeit ke-
gyelmesen noveltetni meg nem parancsolja, harhol levé min-
den javainak eladasa mellett sem képes itt tobbe fennallani.
Tudja — ugymond a fejedelem — hogy vannak, kik azt ‘mond-
jak, hogy neki sok vagyona van, a mibél nagy vagy legalabh
kozepes jovedelmet veszen be. Igaz ugyan — ezt megvallja —
hogy 6 isten utan vagyonban nem szitkolkodik, és hogy azok-
bol az élet fenntartasi eszkizei kikeriilnek; de itten azokat
a hely tavolsaga miatt természethen hasznalnia nem lehet. A
kiknek az erdélyi gazdasagrol valami ismereték van, el fogjak
hinni, hogy az ottani birtokokban ¢lelmi czikk elég terem, de
azt vagy csak igen olcson, vagy egvatalaban pénzzé tenni nem
lehet; ott mindennek csekély az ara, elannyira, hogy kevés
pénzosszegért egész- halmaz vetemény és gabna vehetd, a mi-
b6l 41l az ottani termelés. E felett az ellenség — a forradal-
marokat érti — altal elpusztitott birtokokbol kevés haszon
remélhetd. Bizonysag lehet a csiszari udvari kamara, mely-
nek a katonasag szamara 1704-t6]l 1709-ig 10,000 forintra
mené értékit gabnat adott, s maig arat megkapnia sem
sikeriilt.

»Ez — igy zarja he kéré-levelét a tejedelem — uz 6
oly sok évektdl mai napig valo sorsanak és allapotjanak igaz,
egyenes és alazatos eléadisa, a minek a csaszari felség labai
clébe letevésére Gt az elkeriilhetlen szitkség kényszeritette,
azon alazatos kérésének kifejezésével : méltoztassék annyi, ek-
kora ésily igazsagos okai, s oly sok kiallott szenvedésel és
nyomorai altal szivet megindittatni engedni, s szenvedett sok-
kara, atyja érdemei, az 6 maga ¢s jogai felaldozasa tekinteté-
bol, 6t allasahoz 1116 valamely kiilonos kegyelemben részesitni,
s ha Bécshen maradasa tovabbra is szitkségesuek fog latszani,
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10,000 forint évdijainak megnovelésével 6t kegyelmesen meg-
vigasztalni; lassik a kiilsé népek is és tudjak meg, hogy
atyja érdemei nincsenek a csaszari haz iltal egészen elfeledve,
nincsenek eltérolve a kotott szerzédeések, nincsenck eltemetve
az igéretek és az 6 fejedelemséghez valo jogai, melyeket dieséiilt
I. Leopoldnak atengedett és birtokaba hocsatott, mindez nin-
csen orok feledésnek atadva, hanem a mik a két idvezilt
csaszar uralkodasa alatt megigérve voltak, de a miknek az
id6k viszontagsagai miatt teljesedését inkdbb csak remélni,
mint varni lehetett, a most él6 csaszari felség boldog ural-
kodasa alatt, az 6 kiralyi kegyelmessége és bolcsessége kivet-
kezésében — az 1dok kedvezdbbre fordultaval — kettés mér-
tékben ki lének potolva. A mit 6 felsége kegyelmétdl, igazsa-
gossagabol és irgalmatol kér és esedezik, boldog és hosszas
évekre terjeddé uralkodasat kivanva a mig él..... legalazato-
sabb és legonodaadobb hive : Apafi Mihaly fejedelem =
Michael Princeps Apafi.l)

Ezt a kérést a felség kozolven az erdélyi udvari cancel-
lariaval: »az ugy nyilatkozott, hogy annak targya inkabb a
cs. kir. kincstart, kiovetkezoleg a cs. udvari kamarat illeti;
mindazaltal az indokok politikaiak és ¢ felsége legfelssbb
erdélyi szolgalatat illetik, és oly nagy fontossaguak, hogy sok
s6t a soknél is tobb ok teszi ajanlatossa 6 felsége elétt azt,
hogy a kérelmezé fejedelemnek érdemeihez ill6 vigasztalas
nyujtassék, olyan, melylyel elég szelid lelkiiletéhez képest
megelégedhessék.« 2) Lett-e egyéb foganata, ki nem nyomoz-
hattam, azt azonban a felség megtette, hogy a fejedelem bécsi
hitelezéinek 10 szaztolira szabott tulsagos kamatuzsorajat
6-ra szallittatta, s6t Haan Ignacz erdélyi féélelmi biztosnak
és a kormanyszéknek is 1712. megrendelte az oda valo hitele-
z0k errdl értesitését s a kamatoknak jovore e szerint mérsek-
lését.s) A fejedelem erdélyiektol vett kolesoneit s annak kamat-
hatralékai sszegét nem lesz foldsleges ismerniink. 1) Rotenfelsi
Hozmén Janos orokoseitél 1711 sept. 1. kotelezvény szerint

') Lathato az Olkleveles Figgelek I, XX1V. szima alatt.
?) Az erd. udv. cancellaria levéltardban levi eredetibol,
3 Az erd. kir. kormdnyszék levéltaraban » »
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1712. decz. utodlsdjaig 10, azontul 1713. januar 1-t6l 6 szaz-
tolira volt felvéve 10,000 rh. forint, 2.) az unitarius egyhaz-
tol 1711 sept. 15, kotelezvény szerint ugyanazon modon 4000
rf. 3.) az Apor-6rokosoknek 1704. jun. 24. kotelezvény szerint
szintén azon modon 4309 rh. f. 35 kr., 4.) egy Balog nevii ur
vzvegyének 1702. jan. 1. kotelezvény szerint 1666. frt 40 kr
az elébbi modon, 5.) Fekete Péter 6rokoseinek kamat gyanant
a galfalvi malom atengedett évi jovedelme 3500 rh. frt, 6.)
grof Gryulai Ferenczt6l 1712. majus 3. kolt kotelezvény sze-
rint ugyan az elébbi kamatmeérsékeléssel 2000 rh. fr. végre
7.) Szentkereszti Andrastol 1712. april 2. kotelezvény szerint
20,564 rh. for. 3 kr, egyiitt 46,040 frt 18 kr.?)

Ezen kivil még feles adossag terhe nyomta a fejedel-
met, miket eddigelé emlitetlen hagytam, de most a csaszarhoz
beadott keserit panaszai indokolasaul érintek. 1696. jul. 29.
Petroczi Sydonia Katalintol, grof Pekri Loérincznétol a Tho-
koly-birtokok megvasarlasa végett kolesdn vett 10 szaztoli
kamatra 10,000 forintot.2) 1712. elzallogositotta grof Gyulai
Ferencznek Udvarhely varosaban levé anyai osi var-birtokat
s a szowszédos joszagokat, a Csikban levé vashamorral és
madarasi részjoszaggal egyiitt 8000 magyar forintért,?) és
meg tobbet is. Igy tortént, hogy ez a4 nagy birtoku dynasta, a
ki anyjatol négy varat terjedelmes falvaival s egvél bir-
tokokat kapott végrendeletnél fogva, trokolte az dsszes Apafi
osi birtokokat, megszerzett a Thokoly-6rokosoktél szintén
negy varat és falvait, — most élete utolso elotti évében azokat
részint onként elzallogositvan vagy adossiggal megterhelvén,
részint erkolesi kényszerités atjan azoktol megvalvan, a sze-
génység nyomasztéo sulyat hordozva lelkében, csaknem kol-
dulva hol kolesont, hol kegyelmet, tengédik idegen foldin és
rohanva siet id6 elotti halala elébe. E halal azonban csak
1713. érte 6t, febr. 18—22. kozott kellett torténnie, mert azon
évi febr. 22-én Balazsfalvan kélt a herczegné grof Bethlen
Kata altal 0. Keszey Janos fokomornyiknak, s ez altal a meg-

1) Az erd. kir. kormanyszék levéltaraban levs eredetibol.
) Com. Josephi Kemény : Miscellanea fasc. 9. litt. 9, 465. 1,
3) Az erd. kir, fiskus levéltiraban levs eredetibal,
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halt fejedelem debreczeni hiveinek adott az irdnti atasitas:
miként kisérjék a holt testet Budarol Debreczenhe, Banya-
bikre és Radnothra. »A méltosagos herczegasszony — igy
szol azon Gtasitas — a testet Budaig hozatja és eddig meg is
inditotta; ugy siessenek hat a debreczeniek, hogy legalabb
febr. végére Budan lehessenek; a testet azon lovakkal és sze-
keérrel, melyen van, kezek ala vevén, inditsak Debreczen felé,
holott lovaszmester Meleg Gyorgy az Erdelybol kivitt két
nyugodt loval varja oket, és megvaltoztatvan a bécsi faradt
lovakat, a testet hozza tovabb, s a bécsicket kézen vezessék.
Debreczenben tudakozzak meg a postan a herczegasszony
test-kiséroknek szolo levelét; ezt tegyék Budan is, mert a
herczegasszony odais ir ttasito levelet; innen induljanak Ba-
nyabik felé; az akadalyok elharitatasa végett a tisztektol ¢s
commendansoktol jo utleveleket szerezzenek; a koltségrol
gondoskodjék Dehreczenig Meleg Gyorgy, Budaig Pap
Samuel, hiteles lajstromot vive rola; ha pedig Debreczenbol
Meleg is elmegy Budara, hagyjon a Trombitas Laszlo kezén
elegendd koltséget . . .. Alairva O.1) Keszey Janos az 6 her-
czegsége fokomornyikja m. pr. és Récsei Istvin kegyelmes
asszony O herczegsége joszagainak praefectusa m. pr.« z) Rad-
nothrol azonban a fejedelem teste az almakeréki templom
segrestyéjébe vitetett s mint Marienburg 1806. irja: »1724.,
meghalt nejével egyiitt csak keves évvel az el6tt — vor weni-
gen Jahren — temettetett ¢l egész csondben, miutan mind-
ketten tobb évtizedekig varakozva egy iinnepélyes eltemette-
tésre, a kijelolt segrestyében temetetleniil voltak«.3) A
midén halala utan egy évvel a fiskus magszakadas czimén az
Apafi-birtokok még megmaradt részét: Ebesfalva, Szasz-Er-
nye, Hondorff falukat s Domad egy részét Kiikillsvarme-
gyében, Rudaly és Szasz-Ujfalu birtokokat Fejérvarmegye-
ben elfoglaltatta s azokba magat beigtattatni kivanta, tilta-
koztak ellene 1.) neje, grof Bethlen Kata, 2.) a Bethlen

1) Olvasandd: Ouvdri Keszey Jinos, 1asd : Torok-Magyarkor: Tort.
Eulélel, IX. kot. 328—329. 11,

2) Lathatod az Okleveles Fliiggelélk LXXYV. szama alatt.

) Lukas Josephus Marienburg : Aleine Siebenbiirgische (feschichte
zur Unterhaltung . Belehrung. Pest, 1806, 139. 1, ’
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nemzetség, 3.) Szaszvaros kozsége a Heves-Hatdr czimii hatar-
részért, 4.) grof Gyulai Jozsef fennebb mar emlitett 2400. m.
for. tartozasért.’) De ugy latszik, hogy neje mégis azok na-
gyobb részének birtokaban maradt, mert a midén 1724ben
meghalt, s a fiskus masodszor tett kezet Ebesfalvara és Al-
makerékre és azt elfoglaltatta, az ellen mar most csak a Beth-
len-nemzetség tiltakozott, azonban részben ismét eredményte-
leniil, s csak sokkal késébh sikeriilt a Bethlen Miklos cancellar
utodinak a IL. Apafi altal halalaig birt radhnothi uradalmat
tulajdonukké tenui.

Megddbbentéen tanusigos miive a népek felett 6rkodé
isten igazsaganak, hogy Erdély azon kitiingbb férfiai, kik a
XVII-ik szazad végso és a X VIIIL-ik szazad elsé keét tizede-
ben az orszag sorsanak f616 intézéi voltak, csaknem mindnya-
jan hirnevokben s javaikban megromolva, rendkiviili halallal
multak ki, Teleki elarulta I. Apafit és hazajat, ala4sta az erde-
lyi fejedelemséget, és ime csapatai 6t a csata hevében elhagytak,
s Thokoly sergének lovai patkoja alatt vesztette el életét, artat-
lan csaladja tagjai hosszasan bantalmazasok és ildozés targyai
voltak ; hiitlensége dijat fiai hijaban keértek, életében szabad és
nem szabad uton szerzett hétezer gyra aranyat,?) eziistét s kin-
cses tarhaza mesés gazdagsagat elfoglaltatta Rabutin, s az elso-
hél a Szebenbe szorult csaszari érzelmii erdélyieket véds kato-
nasig szaméra pénzt veretett ®). II. Apafit foleg Bethlen Miklos
ejtette el a fejedelemségtol: mar a Leopold-hitlevélbe belé
oltatta vagy bele oltatni engedte az ifju fejedelem és az erdé-
lyi valaszto-fejedelemség lassan 616 mérget ; lattuk, mily ma-
kacs harczot kiizdott ellene, javaitol, czimeétél, fejedelmi szé-
kétdl es jogatol megfosztatasa végett, sikeriilt is 6t és hazaja
jogat s vele szép hirnevét s politikai jellemét megsemmsitteni;
gany és gyiilolet targya lett Erdeély legnagyobb tehetsége, egy-
kori Alcibiadese ; mikor gydézelmét mar hitte, egy emlékiratot
készitett Erdeélynek a forradalomtol megmentése s az uralkodo-

1) Jos. Comitis Kemény: Diplomatarium Transylvanicum XII.
kot. 113, lap.

2) Tortén. Eml. Gr. Bethlen M. Oneletirdsa I1. kit. 367. 1.

3) 8zilagyi Sandor : Erdélyorsziy Torténete tekintettel mivelodésére,
Pest MDCCCLXVI, I kot. 402. 1.
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haznak kibékitése érdekében, s ime éles esze nem jol itélte meg
a helyzetet, az irat Rabutin kezébe, s ennek alapjan 6 fogsagba
keriilt ; elfogtak, 11.') elvesztette szabadsagat, tisztét, disz-
jeleit, személyét illeté minden vagyonat, hosszu fogsaga alatt
mindene elpusztnlt, haza és csaladja arvasagra jutvan dsszeom-
lott, megszabadult IT. Apafi halala évében 1713. meghalt tel-
Jes elhagyatottsagban Bécsben 1716. octob. 27.2) Két szeren-
csétlen, feldult életii ember volt ez id6ben a csaszari biroda-
lom févarosaban,az egyik: a tronvesztett II. Apafi s a masik,
a ki e vesztés foszerzoje volt, grof Bethlen Miklos. Apafi nyo-
morult inségre jutasat mar rajzoltam, Bethlenét nehany sor-
ban 6 maga meghatoan irja le konydrgé levelében, melyet
azon csaszari haz egyik uralkodojanak adott be, melynek 6
oly draga és nagy szolgalatokat tett, csaknem egy fejedelmi
széket adott, és melynek orokké tartdo kegyében 6 oly soka és
erésen bizott. 1708. jun. 8. I. Jozsethezirt levele ezen helyére
vonatkoznak szavaim: »Oh legkegyelmesebh csaszar! egész
hazam oly pusztulasnak van kitéve, a mint egy sincs mas
Erdélyorszagban! Személyem oly mélyen siilyedt s porig meg-
alazott, mint senki masé a hazaban! 3)«.... Még volt egy fel-
dult haz, a IL. Apafié, mert az kegyetlen sorsiuak aldozata
lett, sok szazados nemzetsége életfajanak gyokere is kipusz-
tult vele a magyar nemzet kdziil. Banffi Gyorgy a kormanyzo,
II. Apafinak fi- és né-agon rokona s szerencsétlenségének
mégis egyik eszkoze: korményzosagat allandositni kivanja
minden aron, az alattvaloi hiségi eskiit felsébh parancsra a
fejedelemmel teljes kora elérése elott ¢ téteti le, azon kor-
manyszék elébe allitatja, melynek 6t a fejedelemségre nevelni
s jogait védnie kell vala; haz&jabol eltavolitasaban ¢ a foté-
nyez6 ; azon kamarai bizottsagnak, mely az erdeélyi fiskusi jok-
nak Apafitol és mas maganosoktol visszaszerzésére volt kine-
vezve, elnokségét neki adtak s 6 elfogadta, Bethlen a masik

1) Szilagyi Sandor : Erdélyorszdg Tirténete tekintettel mivelddésere,
Pest MDCCCLXVI. IL kot. 401, 1.

2) Iarteneck, Graf der Sichsischen Nation und die Stebcnburgwchen
Parteikiimpfe seiner Zeit 1691—1703. L. konyv. 43, 1.

3) Harteneck, Graf der Sichsischen Nation »  » N
Parteikimpfe seiner Zeit 1. kinyv, 44. 1,
Tort, Tar. XXI. kit. 12
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szintén vérrokon pedig biré volt abban, elébe allitjak rokonu-
kat s birtokvesztésre itélik.... A koczka fordul.... A maros-
vasirhelyi orszaggyiilés nem sokara mint a haza romlasanak
fookozojat épen igy torvény elé allitatni végezte 6t is, s e rat
megbélyegzést alig élte tul két évvel, 1708. a kormanyzosag-
rol lemondott, fisnak hivatalt szerzett, csaladjat a csaszar
oltalmaba ajanlotta, mit az kegyelmesen meg is igért, s 1708.
nov. 1. mar meghalt ; halalat fiai irtak meg a csaszarnak, ki e vé-
letlen halal felett mély részvétét fejezte ki, s egész kormanyzo-
sagaideje alatt 6t kiillonds hivének vallotta.?) Zabanius (késébb
Hartenecki Szasz Janos) a szasz ispan, hatalmas titkos védéje
Leopold iigyének s hatramozditoja a I1. Apafiénak, Bethlennek
és a magyaroknak erds antagonistaja hohérbard alatt vész el
kirdl sajat szasz honfitarsa, Binder Mihaly, halalakor ezt irta:
»1708. dec. 5. fejét vették Hartenecki Szasz Janosnak, a ki
romai szent birodalini lovag, szasz ispan, szebeni kiralybiro, a
felséges kir. f6kormanyszék tanacsosa volt, nagy és bamulatos
elméjii ember, de 6nhasznat keresd, szegények iildozéje, papok
gyilsléje ; roszul élt, jol halt meg; ugy élt mint oroszlan, ugy
halt meg mint barany, alazatos fohaszkodasok kozt, rettent-
hetlen hosi lélekkel, bensd, de késé megbanas utan.«2) Csak
grof Apor Istvan halt meg rendes halallal 1704. annyi vagyont
gyiijtve, annyirol téve végrendelkezést halalakor, mint Bethlen
Gabor fejedelem halala utan senki Erdélyorszagban,s) és az
Apafi erds hive, az erdélyi orszaggyiiléseknek hosszu évek
soran ellenzéki vezére, a bajnoki lelkii grof Pekry Lérincz is
a harcz folyamaban halt meg Maramaros varmegyében
1709.4).... Elmondhatni, hogy a kiket e vészes id¢k sziiltek
s magasb allasra emeltek, egymasutan mind 6] is emésztet-
ték : elvérzettek vagy elhaltak, s elvérzett, elhalt velok s rész-
ben altaluk a szerencsétlen haza és alkotménya, elveszett
orokre az erdélyi magyar nemzeti fejedelemség.

* *
P

1) Az erd. udvari cancellaria levéltidraban lev( eredetibsl.

%) Harteneck, Graf der Siichsischen Nation sat. II. kinyv, 456. 1,
%) Szilagyi 8. Erdélyorszdg Torténete sat. 11. kit. 402. 1.

4) > » > » » » » 409,1,

[
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II. Apafi Mihaly szilletése évétél, 1681-t6l halalaig,
1613-ig harom évtizednél egy par évvel alig tolt el tobb idd.
Siralmasabb és tanulsagteljesebb korszak nem sok van ennél
nemzetiink életében. E gyasz és tanulsag részleteit visszatitk-
rozik mar maguk az elsorolt tények, a rajzolt események és a
kornak iranyt ado, az orszag iigyeit és nemzetet vezérlé fér-
fiak tettei, lelkiilete és jelleme. De én megigértem oOsszefogva
a fobb momentnmokat, egy atalanos korrajzban s a bennok
rejlé tanusagot a lehetdségig concrét alakban terjeszteni az
olvaso elé.

Midén Teleki Mihaly titkos szerzédése még — a mint
latszik — tudva nem volt, de annak alap-pontozatai és az
abban tett kolesonds segélynyujtas kovetkeztében I. Apafl és
az orszdg azon vette észre magat, hogy szaméra a torvényt
Szebenbol Caraffa tabornok dictalja: Bethlen Miklos, Tele-
kinek észben egyediili versenytarsa, a nagy szerencsétlenség-
t6] megdiobbenve a haza megmentésére iranyult nézeteit amaz
ismeretes Emlékirataban: »Moribunda Transylvania ad
pedes Sacratissimi Imperatoris Leopoldi projectac foglalva
ossze, a csaszarhoz benyujtotta, kérve: engedjen teljes szabad-
sagot arra, hogy 6 és a rendek a haza allapotjat atyai gyogyito
szemet elébe terjeszthessék s ha még torvényeikben orvos szer
van, azt alkalmazhassik, Ebben Bethlen a hodito elott azt az
ot és honat elitels igazsagot moundja ki, hogy nemcsak az 6,
de minden jok véleménye szerint Erdeély bajai kiils¢ és rend-
kiviilli segély nélkill meg nem gyogyithatok ; és rovid, de hil
rajzat adja az akkori allapotoknak. Ez » Emlékirat« kéziratban
sokfelé ismeretes, lathatni b6 kivonatban Zieglauer nagy-sze-
beni m. kir. jogakadémiai tanar egyik miivében is,?) melyhsl
¢én nehany f6bb vonast atveszek.

»Elsé baja — ugymond — Erdélynek a torok és tatir
szomszédsag, melyek betorésének minden pillanatban ki van
téve, az Gtszorosok nyarban mindeniitt nyitva vannak, az
orszag hadserge és hatarszéli 6rsége nem sokat érnek, mert
azok nem véarakat, varosokat hevenni, hanem zsiakmanyolni
jonek. Ehez adando a német katonasag és erdélyiek kozotti

1) Harleneck, Graf der Sichsischen Nation.... I kényv 7—13.1L
12*
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bizalmatlansag is; a haza népe rosz szivvel nézi, hogy a csa-
szari fegyveres eré belmzodik az erosségekbe, varosokba s
megengedi, hogy a tatar a népet dlve, a falukat felgyujtogatva
és kirabolva szabadon hebarangolja az orszagot. Masodik
haja a mostani fejedelem tulsagos szelidsége, a ki az igazga-
tas tigyeit kezeb6l mar tobh évek ota kiengedte, s hamis hirek
terjesztése, arulasok, osszeeskiivések, szoval hosszas évek atkos
belsd polgarhaborui altal kifarasztva, a venségnek és beteg-
ségnek is hozzajarulasa miatt mar-mar nem tudja, istenen
kiviil kihez forduljon. Innen a férendek oldsklése, heborton-
zése, szamkivetése, a hazabol kitizése, hiisegi kotelezvényre
szoritasa, kezesség ala vetése és hasonlo myriad rosz és gonosz
elkovetése! A torvenyek fel vannak forgatva, a nemesség
elnyomva, a uép kimeriilt, minden aru targyava lett, a koz-
kincstar iires, hasztalan és veszélyes osszeeskiivések és belha-
boruk vannak napirenden, a hajadonok anyjukhoz hasonléok;
a fejedelem cancellariajanak az orszag igazgatasaban nincs
hefolyasa, a béke és kozjo minden eszkozel elhanyagolva, vagy
késedelmeskedés és tehetségnélkiili embereknek nehéz alloma-
sokra alkalmazasa altal minden dsszerontva, vagy kibonyolit-
hatlan zavarokba sodorva. A fejedelem nevében egyes hatal-
masok intézkednek, maga az orszaggyiilés is, melynél van a
népfelségi jog, csak ezek féektelen nagyravagyasanak eszkoze:
sajat testvéreiket, gyakran az artatlanokat lelkiismeret ellen,
fenyegetéssel, félelembol s mas mesterséges tton kicsikart
szozatolassal hiiségtelenseg vétkében marasztaljak el, f6- ¢s
joszhgvesztésre itelik, tisztessegétél, becsiiletétdl, hivatalatol
¢s vagyonatol megfosztnak artatlanokat oly kegyenczek ked-
veért, a kik e birtokokat s hivatalokat mar jo elére felkérték.
A torvényszékekben egyiitt iilnek a birak és tanuk, mint
vagyonra éhezett hollok, s a magok érdeke szerint hoznak ité-
letet, ugy, hogy a térvények istentelen megszegésének farkasat
a kizakarat és a fejedelem s haza javanak baranybore fedezze,
s azok, a kik 4artatlan embereket gonosz iton és mesterseggel
tomloczre vettettek, azok javait és méltosagait a rendek hata-
rozatanal fogva orokolhessek. A hatalmasok gyakran és gon-
dosan kiszAmitnak oly adokat, mikre 6 magok adtak okot, a
szegény orszéiggyiilessel a béke ¢s jo egyetértés kedveert elfo-
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gadtatjak, s azutan felszedését a nagy urak és nagy zsarnokok
magukra veszik s kereskedést tiznek vele.!) A torvényeket
egyik-masik kegyelt ember javaért hozzak s egy-két év mulva
ismeét eltorlik vagy hallgatassal mellézik. Es mindezt a szelid
fejedelem neve alatt miivelik, a rendek és fejedelem, sét az
isten igazsdganak elrettenté guanyjara.

»Es igy all fenn Erdély egykori szép democratiai alla-
dalma mar 15 év ota: az aristocratianak, a melyet a fejede-
lem tanacsosai tesznek, nincs meg a maga biztonsaga, mert
mint Prometheus szivét a mesében keselyitk tépik: ugy mar-
czangoltatik az is belsé viszalkodas, egymas gyanusitasa és
bizalmatlansag altal; ismervén a fejedelemnek a hamis fel-
adasok iranti hiszékenységét, felnek még a kozjora is valami
helyes tanacsot adni, és a mit a rendek és belsé tanacs torve-
nyesen meghataroznak és elvégeznek, egyik-masik emberke
fiillbesugasaval minden jok fajdalméra s az alladalom karara
felforgatja.

»Harmadik baja az orszagnak, a mit azonban a csaszari
felség konnyen elharithat s a mit az orszag kér is, a katona-
sag szabadossaga. . . . Ezek e vonaglo alladalomnak bajai, a
miknek orvosoltatasat Bethlen a csaszértol varja s ennek mod-
jara nézve 6t ponthan mondja el nézetét, hogy t. i. 1.) szabad-
sagaikat s kiilonosen a vallas-szabadsagot a csaszar tartsa
meg; 2.) senki személye vagy vagyona meg ne bantassék; 3.)
az orszag reformalasa a torvények s az igazsag szerint enged-
tessék meg; 4.) a reformok létesitése végetti biztonsag irant
a tabornok legyen atasitva; végiil kijelenti, hogy terve nem
partiités fejedelme ellen, csak az iranti erés meggy6z6désének
kifejezése, hogy hazijanak orvosa csak Leopold csaszar
lehet.«2) )

Avagy nem természetes-e, hogy a midén Leopold ily
tisztan és minden kételyt kizarolag kimutatva latta a legille-
tekesebb ferfitol Erdely kozalladalmi, politikai, tarsadalmi és
erkolesi allapotainak ezen tarthatlan rothadtsigaban s az
orszag és alladalom Osszeomlasra és pusztulasra elkésziilve

1) Liathatd az Okleveles Fliiggelek XII. sz, alatt.
2) Harteneck, . ... a fenidézett lapokon.
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1étet, minden egyébre gondolhatott, csak arra nem, hogy ily
romot tamogasson; az a monarcha, a kinek orszagszerzési
vagyaf s birodalma hatarait majd minden kelé nap nevelte, a
ki Magyarorszagot csak az el6tt egy évvel fizte feloldhatlanul
tobbi orszagaihoz. De Bethlen Miklos ezt nem latta at,a meg-
kotott kezii Teleki Mihalynak nem lehetett atlatni, s igy folytat-
tak 6k tovahb is az alkudozasok, inkabb kegyelemkérés poli-
tikajat mindaddig, mig a haza régi szabadsagat elvesztette.
Telekinek és Bethlennek e helyett sokkal korabban,
mikor meég idejok volt, egyesiilni kellett volna s hatalmas
befolyasukkal a fejedelem személye koriil egyesitni az orsza-
got, beliilrél meginditni egy egészséges G)jjaszilletést, az orsza-
gos Onregeneratid wivét, eltavolitni az udvar és kormanyzas
egész kdrébol a romlas fennebb rajzolt elemeit,begyogyitni a tor-
vényhozasi és igazsagszolgaltatasi sebekel, a kozjovedelmeket és
fejedelmi kincstart tiszta kezekre bizni s megerdsitni, az orszag
bitnos szandékossaggal elhanyagoltvédelmi erejének 4 lendiile-
tet adni, felkolteni a nemzethen a haza 6nallasa, alkotmanya sa
kozboldogsag iranti meleg érdekeltséget, az onbizalmat {61-
éleszteni, egy jobb jovo irant a megingatott kozhitet és tudal-
mat helyreallitni, szoval : magukbol kiindulva, 6nerejokon kez-
deni meg s hajtani végre az ovszag reformalasat, megemlé-
kezve amaz allampolitikai 6rok elvre: csak az a nép és orszag
jogosult ©nallo és szabad 4allamlétre, mely annak foltételeit
megszerezni s magat az emberiség nagy czéljai szerént a sza-
badsag érdekeinek megfelel6 moédon korméanyozni képes. Ke-
gyelemre szorult allamnak és népnek nincs létjogosultsaga.
De 6k masképen tettek. Ok kivaloan magukat, nem a
haza kozérdekét szerették és vedték, eltavoztak az alkotmany
egyediil biztos talapzatarol, elhagytak sét megrontottak feje-
delmoket, folytattak az atalanos corruptiot, minden téren més-
més alakban. A tarsadalom mind tovabb romlott, a haza még
mélyebbre siilyedt. A Betllen korrajza hii képét adjaaz 1. Apa-
fi-Teleki korszaknak, s midén ezek clhaltak, Bethlen Miklos,
Banffival, Aporral, Zabanius Janossal és Sarosyval egyfeldl,
masfelél Caraffa és Absolon, Veterani és Rabutin, Kinsky és
Harrach csaszari udvari emberekkel Erdélyben épen oly, sét
sok tekintetben meég zilaltabb kozallapotokat és politikai s




AZ UTOLSO APAFI 183

tarsadalmi viszonyokat teremtettek. Az olvaso igazolva
latandja itéletemet, ha visszaemlékezik az ezen tenulmdny-om-
ban s elébbi kozlés-eimben eredeti oklevelek és mas adatok
alapjan elmondottakra. Ha erkélesi tekintetben rat volt
Teleki kétsziniisége és arulasa — mire az Okleveles Fiiggelék
4j bizonyitékokat mutat!) — benne egyediil bizo fejedelme,
fejedelemasszonya és #j hazaja ellenében, holott azoknak
koszonhette vagyonat, magas hivatali allasat, terjedelmes
szép csaladjat, melyb6l id6vel, az orszag egyik legderekabh
nemzetsége valt, atyjafiainak a fejedelem és orszag javaibol
folsegitetését?), ha lesujtdo az igazsag kimondasanak ama
kénytelensége, hogy e korszak kozromlottsagaért, Erdély ten-
ger szenvedéseiért sot valaszto-fejedelemsége elvesztéseért ata-
laban és legkivaltan Telekit teszi felelossé a torténelem : bizony
nem kevesebbé bantja a kizerkolesiséget s megrovasra mél-
tova teszi gr. Bethlen cancellart I1. Apafi ellenébeni eljarasa,
titkos és nyilvanos cselvetéseinek és iildozéseinek azon hosszu
sora, mely azt, mint sziil6itél, rokonitol megfosztott arvat, a
fejedelmi jogtol, méltosagtol, egy ideig ifju hitvesétol, honatol,
vagyona nagy részétol, egész élete szivnyugalmatol s végre
a remélhetett 6r6kosoktol is megfosztotta. Bethlen Onéletirdsd-
ban védi magat egy par tényével, miket azonban mint I. Apafi
eskiivel kotelezett titkos tanacsosa és Bécsben jarasa elott
tett; a mik azutan kovetkeztek, egyenesen vagy kozvetve mind
Apafi vesztére voltak. Mar megvalasztasakor az azt formai
tekintethol gancsolok kozé tartozott, a Leopold-hitlevélbe
csak egy gyonge fonalszalat igtatta be a fejedelem megvalasz-
tasarol szolo torvény hatarozott rendeletének, mely neki az
erdelyi fejedelemségben valo kovetkezési jogot vilagosan biz-
tositotta ; a kormanyzosagra nézve kikototte, hogy e tisztet ne
az arra jogosult ifju fejedelem, hanem a védar német cshszar
nevében vigye az illetd, feledve az 1684-ki idézett térvény az
iranti vilagos intézkedését, feledve, hogy Teleki halala utan
1I. Apati nevében kormanyozott az allamtandcs; hataridéil

1) Lathaté az Okleveles Fliiggelek XXXVII. és XXXIX. szdmait a)
b) ¢) betiik alatt.
%) Lithat6 az Olleveles Fiigyelek X L. szdma s a) b) betiii alatt.
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sem a fejedelem 20 éves életkora eléréseét tétette, a minek
pedig 6 jol tudta ugy jogosultsagat mint sziikségességét, sét azt
minden évben valtozhatonak formulazta; s nevezetes, hogy
azon elérelato férfi, kinek minden iigyét illetd irasai gondosan
megtartva s csomagokba rendezve voltak levéltaraban, e hit-
levél altala készitett eredetiét Onéletirds-aban elveszettnek
irja, a mi pedig egyediil igazolhatna eljarasat minden irany-
ban. Az orszaggyiilés masképen gondolkozott, az még 1691.
is az V-ik t. czikkben az ifju fejedelem mellé a fejedelemsegi
Jogfolytonossag tekintetéb6l harom tanacsost rendelt, 1692.
pedig érdekében Bécsbe 6 kovetseget kiildstt, mely ha az or-
szag kozakaratat és a fejedelem térvényben gyokerezd jogat gr.
Kinsky el6tt erdteljesen hangsulyozzal), Alvinczy egy par szép
joszagrol kolt adomanylevéllel nyelvét ilyen hamarle nem kot-
teti?), Zabanius Janos pedig az udvarnak meg nem sugja,
hogy Alvinczy csak a Calvinista-part kévete?), hogy a romai
katholikusok nincsenek Apafi mellett, a szaszok pedig egye-
nesen ellene vannak s nem is irtak ala a rendek altal az 6 meg-
erdsitetése érdekében adott irasbeli biztositasat+), kétsegkiviil
més eredménynyel j6 le Alvinezy is. Ezutan csapasra tjabb
csapas kovetkezett Apafi életében: Tieopold kifogast tett ha-
zassaga ellen az éretlen kor és gyami joga szempontjabol s ra
csakhamar a hiiségi eskiit éretlen koru gyamoltjaval megis
letétette, Bethlen a cancellar engedelmességet igértet vele az
eskiiben azon kormanyszéknek, melyet a torvény, szerzédések
és hitlevél neki mint leend fejedelemnek szolgalatara rendel-
tek, és Banffi s Bethlen a két atyafi, nem szabadkozik ellene,
nem figyelmeztetik a csaszari felséget, hogy a gyamsagi kote-
lesség és jog sem ajanlva, sem elfogadva nem volt, hogy az ily
eskii teljes életkorusagot kivan, hanem sietséggel vegrehajtjak
az orszag rendei tudta s javallasa nélkiil a végzetes parancsot.
Apafinak a czim- és rangkérdésben valo meély megalaztatasa,

1) Harteneck . . .. Zieglauer jogakademiai tanartdl I konyv 53.
87—88. 11.

1) Magyar Térténelmi Emlékek . ... Gr. Bethlen M. Onéletivdsa 11.
kot. 143. 1.

3) Harteneck . . . . Zieglauer jogakadémiai tanartol I. konyv 52. L.

9 > > » 53, 1.
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kormanyszék elébe idéztetése, fogarasi varanak s birtokainak
Szathmarral kényszeriileg elcseréltetése, honabol oda atkol-
toztetése, elvett birtokai aranak ellenei kezébe atalvanyozasa,
a szaszok s masok kozott kiosztasa botranyosan sérti sét meg-
rontja a személyi szabadsagot, meg a birtok szentségét és a tor-
vényt. Kinsky grof II. Apafi Bécsbe kiildetését rendelte
Banftfinak és Bethlennek, s 6k végrehajottak védelemre alka-
lom nyujtas és minden visszairas nélkiil. Bethlen két helyen
is artatlannak irja Onéletirds-4ban Apafit: ha a volt, miért
iildozte 6t, miért sugdosodott ellene az udvarnal, hogy maga
és tisztel 6t fejedelemnek nevezik, nevét, képet kalendarium
elébe teszik ? mire valo volt az erdélyi udvari cancellariahoz irt
levelében Thokolyt Vice-Apafinak nevezni? 1) miért kozlott az
udvari kamarahoz irt bizalmas levelében Apafirol oly dolgokat
melyek csak az udvar gyanujat élesztették iranyaban ? Rad-
noéthot grof Bethlen titkon kérte fel a csaszartol, azutan tor-
vényszeket allittatott fel az ily jok visszaperléseére, és elno-
kéveé lett grof Banffi, egyik bird maga Bethlen, vadolo grof
Apor, s6t eddig hallatlanul, honfiui hite és eskiije s az altala
eszkozolt Hitlevél 11-ik pontja ellenére Bécsben — a hazan
kivill — felallitni ajanlott kikiildétt birosag — Delegatum
Iudicium — elébe vitette a hazai birtokjogi iigyet. A Tho-
koly-birtokokat Bécsben szétt titkos csellel Apafi megromla-
sara kivanta megszerezni a cancellar; Husztot inkabb el-
mint megvették a fejedelemtél s ezt is Bethlen kérte fel 2) —
mint 6 maga irja — nem jo szantabol, hanem Kleiuburg
komaja ajanlatara. De én felkérs levelét idéztem, az ellenke-
z6t tanusit.

Ily tetteknek mas rugoja nem lehet, mint onzés és a csa-
szari udvar kegyének megnyerése, mit teljes mértékben birt is
grof Bethlen. Legelsé Bécsben létekor arany lanczot kapott
Leopoldtdl s a maramarosi f6ispansag irant biztositast, sot,
mint Caraffa monda, vallaira akartak tenni egész Erdély kor-
manyzasa iigyét, s csak eskiijje nem engedte meg, hogy elfo-
gadja; hogy vagyott r4, mutatja 1691. meg nem valasztasaért

1) Lathato az erd. udv. cancell. egy 1696-ki eredeti levelében.
2) Magyar Torténelmi Emlékek . ., Gr. Bethlen Miklds Oneletirdsa 1.
kot. 143. 1. ’
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valé boszankodasa. E volt oka, hogy Banffira mindvégig ne-
heztelt, kissebbitni és kissebbitve latni szerette, tekintélyét s
allasat a hol lehetett gyongitette; késé6bb mas ajandekokat s
grofi rangot kapott melyrél szolo kiralyi kegylevélben a csa-
szar azon feltiiné nyilatkozata van, liogy Bethlent kovetségei-
ben s a csaszarnak tett szolgalataiban mindig hazaja kiillonos
java vezérelte. Ez azt gyanitatja, hogy Bethlen ugy grofi diplo-
méja mint e kir. leirat szerkesztésében is részes. O az erd. f6hadi
parancsnokokkal tébbnyire jol volt, Absolon Daniel, a ki 1672.
a bujdosok kévete volt Konstantinapolyban, ezutan Apafi hive
s most Leopold csaszar f6 tanacsadoja az erdelyi tigyekben,
neki bensé baratja volt, a ki vele az udvar titkait elére tu-
datta s tanacsat a nagyobb dolgokban kikérte, grof Kinskyvel
s 4 bécsi udvari kamara elnokével szivélyes viszonyban allott,
Szentkereszti az erdélyl udvari alcancellar mindenben kész
hive, Leopold csaszar nagy partfogoja volt; 6 mindeniknek
szolgalatokat tevén, viszonszolgalatra szamitni mindenikkel
szemben jogositva volt. Azt, hogy 6 mennyire kereste az udvar
kegyét, két fontos korilmény mutatja, az egyik, hogy az Apa-
fira nézve 1696. az udvartol lekilldott négy pontu jogfoszto
és megsemmisitd parancs végrehajtasara a csaszar neve meg-
kiméléseért grof Kinsky kérésére vallalkozott, a mivel Apafit
is, de az orszagban hitelét is teljesen elvesztette ; mdstk, hogy
az 6 maga altal az orszag régi allapotja, torvényei és kor-
manyzasi formaja biztositasa végett kieszkozolt Hitlevél még
az 6 életében csaknem minden pontjaban — a bevezetd rész-
t6l a berekesztésig — megvaltozott: egy része elavult a nél-
kiil, hogy életbe lépett volna, a més elmelléztetett, a harma-
dik tetszés szerénti magyarazat altal erejébol ki 16n forgatva,
a negyedik csak felig teljesiilt, s a polgari kormanyzas egész
jogosszege a parancsnoklo tabornok és a mellette levd csa-
szari biztos kezébe ment 4t, a torvényhozas és igazsagszolgal-
tatas annak eszkozeivé torpiiltek, az orszag minden régi intéz-
ményei felforgattattak, és Bethlen Miklos, a nagy befolyasu
féur és kormanyember azok védelmeéért — bebizonyithatolag
— soha a csaszaral ellentétbe nem jott.

Ezt az egész korszakot két nagy kiizdelem jellemuzi,
egyih a béesi udvare, iranyozva 11, Apafi fejedelemséganek
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megsemmisitésére s az orszag kormanyanak a német tarto-
manyok mintaja szerénti atalakitasara ; mdsik a grof Bethlen
Miklosé, melynek titkos czélja a hatalomnak benn a hazaban
és az udvarnal az 6 kezében egyesitése, s ehez képest az ud-
var czéljaival oszhangzolag IL. Apafinak fejedelmi jogatol
elejtése, birtokainak s kedvezd esclyek mellett az erdelyi
kormanyzosagnak megnyerése. E ketto koril forgott ez ids-
ben a kis orszag egész tartoméinyi — t6bhé nem allami —
élete, a ket {6 czél szolgalataban allottak az intézmények és
emberek, erre kozpontosult a kozkormanyzat és igazsagszol-
ghltatas, ehez volt kénytelen alkalmazkodni még az orszag-
gyiilés is, melynek fétargya nem az orszag beliigyei, hanem
adokivetés, katonaelszallasolas és élelmezés, a fiskus joszagai
visszaszerzése volt, nem azért, hogy a kincstar gyarapodjék s
a szegény nép adoja apadjon, hanem hogy a hatalom embe-
reinek kiosztassanak. A fiskusi jovedelineket most is a tanacs-
urak és szaszok vették ki, mint Teleki idejében, adtak a csa-
szarnak a mit adtak, de magok meggazdagodtak; a kik az
udvarhoz kovetségre jartak, iires kézel nem tértek vissza,
hanem aranylanczot, grofi s baroi czimet, két-harom hivatalt,
gyakran joszagadomanyokat hoztak magokkal, ugy, hogy az
idében majd minden nagyobb érdélyi nemzetség grofsagot
¢s barosagot nyert, a szasz patriciusok lovagsagot és arma-
list, s a czimkorsag ugy megmételyezte az elméket, lLogy a
Bethlen-nemzetség kérelmet adott be az udvarhoz a vegi
térzsii nemzetségeknek az orszag mas polgarai sét a tisztvise-
16k felett is elsoség-adas irvant, csak az orszag koziigye volt
gyamoltalan allapotban, csak az adozo nép sorsa maradt most
is a régi.

E korszak teljesen hasonlo az elébbihez, a cselekvd
egyének masok, de czél és eredimény ugyanaz: haldoklo al-
kotméany, kiszivott, pusztulo orszag, gyongiils s folyvast ha-
nyatlo nemzet. ...

S ha e sok szerencsétlenséguek, mi Erdély fiait egyiitt
és killon e valsagos idékben érte, s a minek kovetkeztében
az orszag alkotménya és fejedelemsége elveszett, okait nyo-
mozzuk, itt is azokat velink sziiletett, vérrel oroklott, 6si
eredendd biineinkben talaljuk fel, mely biinok : a paroskordas-
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a tehetségnek és hatalomnak sajat vériink bhirtokaban is irigy-
lése, mindenkinek uralkodni,elsévé lenni vagysa, magan ér-
deknek a kozjo folebe helyezése, elvadult szenvedélyeink
uralma alatt a legszentebbrél is megfeledkezés. Ez a minem-
zetiinket sujto 6rék atok, ez hazank és népiink oly gyakori
valsagos bajainak egyik kiapadhatlan forrasa.

Bs csodalatos, hogy a mikor egymast csaknem elgzol-
tuk, legjobbjainkat egyenként megsemmisitettitk vagy masok
Altal megsemmisitetni engedtiitk, mikor méar veszteni valonk
nines, s a haza vérben és porban fekszik, rendesen kiilsé se-
gélyhez, a gyoztes hatalomhoz folyamodunk, kegyét kezdjik
keresni minden 4ron, meg hunyaszkodunk elétte mint a ha-
rany, szolgalataba allunk, eszkozill adjuk magunkat neki jora és
roszra,masokért és onhazank valodi érdekeiellen egyirant. Mert
torténelmileg bebizonyult igazsag, hogy minden idében, mins
den létkoczkaztato valsag alkalmaval az idegen hatalom a mi
leigazasunk, alkotmanyunk elrontasa, hazank intézményeinek
felforgatasa, s6t még a politikai biindsok kitudasa és megbiin-
tetése iranti czéljat is legtobbnyire mi altalunk, vériink s nem-
zetiink kebeleb6l kikeriilt eszkozok altal vitte ki és érte el.
Soha nem kisérlett meg elleniink senki semmi olyat, a minek
mi koziliink végrehajtot — kémet vagy vak eszkézt — egy
vagy mas uton szerezni ne tudott volna.

Avagy nem meggydzé példa-e erre e tanulmdny épen
most elbeszélt targya ? Neégy nagy alak magaslik ki 1657-t61
kezdve 1713-ig Erdély osszes fejedelmei és fejedelmi jeloltjei
koziil, kiket az olvasd6 mar ismer, a kik killonhoz6é aton és
eszkozokkel, torok vagy német védnokség alatt, de mind egy
czélra, Exdély bizonyos meértékii alkotményos onallasa meg-
mentéséért kiizdottek; de a nemzet egyik mellett sem tudott
tomoriilni nem annyira az elvek killombsége, mint fiainak nagy-
ravagyhsa, vallasos és nemzeti gyiilolkodése, partos szelleme
és onérdekhajhészasa miatt. Ott volt toérvényesen valasztott
és megerdsitett ifju fejedelme is, a ki mellé sorakozva s &6t
egyesiilt nemzeti akaraterével Gszintén és hiven tamogatva, a
haza alkotméanyos szabadsagat a habsburg-haz alatt is meg-
tartani lehetett volna. De az elébh érintett okok ezt is meg-
hiusitottak. Erdély akkori allamférfiai elfeledték azt, hogy

e
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egy nemzetnek valodi ereje fiainak szoros egyességében, jellem-
szilardsagaban, erkdleseik és politikajok onzéstelen tisztasaga-
ban all. Ez azon egyediil hiztos alap, melyen az &lladalom
fennalihat. A hazanak erét a hazafiak erkolesi ereje ad, az ide-
genekben a jog tiszteletét egyediil ez kolti fel. Egy orszag
kozérdeke vedhetdbh kozos erével, mint az egyéné killénleg ; mig
amannak vég gy6zelme egyesitett akarat és kitarto kiizdelem
mellett, ha nem bizonyos is, de hihet6: az egyén vesztesége a
koziigy elbukasaval mindig kétségtelen. Ha gyengéknek, on-
z6knek, megvasarolhatoknak vagy megtélemlithetoknek mu-
tatjak magukat a nemzet vezérletére hivatott ferfiak, vége az
erkolesialapnak,nem érzia nemzetiérték éstisztelet mérsékls ha-
talmata terjeszkedd kiilsé hataloma hon alkotmanya irant, aleg-
els6 kedvez6 alkalommal megoszlatja az eroket s az alaasott 4l-
ladalmat létjogatol fosztja meg. Mig ha anemzet jobbjai a koz-
tigy nagy érdekei és a torvénymellett rendiiletleniil megallnak,s
azt, a mivel a hodito a hazanak és nemzetnek tartozik, nem
maguknak fizettetik ki és adatjak vissza kegyelmi adoma-
nyokban, lehetlen, hogy az igaz iigy élébb-utobb ne diadal-
maskodjek.

S ha a midén nemzetiinket nagy megrazkodasok értek,
midén létet koczkaztato megprobaltatasoknak volt kitéve, és
a sorsa feletti uralmat Onallasa s alkotmanya ellenei keritet-
ték birtokukba, ezen id6szerénti gy6zok akar a politikai bol-
csesség, akar az erkolesi eré nagyobb Osszegét bizonyitottak
volna be a leigaztatas tartama alatt, mint a miénk volt, mely.
lyel mégis legy6zettiink, ha elszomorito is, némileg vigaszta-
lasunkra szolgalhatna; de sem az egyik, sem a masik, soha
nem volt tanusitva : az 6 erejok mindig a mi szétvono viszél-
kodasainkban s nmagunkkal v4lo helsé meghasonlasunk &ltal
eldidézett gyongesegiinkben allott, meghoditni, tjat és allan-
dot alkotni s6t csak fenallani is nalunk nélkiil soha nem tud-
tak. Minden legyézetésiinknél lattuk, mihelyt az hevégzoditt,
mily csekély activ eré sorvasztotta el a mi létinket, meggyo-
zOdtiink arrol, hogy ha magyar vezér férfiak és partjok erejo-
ket nem kijlc§‘0nzik ellenfeliinknek, soha legydzoinkké nem
valtak volna. Es aztan ellenfeliinknek nagy félénye volt mindig
felettiink eszélyében, valodi szandékainak iigyes elrejtésében, és
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a mi beszédességiink- és konuyen hivésiinkben. Mi nem is-
merjitk Telleyrand politikai tanat : »a beszéd arra valo,
hogy gondolatainkat elrejtsitk,« mi mindent kibeszéliink, min-
dent elhisziink, mondja azt baratunk vagy ellenségiink — ez
a magyar természet gyongesége. Caraffanak a mint Erdélybe
jott s a viszonyokkal megismerkedett, hatarozott nézete a volt,
hogy Apafi fejedelemségét el nem kell ismerni, az orszag On-
allosagat meg kell sziintetni s a csaszari birodalomba beol-
vasztani; még is az egyszerii katona éveken 4t tudta azon hit-
ben ringatni az erdélyieket, hogy 6 az orszagnak és mindkét
Apafinak jo akaroja. Kinsky maga rendelte Banffinak és
Bethlennek az ifju fejedelem Erdélybél eltavolitasat,!) még is
Bécsben fiava fogadta, s hogy neki joakarodja, sikeriilt elhi-
tetnie. Bethlen cancellart, e kiilonben iigyes diplomatat minden
czéljara felhasznalta Leopold és az udvari kamara, igért neki
mindent, adott meg lehetds sokat, s mikor mar Apafi teljesen
meg volt rontva, az orszag elgyongiilve, intézményei Aatala-
kitva s igy nemzet fentarto 6si erejokbél kiforgatva, kor-
manyszék és orszaggyiilés ala siilyedve, midén mar az orszag
pusztulasanak miifolyama onmagatol ment elére, és igy Beth-
lenre sziikség to6bbé nem volt : egy kedvezé alkalommal elfo-
gattak 6t s artalmatlanna tették egész életére. S mégis hany
hivo és szolghlatra kész utodja volt még azutan s van ma is
grof Bethlen Miklosnak nemzetiink fiai kozott ?!

Ez eseményekben és reflexiokban azon tanusag rejlik
reank nézve, hogy egy nemzetnek, mely mint allam akar élni,

1) Guldesi Albert. . .. N;zpldja végén a 210—21. lapon. »Nova
Albensiacczim alatti ginyversben e két allamférfirol és egyik tana-
csos tarsukrol e van irva:

Gubernator Transylvaniae:

Nolumus eum regnare.

Nicolaus Bethlen :

Quae nobis haereditas exfllio Isai, nunquid
Omnibus vobis dabit agros et vineas ?
Tovabb ismét.
Gubernator :
Peccavi prodendo sangvinem.
Nicolous Bethlen et Sdrosis
Sangvis ejus super nos,
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a diplomatiai eszélyt és bizonyos meértékii dvatossagot, a
megfontolt és kevés beszédiiséget, végre azon mindennek
nem oly konnyen-hivést elsajatitni és vérébe folvenni kote-
lessége.....

Tan nem volt f6losleges Erdeély torténetének e szakanal
annyi ideig mulatnom, mely nemzetiinkre nézve egy komoly-
sagra hangolo nagy eseménynyel végzédott, mutatva a ma-
gyar névnek a magyar kiralyi székrél sok szazados ragyogas
utan letiinését. A tiszta nemzeti kiralysag 1301. vegyes tor-
zsekre ment 4t, melyek a mohacsi vész utan Zapolyaban be-
vegzddtek, atvaltozott alakban mint nemzeti fejedelemség Er-
délyben még masfél szazadnal tovabb fenmaradva ; az utolsé
Apafi az utolsd legitim — bar csak névleges — nemazeti feje-
delem volt, mit nem sokara 1765-en kovetett az utolsd magyar
nemzeti nddor-nak a nagy emlékezetii grof Batthyany Lajos-
nak halala, s csak mintegy halvany arnya a régi dicsésegnek
maradt fen Erdélyben a magyar kormanyzosag 1848-ig, s Ma-
gyarorszagon az orszagbirosag, egyebet mindent elboritott az
idék és nagy valtozasok tova zajlo arja.
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