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The Thirteenth. On Jokai Mor’s poetic autobiography My Life

Abstract | Jokal Mor's poetic autobiography, was written in his old age during
a personal crisis following the writer’s second marriage. In the poetic memoir,
which is an unusual work of Jokal's, he places his life journey (seen as a series
of failures and new beginnings) in the context of salvation history. This makes
sense in the encounter with the “embodiment of love”, reminiscent of Nagy
Bella (young actress, second wife of Jokal), since this “embodiment of love”
leads the protagonist to the experience of divine grace. This monumental
poem, almost a thousand lines long, appeared in print only after Jokar's death
in the 1910 and 1911 issues of Az Ujsdg, and was long forgotten. Torok Zsuzsa's
2015 study was the first attempt to draw professional attention to the poem
and to place it in the context of his oeuvre, but the text has not developed
a significant reception history and many questions remain unanswered. By
examining previously overlooked sources, the study explores the conceptual
and editorial principles employed in the poem and seeks to answer questions
such as: why Jokal, who was primarily considered a prose writer, wrote his au-
tobiography in verse; what might have prompted him to reflect on his life’s
journey in a new, systematic way; why the first wife, Laborfalvi Réza, is not
mentioned in the text; and how the poem fits into the network of other texts
in the oeuvre.

Keywords | Jokai Mor, autobiography, 19th century, poetry, suicidal characters
in literature
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okai Mor id6skori verses 6néletrajza hossza idén at elkeriilte a kutatok figyelmét, és

mindmaig nem alakult ki szakmunkakban b6velkedé recepciotorténete sem. A ter-

jedelmileg impozans, 990 soros koltemény filologiai lathatatlansagaban jelent6s té-
nyezdnek bizonyult az egykora kozlés hianya -, Jokai életében ugyanis a szoveg nem
jelent meg nyomtatasban, noha az egyik jegyzetfiizetében fellelhetd kotetterv azt sej-
teti, hogy legalabb esetlegesen szamolt egy szerelmes verseket tartalmazé kiadvany
megjelentetésével, amelynek az Eletem is a részét képezte volna.! A koltemény ilyen-
forman a Jokai halalat kovet6en kéziratban maradt mutvek sorsara jutott, amelyek bar
kozlésre keriiltek a 20. szazad elsé felében kiilonféle periodikakban és kiadvanyokban,
mégsem valtak a Jokai-diskurzusok szerves részévé.?

Az olvasokozonség elsé izben 1904-ben — Jokai halala utan — értesiilhetett a kolte-
mény létezésérdl Vészi Jozsef Hiénak Jokai sirjan cim@i pamfletje révén, melynek célja
Nagy Bella védelmezése volt Fényes Lasz16 vitairataval szemben. Fényes szamos Joka-
inal szolgald cseléd tantivallomasasanak kozreadasaval probalta bizonyitani, hogy Jo-
kainé ugy lelkileg, mint fizikailag bantalmazta a férjét,> mig a védelem érvelésének je-
lent6s pillérét a Nagy Bellahoz irt szerelmes versek képezték, amelyek koziil Vészi az
Eletemet nevezte a JJegmonumentalisabb” alkotasnak, és reprezentativ példaként a mud
985-990. sorait tette kozzé beldle.* A szdveg végiil teljes terjedelmében Az Ujsdg cimi
lapban jelent meg hét részletben 1910 decemberében és 1911 aprilisaban.’ Mivel az els6
nyolcvan sor a koltemény tovabbi részeihez képest honapokkal korabban, a karacso-
nyi lapszamban keriilt kiadasra, az 1927-es Gjrakozlés soran — valdszintleg véletleniil
- elhagytak az illet6 sorokat.® Minden bizonnyal szintén az els6 két kozlési id6pont ko-
z0tt eltelt tobbhavi intervallum miatt rogziilt tévesen a szakirodalomban az a megélla-
pitas, hogy az Eletem teljes terjedelmében sosem jelent meg nyomtatasban, csupan elsé
nyolcvan soranak elhagyasaval’

1 JOoxkA1 Mor, Foljegyzések, szerk. PETER Zoltan és PETERFFY Laszlo, 2 kot. Jokai Mor 6sszes miivei (Buda-
pest: Akadémiai Kiadd, 1967), 2:440-441.

2 Lasd példaul: Joxar Mér, ,Cziganykiraly és a tiindérkirdlyné: Igaz mese”, Az Ujsag, 1911. dec. 24., 1-4;
JokA1 Mér, , A cyclops megnésilt”, Az Ujsdg, 1913. dec. 25., 1-2; JOKAI Mor, ,, Az utolso ablak: Keleti rege”,
szerk. TABoORI Kornél, Pesti Hirlap, 1922. febr. 19., 3-4; Joka1 Mor, ,Bolondcsinalas”, in TABor1 Kornél,
Jokai regénye, 114-118 (Budapest: Tolnai Vilaglapja, é. n.).

3 A problémat részletesen elemezte és bizonyitotta, hogy a vadak nem valdsak: Lucost Andras, ,A szere-
lem bolondja? Jogi-antropoldgiai tanulmany az 6regségrol és az 6rokségrol”, Budapesti Negyed 15, 58. sz.
(2007): 360-410.

4 Viszi Jozsef, Hiénak Jokai sirjan: Vilasz egy pamfletre (Budapest: Révai és Salamon, 1904), 17.

5 JOoxar Mér, ,Eletem”, Az Ujsdg, 1910. dec. 25., 2-3; 1911. pr. 16., 5-6; 1911. 4pr. 19., 1-2; 1911. 4pr. 20., 1-2;
1911. apr. 21., 1-2; 1911. apr. 22., 1-2; 1911. apr. 23., 6-7.

6 Joxar Mér, ,Eletem”, Az Ujsag Dekameronja, 1927 karacsonya, 5-12.

7 TOROK Zsuzsa, ,Oregkor és az életut elbeszélése: Ontiikrozd eljarasok Jokai kései verses onéletrajzaban”,
in ,,...ird leszek, semmi mas...”: Irodalmi élet, irodalmisag és ontiikrozé eljarasok a Jokai-szovegekben, szerk.
HansAcr Agnes és HERMANN Zoltan, Tempevolgy konyvek 19, 46-59 (Balatonfiired: Balatonfiired Va-
rosért Kozalapitvany, 2015), 59; SZILAGYT Marton, ,Jelmezek és jellemek (Jokai Mor: Politikai divatok)”,
Irodalomismeret 31, 3—4. sz. (2020): 122-146, 145; BENYEI Tamas, Emlékezésalakzatok és lélektani reprezen-
tacié a Jokai-prozaban (Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiadé, 2018), 330.
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A kétszeres megjelenés ellenére a verses onéletrajz hosszu ideig feledésbe meriilt.
Torok Zsuzsa 2015-0s, uttérd tanulmanya volt az elsé olyan vallalkozas, amely egyrészt
a szakmai figyelmet a kolteményre iranyitotta, masrészt kisérletet tett arra, hogy azt
beillessze az életmi kontextusaba. Torok — a vazlatok ismeretének hianyaban — aprolé-
kos filolégiai munkaval azonositotta a szévegben felbukkano, meg nem nevezett tizen-
két ongyilkos kilétét, elemzésében pedig az autobiografikus hagyomany felél kozelitet-
te meg a kolteményt, és bemutatta, hogy az miként viszonyul a két, gyakran emlegetett
Jokai-6néletrajzhoz: a Negyven év visszhangjihoz és az Onéletirasomhoz.® Munkéja sza-
mos eredménnyel gazdagitotta az id6s Jokaival kapcsolatos kutatasokat, ugyanakkor
a koltemény kapcsan tobb, esetlegesen felmeriil6 kérdés tovabbra is megvalaszolatlan
maradt. Ezek Gjragondolasa messze vezethet, hiszen az eddig véltnél joval tobb olyan
forrasanyag all rendelkezésre, amelyek révén nyomon kovethet6 Jokai szovegformala-
si technikéaja: az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott tisztazaton tul’ fennmaradt
a Magyar Tudoményos Akadémia kézirattaraban a koltemény fogalmazvanya,” illetve
két vazlat is: az egyik a fogalmazvany mellett," a masik pedig Jokai jegyzetfiizetében.'?
A felsoroltak, illetve az életmt tovabbi szovegei fogddzokat nytjthatnak néhany jol ér-
zékelhet§ fesziiltség feloldasaban, amelyek olyan alapvet6 kérdésfelvetésekben nyilva-
nulnak meg, mint példaul: miért irta versben 6néletrajzat a prozairéként szamontartott
Jokai, mi 6sztonozhette az életat Gjabb, szisztematikus atgondolasara, miért marad ki
az elsé feleség, Laborfalvi Roza emlitése a szovegbdl, vagy éppen hogyan illeszkedik a
koltemény az életmii tovabbi szovegeinek halozataba.

Mivel egyik kéziraton vagy vazlaton sem szerepel datum, a keletkezési idépont be-
hatarolasa is nehézségekbe titkozik. Torok Zsuzsa tanulmanyaban Nagy Bella szere-
peltetése miatt a koltemény létrejottét 1899 utolsé6 harmadéara vagy Jokai életének ezt
kovetd periddusara datalta.” Ez az intervallum tovabb szikithetd, ugyanis Az Ujsag
szerkeszt6i 1910 decemberében, a szoveg els6 részletének kozlésekor megjelentettek
egy rovid cikket az illetd szamban, amelyben a koltemény keletkezési éveként 1901-et
jelolték meg. Ezen informaci6 birtokdba minden bizonnyal Nagy Bella szobeli kozlése
révén juthattak, aki egyuttal a kéziratot is rendelkezésiikre bocsatotta:

Az Ujsag szerkesztéségének az a szerencse jutott, hogy Jokai Mornak is, Mikszath Kal-
mannak is egy-egy eddig kiadatlan munkéjaval gyarapithatja karacsonyi szamanak ér-
tékét [az utdbbi szerzének a Dr. Balassa és az Orloff grofkisasszony cim(i mvér6l van sz6
- F. D]. Ozvegy Jokai Morné Nagy Bella lekételezé szivességébdl kozolhetjiik a koltsfe-
jedelem egyik legszebb versét. Czime: Eletem, és els6 fejezete egy hosszabbra tervezett
koltéi elbeszélésnek, a melyben Jokai Mor meg akarta énekelni egész életét. A hatalmas

8 TOROK, ,Oregkor és az életut...”, 46-59.

9 Joxkar Moér, Eletem, OSZK Kt, Oct. Hung. 692. [A kélteménybdl idézett szovegrészek forrasa a tovabbiak-
ban ez a kézirat.]

10 Jokai Mor sajat életével és kortarsaival foglalkoz kolteményének téredéke, MTA Kt, Ms 342/3, 1-49. folio.

11 Uo., 51. folio.

12 JOxAl, Foljegyzések..., 441-442.

13 TOROK, ,Oregkor és az életut...”, 49.
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verset, a melyben a tiszta lira megkapoan 6lelkezik a legnemesebb filozéfiaval, 1901-ben,
hetvenhat éves koraban irta meg Jokai Mor. Koltészetének egyik legérettebb gytimolesét
csodalhatjuk meg ebben a sokszint, gyonyord magvu versben."

A masodik rész megjelenésekor egy kiilon cikkben ugyancsak kiemelte a szerkeszt6-
ség ,a kolté ozvegyének lekotelezd szivességét”, amely révén a szovegkozlés megva-
l6sulhatott.”® Témavélasztas és problémafelvetés szempontjabol az Eletem beleillik az
1901 folyaman Nagy Bellahoz irt versek kozé, hiszen az életben maradasnak, az élet el-
fogadasanak Bella személyében meglelt motivacidja (lasd a Hetvenhatodik sziiletésna-
pomon cimi versben: ,Kiért kibékiiltem azzal, hogy sziilettem”),” valamint a szerelem
és az isteni kegyelem kozos erejébe vetett bizalom mint téma ezekben a koltemények-
ben szintén élénken foglalkoztatta Jokait (lasd Az én paradicsomkertem cimi versben:
,En mostan mar hiszek a foltaimadasban, / A hol szerelem van, istenimadas van. / A Te
kaczagasod szerafok danaja, / Cseng6 dalod szférak égi orgondja, / A te hi josagod él-
tet6 tlirelmed / Ismerteti a binbocsaté kegyelmet.””). Nem tudhaté pontosan, hogy eb-
ben az id6szakban — amennyiben Nagy Bella valoban helyesen emlékezett a megiras
évére — mi Osztonozhette Jokait az életut megverselésére. Torok Zsuzsa hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy a verses onéletrajz keletkezése nem kot6dik szorosan olyan forma-
lis szituacidkhoz, mint a Negyven év visszhangja vagy az Onéletirasom (amelyek az al-
kotdi palya negyvenedik, illetve 6tvenedik évforduldja alkalmabol késziiltek), és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a legjelent6sebb tényezd, amely Jokait a szamvetésre kész-
tette, a masodik hazassag nyoman kialakult krizishelyzet lehetett.”® Jokai 1899 végén,
illetve 1900-ban megjelentetett egy visszaemlékezéseket tartalmazo tarcasorozatot a
Magyar Nemzet hasabjain, tehat tobb milinemben is igyekezett szamot vetni életével
ezekben az években. A sorozatkozlés kivaltdja valdszinileg ugyancsak a masodik ha-
zassag okozta valtozas lehetett, hiszen a befejez6 szakaszban maga Jokai hangsalyoz-
ta, hogy az emlékek leirasat a naszut alatt, 0j hazasélete harmadik napjan kezdte el.”
Az Eletem keletkezését illetéen elképzelhets tovabba, hogy az egy évvel korabbi parizsi
vilagkiallitason elért fényes siker, amelyet maga Jokai is egyik legf6bb eredményének
tartott,? kialakithatta az ir6ban az oda vezetd ut atgondolasanak igényét, hiszen a ki-
allitas emlékét ugyancsak 1901-ben foglalta versbe.*

14 N.n, ,Két halott irasa®, Az Ujsdg, 1900. dec. 25., 13.

15 N.n, ,Jokai és Mikszath”, Az Ujsdg, 1911. apr. 16., 11.

16 Jokai Mor kolteményei Nagy Bellahoz, OSZK Kt, Quart. Hung. 2029, 28. folio.

17 Uo., 60. folio.

18 TOROK, ,Oregkor és az életut...”, 51.

19 JOkAI Mor, ,Az én életem emlékei: Az én két feleségem”, Magyar Nemzet, 1900. apr. 4, 1.

20 Lasd példaul a Hazassagom torténete cimti memorandumanak széveghelyét: ,Szellemem, kedélyem ép-
ségérdl taniskodnak a két év alatt megirt miveim, szerkeszt6i miikodésem, részvénytarsasdgoknal
igazgatotanacsosi allasban kifejtett k6zhasznu ténykedésem, — és kiilonésen a parizsi vilagkiallitason
elért fényes irdi és szénoki sikerem.” Joxa1 Mor, Hazassagom torténete, OSZK Kt, Fol. Hung., 1393, 1. fo-
lio. Kiadta: LANG Jozsef, ,Dokumentumok Jokai masodik hazassaganak torténetéhez”, Irodalomtorténeti
Kozlemények 80 (1976): 505-519, 515.

21 Lasd a Parisban cimi verset: Jokai Mor kolteményei..., 41. folio.
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Noha a keletkezési id6pont — egyeldre legalabbis — nem hatarozhaté meg pontosab-
ban, a szoveg létrejottének lélektani hattere felrajzolhatd, amennyiben nyomon kovet-
juk a szovegformalas modjat. A kiilonds verses onéletrajz jol elkilonithetd szerkezeti
egységekre tagolodik. Az els6 egységben a retrospektiv énelbeszélé azon életesemé-
nyeken tekint végig, amelyek soran valamilyen médon szembe kellett néznie a halallal,
a mulanddsagtapasztalat pedig a halalnemtével folytatott szimbolikus egyezkedésben
kertl megjelenitésre. A masodik egység tizenkét 6ngyilkos portréjanak bemutatasan
alapszik — ezen 6ngyilkosok mindegyike Jokai kortarsa volt: Czaké Zsigmond, Petéfi
Sandor, Zeyk Domokos, Molnar Jozsef, Alexander Vrchovsky, Széchenyi Istvan, Tele-
ki Laszlo, Nyary Pal, Vidats Janos, Franciszek Smolka, Rudolf tréon6rokos és Krisztian
Pal Pius. A két részt keretbe foglalja egy-egy olympi jelenet: a nyitanyban az énelbe-
sz€16 a felhok folott tekint végig életén, a zarlat pedig a mellette 116 kedves dics6itésé-
be torkollik. Noha a rendhagy¢ felépités(i onéletrajz mer6ben masnak igérkezik, mint
a hagyomanyos autobiografikus szovegek, lényeges kimelni egy eddig figyelmen kiviil
hagyott 6sszefiiggést: a koltemény bizonyos Jokai-visszaemlékezésekkel roppant szo-
ros Osszefiiggést mutat, hiszen a f6 részek alapotlete korabban mar felbukkant az élet-
mi egyes szovegeiben.

Jokai a Magyar Szalon 1888-as évfolyamaban hat részletben kozolt egy visszaem-
lékezést Légyottok a halallal cimmel, amelyet ugyancsak a halallal valé szembesiilés
élményei szerveznek egységgé. E szovegben Jokai felidézi példaul a gyermekkori be-
tegségeket, a kertben jatszott bogartemetéseket, az édesapa elvesztését vagy éppen a
komaromi hid leszakadéasat. A két szoveg kozti kapcsolat explicit, hiszen mindkét nar-
rativa szerint az életben maradas egy szimbolikus egyezkedés révén valosul meg: a ha-
lalnemt6 harom alkalommal probalja meg magaval ragadni a f6hést, az pedig mind-
annyiszor alkudozni probal vele — tiz évet kér az otleteinek megvalositasahoz, mig
végil 6tvenet kap téle.

A halalnemt6 az okle koriil csavargatta a siird, lombos hajamat, hogy visz. Ekkor én ko-
nyorgésre fogtam: ,ne vigy még magaddal. Engedj élnem. Csak tiz esztend6t engedj!
Hadd mutassam meg, hogy tudok valamit tenni! Tiz évet, ne tobbet!” S az az angyal
megszant, odabb ment, csak a kezére csavart szép széke hajamat vitte el mind magaval.
A hagymazbdl kigyogyultam. Ekkor jott a masik angyal. Ez még kegyetlenebb volt. Ez
mar nem kabitott el, nem vette el az eszméletemet. Engedte éreznem, hogyan firja belém
nyilallé kérmeit. Engedte szamlalnom az oéraiitéseket s a véghetetlen tavolsagot, amit a
perczinga aprora feloszt: engedte hallgatnom, hogy ver a ,halaléra” féreg az agyfaba fu-
rédva idékozonkint mindig tizenegyet! Ha egyszer tizenkett6t fog verni! — Es a mellem-
re térdelt, ugy fojtogatott. A hagymaz utan tiidégyulladast kaptam. Es ismét elkezdtem
az alkudozast azzal a s6tét nemtével. ,Csak tiz évet engedj élnem! Akkor értem johetsz,
megyek!” Arra aztan megharagudott, nagyot rugott rajtam a goromba angyal, amire ne-
kem egyszerre eleredt az orrom vére, elfolyott egy egész mosdétallal. Hanem ezzel meg
voltam szabadulva. Orvosunk, a jo Ivanyos bacsi nagyon megdicsért ezért a cselekede-
temért. A tid6gyulladas egyszerre elmilt, a fajo nyillalasok megsziintek, levették ro-
lam a hélyagszivo mustarokat. Ekkor aztan jott a harmadik angyal. Egyik a méasik sar-
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kara hagott. Ez mar szelid, nyajas, dédelget6 angyal volt. Nem bantott, nem kinzott, nem
rémitett. Behintett harmattal, végig cziroégatott pavafark legyezével, gyonyortségteljes
képeket hozott magaval, azokat mutogatta. Olyan foldontuli szineket lattam, a minék
nincsenek meg a szivarvanyban: minden idegemet valami mondhatlan kéj tarta édes
zsibongasban. — Hanem azért én mégis tudtam, hogy ez a halal. ,Edes kis angyalkam!
Csak tiz esztendeig hagyj még itt ezen a kodds, saros planétan, aztan majd megyek én
veled abba a te szebbik vildgodba.” [...] S a hizelegve hivogaté angyal visszahuzta rélam
a halalra simogat6 kezét. Azt mondta, ,legyen ugy, ahogy kivanod.” Tiz esztendét kér-
tem téle s adott 6tvenet.?

A szimbolikus alku némiképp atalakul az Eletemben, ugyanis itt mar a nemt$ harom-
szori felbukkanasa nem csupan az énelbeszél6 egészségi allapotanak varatlan romla-
sahoz, hanem az életut harom kiilonféle allomasahoz kotédik: a gyermekkori betegség-
hez, a szabadsagharc leveréséhez, illetve az 1870-es évek végén bekovetkezett politikai
bukéshoz. A verses onéletrajzban ekként periodikussa valik a haldlnemt6 felbukka-
nasa, mintegy azt sugallva, hogy a halallal val6 viaskodas az életpalya folyamatosan
visszatér$ eleme. Ez a megoldas ugyanakkor el6késziti és hatasossa teszi a szerelem
nemtdjének a megjelenését, hiszen az életut végén immar természetes modon varhato
halalnemt6 helyett az égbdl lekiildott masodik feleség vezeti el a f6hést az isteni kegye-
lem megtapasztalasahoz.?® Az alku ugyanakkor valtozatlan a kolteményben is:

Halalnemt6 vissza fordita faklyajat.

Isten meghallgata lelkem hé imajat.

Csak tiz évet kértem, csak addig hagyj hatnom,
Mig abrandvilagom megvaldsithatom! -

— Megadta. Nagy béven. Tiz helyett hatvanat.
Mi tortént velem e hossza id6 alatt?

Noha az 6ngyilkossag problémaéja iranti érdeklédés az életmi kezdeti szakaszaban is
jelen volt (lasd példaul A nyomorék naplojaban azt a rézlapot, amelyen kilonféle 6n-
gyilkossagi modszerek vannak dsszegytjtve),* a koltemény masik kozvetlen eléképe
az 1887-es Utazas egy sirdomb koriil cim miiben lelhet6 fel. A Képek és fak cimet viseld
masodik fejezetben az elbeszélé részletes leirast készit a dolgozdszobajarol, amelynek
falait hét, ongyilkossagot elkévetd férfi portréja disziti:

Az a szoba, ahol én dolgozom, koros-koriil van diszitve csupa merd 6ngyilkosok arcké-
peivel, mindenféle raméakba foglalva. - Azok pedig nem ugy keriiltek a négy falamra,
mintha én valami kiilonos szenvedéllyel gytjteném azoknak az arcképeit, akik vala-

22 Joxa1 Mor, ,Légyottok a halallal”, Magyar Szalon 5, 8. k. (1888), 443-444.

23 A szoveg iidvtorténetként vald értelmezését 1asd: TOROK, ,Oregkor és az életit...”, 56-57.

24 JOKAI Mor, ,A nyomorék napldja”, in JOKAI Mor, Elbeszélések (1842-1848), szerk. OLTVANYI Ambrus, Jokai
Mor 6sszes mivei, 51-69 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1971), 65-67.
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mely nevezetes ongyilkossag altal tették magokat hirhedetté. — Nem! Ezek akkor, ami-
dén arcképeiket a szobam falara akasztottam, mind orszag-vilag bamulta nagy embe-
rek voltak, koriilragyogva a dics6ség fényétdl; némelyik kedves jo baratom, rokonom,
partfogom, kiket a nemzeti kegyelet tiintetett ki azzal, hogy arcképeiket megorokité; s
csak azutan kovetkezett el rajuk az a végzet, hogy sajat keziikkel torjék be azt az isme-
retlen kaput, mely egy, testiinkkel elérhetetlen vilagba vezet. Mind biiszkén tekintenek
ala ram!»

Jokai részletesen bemutatja ,a rémek sorat”, amelyek mindegyike szerepel az Eletemben
is (Czako Zsigmond, Széchenyi Istvan, Teleki Laszlo, Nyary Pal, Vidats Janos, a csupan
koriilirt, de nevén nem nevezett Franciszek Smolka és Petéfi Sandor), tovabba ugyan-
csak az illet fejezetben idézi fel Krisztian Pal Pius alakjat és halalat -, tehat a verses
Onéletrajz tizenkét ongyilkosabol nyolc mar megjelent az 1887-es sz6vegben. Erre a
kapcsolatra a Mire megvéniiliink cimi regény sajtod ala rendezéje, Orosz Laszl6 is felfi-
gyelt korabban, noha nem vont le kovetkeztetéseket a két szoveg egymashoz vald vi-
szonyat illetéen.? Azonban nem pusztan az alapétlet hasonlosaga roppant szembeoitld,
hanem a szovegformalas terén is felfedezhet6ek az egyezések. Ha Osszevetjitkk példa-
ul Nyary Pal 6ngyilkossaganak leirasat a két szovegben, jol lathatova valik, hogy nem
csupan a gondolatmenet, hanem a metaforahasznalat (a vasember, a Satan csapasai, a
tarpéji szikla) is azonos a két miben. Noha Jokai 1898-ban még egyszer kisérletet tett
az elhunyt kortarsak élettorténetének kollazsszert egymashoz illesztésére A marciu-
si fiatalsag cim( visszaemlékezésében, és a ,kisértet-idézés” soran ismét felelevenitette
Teleki Laszlo, Vidats Janos és Nyary Pal halalat,?” az Utazas egy sirdomb koriil masodik
fejezete és az Eletem kozt joval nagyobb mértékii egyezés figyelhets meg.

Feltling tovabba, hogy a Légyottok a halallal és az Utazas egy sirdomb koriil nagyijabol
egyidbben, 1887-1888 folyaman keletkezett. Ebben az idészakban Jokai életutja jelentés
forduloponthoz érkezett, hiszen 1886 novemberében halt meg els6 felesége, Laborfalvi
Roéza. A halaleset és a gyasz felkeltette benne az életuttal valo szamvetés igényét, igy
nem meglepd, hogy mindkét széveg az elmulassal valé szembesiilés lehet6ségeit tema-
tizalja. Az Utazas egy sirdomb koriil méar cimében is jelzi, hogy gyaszmunkarol van szo,
a Légyottok a halallal torténetszala pedig sokatmondoban éppen azel6tt ér véget, hogy
Jokai megismerte volna a feleségét, mig a zarokép — az 6sszeomld komaromi hid ka-
tasztrofaja — a hirtelen halallal szemben tehetetlen ember alakjat jeleniti meg. Jokai az
Eletem cimt munkéjanak megirasakor tehat felelevenitette és egyesitette e két korabbi
szoveg alapotletét, és ugy irta Gjra azokat, hogy a kanyargods élettorténet a masodik fe-
leséggel valo megismerkedésben nyerje el végsé értelmét. Ez a megoldas voltaképp azt
sugallja, hogy ahol az egyik torténet véget ér, ott elkezdédik egy masik: bar Laborfalvi
Réza neve valoban nem szerepel a kolteményben, az életmi rendszerében felismerhe-

25 JOkAl Mor, ,Utazas egy sirdomb koriil”, Nemzet, 1887. jan. 6., [1].

26 JOkAl Mor, Mire megvéniiliink, szerk. Orosz Laszld, Jokai Mor 6sszes miivei (Budapest: Akadémiai Ki-
ado, 1963), 466.

27 JOxAI Mor, ,A marciusi fiatalsag”, in Joxa1 Mor, Eletembdl, 2 kot. (Budapest: Révai, 1898), 1:1-19.
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t6 autotextusok révén mégis jelen van a hattérben. Ez a palimpszeszteffektus mas auto-
biografikus Jokai-szovegek sajatossaga is, amint erre Fried Istvan hivta fel a figyelmet:
,az élénken el6adott életrajzi események elfednek egy kevésbé latvanyosat, az figyel-
het6 meg, hogy az el6térbe allitott torténés(sorozat) mogé van rejtve egy masik, talan
az »igazi« vagy az, ami épp e rejtélyessége miatt lesz jelent6ssé.” A két szoveg otleté-
nek egyesitése, illetve tjra- és tovabbirasa ugyanakkor magaban hordozza a tovabblé-
pés gesztusat: a korabbi torténetek zarlata mar nem lehet az 4j, immar teljes torténet
vége, pusztan az események egyik allomasa. A koltemény nyitdjelenetében — amely-
ben az elbeszélé az Olymp magasabol tekint végig élete eseményein — szintén felsejlik
az els6 feleség arnya, hiszen az 1900-ban befejezett visszaemlékezés-sorozat zarlataban,
Az én két feleségem cimi cikkben még Laborfalvi Roza allt férjével egyiitt az Olympon:
»2Azért a mi vilagunk sziik volt: a fellegekt6l koriilvett Olymp, meg az »otthon.«” A pro-
zaban irt visszaemlékezéssorozat eldkészitette tehat a masodik feleség olympi magas-
ba vezet6 utjat: ,De megirtam a halott né dicséitését azért, hogy az uj nét emelhessem
ugyanarra a piedesztalra.”

A kolteményben felidézett torténések tudatos szelekcio mentén keriiltek a széveg-
be: a f6hés életutjat nem pusztan a fizikai halallal valé szembesiilés pillanatai, hanem
szimbolikus halalok (irdi és politikai bukasok) hatjak at — ez utoébbiak folyamatosan ar-
ra késztetik a hést, hogy kezdje Gjra a kiizdelmet. Az életut dinamikussagat az emlékek
kodfatyolképszert valtakozasa érzékelteti (,Az alattam 0sz6 felh6kon, elnézve / Mik
vannak éltembdl ott visszatlikr6zve”), ezt a szakaszt pedig a tizenkét 6ngyilkos port-
réjanak ismertetése koveti. A kolteménybe illesztett portrék kétarcian miikodnek, hi-
szen egyfeldl olyan képek, amelyek az énelbeszélé életutjanak tekintetében meg nem
valosult alternativakat jelenitenek meg, masfeldl titkorként is funkcionalnak,* mivel
olyan szenvedéseket, kinokat elevenitenek fel, amelyeket maga a f6hés is megtapasz-
talt élete soran. A kisértetekkel valo beszélgetést ugyanis ismét egy alku teszi lehet6vé

28 FrIED Istvan, ,Jokai Mor életrajzai III: Emlékirat, életregény, »regényes« élet”, Irodalomtorténeti Kozle-
mények 122, 1. sz. (2018): 82-99, 83.

29 JOKALIL ,Az én életem emlékei...”, 1.

30 A szerepl6i tiikrok hasznalata Margdcsy Istvan szerint Jokai regénypoétikajanak jellemz6 eleme:
,szintén analég modon mitkodik az a személyiségabrazolo irdi szerkezet is, amely a f6hds gesztusa-
inak esetleges erkélcsi problematikussagat kivetitve, mas szerepl6ben, mintegy tiikorképben mutat-
ja be, s parhuzamos élettorténetet, paArhuzamos »erkolcsi példazatot« teremt a maganos f6hés mellé.
Az a nagyszabasu és leleményes fogas, mely Timar megoldhatatlan problémait mégis megoldja, azaz
alteregdjanak, Krisztyan Tédornak folyamatos, kiséré szerepeltetése, majd helyettesité halala, szinte
iskolapéldaja lehetne Jokai abrazolé mivészetének: avégett, hogy pozitiv hésének alapvetd problema-
tikussagat szemléltesse és explicitté tegye, teremt hozza egy tikorképet, altalaban végteleniil negativ
tukorképet, aki allandéan koveti a f6host, gyakran tokéletesen ugyanazokat a cselekedeteket hajtja
végre, ugyanolyan indulatoknak hagyja magat alavetni, ugyanazon tettek esetében, melyek a f6hésnél
pozitivnak latszanak, gonosz vagy cinikus médon negativ erkolcsi jelleg latszatat kelti — s latvanyos
hanem arra is felhivja a figyelmet, hogy a cselekedeteknek és indulatoknak a strukturaja mindkét
esetben azonos volt”. MARGOCsY Istvan, ,Kalandorok és szirének: Jokai Mor jellemabrazolasardl”, in
MaRragécsy Istvan, ,,...A férfikor nyaraban...”: Tanulmanyok a XIX. és XX. szazadi magyar irodalomrol,
297-330 (Pozsony: Kalligram, 2013), 312-313.

103



az énelbeszél6 szamara, amelynek az az alapja, hogy a tulvilag titkait fiirkész6 egyén-
nek csak akkor nem kell kovetnie a tizenkét kisértetet, ha szaméara ismeretlen az a
szenvedés, amely beszélget6tarsat a halalba hajszolta:

Mondd el, mi kergetett 6nadta halalba?

Mi kin volt lelkeden, hogy azt ki nem allta?
Ide a csontkezed! Ide a kezembe!

Es én fogadésul a lelkem teszem be.

S ha én nem éreztem azt a kint, a mit te,
Kovetlek, a hova téged a sors inte....

Ez a koz0s tapasztalat teszi latvanyossa azt, hogy bar a szoveg a halalhoz k6t6dé élmé-
nyeket gyjti 6ssze, tulajdonképpen mégiscsak az tjrakezdésrodl és a tulélésrol szol: a ti-
zenkét eset azt példazza, hogy az énelbeszélé hany alkalommal vethetett volna véget a
szenvedéseinek, mégis inkabb az életben maradas mellett dontott. Erre a dontésre erd-
sit ra a szerelem nemt6jének a felbukkanasa, aki Beatrice-szeriien a foldi kinok kozil
az isteni szeretet megtapasztalasahoz és az élet elfogadasahoz vezeti el kedvesét, s ez
indokolhatja azt is, hogy a f6hés Ggy érzi, a prekoncepciokkal ellentétben joga van uj-
rakezdeni az életet az Uj kedves oldalan (,Nem kérdem senkitol, szabad e szeretnem?”).

Lényeges tovabba, hogy az 6ngyilkosok listaja az Utazas egy sirdomb koriil masodik
fejezetéhez képest tovabbi személyekkel béviilt: Zeyk Domokossal, Molnar Jozseffel,
Alexander Vrchovskyval és Rudolf tronorokossel. Az utdbbi nem is szerepelhetett volna
az 1887-es miiben, ugyanis holttestét 1889 januarjanak végén talaltak meg a mayerlin-
gi vadéaszkastélyban. A masik harom személy torténetének szovegbe iktatasa azonban
mindenképpen figyelmet érdemel, ugyanis a koltemény két vazlata és a fogalmazvany
azt mutatja, hogy Jokai egyaltalan nem esetlegesen allitotta ossze a listat. A vazlatok
elsé része a mul tematikus egységeit kiiloniti el a f6hést éré csapasok felsorakoztata-
sa révén,” a masodik része pedig az 6ngyilkosok nevét fedi fel. A nevek tekintetében
egyetlen eltérés van a két lista kozott: a Jokai jegyzetfiizetében talalhatod valtozatrol
hidnyzik Zeyk Domokos neve, mivel helyette Nagy Imre szerepel (ennek alapjan az is
megallapithat6, hogy a noteszban szerepl$ vazlat lehet a korabbi). Ez az eltérés Gssz-
hangban van a fogalmazvanyon eszk6z6lt legnagyobb javitassal, Jokai ugyanis erede-
tileg Franciszek Smolka torténete utan Nagy Imre 6ngyilkossagarol irt egy huszonhat
soros egységet, amelyet végiil eltavolitott a szovegbdl. A Bemet védelmez6 Zeyk Domo-
kos hési halalaval kapcsolatos rész éppen egybeesik azzal a két szamozatlan folioval,
amelyet Jokai utélag illesztett a kolteménybe, hiszen a fekete tintaval irt szovegegy-
ség kirivo a mindvégig kék tintaval irt és folionként szamozott koltemény kézirataban.
A Zeyk-torténet beékelését kovetden Jokai ugyancsak fekete tintaval atjavitotta az on-

31 Lasd példaul a fogalmazvany mellett 6rzott lista néhany elemét: ,1 2 Betegségek/ 3 4 nyavalyak/ 5 6
vérhanyas/ 7 8 9 sebek, grippe, influenza/ 10 kocsi alatt/ 11 jégverésnél/ 12 futas/ 13 vagyonvesztés/
14 halalitélet/ 15 vesztett haza/ 16 Bujdosas, bombazas/ 17 borton/ 18 lapbukas...” stb. (Jokai Mor sajat
életével és kortarsaival..., 51. folio).
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gyilkosok szamozasat, figyelembe véve, hogy harmadiknak illesztette be az egységet a
kisértettorténetek soraba.

Vajon mi indokolhatta a Nagy- és a Zeyk-torténet filologiailag latvanyos cseréjét?
A valtoztatas eme gesztusa egyértelmien azt sugallja, hogy a m( koncepcidja és szer-
kesztési elvei eleve meghatarozottak voltak: mivel nem maradhatott mindkét torténet
a kolteményben, a szamszimbolika kiemelt jelentéségt lehetett a sz6veg megkompona-
lasakor. A tizenkettes szam jo néhany kulturalis asszociacioval és jelentéssel terhelt,
ugyanakkor épp ennyire hangsilyosnak tiinik a felosztasbol kiérezhet6 azon igény is,
hogy a tizenharmas szam mindenképpen az énelbeszélére essék: ,Mire gondolok? —
Rosz szam a tizenharom...."”; ,Erdemes vagyok e tizenharmadiknak?”. A balszerencsés
tizenharmas szam szervesen illeszkedik abba a motivumhaldba, amely az énelbeszélé
életutjat a kiilonféle csapasok és nehézségek sorozataként jeleniti meg. Az egyéni élet-
at és a haza torténete szorosan Osszefonodik — tobb ongyilkos haléla is a szabadsag-
harc leverésének tragikus koriilményeivel fiigg 6ssze, igy talan nem elhanyagolhat6 az
sem, hogy a magyar torténelem kontextusaban a tizenharmas szam ohatatlanul felidé-
zi a tizenharom aradi vértanu alakjat is —, kiilondsen ugy, hogy Petéfi szelleme éppen
a hazaért vallalt martirhalal elmaradasat kéri szamon az elbeszélén: ,Majd, ha utanam
josz, a levagott fejed / Tenyeredben hordva, kibékiilok veled”. A levagott fej motivuma
korabban is felbukkant mar az életmiben a halott Petéfivel kapcsolatos lelkiismere-
ti vivodasok® megjelenitésekor: a Politikai divatok cimi regényben Szerafin 4lmaiban
Zeleji visszatér6 réme piros nyakkend6t hordott, amelyet nem vehetett le, mivel az tar-
totta Ossze a fejét a nyakaval.*

A szamszimbolika tekintetében ekként nem maradhatott mind a tizenharom 6n-
gyilkos torténete a kolteményben. Innen adodik tehat a kovetkez6 kérdés: miért éppen
Nagy Imre torténetét iktatta ki a szovegb6l Jokai? A szovegrész eltavolitasanak gesz-
tusa még kiilonosebbé valik, ha szamot vetiink azokkal az esetekkel, amelyek proble-
matikusnak tlinnek a lista 9sszeallitdsa szempontjabol, ugyanis két olyan ,kisértet” is
szerepel a miiben, aki a valosdgban nem 6nkeziileg vetett véget az életének: Pet6fi San-
dor és Franciszek Smolka.

Pet6fi esetén az 6ngyilkossag nyilvanval6an metaforikusan értendd, ennek magya-
razatat maga Jokai adta meg az Utazads egy sirdomb koriil méasodik fejezetében: ,Hat a
hetedik arcképet ne sorozzam-e kozéjiik? Pet6fit. A magyar Tyrtaeust. Aki harom alak-
ban is meg van 6rokitve, rajz és ecset altal itt a szemem el6tt. Hat nem ongyilkossag
volt-e az, amivel 6 végezte? Fegyver nélkiil, paripa nélkiil odamenni a csatatérre, hol ir-
galom nem ismerd ellenség folytatja az irt6 harcot; s ott varni be, elmerengve, védtele-
niil, mig a diadalmas hordak paripainak robogasatél megrendiil a laba alatt a fold? Igy
csak az tesz, aki szantszandékkal meg akarja 4ldozni magat!™*

32 Az egykori halott barat emléke és a kozdosen vallott eszmény elarulasa a talélés és tovabblépés révén
folyamatosan foglalkoztatta Jokait. Lasd bévebben: SziLAGy1, ,Jelmezek és jellemek...”, 122-146.

33 Joxarl Mor, Politikai divatok, szerk. SZEKEREs Laszlo, Jokai Mor 6sszes mivei (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1963), 311.

34 Jokar ,Utazas...”, [1].
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Smolka esetén a helyzet némileg Gsszetettebb, ugyanis a lengyel szarmazasu poli-
tikus, aki 1861-ben védelmébe vette a magyarokat, és tiltakozott az orszaggytlés fel-
oszlatasa ellen, 1899-ben hosszas betegeskedés utan, 89 éves koraban hunyt el. Amint
mar Torok Zsuzsa is sommazta a problémat: ,Smolka id6s koraban halt meg, és a ro-
la késziilt életrajzi cikkek nem emlitik az 6ngyilkossag tényét. Elképzelhet6, hogy Jo-
kait Smolka esetében megtévesztette az emlékezete, vagy pedig szandékos, a sajat el-
beszélését szolgald ferditésrél van sz6.” A valosag és a fikcid kozti diszkrepancia bar
nem oldhato fel teljesen, legalabb magyarazhat6: Smolka 1863. augusztus 31-én valo-
ban megprobalt 6ngyilkossagot elkovetni, hiszen borotvaval elvagta a torkat, azon-
ban az orvosoknak sikeriilt megmenteni az életét.* Az ongyilkossagi kisérlet hire ro-
vid id6n beliil bejarta a magyar sajtot, és meghokkentette a nagykozonséget, igy Jokai
is konnyen tudomast szerezhetett az esetrdl. Az Utazas egy sirdomb koriil méasodik feje-
zetében irottak szerint Smolka 6ngyilkossaga a magyar tigyért vald felszolalast kove-
t6 években tortént,” az Eletem 751. sora pedig (,Ez is maga ellen fordita a vasat.”) a tett
elkovetésének eszkozére utal, tehat a két koriiliras egyértelmiien az 1863-as incidensre
vonatkozik. Ugyanakkor Jokainak tudnia kellett arrol, hogy a politikus szamara nem
valt végzetessé a sériilés, hiszen 1877-ben levelet kapott téle, amelyben Smolka a len-
gyel Ludwig Grossmann zeneszerzd partolasat kérte az ir6tol. A levél kezdémondata
alapjan - ,Bei Gelegenheit des, im vorigen Jahre in Pest stattgehabten Delegationsban-
kets hatte ich die Ehre mich IThnen vorzustellen” (A mult évben Pesten lezajlott kuldott-
ségi bankett alkalmaval volt szerencsém Onnek bemutatkozni) — egy évvel korabban
személyesen is talalkoztak.*® Noha a Jokai-levelezésben ez az egyetlen Smolka-misszi-
lis, a levél elegend6 annak igazolasara, hogy Jokai tudatosan modositott a valésagon a
koltemény megirasakor.

Ehhez hasonléan Alexander Vrchovsky esetén is észrevehet6 egy tudatos modosi-
tas: noha Vrchovsky valéban a Dunaba vetette magat,” dngyilkossaga a koltemény uta-
lasaival ellentétben nem 1849-ben, hanem 1865-ban tortént. Lényeges azonban, hogy
Vrchovsky halalanak leirasa Molnar Jozsef torténetével egyiitt keriilt a szovegbe, aki a
vilagosi fegyverletétel hirére 16tte fejbe magat. Az 6sszekapcsolas alapja Jokai szemé-
lyes élettorténetében keresendd, ugyanis ugy Molnar, mint Vrchovsky az ir6 principa-
lisa volt még juratus korabol. A két tigyvéd afféle ikerszellemként (,Egymashoz csatol-
va, mint két ikertestvér”) jelenik meg a kolteményben, igy 6ngyilkossaguk torténete is

35 TOROK, ,Oregkor és az életut...”, 49.

36 Lasd b6vebben: N. n., ,[Lembergb6l]”, Holgyfutar, 1863. szept. 8., 239; N. n., ,Smolka 6ngyilkolasi kisér-
lete”, Politikai Ujdonsdgok, 1863. szept. 10., 424; N. n., ,[Augusztus 31-én]”, Pesti Naplé, 1863. szept. 5., [1];
N. n., ,[Lembergi tavirat]”, Nefelejts, 1863. szept. 6., 275; N. ., ,[Dr. Smolka 6ngyilkossagi szandékarél]”,
Stirgony, 1863. szept. 4., [2].

37 Jokar, ,Utazas...”, [1].

38 JOKAI Mor, Levelezése (1876-1885), szerk. GYORFFY Miklos, Jokai Mor 6sszes miivei (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1992), 33, 389-390.

39 Lasd bévebben: N. n., ,Egy eltiint ember nyomai”, Politikai Ujdonsa’gok, 1865. m4j. 31., 260; N. ., ,A nyomok
némi eredményre vezettek”, Politikai Ujdonsagok, 1865. jun. 14., 287; N. n., ,[O-Sz6nyrél jelentik]”, Nefelejts,
1865. jun. 18., 222; N. n., ,Az eltiint Wrchovszky pesti tigyvéd”, Vasarnapi Ujsdg, 1865. szept. 3., 452.
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egymas viszonylataban értelmezhetd. A leiras alapjan a két principalis személyiségii-
ket tekintve egymas ellentéte volt, mégis mindketten véget vetettek az életiiknek a sza-
badsagharc leverésének kovetkezményeként. A kettds portré ilyenforman azt kivanja
lattatni, hogy a nemzeti tragédia felszamolta a kiilonbségeket, és egyforman sujtotta az
ellentétes érdekek képviseldit (,A szabadsagharcznak szomoru vége lett, / Balsors hul-
lama 4tcsapott fejiink felett, / Az én két f6n6kém halva maradt ottan / Onmaga kereste
halalban halottan”). Ez a megoldés pedig nem udjszert az életmtiben, hiszen a két prin-
holgy cim{ regényben is: ,Szegény principalisaim! Fél év mulva 6k is rohantak ugyan-
azon az én utamon, melynek a végén ezek a rémek leskel6édnek. Nekem csak a hajam
maradt e rémek kezében, de nekik a fejik. Mind a kett6jokon betelt a profécia.™”

Vrchovsky halalanak leirasa, valamint tgy a Pet6fihez, mind a Smolkéhoz tartozo
egység jol lattatja, hogy a torténtek kovetkezetesen alarendelédnek bizonyos szerkesz-
tési elveknek, mi tobb, a két utobbi ,kisértet” esetén a sorban vald szerepléshez elegen-
dévé valik a rejtélyes halal vagy az ongyilkos elhatarozas ténye, mig ezzel szemben a
ténylegesen onkeziiség révén elhunyt Nagy Imrét Jokai kiiktatta a kolteménybd6l. Ves-
siink egy pillantast a kihtuzott szévegrészre:

Ki szall le most elém? Délczeg ifja alak.
Ismerlek jol, hiszen annyiszor lattalak.

Te vagy a Romeo, Othello, a Bank ban
Ember tragoedia dramabol az Adam,

A muzsa folkentje, kozonség balvanya!
Mi volt hat iszonyu halalod talanya?
,Nincsen emberi sz6, mely azt kifejezze:
Csak rokon sziv lehet, a mely atérezze.
Egé vagy, a mely kiizd a lehetetlenért.
Szerelem, mely gatul talalja az erényt.
Almok, a mik ébren kinoznak, gy6tornek.
Fajdalom, mit kaban neveziink gyonyoérnek.
Mitél idvezilok, attol elkarhozom:

Isten ellen vétek, mikor imadkozom.

Ha aczél lancz volna, letépném magamrol,
De rozsalancz ellen szlim hasztalan harczol.
Ha lelkem hé vagyéat a sors megtagadja.
Nyugalmat a sir majd talan megadja.”
Elment: koszoriimat leteszem halmara
Egy istenhozzadot mondok utoljara.
Lelkemben sejtelmes gondolatok kelnek:
Lehet hat oly ember, kit a szive 6] meg?

40 JOKAI Mor, A tengerszemii holgy, szerk. SZEKERES Lasz10, Jokai Mor sszes miivei (Budapest: Akadémiai
Kiadé, 1972), 93.
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Lehet hat halalos méreg, a mely édes?
Artatlan 6rombél lehet halalvéges?

Ennek a sirjaba lenéznem ugy szédit.

Hat én meddig tudok megmaradni még itt?

Ugy tlinik, Nagy Imre halalanak leirdsa nagyobb mértékben megbontotta volna a mo-
tivumhalézat koherenciajat, mint tizenkét tarsaé. A koltemény végsé valtozataban sze-
repl6 ongyilkosok cselekedete vagy a nemzet jolétéért folytatott harcban nyerte el ér-
telmét, vagy haldluk valamilyen moédon veszélyeztette a kozosség hitét, sszetartd
erejét (a szovegalakitas szempontjabol tulajdonképpen lényegtelen, hogy a valosagban
milyen motivaciobol vetettek véget az életiiknek). A kisértetmonoloégok alapjan Czako
Zsigmond nem birta elviselni azt, hogy a dramai révén létrehozott értékek karba vesz-
nek; Pet6fi Sandor a nemzet szabadsagaért kiizdott; Zeyk Domokos hésiesen felaldoz-
ta magat Bem Jozsef megmentéséért és ilyenforman a szabadsagharc remélt sikeréért;
Molnar Jozsef és Alexander Vrchovsky a szabadsagharc leverésének tragikus kovet-
kezményeivel nem volt képes megbirkozni; Széchenyi Istvan ugyancsak nem birta el-
viselni Magyarorszag megsemmisiilésének gondolatat; Teleki Lasz16 a Hatarozati Part
vezetbjeként az uralkodonak kiilldend6 valasz megtargyalasat megel6z6 éjszakan ve-
tett véget az életének, mert a magyar partrendszer kettészakadasa és az uralkodoénak
adott igérete kilatastalannak t{ing szituacioba sodorta; Nyary Pal, aki mindvégig a ha-
zaért kiizdott, egy tobb személyt is érint6 becsiiletbeli tigy miatt vetett véget az életé-
nek, s ezzel megingatta a kozvélemény hitét, hiszen a ,vasember” széttorése a gyengéb-
a kozosségért folytatott faradozasai hidbavalova valtak; a magyarokat védelmébe ve-
v6 Franciszek Smolka megalkuvast nem tiir6 lengyel 6nérzete a magyar tartassal ke-
riillt 6sszehasonlitasra; Rudolf tronérékos a nemzet reményének a megtestesitéje volt;
Krisztian P4l Pius bencés pap 6ngyilkossaga pedig megrenditette a kozosség hitét.

Az 1893. szeptember 5-én, szobajanak allotiikre el6tt 6ngyilkossagot elkovetd szi-
nész, Nagy Imre esetén az ok joval személyesebb jellegli volt: mar szeptember 6-an
pedzegetni kezdte a sajtoé egy, a szinészhez kozelallo személyre hivatkozva, hogy az on-
gyilkossag hatterében szerelmi banat allt, ,de artatlan volt ez a szerelem, és az is ma-
radt Nagy Imre halalaig.™ A koltemény kihuzott egységében maga Jokai is ezt a mo-
tivaciot jelolte meg az 6ngyilkossag leirasakor. Ugyanakkor az sem elhanyagolhato,
hogy Nagy Imre esete erételjes hatast gyakorolt a féhésre, ugyanis az felfigyelt a szi-
nész altal képviselt halal vonzasara (,Ennek a sirjaba lenéznem ugy szédit. / Hat én
meddig tudok megmaradni még itt?”), hiszen az 4j szerelem iranti vagyat, valamint az
azzal jaré dilemmakat 6 maga is frissen tapasztalta. A probléma valdszintleg tulsago-
san aktualis lehetett Jokai szamara a megiras idején, hiszen a méasodik hazassagkotést
kovet6 id6szakban szamtalanszor szembesiilt azzal, hogy rokonai, ismerései inkabb a

41 Jokai Mor sajat életével és kortarsaival..., 35-36. folio.
42 N.n., ,Nagy Imre 6ngyilkos lett!”, Nemzet, 1893. szept. 6., [2].
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halalat kivantak, mintsem hogy ujrahazasodjon.”” Nagy Imre torténetének kiiktatasa-
val Jokai teljes mértékben elvethette a beteljesiiletlen szerelem miatt elkovetett 6ngyil-
kossag alternativajat, s6t e valtoztatas révén a szerelem emlitése és megjelenitése kiza-
rélag csak a Nagy Bellara emlékeztet6 nemtd felbukkanasahoz kotédott. E megoldassal
a szerelem mindvégig az isteni szeretet megnyilvanulasaként, az abszolut j6 képvisels-
jeként lehet jelen a kolteményben. Ez a gesztus egyuttal azt is érzékelteti, hogy hiba
lenne lemondani a kedvesérsl, hiszen amint Térok Zsuzsa is megjegyezte: az Eletem
,égsb soron az Oregkori szerelem targyat kivanja védelmezni”**

Mindezek alapjan jol lathato, hogy az driasi verses onéletrajz sokkal szerkesztet-
tebb és atgondoltabb, mint ahogy az elsé latasra tinhet. Ez természetesen sokat elarul
az Oreg Jokai ide elmeallapotardl is, hiszen az analizis egy ujabb cafolatat adja a kései
életmu értelmezésére ratelepedd hanyatlastorténeti narrativaknak. Ugyanakkor érde-
mes feltenni még egy tovabbi kérdést: Jokai miért irta éppen versben — valoszintleg
utolsé — Onéletrajzat? A kutatd olykor hajlamos belesétalni bizonyos csapdakba, ame-
lyek egy szép, tudatosan lekeretitett életmi értelmezési lehet6ségével kecsegtetnek.”
Jokai életmiivének tekintetében szintén csabitd lehet a tudatos lekerekités szandéka-
nak felfedezése, de lehetséges, hogy ebben az esetben ez a felvetés nem is egészen el-
vetendd. Egyrészt az Eletem a verses forma révén beleillik a Nagy Bellahoz irt szerel-
mi koltemények csoportjaba, masrészt a Jokai-életmi tekintetében szintén szimbolikus
jelentéséggel rendelkezhet. A predesztinacioban hivé Jokai szamara a jelek, joslatok*
altalaban kiemelt jelent6séggel birtak, az iré ugyanis rendszerint egy fels6bb hatalom
akaratanak, az elére elrendezett sorsnak rendelte ala életatjat — amint a Negyven év
visszhangjaban irta: ,Elérebocsatom, hogy fatalista vagyok, omenekben, praedestina-
tioban hiszek: a foldontuli vilag, az életentuli élet, az érzékektdl felfoghatatlan lények
befolyasa sorsunkra meggy6z6dés nalam.™ Jokai szamos alkalommal kiemeli, hogy
alkotdi palyaja tulajdonképpen két, kilencéves koraban irt kélteményének megjelené-
sével indult.*® A kezdSpont jelentéségére a ,,79” cim{i kolteményben is utalt, amely sze-

43 V6. példaul Az 6todik évfordulon cimi vers egyik soraval (,Mit vétettem? Csak azt, hogy még mindig
élek.”), Jokai 1900. februar 15-én Hegediis Sandornénak irott levelével — ,Hat hiszen valé igaz, hogy
nagy hiba volt télem, hogy mar tavaly be nem végeztem az életet, a mikor olyan j6 alkalom lett volna ra:
influenza, bronchitis kinzott, nem tudtam aludni, nem ettem semmit, csak a sok cognacot ittam, idege-
im follazadtak: — elmehettem volna mar; — de hat a mennyei gondviselés csodat tett velem.” (Jokai Mor
Hegediis Sandornéhoz, Budapest, 1900. februar 15., in ,,...6riltek hazaba akartatok zaratni’: Jokai Mor
kiadatlan levelei és Feszty Arpadné Jokai Roza visszaemlékezései, szerk. F. ALMAs1 Eva [Budapest: Encik-
lopédia, 2001], 103, 107), illetve az athallasos, életrajzi ihletettségt Cziganykiraly és tiindérkiralyné cimt
sigaz mesével”: ,Mikor a szomszéd alvilag latogatodi feljonnek hozza [az 6reg cigdnykiralyhoz - F. D.J;
nyéjas tekintettikb6l olvassa ezt a kérdést: »hat még is élsz?« A gondolatokban olvas: s mindenkinek a
rejtett gondolataban azt olvassa, hogy az 6 halalaért imadkozik.” Jokar, ,Cziganykiraly...”, 2.

44 TOROK, ,Oregkor és az életut...”, 57.

45 SziLAGyI Marton, ,Egy Arany-szoveg és az »utolsovers-szindroma«”, Kalligram 28, 12. sz. (2019): 93-95, 94.

46 Err6l lasd még: FRIED Istvan, ,Jokai Mor életrajzai”, Irodalomtorténet 98, 1. sz. (2017): 16-31, 27-30.

47 JOxAI Mor, Negyven év visszhangja (Budapest: Franklin, 1884), 13.

48 Lasd bévebben: FGLOP Dorottya, ,Jokai Mor elsé, folydiratban kozolt versei”, Irodalomismeret 32, 1. sz.
(2021): 90-98.
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rint a Nagy Bellaval valo talalkozas az alkotoi palyara valo ralépés pillanatatol — vagy-
is, amint 6 maga jelzi: az els6 vers kinyomtatasatol — eleve elrendezett volt a sors altal,
hiszen ekkor a végzet egy joslattal bocsatotta utjara:

Majd hetven év miilva légy még egyszer gyermek,
A kit ha legjobban szeretnek, megvernek,

A kinek mindenki keresi a kedvét,

A ki olyan ar a haznal, mint egy vendég.

Majd hetven év mulva talalj 4j csaladot

Leld meg gyermekkori igaz boldogsagod,

Anyat, testvéredet, égbdl kiildott angyalt,

Edes reményt, a mely tele van arannyal.*

Ha J6kai valoban koherens kotetet szeretett volna létrehozni a szerelmes versekbél, a
joslat felvetése szintén indokolna, hogy versbe foglalja annak beteljesiilését, illetve a
beteljesiilésig vezetd utat. Tovabba, mivel szamontartotta az els6 vers jelent6ségét, el-
képzelhet6, hogy tudatosan élt a keretezés gesztusaval: ha a palyaja egy kolteménnyel
indult, mélt6 6sszegzésének is ebben a formaban kellett megvaldsulnia. Vonatkoz6 for-
rasok hianyaban azonban a kérdés egyelére aligha donthet6 el. Mindenesetre a sokaig
elfeledett koltemény, melyet gondolati gazdagsaga a Jokai-lira egyik legjelent6sebb al-
kotasava emel, megérdemelné, hogy tovabbi titkait is megfejtsék.

49 Jokai Mor kolteményei..., 34-35. folio.
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