KONYVISMERTETES.

Petifi Sandor. Irta Horvdth Jdanos. Budapest, Pallas, 1922, N. 8-r. 597 1.

Nagy lirikusunk jubildris éve nem indulhatott volna meg méltébban,
mint koltészetének e tiizetes fejlddésrajzi jellemzésével. Elsé munka ez
ilyen aranyban, és a maga nemében, nemesak Petdfirdl, hanem egyaltalan
magyar koltérol. E sorok iréja nem egyszer utalt arra birilé bizottsdgok-
ban és tanszékén, hogy koltbinknek szokdsos, egy sikra, egy keresztmet-
szetszerii lapra vetitett jellemzésén kiviil — a minek természetesen megvan
a jogosultsiga — sziikség volna egy hosszmetszetszerii jellemzésére is,
mely az egyéniség egyes vonasait feltiinésiik sorrendjében és mintegy bio-
logiai megokolisaval egyiitt mutatni be. Riedl szép kdnyve Arany koltsi
természetrajzat mintegy nyugvé képben, kifejlett arczvonalban, az egymés-
mellettiség dimensiéjaban adja. Vorosmartynak van elsdrangi életrajza,
kitiing irodalomtorténeli és korrajzi tavlattal, alapvetd kritikai elemzésekkel,
de nines megirva koltészetének belsé tOrténete és szerves fejlodése; az
¢letrajziré mintegy kiviilrdl nézve irja le Vordsmarty koltészetét, nem a
kolto lelkiségébe éli bele magit s annak felvevs, feldolgozd, 1Gj sejteket
létrehoz6 munkajit, mintegy anyageseréjét, s ezdltal a koltészet tartalmi és
formai elemei szerint valé kibonlakozdsat tarja elénk. Az ardnylag igen
terjedelmes, sok ezer szimra mend Petdfi-irodalom sokkal gazdagabh élet-
rajzi, mint eszthétikai irdnyban, s a koltéi alkoté erd belsé torténete ndla
is kevés figyelemben részesiilt. Ha a jelen sorok irGja jobban nem &riilne
egy szép feladat nagyszabasi megoldasénak, irigyelné a szerzot azért, hogy
ezt a témat mintegy elirta eléle.

Horvath konyve Petdfi koltészetének ezt a bels$ torténetét adja. Az
elsd kisérletektdl kezdve s fejlédési szakaszonként az utolsé versekig haladva
mutatja e ritka energidju szellemnek élmények és hatisok, és természetes
4rés utjan valé gyarapodisit, kiizdelmeit, vilsdgait, tisztuldsat, szoval
fejlédését, az élményeknek a mivészi ihlet altal alkotdsokba kristilyoso-
«ddsit, s magyarazza meg termésiik feltételeib6l a koltemények sajatos- -
sagait, illetdleg jelességeit.

Alig van ismert tényezd, melynek kozrehatisit az illetd fejlodési
mozzanatok, irinyok, korszakok, vagy egy-egy kiltemény létrejottének fol-
deritésében figyelmen kivill hagynd. Az dsszes eldmunkélatok ismeretével,
<rezhetd szdmontartdsaval, bar peddns idézgetése nélkiil, de a maga kriti-
&djin atsziirve és a maga tanulmanyainak eredményeivel kiegészitve érté-
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kesiti az eddigi megdllapitdsok velejét, jobban mondva, olvasztja bele a
maga gondolatmenetébe. Az irodalomtdrténeti Gsszehasonlité moédszer ava-
tott alkalmazasin kivill egyarint jeles irodalompsychologiai, eszthétikai,
stilisztikai és verstani ismeretekkel yan felkésziilve, nagy fogékonysiggal,
biztos itélettel és izléssel is megdildva; a formai elem szerepét szerves
egységhen tudja litni a tartalommal, sot a conceptiéval. Es a mi nem
utolsé kellék : tosgyokeres magyar lélekkel kozeledik a koltohoz.

A mi egyik féeredménye Petofi koltdi fejlodése szakaszainak, az
eddigieknél részletesebb, okadatolobb megdllapitisa, és e fazisok sajatos
vondsainak meghatdrozasa.

A fejlédés megindultakor az elsd zsengékben (1838—42) Pelifi is a
hagyoméiny uralma alatt all: a lirai anyaghan, az érzés szinében, a kifejezs
formaban Vordsmarty, és — a mit H. mutat ki elészor alaposan, bar mas
is észrevett — Kolesey lirizmusdhoz alkalmazkodik ; egyéni anyag még
csak elvétve kerill feldolgozasra, akkor azonban az ihlet kétségtelen jeleivel.
De elsé kisérleteiben is feltetszik a lirai kompoziczi6é erés érzéke, a hiztos
vonalvezetés.

Individudlis fejlédése akkor indul meg, a mikor észreveszi a maga
valtozatos életének kolt6i érdekességét és lirailag hasznosithaté kiilonleges-
ségét, hanyatisainak és felsobb hivatisiba vetett hitének dramai kiizdel-
mét, jellemnének ellendlld, és conventiéval, korlatokkal szembeszallé erélyét.
Ettol fogva mintegy miivészi élvezetet taldl a sajat lelki képében, elGtérbe
keriil koltészetében az dnarczkép, maganak mintdzgatisa, még pedig a stili-

zalt, bizonyos vonasok (hetykeség, «korhelység») tllzdsdaval mintdzott dnarcz-
* kép. Ezzel kapesolatban kifejlédik nala a lirai szerepjatszis hajlama és
tehetsége. Petifi-szerepet formédl maginak életadataibol. Jatszsza a valasz~
tott kolto-tipus szerepét, a mihez bizonyos lirailag haté kedvjelenségek
tarsulnak : humor, szeszély, dévajsag, melancholia. Ez a szerepjitszé haj-
lam érvényesiil genreképeiben és kivalt népdalaiban, melyek e korbeli fejlo-
désének tipikus és legkiforrottabb képviseléi. Az anyagot e dalokhoz a kolts
ébredezl szerelemvigya szolgdltatja ; ez a subjectiv elem egy népi tipus
szerepébe van atvive, annak a targyi formaival egyesiil egy szerepjatékka.
E kornak elbeszél6 kolteményei is stilszerepek. A Jdnos vitéz is egy miikol-
tonek a népi kdzonség igényeihez rokonszenvvel és humorral idomuld elbe-
szél0 szerepjatéka. A Helyséq kalapdcsa egy moOkazi-parodizalé stilszerep.
A kolts stilusa eredetibb, egyénibb lesz, a kifejezés a gondolat ald ren-
delddik és a szerephez idomul. Stilusaban egy fels6bb, miikoltoi, és egy
népiesebb valtozat kiiloniil el.

1844 végétol Gj fordulat tiinetéi jelentkeznek. Ennek lelki rugéi ébre-
dezl szerelemvéagyanak forrongdsaban jelolhetok meg. A szerelemkoltoi
becsvagy tlzi eléje a czélt. Reakezié 4ll be el6z6 ihletbeli koltészetével
szemben. A személyesebb lelkiizgalmak lirai kifejezésére torekszik a kollé.
Tavolodik a szerepjatszastol, a dalformétél is. De szerelemvigya nem fejls-
dik redlis érzelemmé; mind a harom e korbeli szerelmi cziklusa ez érzelem
ki¢lésére csak kisérlet maradt és kudarczezal végziditt. A Szerelem gyii-
relmeiben, a Cipruslombokban, a Szerelem gyingyeiben a valé élményt tilozza
a kolts, illetélez az abrandot teszi meg lelkiélménynek. Szerelemkiltsi
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becsvagyat is csalédds éri. Mindez noveli belsd elégiiletlenségét. Koltsi
ereje visszahanyatlott kisérleteinek érzése, a kritika tAmadasai, Shakespeare
tragikus elborulisainak és dult kedélyeinek red akkoriban tett hatdsa, Byron,
. Shelley liraisdga a Felhok pesszimista szerepjatszasa felé tereli, érzéseinek
tilzasaval a vilaggyilold szerepét veszi fel. Ez a vilsdgos korszak a szen-
vedélyes romantika szellemét érezteti, de a kolté becsvigya nem elégiilt ki
benne. A Felhék tipusa volna az egyetlen 1uj miiforma, melyet teremtett,
a dalformanak ez a sarkalatos ellentéte, tagadisa. E darabokban és a veltk
rokon Oriiltben bizonyos lappangé genre-jelleget is allapit meg a szerzd,
A korszak remekei azok a hangulatkdltemények, melyek a zajlé képzelet
s kedély reakeziés kifaraddsdnak pihend, merengd, szelid hangulatdt tiik-
rizik, mint legklasszikusabban a Tiindérdlom. Ebben a hangulatliriban egy
1épést tesz Petdfi fejlodésének kovetkezd fdzisa, a lirai személyesség felé.

A Felhék valsdgainak 6s a tisztuldsnak fejlodési jelentOségét kildnvs
gonddal targyalja a szerzd. Természetesen jol latja, hogy a kolt e forron-
gasb6]l nemesak kigydgyult, hanem annak sordn tovdbb is mozdult, hogy
hangja megférfiasodott, teljes mellhanggd fejlett, vilignézete, jelleme meg-
4llapodott, ihlete &néllébb, hatarozottabb, véglegesebb, személyesebb lett.
Két mozzanathan latja szerzénk a valsdg pozitiv fejlodési eredményét.
Egyik erkolesi természetii: a koltd egy hatirozott és magasztos életezél tuda-
tara ébred: a vilig és az egyén czéljin és tokéletlenségein valé toprengései-
b6l megsziiletik lelkében az apostoli kiildetés gondolata, az elszénds: a
szabadsfg eszméjéért kiizdeni. Erre Gsi Osztbnei is voltak, jelleme is ilyen
irdnyban formal6édott elbb is, a kor liberdlis mozgalmai, Béranger kolté-
szete, a franczia forradalom emlékei mar addig is a szabadsig rajongéjava
jelolték ki; most Shelley hatdsa ezt a hajlamot eszméletessé teszi. Hazafias
lirdja is dtesap a hagyomdnyos hangnembdl a Széchenyi-féle biralatos hazafi-
shgba, s6t tovabb lendiiive az egyetemes politikai szabadsidg eszméjét hir-
deti.” A politikai gondolat lesz ettdl fogva egyik uralkodd ihlete, és szerzénk
-ennek ad fejlddésbeli elsobbséget a mésik féihlettel, a szerelmivel szemben,
amely csakhamar ezutin szintén végleges targya koriil konkretizdlodott. A
korszak forrongésainak eredménye szorosabban miivészi jellegii: a kollé
személyesebb lirai- nyelven és miiformdban tanult meg sz6lani. Egyszéval
most méar mint kész lirai egyéniség varja az élettsl az élményeket, hogy
onallé formalé készségét az élmények sokszerii viltozatain teljes eredetisége
szerint érvényesithesse. Ett6l fogva anyagin és miformdin rajta van a
souverain személyes bélyeg. Ez a kifejlelt lirai személyesség kora.

A Jilia-korszakban (1846 szept.—1848 mérez.) a szerelmiihlet tor elgre
s egyideig mintegy héttérbe szoritja a politikai gondolat ihletét, mely azon-
ban csakhamar ujbél eldtérbe nyomul és attélfogva a szerelemmel egyiitt
uralkodd lelki elménye és lirai forrisa lesz ennek a korszaknak, de mellettiik
tér nyilik ezutdn is az egyébféle, G. n. «szabad ihlet»-eknek, melyek szintén
sokkal érettebb miivészettel sz6lalnak meg (genreképek, alakrajzok, téjké-
pek sth.) Szerelmi lirdja érezteti el6szor a teljes koltéi megérés és redlitis
jellegét. Régi kedves miiformdja terén kifejlodik a Petifi-féle személyes
dal; de azutdn a nagyobb igényili lirai koltemény nyomul eldre, kivalt
hézassaguk utdn, s lélekdllapotainak mindig egyénien alkalmi mikifejezé-
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sévé vilik; minden e korbeli szerelmi kilteményének egyedi meghatéro-
zottsiga, mintegy sajat arczulata van. A masik ihlet, a politikai, egyelGre
csak tiirelmetlen vagyakozashan, kovetelésben, aktiv rajongasban, joslasok-
ban nyilatkozott, de nagy suggestiv erdvel és koltdi hatassal. Erre az ihletre
az élményi megval6sulis ideje 1848 marcziusaban kovetkezett el. Ettob
fogva a szerelmi lira hattérbe szorult a «szabad» ihletekkel egyiitt. Politikai
lirdja ezzel gyakorlativa valt, s az élet hatdsa alatt magyar szabadsag-
ihletté siiriisddott és a nemzeti szolidaritis hatirai kozé illeszkedett. Ez
volt kolt6i fejlodésének végsd fazisa, a «lirai személyesség masodik kor-
szaka». SzerzOnk itélete szerint Petdfi egyénisége elérte az erkdlesi kifejls-
dés teljességét, de ez nem jelenti azt, mintha koltdi fejlddésének hataraihoz.
is eljutott volna; ez az erkolesileg és miivészileg kibontakozott egyéniség
megtalalta volna a hangot, hogy az életnek minden élményére teljes miivészi
eredetiséggel reagiljon.

Fejtegetései siirti erdejének bejarasa utin egy Osszefoglalé fejezetben
maga a szerzd segiti azolvaso6t a fejlédésmenet ez dtnézetében. Ugyane fejezet
végén van mintegy masfél lapnyi synthesis, egyrészt Petofi emberi és koltoi
egyéniségének uralkod6 jegyeirdl, masrészt a koltd helyérdl koltészetiink fej-
16désében. E szakasz igen velésen van irva s egyénileg megfogalmazva, az
elézd 500 lapnyi fejtegetés eredménye gyanint. Erdemes volna isszevetni az
eddigi megallapitisokkal, melyekkel részben megegyez, de részhen el is tér
tolok, megokolisa pedig egészen Gj a megel6zé fejlegetések alapjén.

Az 1j dtgondolds jeliemzi Petdfi kdlteményeinek elemzését is. Ily elem-
zésekben rendkiviil gazdag ez a kdnyv, a legnagyobb és legteljesebb magya-
razatgyiijtemény Petdlire nézve. Minden nevezetes kiltemény fejtegetve, érté-
kelve van benne, mindegyik megértetve a maga mintegy biologiai foltételeibil
és megvilagitva miivészi értéke szerint. A szerzGnek a philologiai apparatus.
mellett megvan az eszthétikai fogékonységa és kritikai itélete az értékelésre-
is, s organikus egységben tudja litni a koltemény ihletesirdjatol fogva a
versformaig az egész mialkotast. Ezek a fejtegetések mindig ondllak, tanul-
sigosak, sokszor maguk is miivésziek. A szerzének Omlenek a gondolatai
és a taldlé vagy jellemzd kifejezései, mikor egy-egy koltemény elemzésébe
belemelegszik, mint az KEgy gondolat bint engemet . . ., a Tiindérdlom stb.,
sth. fejtegetéseiben latni.

Revizié ald vette a szerz6 a Petdfi mintiira és mestereire vonatkozo-
megallapitisokat is. A mit Béranger, Heine hatisir6l mond, az is mind
ujszerii. Shakespeare hatasat P.-re & vizsgilja meg elészor tizetesen. Epazy
Shelley hatdséat is. Kiilon nagy és becses mii a Fiiggelék, mely jegyzetes.
mutatét tartalmaz P. egyes miiveihez, kiillonds tekintettel a koltdnek olvas-
mény-ihleteire, az adatoknak hatalmas és szinte varatlan tomegével. E fiig-
gelék alapjan rontott neki egy napilapban egy avatatlan czikkiré Horvathnak.
Ha a kdnyvet magat is lapozta volna (s megértené a szerzo fejtegetéseit),
bizonyosan nem tanitgatnid a szerzot arra, hogy mit tesz az, egy koltot.
érteni. Horvath maga is rendkivill gazdagon és finoman hurozott lélek, a
ki a nagy lirikus lelkének egészen aetheri rezdiiléseit is észreveszi és fel-
tiinteti, s mikor P.-t magyardzza, benne is mintegy a koltGével pirhuzamos
lelki folyamat indul meg.
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Kritikdja is éber és fogékonysiga mellett jézan. Epen nem elfogult
hise javéra; nem hajlandé pl. a Felhdkben valami koltoi és boleseleti
kinyilatkoztatdsokat latni. Szinte hiivésebb néhol, mint varnék. A Szerelem
gyongyeit szinte alabb értékeli a kelleténél, a Czipruslombokhoz képest
hanyatlast 14t bennok, egyhangisigukat és azonos versforméjukat kifoga-
solja, a nélkiil, hogy ramutatna legalibb a kolté subjectiv czéljara, a mit az
alland6é versformdval szem elGtt tartott.

Egyaltalin a konyv tele van kitiing fejtegetésekkel, dsszefoglaldsokkal,
észrevételekkel. Sok becses megdlapitis van benne egy inductiv poétika
szdmdara, és vannak irodalomtorténeti j megvilagitisok is, Petdfi kizvetlen
kérén tdlmendleg is. Kitind a népdal életszeriiségének fejtegetése, a dalra
nézve jellemzd «lélektani magany» megértése és feltiintetése, a bonyolult
lirai magatartis eseteiben a rétegek finom ujjal valé elvdlasztisa (463. 1.,
a szerelmi lira Osszefoglal6 jellemzése (324—26. 1). Es sok més. Kiilonos
érdeme a szerzének az irodalompsychologiai médszer biztos alkalmazésa;
ennek koszonheti eredményei nagy részét. A kelld tudoményos terminologia
rendelkezésére 4ll, s azt egyénileg tudja fejleszteni és formalni. Pl mikor
Petofi lirai «atriadasain-rél beszél. Mutaténl egy ilyen szakasz: «Megjelenitd,
szinte cselekvéssel azonos latomds, az ihletett akaratnak koltéi megvaldsu-
lasa az Egy gondolat, Petdfi lirai atriaddsainak ez egyik legnagyobbszeriib-

_ bike. Az ellenszenvesb0l, az elviselhetetlenbll egyszerre az akarat a pozitiv

érdekeltséz indulatvégletébe csap at, s lankadatlanul heves rohandssal éli
végig a holtig valé cselekvés lazat. A kéltemény tulajdonképeni anyaga ez
a cselekvd laz, mely tobbnyire ellentéteivel : a kedves, méla, bdgyadt meren-
géssel (Ha az Isten), a megalazé kényszeritettséggel (Levél Arany Jdnos-
hoz), a lassu tespedéssel (7T'iz), a penészes halallal (Csalogdnyok és pacsir-
tik) szembeéllitva, vagy abbél felriadva szokott jelentkezni kolteményei-
ben» sth. sth.

Ez a vel6s miinyelv az dtlag-olvaséra nézve a kinyv ot-hatszdz siirii
nyomdsi lapjan nem egyszer firaszté lehet, de sokszor épen az 6 kedvéért
részletez, illusztral a szerz6 bévebben. Azonban vannak a konyvben egye-
temesen haté, igen megkapé részletek is nagy szammal.

Szeretnénk széba dllani a szerzének egyik-masik tételével, a hol nem
egészen értiink vele egyet. A Rdzsabokor a domboldalon aligha visszaesés
a mér elhagyott, naivabb dalformaba (283. 1.); személyes friss élménybol
fakadt, egy gellérthegyi séta alkalmaval, ennek emlékeit Orzi az els és
mésodik versszak kezdd sora (a domboldal, a Duna sth.). A Szirnyi idot
szépen méltatja a szerzd ; de tin egy fokkal még sététebbnek lehetne fel-
fogni. Nemesak szomori koéltemény az, hanem szinte a kétségbeesés ak-
kordja. Mintha szerzdnk egy kissé kozelebb hozta volna a kelleténél Voros-
marty utolsé verséhez, a Fogytdn vanhoz (473. 1). Az Onszemlélet atti-
tude-je Daykétél fogva nem szokatlan a magyar lirdban, v. 0.280.A K. ..
Vilmos bardtomhoz nem magyar forminak, hanem trochaeusnak volt irva
(65. és 82, 1.). Még tobb volna a hozziflizni valénk, a szerz§ fejtegetéseit
illusztral6, kiegészitd, megerssité adalék. Pl a hol Vordsmarty részére az
6da és elégia kozé egy kOzbillsd lirai miifajt kivanna iktatni (224, 1.), valami
odai erélyii elégiat — idézhetndk Gyulai kifejezését Vorosmarty eelegikus
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pathosza»-r6l. — A 367. lappal kapcsolatban mi is szeretndk elmondani
nézetlinket az érzelmi kompozieziorél, a logikaival szemben. Megemlithet-
nék, hogy Pet0fi merengé hangulatai talin nem mindig a faradtsig lirai
jelenségei, olykor csak az erély iddleges leszereltségének a lélekéllapotat
jelzik. De ilyen eszmeeserékre nines teriink. A konyvvel hosszti idén 4t
foglalkoznia kell minden PetSfi-kommentirnak és kritikdnak. Ezuttal csupan
néhény aprésigot jegyzek meg. Epen mert Horvath kitiinGen fir és példa-
Jjaval hatni fog, széva teszem, hogy miért irja: pellengérre (206. 1., pelen-
gérre h.), hdimora (mindig), elmélyedjék (165., ez tin provincialismus), sitjtold-
sait 32. L, stylizalt (a latinban is ¢-vel van a szd); hényt-vetett életpilya
(36., 116. 1., inkédbb: hényatott; haayt-vetett =dib-dab), eldruljdk koltoi
értékiiket (53.), eleven életet 4rul el (54.). De ezeken kiviil alig tudnék
valamit felhozni. Horvith igen gondos és j6 magyar nyelvérzékii, nagy
miiveltségii stiliszta. Miinyelvében is ment tud lenni mindenféle modernke-
déstél, nem csinal egy sereg -ds -és végilt elvont sz6t, még a kiilonben tiir-
hetd] meglatast sem hasznélja. Becsiiletes magyar nyelven ir, de ritka finom-
sfiggal és egyénileg. Mostani konyvének elérelithatélag korszakos jelentésége
lesz a Petéfi-irodalomban. Neeyesy LiAszLo.

A szdzéves Petdfi. Jellemrajz. Irta Szigetvdri Tvdn. Budapest, Székasi
Sacellary Pal kiadasa. 1922. N. 8-r. 272 1.

E kényv nem mélté a nagy Petéfi-linnephez. Szigetvari jellemrajz-
nak mondja miivét, de az olvasé inkdbb a szerz6 jellemrajzanak fogja tar-
tani. Tele van f6-, kozép- és alfejezetekkel, részletes és dltalanos jellemzéssel,
a mi kozepén egy életrajzzal, témérdek kisebb-nagyobb fiokkal és skatu-
lyaval, melyekben Szigetvéari részben 6sdi holmit, részben hamis arit kinal
olvas6janak. A sok felosztisban és rendszerezésben aztin elvész maga a
rendszer, s az egész konyv oly labyrinth lesz, melyben a bolyongashan
ugyancsak jartas Pet6fi maga is eltévedne. A konyv abbdl a tévedésbél
sziiletett, hogy az anyaggyiijt6 ir6nak képzelte magat. Szigetviri helyesebben
tette volna, ha kényvébol mindazt, a mit méar mésok elmondtak, elhagyja s
esak azt veszi fel, a mit régi, hozzaférhetlen foly6iratokb6l maga asott ki.
Koronként megddbbentt eszthétizalasat természetesen szintén ki kellett volna
hagynia s ez esethen Adalékok Petifi jellemzéséhez czimmel igen derék kis
fiizetet bocsidthatott volna kozre e hatalmas, de egészen értéktelen kotet
helyett, melyben bosszantéan iskolds vagy hihetetleniil naiv fordulatokkal
fiiz egyméshoz f6losleges, aprélékosan tires vagy épen megtéveszté és vesze-
delmes fejtegetéseket! SOt izléstelenségében még azt sem 4allja meg, hogy
nevetséges m6don ne birdlja, vagy laposan ne ginyolja Petdfit.

De hadd bheszéljen helyettem a szerzo.

" «Az Ereszkedik le a felh¢ tartalma ez: bis 6szi este, szakad az eso,
hull a fa levele, a fillemile busan énekel. Tehat a bis természet leirdsa
arra szolgdl,» — fedezi fel brommel Szigetvari — «hogy a koltd nagy bijanak
kifejez6je legyen. Ez az érzelem és természet pérossiga. Ugyanezt talaljuk
a Szall a felhében is. A felb§ és a nap nyugatra széll, a merre az én
rézsém van. (A szerz6é, vagy a koltoé ?) Mondd meg neki felhd, hogy az én
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