
Történeti irodalom. 
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Az ismertetendő mű, melyet a M. Tud. Akadémia a bojári 
Vigyázó Sándor-díjjal jutalmazott , a szerző eddigi, bizonyára 
figyelemreméltó történetírói munkásságának legértékesebb ter-
méke. Könyvét a források gondos és lelkiismeretes felhasználása, 
az adatok kritikai egyeztetése, szigorú tárgyilagosság és óvatos 
következtetés jellemzik s így megállapításai kétségkívül olyan 
eredmények, melyek elfogadhatók s az esetleges további kuta-
tások megbízható alapjául szolgálhatnak. Szerző a kérdést tör-
ténet i szempontból fogta fel. Innen van az, hogy a fejedelmi ha-
ta lom fejlődésének feltüntetésénél nem a jogok, hanem a korsza-
kok (1542—1571, 1571—1613, 1613—1658, 1658—1690) szerint 
haladt s a fősúiyt nem a jogi fejlődésre, hanem a kérdés történeti 
anyagára helyezte. 

Ez az anyag, mely főként az Erdélyi Országgyűlési Emlékek 
köteteiben van felhalmozva, nemcsak igen becses, hanem oly 
bőséges is, hogy annak alapján a kérdés már megoldható. Minden-
esetre a szerző lelkiismeretességét muta t ja , hogy nemcsak az 
idevágó irodalom felhasználásával igyekezett a tárgyat meg-
világítani, hanem levéltári kuta tásokat is végzett, ámbár viszont 
e kuta tások eredménye alig járult valamivel a kérdés tisztázá-
sához. 

A könyv eredményeit felhasználva, a kérdés lényegét a kö-
vetkezőkben kíséreljük meg összefoglalni : 

Erdély az önálló nemzeti fejedelemség kialakulásáig föld-
rajzi fogalom volt, politikai vonatkozások nélkül s hazánk dél-
keleti, a természettől egységessé a lkoto t t részét jelölte. Politikai 
fogalommá a XVI. század második felében, politikai tényezővé 
pedig csak a XVII . században válik, midőn a szabad fejedelem-
választási joggal független állami élete fejlődésnek indult s belső 
életében, alkotmányában s külső vonatkozásaiban határozott 
politikai czélok elnyerésére irányuló tudatos törekvés nyilvánul. 
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Megalakulásakor Európa vallási, társadalmi és politikai for-
radalmak korát élte. A reformatio terjedése, mely oka lesz a 
nemzeti államok, de egyúttal vallási alapokon nyugvó nemzet-
közi szövetkezések kialakulásának, a nemzetgazdasági érdekek 
előtérbe nyomulása, — a felfedezések első nagy következménye — 
mely államiakká te t te az eddig egyes testületek bir tokában lévő 
ipar t és kereskedelmet, rövid idő alat t megváltoztat ja és ú j irányba 
tereli Európa politikai felfogását. Jelszóvá lesz »az állam érdeke«, 
ez a középkorban ismeretlen fogalom, mely megteremti a liliomok 
és a félhold szövetségét a »római szent birodalom« koronájának 
örökösei ellen, a kik pedig a kath. hitegységet megbontással fe-
nyegető új tanok elnyomásán fáradoznak. Az újkor szelleme, 
mely el tud képzelni általánosabb, heterogen elemekből álló 
szövetkezést vallási érdekek és eszmék szolgálata nélkül, gyak-
ran azok ellenére is, i t t nyilvánul a legjellegzetesebben. Az európai 
egyensúlynak biztosítása — mely ismét újkori fogalom — a 
Habsburgok hatalmi törekvéseivel szemben, mely kétszáz éven 
á t egy táborba sorakoztat ta a különböző felfogású, világnézetű 
és műveltségű államokat, valóban nem hiúsulhatott meg pusztán 
a vallás kérdése mia t t . A lelkiismereti szabadság kérdése oka le-
he te t t háborúknak, de tartós nemzetközi szövetkezések alapjául 
most már nem szolgálhatott . A Habsburgok hatalmi túlsúlya 
ellen s az európai egyensúly biztosítására irányuló küzdelmek 
szoros összefüggésben vannak Erdély történetévél. Erdély e küz-
delmek révén jut a Habsburg-ellenes európai ha ta lmak érdek-
körébe, melyhez annál inkább kellett csatlakoznia, mer t a Habs-
burgok hatalmi törekvései nemzeti fejedelemséggé való alaku-
lása óta — Magyarország egységesítése czímén — leplezetlenül 
Erdély bekebelezésére irányultak. Jellemző, hogy a por ta és a 
bécsi udvar közt a XVI . században folyt alkudozásoknak tárgyát 
mindig az erdélyi fejedelmek rovására való terjeszkedés képezte, 
a bécsi udvar azon felfogása alapján, hogy Erdély a por ta tulaj-
dona, fejedelme pedig a szultán közvetlen hűbérese. A nyugati 
ha ta lmak és Erdély érdekeinek azonossága lett a lapja a XVII. 
század első tizedeitől kezdve a fejedelemség nyugati politikájá-
nak, melynek viszont ismeretes következményei a Magyarország 
politikai és lelkiismereti szabadságának biztosításáért csaknem 
félszázadon á t folytatot t küzdelmek, melyek legalább elvileg 
eredményesek voltak. A bécsi béke s annak újabb megerősítései r 
a nikolsburgi és linczi békekötések, Erdélyre a területváltozáso-
kon kívül egyéb jelentőséggel alig b í r tak — mert Erdély önálló-
ságának elismertetése merő formalitás volt —, Magyarország tör-
ténetében azonban korszakot jelölnek. »Bocskai bécsi békéje és 
az abban foglalt kiegyezés a dynast iával alkotja Magyarország 
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újabb fejlődésének alapját«, melyért a független Erdély vállalt 
kezességet. E békekötés nemcsak vallásos ügyekben, hanem a 
politikában is állandósítani kívánja a békét az ős magyar poli-
tikai s az újonan szerzett vallásos szabadság alapján. így lesz 
a bécsi béke közjogunk egyik legbecsesebb vívmánya. 

Erdély keleti •politikája, hosszas ingadozások után, ekkor már 
kialakult . Alapja a Szolimán-féle 1566-iki athname, mely a sza-
bad fejedelemválasztással együtt, Erdély autonómiájának bizto-
sítása mellett, egyúttal függő viszonyt létesített a porta és Erdély 
között. Erdély megalakulása óta le volt kötve a portával szem-
ben oly athnaméval, mely különböző értelmezések alapjául szol-
gálhatot t . A kölcsönös kötelezettségek értelmezése köztük ál-
landó, koronként alig észrevehető, máskor ellenben éles diplo-
matiai harczot eredményezett, mert a por ta az a thnaméban fog-
laltakat minimumoknak, az erdélyi rendek viszont maximu-
moknak kívánták tekinteni ; e diplomatiai küzdelmek azonban 
hosszú időkön át elvi jelentőségűek vol tak s a status quo lényegi-
leg csaknem egy századon át változatlan maradt, nem ugyan a 
porta jóindulatából, hanem a fejedelmek óvatosságából. Áz er-
délyi fejedelmek helyzete tehát a túlkapásokra hajló két hatal-
masság közt felette kényes volt. »Fenséged birodalma két szikla 
között terül el, valamelyiken hajótörés érheti«, figyelmezteti 
1625-ben Bethlen Gábort az angol követ . 

Erdély kelet és nyugat ütközőpontjain, hagyományoktól 
nem irányítva és t ámogatva kezdte meg állami életét s így a 
hagyományok megteremtése a fejedelmek feladatához tartozott. 
Báthory István még hűséget esküdött Miksa királynak, igérve, 
hogy a király kívánságára vajdaságát váraival együtt , melyek-
nek őrsége szintén hűséget fogadott a magyar királynak, tüstént 
kibocsátja kezéből ; u tódai azonban a beiktatásuk alkalmával 
tet t esküjökben csak az ország a lkotmányának és a nemzet 
jogainak megtartását fogadták, minden vonatkozás nélkül a 
római császár, mint magyar király i ránt való hűségre. Megvá-
lasztatásuk és beiktatásuk bejelentése a magyar királynak szo-
kásossá válik ugyan, de abban puszta udvariassági ténynél egye-
bet még abban az esetben sem lehet keresnünk, ha azokra a fel-
tételekkel és megállapodásokkal ellátott biztosító okiratokra gon-
dolnánk, melyeket esetenként mindkét fél kiállított a kölcsönös 
béke és a status quo fenntartására vonatkozólag. Martinuzzi, de 
főleg Báthory Zsigmond kísérletezései, melyek Erdélyt a bukás 
szélére sodorták, az erdélyi közfelfogást óvatossá t e t t ék min-
den olyan törekvéssel szemben, mely Magyarország egységesí-
tését Erdély politikai függetlenségének feláldozásával a római 
császár, mint magyar király, fennhatósága alatt volt h iva tva ke-
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resztül vinni. A mult tapasztalatai eddig legalább arról győzték 
meg őket, hogy Magyarország egységesítését a Habsburg-ház meg-
valósítani nem tud ja , hogy erejének concentrálása a sok ellen-
tétes irányú politikai, nemzetiségi és felekezeti törekvés miatt 
lehetetlen, jóllehet a keleti bonyodalmakkal lekötöt t török biro-
dalom közismert hanyatlása a XVI I . században aránytalanul 
kevesebb áldozattal tet te volna lehetővé az egész ország területi 
egységének helyreállítását, mint arra Bethlen Gábor a bécsi 
udvar figyelmét fel is hívta. A Habsburg-ház tehetetlenségének 
beigazolódása szolgált ösztönül arra, hogy az egységesítést ma-
guk az erdélyi fejedelmek kíséreljék meg ; a megvalósítás mód-
jára vonatkozólag a Báthory Is tvántól felvetett keleteurópai 
koaliczió terve szolgált alapul, melyet Bethlen Gábor uralkodása 
utolsó éveiben teljesen magaévá t e t t s melyen I. Rákóczy György 
csak annyiban vál toztatot t , hogy abból a Habsburg-házat ki-
zárni nem akar ta , de annak is épen olyan szerepet kívánt adni, 
minőt Erdélynek a paritas elve alapján. Az erdélyi fejedelmek 
lengyel királysági törekvései János Zsigmondtól, főleg azonban 
Báthory Is tvántól kezdve II . Rákóczi Györgyig, nem tekint-
hetők pusztán hatalmi törekvéseknek ; az indí tó okok között 
végső elemzésben mindig megtalál juk Magyarország területi 
egyesítésének eszméjét. A nagyszabású politikai tervek a szét-
húzó törekvések miat t , mint ismeretes, megvalósíthatók nem 
voltak ugyan, de mint tervek magukban véve is nagyjelentő-
ségűek. így le t t Erdély a történelmi folytonosság elvének fenn-
tar tója , mely nem engedte feledésbe menni az összetartozás s 
az egységes magyar állameszme tuda tá t . 

Ez a tény annál figyelemreméltóbb, mert ugyanekkor az 
erdélyi közfelfogásban mindinkább erősbödő ellentétes irányú 
áramlat észlelhető, az ú. n. transsilvanismus, melynek lényege, 
hogy Erdély az erdélyi magyarságé. Ezen elv, mely az erdélyi 
magyar faj fennsőbbségét voit h ivatva kidomborítani, a rendi 
érdekek szolgálatában állott és az alkotmány értelmében tulaj -
donképen az erdélyi magyar nemesi osztályra vonatkozott , mely 
Erdély közéletében eddig is döntő szerepet vivén, a jövőre nézve 
is igényt t a r to t t a közéleti téren való kizárólagos szereplésre és 
ebből következőleg az érdekeiket fenyegetni látszó idegen be-
folyások érvényesülésének meggátlására vagy legalább korláto-
zására. Az erdélyi közfelfogás hovatovább Magyarországot is 
idegen országnak tekintette, mely ellen ép úgy kell védekeznie, 
mint bármely más idegen állam ellen. Ezért nem tudott meg-
szilárdulni Rákóczy Zsigmond fejedelemsége s ezért maradt 
közönyös Erdély rendeinek s törvényhatóságainak többsége a 
Forgács és Homonnai-féle vállalkozások iránt. Nem szólva Bran-
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denburgi Katalinról, ismeretes, hogy I. Rákóczy György meg-
választatásának és elismertetésének magyarországi származása 
volt legnagyobb akadálya. Bethlen István is azt hányta szemére 
1636-ban, hogy erdélyiek helyet t magyarországiakat alkalma-
zott a végvárakban tisztekül, pedig Erdélyben is vannak a r ra 
való emberek. A bujdosók korát , valamint Thököly Imre fe je-
delemségét nem említve, csak I I . Rákóczi Ferencz fejedelem-
ségére utalunk, melyet voltaképen maguk a bizalmatlan és szűk-
keblű erdélyi rendek buk ta t t ak meg. A conservativ és merőben 
transsilvanus Cserei Mihály szerint »Erdélynek mindenkor Ma-
gyarországból magyar fiáktól tör tént veszedelme . . . Soha nem 
akar t Erdély találni a maga dolgainak folytatására maga fiaiból 
capax személyeket, örökké a magyarországi ver tumnusi termé-
szetű fiakot admirálta, azokat amplectálta, nevelte, gazdagí-
tot ta , úrrá t e t t e s im bizony a szájában is szegény hazánknak s 
mindnyájunknak az íze ; azért vésztők el mind a fejedelemséget 
mind a szabadságot.« , 

Megérdemli figyelmünket egyébiránt az az összefüggés is, 
mely a transsilvanismus és a központi hatalom közt fennállott. 
Minél erősebb ugyanis a fejedelemség anyagi erőforrásaival 
csaknem korlátlanul rendelkező központi hatalom és a fejedelem 
egyénisége, a transsilvanismus, mely separatisticus törekvések-
kel azonos, annál kevésbbé t u d érvényesülni. Az egyesítés esz-
méje tényleg csak Báthory I s tván , Bethlen Gábor és I. Rákóczy 
György uralkodása alatt merül fel, később szóba is alig kerül . 
Okát ennek Erdély a lkotmányában kereshetjük. 

Erdély alkotmányos állam volt, a mennyiben a választott 
fejedelmet alkotmányos formák (választási feltételek, fejedelmi 
tanács, a három nemzet követeiből alakult országgyűlés) kötöt-
ték, de a formákon belül tu la j donképen a fejedelem akarata ér-
vényesült, ha kellett, akár az ellenőrző tényezők figyelembe-
vétele nélkül is. Inkább személyes uralomról lehetne beszélnünk, 
mely nem jelent ugyan absolutismust, de közel áll ahhoz. Ma-
gyarországban a Habsburg-ház trónralépte közjogilag is új kor-
szakot : a rendi alkotmány és a merev absolutismusra való tö -
rekvés küzdelmének korszakát jelzi. Erdélyben ellenben, némi 
zökkenésektől eltekintve, a középkori rendi a lkotmány hagyo-
mányaival együt t továbbra is érvényben marad. 1653-ig kizáró-
lag Verbőczy Hármaskönyve szolgál törvénykönyvül Erdély jog-
életében, ezt t a r t j á k jogrendünk főalapjának és kötelező erővel 
bíró jogi kútfőnek, melyet még a Diploma Leopoldianum (3. §.) 
is a fejedelemség törvényei közé soroz. Az Approbatae, I. Apaffy 
Mihály uralkodásától fogva a Compilatae Constitutiones, vagyis 
az 1540 óta alkotot t törvények kétrendbeli codificatiói, inkább 
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csak kiegészítései a Tripar t i tumnak, de nem kizárólagosan al-
kalmazandó törvénykönyvek. Erdély tehá t e tekintetben is le-
téteményese a középkori magyar jogrendszernek, mely a spe-
ciális erdélyi viszonyokhoz alkalmazkodva, a fejedelmi korban 
önkormányzati alapon nyugvó feoderalis alkotmánynyá bővül. Ez 
a sajátságos, sok tekintetben a lengyelországihoz hasonló alkot-
mány azonban kedvezett a szélsőségek kialakulásának is. Erős 
központi hatalom idején jellege közel áll az absolutismushoz, vi-
szont gyenge fejedelem uralkodása alatt kedvező alkalmul szol-
gált a rendiségnek a központi hatalom rovására való kifejlődé-
sére. Elég csak I. Apaffy Mihály uralkodására hivatkoznunk. 
Uralkodása első korszakában, jóllehet befolyásolhatósága és 
tehetetlensége közismert dolog volt, kétségkívül a mult tradi-
tióinak ha tása alatt Bethlen Miklós még a t tó l fél, hogy »Báthory 
Zsigmond kolozsvári országgyűlése« fog ismétlődni, de ugyancsak 
Bethlen Miklós ismeri be az t is, hogy »az uraknak azzal az erő-
telenséggel való visszaélések csudálatos monstrumokat szült 
egymásután mindaddig, míg ők elmulának és az haza, min t igen 
megaláztatva maradott va la is , teljességgel felfordula és erre juta, 
a miben ma fetreng.« 

A mondottakból önként következik, hogy a transsilvanis-
musnak, mint separat ismusnak fejlődése összeesik a rendi hata-
lom fejlődésével s ez utóbbi túlsúlyra jutásával csaknem kizáró-
lagossá lesz. A transsilvanismus erdélyi szempontból kétség-
kívül elfogadható álláspont volt, de egyút ta l a magyarországi szár-
mazású és érdekeltségű fejedelmekkel ellentétben is állott. Innen 
van az, hogy teljes kifejlődése az erdélyi hagyományokban fel-
nevelkedő I. Apaffy Mihály uralkodása a la t t történik. Természe-
tes azonban, hogy a mennyiben a transsilvanismus a földrajzi 
kereteken felülemelkedve általánosabb, Magyarországot ép úgy, 
mint Erdélyt érdeklő vonatkozásokat tar ta lmazot t s így egye-
temesebb érdekeltségre t a r tha to t t számot, támogatásban része-
sül a mindenkori erdélyi fejedelmektől is. Ilyennek tekinthető 
a vallásszabadság, jobban mondva : a vallás tekintetében egyesí-
tésre való törekvés, melyet a transsilvanismus fogalmától el-
választani nem lehet. 

A vallásszabadságot, mint ismeretes, először Lengyelország 
ik ta t ta törvényei közé 1556-ban. Ebben azonnal követte Erdély, 
1557-ben a lutheránus, 1564-ben a kálvinista s 1571-ben az uni-
tárius vallás szabad gyakorlatának biztosításával a régi, a ka-
tholikus vallás mellett. Az Európa-szerte uralkodó theologiai har-
czok korában természetesen a szabad vallásgyakorlat törvénybe-
iktatása sem jelenthetett mai értelemben vett vallási türelmet. 
A reformatio a XVI. század derekán Erdélyben sem jelentette 
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a közfelfogás teljes megváltozását, hiszen pl. a szt-ágotabeliek 
még 1557-ben is, tehát két évvel Hontems egyháztörvényeinek 
életbeléptetése után, egészen katholikus módon hívják segítsé-
gül Szt. Ágotát, városuk védőszentjét. A vallásszabadság biztosí-
tása ép úgy, mint Lengyelországban, a várha tó reactio ellen 
való előzetes védekezés, mely a törvény, az alkotmány oltalma 
alá helyezi a protestánsok lelkiismereti szabadságát. Erdély 
annyiban kivétel az európai ellenreformatio történetében, hogy 
katholikus visszahatásról még a katholikus Báthoryak uralko-
dása alatt sem lehetett beszélni, mert a katholicismus a XVI . 
század utolsó tizedeiben már jelentéktelen töredékké vált a 
hatalomért János Zsigmond ó ta elkeseredetten küzdő református 
és unitárius egyházak mellett. Theologiai harczok tulaj donképen 
e két felekezet között folynak ; s mivel minden monarchikus ál-
lamformában az uralkodó felekezetisége volt a legsúlyosabb érv 
a felekezetek harczában, Erdélyben a XVII. század első éveitől 
fogva túlsúlyban van a kalvinismus, mint orthodox, vagyis 
hivatalos egyház. Ez minden más felekezetet — és nem alap-
talanul — politikai pártnak minősítvén, közös érdekei alapján 
azonosítja magát az állammal, mely viszont azt kizárólagossá 
tenni igyekszik, hogy elejét vegye az állam erejét megosztó fe-
lekezeti versengéseknek. A transsilvanismus tehát ennyiben 
ugyanegy Erdély érdekeivel s ennyiben támogatásban részesül 
minden erdélyi fejedelemtől is. 

A fejedelmi hatalom sokféle vonatkozásait (törvényhozás, 
végrehajtó hatalom, külügyi politika irányítása, hadügy, pénzügy, 
igazságszolgáltatás, vallás- és iskolaügy) szerző korszakonként 
tárgyalja, holott talán a felségjogok szerint való fejlődés át tekint-
hetőbb lett volna. Megállapításait nagy adatkészlettel s néha 
túlságos részletezéssel támogatja , miért is könyve helyenként fá-
rasztó olvasmánynyá válik. Szerettük volna azonban annak a kér-
désnek behatóbb tárgyalását is, hogy mennyiben érvényesült, vagy 
igyekezett érvényesülni Erdély alkotmányában a lengyel hatás, 
melyet szerző csak érint, s hogy mennyiben volt befolyással a 
magyar királyi hatalom fejlődése az erdélyi fejedelmi hatalom 
kialakulására a XVII . században ? Mert csak így állapítható meg, 
hogy a kialakult erdélyi fejedelmi hatalom sajá tos erdélyi ta laj-
ból fakadt-e, vagy pedig nemzetközi hatások befolyásolták-e fej-
lődési folyamatát ? Biró Venczel könyve azonban így is becses 
terméke történetirodalmunknak s ezért készséggel ajánljuk mind-
azok figyelmébe, kiket Erdély története érdekel 

Dr. Lukinich imre. 
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