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Mirtonfi Gyoérgy esztergomi kanonok nyitrai féesperest, Ghillany
Gyérgy esztergomi olvasékanonokot, Sigray Jénos szepesi prépos-
tot, Liptay Janos pozsonyi kanonokot. Az erdélyiek, s6t maga az
érsek is, {6kép Martonfi kineveztetését Ohajtottdk, ki székely
koznemes csalddbél szdrmazott s ezért az érsek azon megoldasi
moédot ajdnlotta az udvarnak, hogy Mértonfi elébb baréi rangra
emeltessék s mint ilyen neveztessék ki erdélyi piispoknek. Igy
tértént azutdn, hogy Mértonfit IT1. Kdroly 1713 febr. 18-4n baréi
rangra emelte s ugyanazon napon erdélyi piispokké is kinevezte.
Az erdélyi puspokok barositdsa Martonfi utdn szokdsossd
lett. Martonfi utédai kéziil azonban Antalfi Janos, Sorger Gergely,
Sztojka Zsigmond Antal és Bajthay Jézsef Antal baréi mélto-
sdgra csak piispdkké kineveztetésitk utdn emeltettek s nem azzal
egyidejiileg, mint Mdrtonfi. Szerz$ valamennyitk baréi diplomai-
jat és sikeriilt czimerrajzat adja, nevezettek nagyobbara levél-
tari adatok alapjdn megirt életrajzival egyiitt s igy a dolgozat,
melyet egyébirdnt szerzének az erdélyl piispokség torténetére
vonatkozd értékes kutatdsai egyik részletének tekinthetiink,
becses és megbizhaté forrdsmunka. —CH. —E.

Schinherr Gyula dr. emlékezete. A »Schénherr Gyula dr.« emlék-
tabla leleplezése alkalmabodl szerkesztette dr. Morvay Gydzé, kiadta
ozv. Schonherr Antalné. Budapest. Lampel. 1910. 8¢, 416 L

A jelzett czimii kiadvdnyban fiatal kordban elhunyt érdemes
torténettudésunk emlékét elevenitette fel az anyal szeretet és
Gszinte bariti vonzalom érzése. Az édesanya nem tudott meg-
nyugodni pétolhatatlan veszteségében s fla emlékét gyorsan
felejté korunkban e kotettel akarta megérizni a j6vé szdmdra,
fia egyik j6 bardtjdnak szellemi kozremikodésével. Igy jott 1étre
ez a kiadvany Morvay Gydzd szerkesztésében, ki abban bevezetés-
kép Schonherrnek igen szépen és meleg szeretettel megirt élet-
rajzét adja s azutdn Schonherrnek Nagybanya varosira vonat-
kozé kisebb tanulményait és czikkeit gytjtétte Ossze, nagyszdmi
sikeriilt képpel egyiitt. Ilyenek : Nagybdnya binyavéros pecsétei
és czimere ; a varos Szent Istvdn tornya és miemlékei, konyv-
taral, muzeumegyesiilete. Kiilonosen értékesek a viros mono-
graphidjdnak Schonherrt6l megirt részletei, melyek Nagybénya
kialakuldsdnak és meginduld fejlédésének kezdetét targyaljak s
jollehet elsd kidolgozdsukban maradtak rdnk, becses adatokként
tekinthetSk. Megkonnyitik az egyes dolgozatok és czikkek meg-
értését Morvaynak, a varos multja kival6 ismerdjének, magyarazé
jegyzetei.
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Gr. Telekv Gézdnak a kiadvény elé irt bevezetd soraibdl vesz-
sziik 4t a kovetkezd, Schonherrnek itt kozolt dolgozatairél mon-
dott megjegyzését : »Méar megjelenésiikkor Osszeforrtak Nagy-
bianya monumentalis emlékeivel, s6t hozzdjarultak ahhoz, hogy
monumentalissigukat emeljék. Itt is megleljiik a megboldogult-
nak sima gondolkodésit, élvezziik folyékony, nem koézénséges
nyelvét, erés histériai logikus észjardsat és a kutaténak merész
idealismusdt«. A kotet éppen azért nem csupin kegyeletes emlék,
hanem magéban véve is becses tOrténelmi kiadvdny, melyért
koszonet illeti gy a kiadét, mint a szerkeszt6t. —CH. —E.

»MEG EGYSZER AZ ATKOS EMLEKU.«
L

Ily czimen a Szdzadok 1910. évi deczember havi fiizetében
Horvath Séndor tagtirsunktél — valaszil ugyanezen folydirat
1910. évi november havi fiizetében kozzétett tanulmanyomra —
hosszabb czikk jelent meg, melyben szerzé lekicsinylé, ginyos
hangon nekem témad, a miért az 6 liptészentmiklési felolvasé-
saval kapesolatosan, az »Atkos emlékli Janos dedk« leszdrmazisa
s csalddi hovatartozanddsdga tekintetében véleményével ellenkezd
észrevételeket mertem tenni. Tévedéseket, botlisokat vet a
szememre, melyeket azonban semmivel sem tud bizonyitani.
Allitdsokat tulajdonit nekem, melyeket én nem is koczkiztattam.
Es igy tovébb.

Mivel czikkem, melyben Horvath Sindor tdmaddsaira pon-
tonként kimeritéen vélaszoltam s 4lldspontom tadmogatésdul
bizonyitékaimat is felhoztam, stér sziike és a kézlésre vard anyag
halmaza miatt« a Szdzadokban — sajnilatomra — napviligot
nem lithatott : nem marad mds vélasztdsom, mint hogy az én
allitdlagos »tévedéseimet« és a méltatlan tdmaddst mds dton
bocsdssam a szakkozonség elbirdldsa ald ; a mit nem is fogok el-
mulasztani.! Ellenben miutdn Horvath Sindor fentebb idézett
czikkében az 6 sajitos modordban, meg is gyanusitott, mintha
én, oly czélbél, hogy az »dtkos emlékii« gyaldzatdt a Thurdnszky

1 T. tagtidrsunk nem veheti nekiink rossz néven, ha folyoiratunk
hasdbjait, barmily elismeréssel viseltessiink is torténetiréi munkéssiga
irant, egy ily kevésbbé jelentés és homdlyba burkolt kérdés untalan
tirgyaldsival nem tolthetjilk meg. Készséggel adtunk helyet vilaszdnak,
a melyben a rendelkezésére 4ll6 érveket felsorolhatta; viszont nem
zédrkézhattunk el a Horvath Sindor tagtirsunk viszonvélaszdt6l sem.
Nekiink nemecsak teriink korlatolt voltira, hanem {¢ként olvaséink
érdekére is tekintettel kell lenniink. A szerk.
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