BETHLEN ISTVAN TAMADASA 1636-BAN.

— OTODIK ES BEFEJEZO KOZLEMENY. —
V.

Mivel a budai vezér tdmadédsinak irdnya nem volt isme-
retes, a fejedelem haditandcsa sem tudott véglegesen dinteni a
védelem modja felett ; csak eshetdségeket targyaltak s ezek alap-
jén intézkedtek. Szeptember 11-én Ggy hatdroztak, hogy abban
az esetben, ha a budai vezér Szolnok ald érkezik, Ibrdnyi véradi
viczekapitiny a krasznai, bihari, kdzépszolnoki hadakkal és a
hajdasaggal Debreczennél gyiilekezzék; a kdvetkezé napon
azonban jobbnak taldltdk, ha maga a fejedelem is Nagyvéarad
felé igyekszik s Varad tdjékéara teszi 4t a harczteret, de Erdély-
ben tartaléksereget hagyjanak, mert nem lehetetlen, hogy a temes-
vari pasa a Vaskapu feldl tdmad.t Kénnyen végzetessé valhatd
tévedést kovetett el a fejedelem s a haditandcs a févezér meg-
vélasztdsdban. A kozvélemény Kornis Zsigmond bihari és zardndi
16ispan {Ovezérségében tudott volna megnyugodni, ki Bethlen
Gébor idejében is fégenerilis volt, s kiben egyedtl volt had-
vezet6i képesség ; a fejedelem azonban érthetetlentil, taldn bizal-
matlansdgh6l, mert Bethlen Istvin hivének tartotta,? 6t mel-
16zte s a magyarorszigi hadak élére Ibranyi Mihaly varadi vicze-
kapitdnyt, egy tehetetlen embert, tette, melléje rendelvén csak-
nem hasonlé jogkérrel Huszdr Matyds marosszéki fékapitinyt
a maros- és udvarhelyszéki hadakkal.® A legnagyobb baj azon-

1 1. Rékéczy Gydrgy sajitkezl jegyzetei a gr. Bethlenek keresdi
levéltardban,

* Hogy Bethlen Istvén szamitott Kornisra, mutatja az is, hogy ugyan-
ebben az idoben tobbszor irt neki, biztatvan az elpértoldsra. »Bizony soha
engemet viltozdsban nem taldl, mig fejem fenndll és er6mben tart, mert
vén pribék volnék én immar; de ha mégis nem nyugszik, mind atyirul,
anyirul eddig elszidogatom bizony, hogy taldn soha olyan levelet életében
nem litott, mert tokéletleniil hazud mindenben« ete. irta Kornis Bor-
nemisza Palnak 1636 okt. 1-én. Tort. Tér 1884 500. 1. V. . Kemény : Onélet-
irdsa 274. 1. és Mléshdzy Géaspar emlékirata. Tort. Tdr 1891 575. 1.

¢ Szalardy : Siralm. magy. krén. 108—109. hh. és I. Rékéezy Gy.
levele 1636 szept. 18-r6] Tholdalaghyékhoz. (Szildgyi: Levelek ete. 461. 1.)
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ban mindezeken kivil az volt, hogy a budai vezér induldsa és
menetirdnya fel6l teljes téjékozatlansdgban voltak; a budai
vezér ugyanis szeptember 21-én Szolnoknél volt, 28-4n Szarvas,
29-én pedig mar Gyoma koril tdborozott! s ugyanekkor az erdélyi
fésereg még mindig a Keresztesmezén vesztegelt, varakozvin a
csapatok gyiilekezésére.

Az Ibranyi vezérlete alatt all6 sereg mintegy 15000 ember-
bél, nagyrészt lovashél édllott,? mely arra a hirre, hogy a torok
Szalontat készil felégetni, a Szalonta kézelében 1évé Madardsz
nevi faluig nyomilt eldre s ott tdbort iit6tt. »Onnét talin egy-
néhiny nap sehova nem megyiink ; mert ha directe Jend felé
megyiink, ha mi derék eré taldl, non licet regressus; ott olyan
helyen lesziink, hogy Jenére is vigydzhatunk, az hajdd vdro-
sokra és Sarkadra is gondot viselhetiink¢, irta Kornis oktéber
elsején, kozvetlen a megindulds el6tt.3 Rakéczy killomben is
meghagyta a vezéreknek, hogy »csak legkisebben is okot sem-
mire ne adjanak 6 kglmek, senkit ne offendéljanak, hanem csak
magokat oltalmazzdk«,* ha pedig a védelem elégtelennek hizo-
nyul, lassan Nagyvirad felé huzddjanak, hova addig derék
seregével bizonyira & is megérkeszik.5

Bethlen Istvin kémeitd]l megtudvin, hogy Szalontdnal
tekintélyes szdmu sereg taborozik, de a fejedelem derékhadival
csak néhdny nappal azel6tt indalt volt el Tord4rdl, azt tanicsolta
a budai vezérnek, hogy haladéktalantl intézzen tdmadast
Ibranyiék ellen, kiket most kdnnyebben szétverhetnek, mint a

1 Bethlen Istvin napléja. Tért. Tdr 1884 308. L

¢ »Kornis uramék vannak ad summum ott kin 8000, kiérkezvén
az marosszéki s udvarhelyszéki hadak, kglmed megitélheti, mily nagy és
szép erds had fog az egyutt lenni; az mind 6 kglmek computaljak, ahoz
képest az mint az sok jo legény minden feldl gyiilekezik, az mds parti hajda-
saggal red telnek 20 ezerre is.« 1636 szept. 21-iki levele Tholdalaghynak.
(Beke és Barabas: id. kiadv. 332. 1.) A maros- és udvarhelyszéki hadak
szamar6l Rékoéczy egy feljegyzése tdjékoztat, melyben a kovetkezdket
olvassuk : »Székhadak : Haromszékbdl equ. 2000, gyalog 1000; Csik,
Gyergy6, Kaszonrél equ. 800, gyalog 1200 ; Udvarhely éppen, Marosszék
éppen, Aranyosszék éppenc. (Eredetije a gr. Bethlenek keresdi levéltiraban.)
A maros- ¢és udvarhelyszékiek tehdt mintegy 4000-en voltak; a nagy-
mérvii gyiilekezést tekintve, feltehets, hogy a sereg szdma a kovetkezd
10 nap alatt még 3000 emberrel névekedhetett. Ennyire beesillik kiilom-
ben a Szalontdnal tiborozé sereget a kiilfldiek is. Igy az elég jol értesilt
Ortelius (Kronica des ung. Kriegswesen etc. Frankfurt, 1665 II. 126.) és
utina Khevenhiller. (Annales Ferdinande: II. Leipzig, 1726. Tom. XIIL
-col. 2146.)
- * 1636 okt. 1-én Bornemisza Palhoz irt levele. T'6rt. Tdr 1884 501. .

¢+ I. Rékéczy Gyorgy 1636 szept. 21-iki levele Tholdalaghyhoz.
(Beke és Barabas: id. kiadv. 332. 1)

¢ Szalirdy : Siralm. magy. krén. 111. h.
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derékhaddal valé egyesiilésok utdn.! A budai vezér maga is idé-
szerlinek taldlta a tdmaddst, de mivel a viadalban résztvenni
nem akart, Bekir temesviri pasédra bizta a vezérletet, egytttal
oktéber b-én seregét Gyulardl Szalonta felé inditotta, »Bethlen
Istvint a kiséretében lev$ hitetlenekkel egyiitt azok kalauzdvé
rendelvén«.? Gyula Szalontatél csak négy mérfoldnyire fekszik,
de a siippedékes, ingovdnyos teriileten, j6llehet »a Koros is és azok-
nak erei sok helyeken a nagy szdrazség miatt most gdzléban meg-
jarhatok voltake, lassan haladhattak elbre. Szalonta ald csak
mésnap, oktéber 6-4n késé délutdn érkeztek s azonnal csata-
rendbe allottak.

A t6rok haderd kozeledése, melynek tAmado jellegét a magyar
tdbornak koénnyld volt felismernie, zavart idézett elé fdleg a
vezérek kozt. A visszavonulds dtja nem volt elvigva eléottok,
de bizonyosnak latszott, hogy ebben az esetben a Szalontavidéki
hajdsdg Bethlenhen partol 4t, s hogy egyuttal csokkenni fog a
sereg harczkészsége is ; tekintetbe véve végil azt is, hogy a t6rok
sereg szamban nem sokkal mulja feliill 6ket,? elhatiroztik, hogy
a t6rok haderdvel szembeszillanak. A vezérletben azonban
nem tudtak megegyezni. Ibrdnyi, a névleges vezér, nem érzett
magiban annyi erét, hogy a harczot sikeresen vezethesse, féleg
most, mikor a sereg jelentékeny része, mintegy kétezer lovas
felderité szolgilat végett a vidéken volt,t s Kornisra szerette
volna bizni a vezérséget, ki azonban attél, mivel senkitdl fel-
hatalmazva nem volt, vonakodott. A bizonytalansig nagy nyug-
talansdgot okozott a tdborban is, hova a vezérségtol valsé vona-
kodds hire eljutott, s druldst hangoztatva, forrongani kezdtek.
Egyediil Kornis fellépésének tulajdonithaté, ki tapintatos beszéd-
del a katondkat megnyugtatta, hogy a rend és nyugalom helyre-
allott, s mire Bethlenék megérkeztek, ez a sereg is csatakészen
virta Oket.

1 Khevenhiller: Annales Ferdin. II. Tom. XIL col. 2146.

¢ A détumra 1. Bethlen Istvin napléjat. T'ors. Tdr 1884 308. 1. Sza-
lirdy szerint (i. m. 112. h.) a torok sereg okt. 6-4n inddalt meg, a mely
tuddsitds épen olyan téves, mint Naima torék torténetir6é, ki »néhiny
napi t«-rél beszél. Hadtort. Kozl. 1893 301. 1

s Rékoéczy szdmitdsa szerint, mely legkOzelebb jér az igazsdghoz,
sbosznai, temesvari, egri, kanizsai passak lesznek taborban tébb vég-
beliektdl, de az igen sok nem lehet, tizendtezer torok nem lészen«. Bogidi-
nak szept. 16-d4n adott utasitdsa. Erd. Orsz. Eml. IX. 551. l. Kraus (Sieben-
biirg. Chronik, Font. rer. Austriac. SS. IIL. p. 123.) 40000 emberrdl beszél,
a mi nagy tialzds. Ortelius (Kronica ete. TL. p. 126.) szerint a térok sereg
mintegy 24—25000 emberbdl dllott ; ugyanennyit emlit Khevenhiller is.
(Annal. Ferd. XII. col. 2146.) :

¢ Khevenhiller (Annal. Ferd. XII. col. 2147.) ezeret emlit:
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A magyar sereg Okoérszarv-format vélasztott! s »Jézuse
kidltdssal azonnal megtdmadta az elGesapatban 16v6 torok lovas-
sdgot, s srettenetes kopjatorés és nagy kemény viadal« utdn azt
teljesen szétszérta. A janiesirsig azonban, mely néhdny 4gyi-
val rendelkezett, az iild6z6 magyar lovassigot, melynek egy
része, kiilénosen a hajdisdg, azonnal zsdkmdinyolni és fosztogatni
kezdett, elényomuldsaban feltartéztatta, de a fegyelmezett bihari
és székely csapatok el6l, killomben is este 16vén, csakhamar vissza-
vontlt.2 A kiizdelem eldontetlen maradt. Ibrinyi azonban a
janicsérsdg tiizelését6l visszariadt konnyli lovassdg futdsdnak
lattara azt hitte, hogy serege vereséget szenvedett ; attdl tartvin
tehdt, hogy a t6rék sereg utdnok nyomil s Varadot azonnal ostrom
ald fogja, a nélkdl, hogy a ténydllisrél meggydz6dott volna,,
maga is Véirad felé nyargalt, hova megérkezvén jelentette a
fejedelemasszonynak »az hadaknak megverettetéseket s eloszlat-
tatdsokat s a tordknek rajtok valé gybzedelmét«. A fejedelem-
asszony a hir vétele utdn a torténteket »postdn adta vala érté-
sére a fejedelemneke, ki ekkor Bratkdn tdborozott.3

Az éllitdlagos vereség hire Rikéezyt nagyon megdobben-
tette ; »az orszdg hadai is igen kezdettek vala zsibongani¢, f6leg
midén Vérad felé menekiilékre is akadtak.t Viradon azonban
magatol Kornistdl biztos értesiiléseket nyertek az egész iitkozet
lefolyasarél.

Az elsé Osszecsapas alkalmival szenvedett kudarcz meg-
lepetésszertien hatott a tor6k vezérekre, kik abban-a meggy6z6-
désben siettették az iitkozetet, hogy csak egy kisebb kiilénitmény-
nyel 1évén dolguk, a gyézelem bizonyos. Azt hitték tehdt, hogy érte-
siiléseik hidnyosak voltak, s hogy a szalontai viadalban Rékéczy
is jelen volt teljes haderejével,b vagy legaldibb is kozeliikben
van, »mert az vakmerd harczdllist ahhoz valé bizodalom nélkiil,
hogy az derékhad is érkezik, el nem hihették csak az kevés nép-
tol«; egy ugyanakkor elfogott magyar rab is igy vallott.® Tani-
csosnak latszott ezek utdn a haditerv gondos osszedllitisa, melyet
mindjirt az iitkozetet kovetd éjjel megbeszélés targysva tettek.
A sziinetet egy Gydri Jakab nevi félegyhdzi hajdibadnagy a
torok tdbor kikémlelésére akarta felhaszndlni; j6l tudvan toro-

1 Naima szerint, Hadtort. Kozlem. 1893 301. 1

* Szaldrdy : Siralm. magy. krénika 115. h. A csata leirdsdban altali-
ban Szaldrdy krénikéjat vettiik alapdl; az eltéréseket azonban mindig
jelezziik.

s Szalardy : Siralm. magy. krén. 114. h. A derékhad menetirdnyit
1. ugyancsak nala 111. h.

¢« Kemény : Onéletirdsa 275. 1.

¢ Igy adja eld Naima i. h

¢ Kemény : Onéletirdsa 273, 1.
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kil, minden nehézség nélkll bejuthatott a tdborba, s ¢saknem
soda penetrdld, veré magdt, hol a basék, bégek Bethlen Istvdnnal
divdnyoznak vala¢, s igy végighallgathatta tandeskozisukat.
A vezérek harczi kedve a kudarcz miatt nagyon lelohadt s féle-
lem fogta el Oket arra a gondolatra, hogy a derékhad minden
pillanatban megérkezhetik s ellen6k tamaddst intéz. Bethlen
Istvin természetesen kitartdsra buzditotta dket, de ezek azzal
sllottak eld, hogy »csak e kevés szdmi vakmeré nép miatt is
minem’ karok esett, s hdtha a fejedelemumel atban levé sok
néppel (mely nem is oly kevés, hogy csak nemességbdl, hanem
székelységhdl, fizetett népbdl, lengyelekbdl, feles gyalogbul,
feles 16vészerszdmokbdl dllana) megegyezhetnek, mit nem vihet-
nek végben az 6 erejekben ?« Gyori Jakab megtudvén, a mit
tudni akart, elhagyta a tdbort s a mar elébb Gsszegyiijtétt hirom-
szaz fényl csapatat két részre osztotta s a nyugtalan torék tdbor
koriil két helyen feldllitotta, a kovetkezd utasitdssal : »Valakinek
puskéja vagyon, azt minden ember elkészitse és mihelyen 6 dobot
iittetvén seregestil megsivalkodik, 6k is akkor mentél szérnyeb-
ben lehet, doboltassanak, sivalkodjanak: hozza, hozzd vitézek
és Jézust, Jézust kialtsanak ; mikor pedig 16ni kezd, 6k is mentiil
stirlibben lehet, 16jjenek, de hely6kbél 6 hire nélkidl ki ne moz-
duljanake. Az éktelen ldrma és 16vold6zés hallatara a torok tabor
koridl 16vé mocsarakban tanydzé »nagy sirliséges sokasigi
darvak« megriadva »szérnyd szokatlan kidltést kezdéneke, mire
a tédbor bizonyosra vette, hogy a fejedelmi hadak megérkeztek
s minden oldalrél tdmadnak. Vad félelem fogta el Gket, annél
is inkdbb, mert érezték vezéreik habozdsit, s csakhamar rendet-
len futdsban igyekeztek menekiilni Gyula felé. »A megfélemli-
tett ezredek népe lovit és podgydszit hétrahagyva, dradés
gyandnt visszafelé kezdett folyni¢,! de a sereg jelentékeny része,
nem ismervén az utakat, elpusztlt a Kords mocsaraiban; 2
igen sokan pedig az éhségtdl és faradtsdgtél kimeriilve, a parasz-
tok kezei kozé jutottak, kik OGket rabszolgdkial eladogattik.
Bethlen Istvan és a vezérek »valami paraszt emberek kalauzsagok-
kal«, nagy iigygyel-bajjal érkeztek meg a gyulai taborba.

A szalontai tdbor minden készlete a magyar sereg zsik-
ménya lett, mely vaz 16vdszerszdmokat azokhoz valé szekerekkel,
porral, golyébissal Szalontdra bevivén, az ott valé kastélybeli
béstyskra és azutin épittetett toronyba« szillitotta. A szalontai

1 Naima szavai. Hadtort. Kézlem. 1893 303. 1.

2 A torokok veszteségeire 1. Esterh4zy P4l 1636 decz. 3-iki lev. T'ort.
Tdr 1884 504—505. 1. és Illéshazy Gaspar emlékirata. Tort. Tdr 1891 577. 1.
Megjegyzendd, hogy Illéshdzy emlékiratdnak ez a része kozolt formajiban
az események zavaros lefrdsa miatt alig hasznédlhaté.



482 DR. LUKINICH IMRE.

kapitany pedig azonnal »postdn megirati« a torténteket Vdradra,
a fejedelemasszonynak, ki azokrél Githan levé urdt tudésitotta.
A részleteket Kornis Zsigmond adta elé Rédkdczynak, ki most mar
meggy6zédvén XKornis megbizhatésdgirél és hiiségérdl, koz-
megelégedésre »az egész orszdgos hadaknak fégenerdlisdnake
tette.l

A szalontai diadal még nem dontétte el a hadjdrat sorsit.
A budai pasa vezérlete alatt 4116 t6r6k hadsereg még igy is félel-
mes haderé volt, melyet Rékéezy feltevése szerint, a szomszédos
hédoltsdgi vezérek és a moldvai vajda seregeivel feltétlentl erd-
siteni fognak. Sziikségesnek latta tehdt 6 is hadserege szapori-
tdsdt s azért Véaraddsinél levé tdboribdl azonnal minden véir-
megyét s a hajdisigot felszélitotta a haladéktalan tdborba-
széllasra.2 Aggodalmait megerdsitették Szentpdli jelentései is,
foleg a legutobbi, melyben arrdl értesiti Rdkéczyt, hogy Koniec-
polski nem adhat segitséget, mert a késziil6d§ tatdrok miatt,
kiknek szima negyvenezerre tehet$, hadait nem tandcsos csok-
kenteni ; a hetman azzal biztatja ugyan, hogy »az tatdr rdnk nem
megyen s ugyan igen biztat, de én is igen félek, hogy nem madsra,
hanem vagy rdnk, vagy Maté vajdira megyenc.3

Rékéczy a gyulai tdbort kémeivel szemmel tartvdn, mind-
addig Vdradon akart tartézkodni, mig az ellenfél haditerve
nyilvinossd nem lesz ; killdmben is az utébbi napokban tortént
események s az ellentétes tuddsitdsok a csata lefolydsdrdl, seregé-
nek nyugalmat is felzavartak,t s nemesak a koznemesség, hanem
a fobbrangtak is bizalmatlansiggal néztek a jové elé s Gjabb
mérkézés esetén a bukdst kétségtelennek tartottik. Megerdsi-
teni latszott Oket ebben a budai vezérnek a gyulai tdborbdl mar
oktdéber 11-én hozzijok intézett levele, melyben felszélitja a ren-
deket, hogy haladéktalantl térjenek vissza Erdélybe, ne tegyék
ki orszagukat a biztos romlds veszedelmének. Rakéezy is helye-
sen cselekednék, ha trénjat csendben dtengedné Bethlen Istvan-
nak, kit a szultdn Erdély fejedelmévé tett, mert ellenkezd eset-
ben foldonfutévd teszik a hatalmas csdszdr seregei, melyeknek
ellendllani lehetetlen.5 Hasonlé tartalmi volt Bethlen Istvin
ugyancsak oktéber 11-r6l kelt ujabb kidltvinya is, melyben
figyelmezteti Rikéczy taborat, hogy egy ember miatt, kit a szul-

1 Szaldrdy : Siralm. magy. krén. 115—120. hh.

# Szaldrdynal : i. m. 120, h.

* Szentpali 1636 szept. 29-iki jelentése. (Szildgyi: Levelek efc. 308. 1.)

*+ 10 (Octobris) Varadnil. Egész éjjel fegyverben voltunk az térok-
16l valé félelmiinkben«. Haller Gébor napléja. Erd. tort. adat. IV. 36. 1.

8 Torék-magyarkori dllamokmdnytir. 11. 407—408. 1. és Tort. Tdr
XVITL (1872) 45—47. 1L
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tdn trénjan megtirni semmiképen sem akar, s a ki eddigi ural-
koddsa alatt torvénytelenséget torvénytelenségre halmozott,
Erdély pusztulisit ne idézzék el6 ; 6 a rendeket a bekdvetkezheto
szerencsétlenségre tobb izben figyelmeztette, neki tehdt e miatt
szemrehanyést senki sem tehet. Mivel pedig »Havasalfélde, Mol-
dova fel6l sokszerte tébb hadak rohannak ezentél szegény ha-
zankra, hogy . .. nagyobb romlés s pusztulis ne kovesse szegény
hazénkat«, Bethlen ismét hozzdjok fordil s kéri éket, hogy okulva
a Béathory Zsigmond uralkoddsa alatt torténteken, ne akarjanak
egy ember kedvéért Gjjat hizni a tor6k csdszérral ; nyugod]anak
meg a szultdn akaratdban és vilaszszanak maguknak 1) feje-
delmet.1
E felszdlitdsok a magyar tdborban értheté izgalmat okoztak ;
s midén mésnap (okt. 12-én) az a hir érkezett hozzdjok, hogy a
~ kdzben megerdsitett gyulai tdbor megindilt,? talén éppen ellendk,
»az orszag hada kezde lenni nagy zsibongisban, mert mind az
fejedelemtSl nagy rész unakodva vala, mind pedig torokkel
oromest Oszveveszni nem akarnak vala« A virmegyék kiildéttei
Rékéezy tudta nélkil éjjel gytilést tartottak Wesselényi Boldi-
zsar szalldsdn, hol azt hatdroztik : tudomdasdra kell adni a feje-
delemnek, »ha békélhetik az torokkel, j6, s ha nem, az fejedelem
viseljen gondot magira, az orszig pedig toéroknek magit nem
opponélja, Bethlen Istvant acceptdlja«. E hatdrozatrél Réakéczy
idejekoran értesiilvén, azonnal tandcsot tartott s az elégedetle-
neket maga elé hivatvén, igyekezett Gket megnyugtatni, néhdnyat
pedig a békétlenked6k kozil Orizet ald tétetett. Jobban meg-
nyugtatta azonban a rendeket az a hir, hogy a gyulai tdbor nem
Nagyvirad, hanem Lippa felé igyekszik,® s mint Csatdri Jénos
sarkadi kapitdny irta, olyan szdndékkal, sha médjat taldlhatja,
azon menne be Bethlen Istvdnnal Illye felé Erdélybe.«t A feje-
delem s haditandesa mulhatatlannak tartotta ezek utin a Maros-
volgy védelmét, melyen 4t Erdély a legkénnyebben volt meg-
kozelitheté s azért Rakéczy tdbordval Nagyvérad alél mér
oktéber 15-én 5délnek fordilt s hirom napi menetelés utdn 6 Boros-
jenénél, mely Lippatol 6t mérfoldnyire esik, tdbort iitott. A hadi-
terv nem lévén megdllapitva, mert annak a torok hadsereg moz-
dulataihoz kellett alkalmazkodnia, az pedig jelenleg egyeldre

! Torok-magyarkori allamokménytar. ILI 409—10. 1. Regestajit
kozli Beke Antal: Tért. Tdr 1895 425. 1

s Bethlen Istvan napldja. Tort. Tdr 1884 308. L

s Kemény : Onéletirdsa. 2715—78. 11

¢ Szalardy : Svralm. “magy. krénika 121. h.

5 Bethlen Istvan napldja. Tort. Tdr 1884 309. L

¢ Az jtinerariumot 1. Haller Gabor napldja. Erd. tort. adat. IV, k. 36. L.



484 DR. LUKINICH IMRE.

tétleniil vesztegelt Lippa alatt, — az erdélyi derékhad sem tar-
totta megokoltnak a tovibbnyomulést.

Kisebb jelent6ségli mérkézésekben egyébirint nem volt
hidny. A felderité szolgilatokat teljesits erdélyi esapatok t6bb-
szOr akadtak hasonlé szolgdlatban levd tér6k csapattestekre,
melyekkel sikeresen megkiizd6ttek ; igy Bojthi Istvan mezei
kapitdny Pankotidndl egy éjjeli tdmadéds alkalmaval hirom-
négyszer nagyobb torok csapatot vert szét, »az esztergomi bék,
sok agik s egyéb rendek elveszvén«.1 Ezek erkélesi hatasa Rékéczy
tdbordn csakhamar meg is latszott. Az a sereg, mely néhdny nap
elétt még rettegett a térékkel valé mérkdzés gondolatira, most
snagy vig és kész szivvel« donté viadalra vigyott, s ennek hatédsa
alatt maga Rakéczy sem ellenezte a Lippa felé valé vonulist,
kedvezé alkalom esetén a térok tdbor megtimaddsit, akar a
Maroson keresztil, melynek vizdllisa a hosszan tart6 észi széraz-
sag miatt alacsony volt, akdr pedig a lippai hidon 4t, mely a torok
tdbor kozeléber volt.2 Ellenkezd volt a torok tdbor képe. A budai
vezér a konnyll gyézelem biztos tudatdban szillott tdborba és
most latnia kellett, hogy seregei egymdsutin kudarczot szen-
vednek s hogy Erdély minden kétértelmiiség nélkil kitart Rakéczy
mellett ; s j6llehet tdbora a ruméliai hadak csatlakozdsival
jelentékenyen megerés6dott,® annak szemelldthatélag nyomott
hangulatét tekintve, évakodott a donté mérkézéstol. A felelds-
ség silydt azonban leginkdbb Bekir temesviri pasa érezte, ki a
szalontai csatdt elvesztette s a ki éppen azért a helyzet megjavi-
tdsat elsésorban kivinta. Oktéber 23-d4n tehat, allitélag Bethlen
Istvdn és a budai vezér tudta nélkiil Omer agit levéllel a boros-
jenei téborba kiildte, felszdlitvin Rékéezyt, hogy beékiiljon ki
a budai vezérrel és az Greg trral ; az alkalom most olyan kedvezd,
hogy Rékéczy meghbékiithet, a nélkill hogy fejedelemségétol
meg kellene valnia.t Rékéezy a békekotéstdl, méltanyos feltéte-
lek mellett, el6bb sem idegenkedett s Bekir pasdnak valaszolva,
most is hangstlyozta, hogy a béketdrgyaldsok meginditdsa ellen
semmi kifogdsa nincs, »csak azutdn legyen tokéletes, igaz békes-
ség kozottiink s ne idGvontatds s valami alkalmatossig utdn vald
varakozds, mint eddig«.?

1 Kemény : Onédletirdsa 279. 1. és 1. Rékoéczy Gyorgy 1636 okt. 18-4n
kelt levele. (Sziligyi: A két Rdkdczy csalddi lev. 24. 1)

% Szalsrdy : Siralm. magy. krén. 123. h. Kemény ;: Onéletirdsa 279. 1. —
Féleg pedig Rakdezy 1636 okt. 27-iki levele Pazminyhoz. (Egykort maso-
lata a gr. Bethlenek keresdi levéltaraban.)

3 Bethlen Istvan napldja. T'ért. Tdr 1884 309. 1.

¢ T'orék-magyarkort allamokmdnytdr. 11. 414—15. 1.

s Torok-magyarkori dllamokmdnytdir II. 416. L
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A levélvéiltas utén kozvetlentll, talin éppen annak hatdsa
alatt,! a Rakéczy tdbordban fogva tartott Ali csausz kihallgatést
kért a fejedelemtél, mely megadatvan, Ali ajanlkozott, hogy
felkeresi a t6rok tdabort s raveszi a budai vezért a béketirgyala-
sok meginditdsira. Ali elGterjesztéseire Péchy Simon, a legidésebb
tandcsos valaszolt, ki arra hivatkozva, hogy eddigi tapasztala-
taik alapjdn a budai vezér jéindulatdnak hinni nem lehet, hogy
éppen ezért a béketirgyaldsok sem fognak eredményre vezetni,
kijelentette, hogy a kérdés megolddsat a hadiszerencsére bizzik.
Azt azonban nem ellenzik, ha Ali levelet intéz a vezérhez, de a
tiborb6l valé eltdvozdsit nem tartjdk sziikségesnek.z Ezzel
egyidejlleg (okt. 23-4n) Rékéczy Kornis Zsigmondot tizenttezer
fonyi sereggel a Maros mellé kiildotte, ki még aznap a Lippaval
szemben fekvé Palélése nevil falu mellett tdbort Gtott és elsén-
czolta magit. Rdkéczy a derékhad tobbi részével egyelére még
Borosjenén maradt.?

Ali csausz levelére a vezér azonnal vdlaszolt s a béketirgya-
lasokat a maga részérdl is kivinatosnak jelezte, de felszélitotta
a magyar tdbort, hogy a tdrgyaldsok nyugodtsiginak biztositdsa
végett kolesonosen kezeseket adjanak. A vezér ajinlata a tabor-
ban is nagy 6romet keltett ; a sereg harczias hangulata ugyanis
erésen lelohadt az utébbi tartds esdézések miatt, melyek kovet-
keztében a megdradt Maroson valé 4dtkelés lehetdsége ki volt
zdrva. Kornis Zsigmond Kemény Jénost és Farkas Ferenczet
kiildte 4t kezesekill, t6rok részrél pedig Olaj temesvdri és a lippai
bég jottek 4t. A kezeseket a vezér oktéber 24-én fogadta kihall-
gatdson,t s miutdn szemokre hdnyta, hogy »hatalmas csaszar ellen
fegyverrel« jottek, kérdezte, hogy a békekotésre hajlanddk-e ?
sMostani dllapotban, — felelték Kemény és Farkas, — semmit
annil inkdbb nem kivdnnidnk, mert mi hatalmas csészdr konto-

1 Szaldrdy szerint (i. m. 123. h.) Ali csausz és kiséretének Orizete
Gillinyi Gergelyre volt bizva. Egy maésik feljegyzés pedig azt mondja
Bekir pasa levelére vonatkozodlag: »Tomésvari Bether passa Omer agé-
t6l kiildte volt el, de nem merte vala maga meghozni. Gillinyi hozta meg
a Maros mellett val6é taborbél«. (Térok-magyarkors dllamokmt. 11. 415. 1)
Az Gsszefiiggés a levélviltas és Ali csausz szereplése kozt valészinil.

9 Szalérdy : Siralm. magy. krén. 123—25 hh.

s I. Rakoezy Gyérgy 1636 nov. 12-iki levele Tholdalaghyékhoz.
(Beke és Barabas: id. kiadv. 336. 1)

+ Kemény tudésitdsa (Onéletirdsa 281. 1.) és Bethlen Istvan feljegy-
zései (Tort. Tdr 1884 309. 1) k6zt a datumot illetSleg ellentét van. Kemény
szerint a kihallgatds a toérék tdborba valb érkezéstk utdn mdsnap tortént,
Bethlen szerint azonban ugyanazon nap, melyen megérkeztek. Tekintetbe
véve, hogy Bethlen feljegyzései egyidejliek, Kemény onéletirdsa pedig
kés6bbi keletii, Bethlen datumét, mint valébbszintit fogadtuk el
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86t0] elszakadni nem akarunk.« A vezér ezek utdn eléjok terjesz-
tette feltételeit, melyek alapjan tdrgyalni kivén:

Teljesitse Réakéczy azon igéretét, melylyel a csdszdrnak, a
portal kajmekdmnak és Sziliktar pasdnak bizonyos Osszegeket
ajanlott ; a szolnoki szandzsiksighoz tartozdé Derecske bihar-
megyel kozséghdl a hajdisdgot telepitse ki s legyen ez a kozség
a szultdn adéfizetGje. Zolyomi Davidot azonnal bocsdttassa sza-
badon s »ennekutdnna se titkon, se nyilvin senkit6l semmi ban-
tdsa ne kovetkezzék«. Eskiidjék meg Rakéczy, hogy »valamig
ez vildgban él, se lengyellel, se némettel magat ne kézolje, nyilvin
és titkon hozzéjok ne dlljon¢, hanem igaz hiséghen marad a csdszar
irdnt ; az orszdg rendei pedig vallaljanak kezességet fejedelmok
hiségét illetSleg. Ha Bethlennel megbékil, adja neki vissza az
6t megilleté birtokokat s azonkivil »vagy magéinak, vagy fija-
nak, vagy a hozzitartozé népének kicsintdl fogvast nagyig senki-
t6l semmi bantdsok ne legyen«. Végilil mindezekre vonatkozdlag
Rékéczy és a hiarom nemzet »nagy erés pecsétes hitleveleket«
adjanak.!

A feltételek targyaldsa orszdggytlési feladat lévén, Kemény
Janos és Farkas Ferencz engedélyt kaptak a vezértdl arra, hogy
azokat Rdkéczyval személyesen kozoljék. A fejedelem a rendeket
azonnal gytilésbe hivta, mely a feltételek egyes pontjait meg-
vitatvan, a koévetkezékben allapodott meg : 2

Az orszdggyilés nem emlékszik ugyan arra, hogy a csdszar
irdnt tartoz6 hiségoket megszegték volna s ezért a budai vezér
tamaddsit sem tartotta megokoltnak, de mivel a rendek a békét
mindenek felett kivinatosnak litjdk, nem zdrkéznak el a tér-
gyaldsok eldl s hajlandék azt a »bizonyos summa tallért, ajan-
dékot« is megadni, melyet kioveteik csak arra az esetre igértek,
ha a vezér kozvetlen beavatkozisa elmarad. Beléegyeznek, hogy
a falvak behédoltatdsdban Rdkéczy trénralépésének éve legyen
mértékadd, de a Derecskére telepitett hajdasdg kitelepitése a
kézelgé téli idGszakra valé tekintetbél lehetetlen; e feltételét
tegye a vezér a porta déntésétol fiiggévé. Zélyomi szabadon bocsat-
tatdsa teljesithetetlen kivinsdg, Zélyomi fogsigit orsziggyulés
hatdrozta beigazolt vétkei alapjdn, »s igy elbocsitdsa az orszig
torvényeinek sérelme nélkil nem lehet«. Nagyon j6l tudja tovibba
a vezér, hogy trénralépésekor minden megvélasztott fejedelem-
nek le kell tennie az eskiit és pedig elsésorban arra, hogy »hatal--

1 Torok-magyarkori dllamokmdnytdr 1I. 417—18. 1. és Kemény:
onéletirdsa 282. 1.

* A tirgyalasok tdrténeti részére L. Kemény: Onéletirdsa 280—85 1l
¢és I. Rékéczy Gyorgy levele 1636 nov. 12.r61 Tholdalaghyékhoz. (Beke és
Barabéds : id. kiadv. 335--37. 1l.)
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mas csaszarunktdl és a fényes portatdl soha semmi idében el nem
szakad«. Rékéczy ennek eleget tett s a rendek meg vannak
gy6z6dve, hogy »a hiitet és eskiiését megtartja és megallja szen-
tile. Bethlen Istvan és Bethlen Péter részére béantatlan haza-
térést biztositanak, a vezértél kivant hitlevelet is készek meg-
adni, de ugyancsak pecsétes hitlevélben biztositsa a rendeket,
hogy Bethlen Istvant és Székely Moézest hazakiildik, s hogy
»azutdn semmi szokatlan ) dolgokkal, kivinsdgokkal a fejedel-
meket s az orszdgot nem terhelik«; az elégedetleneknek, szike-
vényeknek partjukat nem fogjdk, hanem az orszig kivinsigi-
nak eleget tesznek. A béketdrgyalisok sikeres befejezte utdn a
hadak azonnal oszoljanak el. Legyen gondja végil a vezérnek
arra, hogy »mindezekrél hatalmas csdszdrunk méltésdgos neve
és pecséte alatt levelet szerezzen« s a csdszdr kegyelmességének
bizonysagéara kaftint és botot kiildessen, a portdnak »efféle dolog-
ban val6 régi szokdsa és rendtartdsa szerinte.!

Az orszaggytilési resolutiét Szaldnczy Istvin vezetése alatt
Kemény Jénosbél, Haller Istvdnbél, Farkas Ferenczbdl, Fodor
Ferencz szaszvarosi kirdlybir6bél és Csulai Gydrgy udvari prédi-
katorbél 4llé6 nagykovetség hozta a vezér tudomdsdra az okto-
ber 30-dn tartott kihallgatdson.2 Eleinte Ggy latszott, hogy a
vezér a valasz egyes pontjait nem kifogisolja, — »mintha mind
tetszenék s meg is nyugodt volna rajta«. A kovetkezd napi audien-
tidn azonban »sokkal kiilomben kezdette magédt viselni«; dijabb
kivansagokkal dllott el6, s jollehet az elsé kihallgatdson azt
allitotta, hogy a béketdrgyaldsok Bethlen Istvdn tudta nélkil
folynak, most azt kovetelte, hogy az Greg trral is értekezzenek,
s »tole is értsék meg kévinsigit«. A kovetek tehdt Bethlent is
felkeresték, ki Gszintén bevallotta nekik, hogy nem volt szandé-
kéban a békés megegyezés, »hanem ezen csak fegyverrel akart
volna altal menni«. A jelenlegi helyzetet tekintve azonban 6 sem
gordit akadalyokat a béke elé, de kivanja, hogy feltételei figye-
lembe vétessenek. November 4-én Kemény Jdnos Rikéczynak
at is adta a vezér feltételeit,3 melyek az elébbiekkel jéforman
mindenben egyeztek, azon jelentéktelen kibévitést kivéve, hogy
Rédkéczy pontosan hatdrozza meg a szultdnnak, a portai kajme-
kdmnak s Szliktar pasdnak szant Osszeg nagysigdt.t Bethlen
Istvan kivansdgai is ugyanazok voltak, melyeket kidltvanyain

1 Torok-magyarkort dllamokmdnytdr 11. 419--24, 1L

* Bethlen Istvan napléja 1884 30.9 1 és I. Rdkoczy Gyorgy 1636
nov. 12-iki id. levele. (Beke és Barabds: id. kiadv. 336. 1.)

3 I. Rako6czy Gyodrgy id. levele. (Beke és Barabas: id. kiadv. 336—
337 11.)

¢ Torok-magyarkori dllamokmdnytdr 11. 440—-41. 1L
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kivil a budai vezérrel még a tavasz folyamdn folytatott tirgya-
lasok alkalmdval is hangoztatott, a melyekre azonban, mint lat-
tuk, az erdélyi rendek ismételt orszdggyiilési végzésekben meg-
feleltek.

A kovetek egyébirant Ovatossdgot s a mennyiben lehet,
engedékenységet ajanlottak Rakéczynak s a rendeknek az alku-
dozésokban. »Mi gy veszsziik esziinkben, — irtdk még oktdober
31-én, — hogy nem bizodalom nélkil keménykedik az vezér,
itt kozonségesen magokat segitségvarassal biztatjdk ... Nekiink
kglmes urunk, az megbeszélés tetszenék«.! Rakoczy viszont nem
hitt az alkudozdsok Oszinteségében. »Ha moddjok leszen, — tugy-
mond, — inkdbb fegyverrel akarnik 6k dolgokat végben vinni,
mintsem békességgels,? s a feltevését igazolni latszottak azok a
tadmaddsok is, melyeket a torék tdbor csapatai tobb izben, habar
eredménytelentll, megkiséreltek az erdélyi haderé ellen még e
tirgyaldsok ideje alatt.3 A tdbori orsziggyiilés azonban mind-
ezek ellenére sem sziintette be az alkudozisokat; a mennyire
harcziasak voltak néhdny hét eldtt, most ugyanolyan mértékben
kivdntak a békekotést, akar engedmények dran is. Rdkdezy termé-
szetesen Ovakodott az alkudozédsok menetét befolydsolni, annal
kevésbbé gétolni, hogy esetleg késébb Onzéssel, rosszakarattal
ne vadolhassik ; de kiillomben is a rendek és a vezér kozvetlen
érintkezését j6 alkalomnak vélte eddigi torok politikdja helyes-
ségének beigazoldsira. »Taldm jobban meg fogjak ebbdl is esmérni
az torokot, — irta a fejedelemasszonynak, — noha az értelmese
s jAmbora madr is elhitte, hogy azt ez mostani Uton az térok
Havasalfoldévé akarnd Erdélyt tenni.« ¢

A vezér mésodizben kiildott feltételeire a november 6-iki
tabori orszdggylilés vdlaszolt. Negyvenezer tallért igérnek a

multdnnak, tizezeret a portai hajmekamnak, Sziliktar Musztafa
méasodik vezérpasinak pedig hatezret.5 Elfogadjik a vezér azon
kivansigit, hogy a hédoltsédgi viszonyok olyan éllapothan marad-
janak, mindben Rékéczy tronralépésekor voltak »és semmi Gjitas
benne ezutin ne kovetkezzéke«, s hogy a derecskei hajdasagot,
mihelyt a ocsészdri athname megérkezik, egy hénap alatt
kitelepitik. A béke megkdtése és megerdsitése utdn Zolyomi

t Torok-magyarkori dllamokmdnytir 11, 431, 1.

s I. Rakdczy Gyorgy tébbszor id. levele Tholdalaghyékhoz. (Beke
és Barabis: id. kiadv. 337. L)

s V. 6. Kemény: Onédletirdsa 283—85, 1l. és Naima tudésitisa (Had-
2ort. Kézl. 1836 305. 1) ki természetesen gydzelemrdl beszél.

4+ 1636 nov. 1-én kelt levelében. (Szilagyi: A két Rdkdczy csalddy
lev. 32. 1.)

5 V. 8. I. Rakéezy Gyorgy 1636 okt. 29-iki lev. (Szildgyi: u. ezen
kiadv. 29. 1.)
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Dévidot »j6 mdédok és okok alatt minden kétség nélkil«
szabadon bocséttatjdk ; Bethlen Istvdnnak, csalddjanak szabad
visszatérést biztositanak ; Rékéczy 1jbdl eskiit fog tenni a porta
irdnt koteles hiiségre s kezeskednek, hogy »sem lengyelhez, sem
némethez magat nem kotelezi 6 hatalmassiga és az orszag kdri-
val¢, de viszont a porta is adjon »fogyatkozas és minden hiba
nélkiil« valé biztositékot arrdl, hogy Erdélyt régi szabadsigi-
ban, térvényeiben, hatdraiban, szabad fejedelemvélasztdsi joga-
ban korldtozni nem fogja. Koteles végiil a porta Bethlent és
Székely Moézest »minden befutottakkal« visszakiildeni és sha
ezutén efféle kifuté emberek taldlkozndnak, azoknak panaszokra
az 6 hatalmassiga részérdl a szent békesség fel nem bontatik,
sem hdborisdg miattok nem indittatike1

Nem voltak azonban ilyen engedékenyek Bethlen Istvin-
nal szemben ; koveteléseivel és sérelmeivel mar két orszdggytilésen
foglalkoztak, egy részok, mint pl. a kollégium és a siremlék-alap
iigye targytalannd is valt, a tobbire vonatkozélag pedig orszag-
gytlési végzésekben hatdroztak. Most sem tettek egyebet, mint
egyszertien utaltak a kérdéses articulusokra s ezek elfogaddsa-
tol tették fiiggdvé a status quo antet s a teljes amnestidt az 6
személyét, csalddjatés hiveit illetSleg. Visszautasitjdk azon
#jabb kovetelését, melyben »mostani firadsdgiért« otven-
ezer forintot kivdnt, mert az orszdg rendei semmivel sem biz-
tik meg.?

A budai vezér, kinek a kdvetek a november 11-iki kihall-
gatdson Bethlen Istvin jelenlétében 3 dtadtik a borosjenei tabori
orszaggylésnek mindkét rendbeli kovetelésre adott valaszit, a
maga részérdl ki volt elégitve, mert kudarcza daczara is elérni
latszott azt, a miért évek 6ta eredménytelen diplomatiai harcz
folyt a porta és Rikéczy kozott. Az Sreg dr ellenben nem nyug-
hatott belé a rideg visszautasitdsba s ennek kovetkeztében a
vezér, ki Bethlennel eddig is solidarisnak vallotta magéit, nem
tarthatta alkalmasnak az alkudozdsok jelen stadiumét a béke
végleges megkdtésére. Nem ellenezte tehdt, hogy Bethlen djbél
formuldzza kivdnsdgait,* a folytatandé targyalasok alapjdil,
6 maga azonban czéljit elérvén, Rékdczyval fegyversziinetet
kotott 8 s november 14-én Temesvérra indalt Bethlen Istvédnnal.s
Minthogy Szent Demeter napja, a térokoknél a tadborozés szoké-

1 Torok-magyarkor: dllamokmdnytdr 11, 441—44. 1L
* Térok-magyarkor: dllamokmdnytdar 11. 432—-38. 1l
s Bethlen Istvan naploja. T'ort. Tdr 1884 309. L

¢ Brd. Orsz. Eml. IX. 572—75. 1.

s Kemény : Onéletirdsa 286. 1

¢ Bethlen Istvan naploja. Tort. Tdr 1884 309. 1.
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sos hatdrnapja 1 el is mult, féleg azonban a takarmdnyhidny
miatt,?2 Temesvir alél hadainak jelentékeny részét hazabocsa-
totta,8 s6t Kinan pasit is, ki ugyanebben az idében Havasalfélde
feld] készilt Erdélyre timadni,¢ visszaparancsolta.s

Rékoéczy ezen alkudozdsok alatt Borosjenét elhagyvan,
november 8-4n Borossebesen,t november 13-4n Dévén,? s néhdny
nap mulva pedig Kajdntorokban ittt tabort,® honnan a Maros-
vilgye az esetleges tdmadasok ellen legkGnnyebben védhetd volt ;
innen folytatta alkudozdsait Bethlen Istvan legutébb formu-
lazott kivénsdgaira vonatkozélag. Még most sem bizott ugyan a
békekotés lehetdségében, »mivel mind Bethlen Istvdn s mind az
vezér lehetetlent kivannak, mi sem mehetiink becsiiletiink sérel-
mével red«,? irta ez idében a fejedelemasszonynak, de tandcsos-
nak latta aggodalmait és kétkedését leplezni. »Az 6 hatalmassiga
méltésdgos tekintetére és az ngod torekedésére nézve, — irja a
vezérnek Temesvérra, — Bethlen Istvidnnak és fidnak, Bethlen
Péternek mind urasigokat és jészdgokat, firi becsiileteket gy
megadjuk, hogy valamit birtanak az szegény idvezdlt Bethlen
Géabor fejedelem adomanydbél, mikor ebbél az orszdgbdl kimen-
tenek, anndl t6bbet fognak birni. Lakésok is magoknak s szolgéi-
nak batorsigos lehet«. Allitson ki azonban az éreg dr olyan
reversalist, a minét a rendek kivinnak s akkor van reménység
arra, hogy a szent békesség végbe mehet.10 Egyttal szigort utasi-
tdsképen kéveteinek is meghagyta, hogy mondjiék meg az Sreg

t Szalardy : Siralm. magy. kronika 129. h.

® »Itt penig 32 egész napja, hogy heveriink és teljességgel elfogyott.
az széna, sehult imméar nem kaphatni, az hadakat is kéntelen haza kell
bocesdtani az vezérnek ; erre nézve reggel innét elindulunk és vagy Tomés-
varott, vagy Nandorfejérvirott varjuk végit és ott cserélik meg az hit-
leveleket.« Bethlen Istvan 1636 nov. 13-iki levele. (Egykora maésolata a
gr. Bethlenek keresdi levéltdriban.) Emlitettiik, hogy ebben az évben
nagy volt a szirazsig. (Segesvari Balint krénik. Erd. tort. ad. IV. 211, L}

s 1. Rakéezy Gytrgy 1636 nov. 17-iki levele. (Szilagyi: 4 két Rakoczy
csaldd lev. 40. 1.) és ugyanannak nov. 22-iki levele. (Szilagyi: u. ezen kiad-
vénya 43. 1.)

¢ I. Rakdezy Gyorgy 1636 nov. 18-iki levele. (Szilagyi: u. ezen kiadv.
41 L) Melith Janos 1636 decz. 10-iki lev. (Hurmuzaki: Documente privitore
etc. Bucuresti 1882, IV. 1., 628. 1)

¢ Bethlen Istvan napléja. Tort. Tar 1884 309. 1. V. 6. Rakéezy nov.
27-iki lev. (Szildgyi: u. ezen kiadv. 47. L)

¢ Rékéczy 1636 nov. 8-iki levele. (Szildgyi: 4 két Rdkdczy csaldd
lev. 36. 1)

7 Rakoéezy 1636 nov. 13-iki levele. (Szildgyi: u. ezen kiadv. 38. L)

8 Rakéczy 1636 nov. 17-iki levele. (Szildgyi: u. ezen kiadv. 40.
s kov. 1L.)

¢ Ugyanezen levelében. (Szildgyi: id. kiadv. 40. L)

10 Tordk-magyarkor: dllamokmanytir I1. 454. 1.
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arnak, hogy specsét alatt is, igérél-igére a szerint« készek meg-
adni mindent, a mire igéretet tettek, de a vezér is, Bethlen is »a
szerint adjak meg hitleveleket«, a mint azt a kovetek a rendek
nevében eléjok terjesztik. Tobbet »az orszdg szabadsdginak és
régi térvényének romldsa nélkiil« nem tehetnek.!

Ilyen viszonyok kozott a békealkudozdsoknak a kozel jovo-
ben vérhaté bevégzédése nem volt valészini. A Sziszvirosra
Osszegyiilt rendek azonban, kiknek tandcskozdsain november
22-t6l fogva Rékéczy személyesen vett részt,? arra a hirre, hogy
a budai vezér hadait nagyrészt eloszlatta s az Erdély felé térekvo
Kinan paséit is visszarendelte,® mely tények a vezér békiilékeny-
sége vildgos bizonyitékainak litszottak, készek voltak az eddigiek-
nél is nagyobb engedményeket tenni. Pdzmdiny levelének hatésa
alatt azonban, kit Rédkéczy oktéber 27-én s tobbszor is 4 tuddsi-
tott az alkudozasok 1ényegérol s arrdl, hogy a vezért6l és Bethlen-
t6] kivant feltételeket elfogadhatdknak nem taldlja,5 a fejedelem
nem befolyisolta a rendeket elhatirozdsukban, s igy a resolutiék
megszovegezése aranylag rovid idé alatt elkésziilhetett. »Mennél
tobbet gondolkodom az kglmed mostani dllapotjarul, — irta
Pizminy, — anndl inkdbb confirmiltatom abban az opinioban,
hogy kglmed az torokkel meghékéljék, valamint lehet ; lehetet-
len, hogy kglmed a torok hatalom ellen hadat viselhessen ; lehe-
tetlen az is, hogy sokéig fentartsa a hadakat, megunatkoznak a
statusok, a koltséges tabori szenvedésbe, az félelem is fejekbe
forog, hogy ha sokdig tart az torék ellenkezése, orszigokat is
elvesztik. Es sok egyéb akadékos gondolkod4sok miatt egyszer
csak eloszolnak és kglmedet elhagyjak«. Lathatta, hogy a lengye-
lektél alig kapott segitséget ; abban sem bizzék, hogy 6 felsége meg-
segiti, Sok példa van arrél, hogy »Erdélyt a német segitség meg nem
oltalmazhatja a torok ellen«. A legjobb megoldéas egyediili médja
a mielébbi békekotés, még anyagi 4ldozatok drdn is.6

Deczember elsejére a rendek a kiegyezés pontjain megegyez-
vén, kidllitottdk a vezértdl kivant okiratokat, melyekben a vezér-
nek mésodizben kiild6tt feltételeit a november 6-1ki megallapodés-
nak megfelelGen elfogadjdk s kezességet vallalnak, hogy a ponto-

1 Térdk-magyarkors dllamokmdnytar II. 456. 1.
. % Rakoéczy 1636 nov. 22-iki levele. (Szildgyi: A két Rdkdczy csal.
ev. 43. 1.)

3 Haller Istvin és Szaldnczy Istvin 1636 nov. 25-iki jelentése. (Beke
és Barabas: id. kiadv. 299. 1.)

+ 1636 okt. 27-iki levele, melyben tobb levélrdl emlitést tesz. (Egy-
kort mésolata a gr. Bethlenek keresdi levéltdraban.)

5 Rékéczy 1636 nov. 2-iki levele. (Sziligyi: id. kiadv., 34. 1)

¢ Pézméiny 1636 nov. 20-iki levele nagyrészt titkos irdssal. (Otvos :
Rejtelmes levelek etc. 1—4. 11.)

34*
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kat Rakéczyval betartatjak.t Hasonlé kotelezettséget vallalt
magara a fejedelem is, fogadvéan keresztyén hitére, hogy a vég-
zések minden czikkelyét, »annak minden részeit és punctjait
hiiségesen« megallja és betartja és mindaddig, mig a porta elétt a
Szoliman szultantél kidllitott athname tiszteletben és érvényben
marad, — »mi is az orszdggal egyetemben hatalmas gy&zhetet-
len csaszdrunk fényes portdjatél el nem szakadunk«.? Fontosabb
volt ennél a Bethlen Istvannal tértént megdllapodds, mely miatt,
mint lattuk, a végleges kiegyezés hetek 6ta filggében volt. A szisz-
varosi orszaggyulésnek hosszas targyalisok utdn sikertlt a két
ellenfelet kolestnos engedékenységre birni s igy a fejedelem
deczember 4-én aldirhatta a kiegyezés szovegét.

E szerint Rakéezy kotelezi magét, hogy a Bethlen Gdbor-
t6l a gyulafehérvari collegium épitésére szdnt hiszezer frtot
két év alatt kamataival egyiitt készpénzben megfizeti a piispok-
nek s gondoskodik arrél, hogy a collegium felépiiljon. Zélyomi
Dévidot »j6 médok és conditidk alatt« szabadon boesétja. Bibol-
nat a hozza tartozé falvakkal egyiitt Bethlen Istvinnak hatezer,
Monordt Bethlen Péternek ugyanannyi tallérban inscribiltatja.
Mérmarosmegye adéjat élethossziglan Bethlen Istvan kapja,
Metesdet és (Gaurdt nyolezszéz forintban inscribdlja részokre,
azzal a feltétellel azonban, hogy Fogarasrél végképen lemondanak.
A Bethlen Gébor-féle siremlékalapbdl hidnyz6 hétezer frtot
»lakéhelyére vald szélldsa utdn huszad napra«megfizeti Bethlennek.
Azokat az articulusokat, melyeket az orsziggyllések Bethlen
Istvinnak a t6rokhdz valé partoldsa alkalmibdl hoztak, immér
targytalanok lévén, tordltetni fogja. A fiscalis virak kételezd
homagiuméira vonatkozé orszaggyllési végzéseket tovdbbra is
érvényben hagyjik ugyan, de Huszt vérdval kivételt tesznek ;
ezért azonban »8 kglme is reversalist ad mind nekiink s mind
az orszdgnak az mi és az orszig kévansdga szerint«. Nincs kifogédsa
az ellen, ha Bethlen fidval egylitt a magyar kirdly fenhatdsiga
alatt 1évé birtokain akar tartézkodni, de hiisége biztositékdnl
reversalist adjon. Rakoczy a Bethlen Gédbortél az illyei Oreég
fentartisdra rendelt Osszeget megfizeti; Bethlennek és fidnak
Osszes ]6szdgait visszaadatja, szolgdit és hiveit amnestidban
részesiti : Erdélyben fekvé birtokait sszabadoson és minden
bantds, haborgatds nélkil« latogathatja. A topai egyezség minden
pontjat teljesiti ; Bethlen Péter perét megsziinteti s utasitja a
sérelmes asszonyt a meghékélésre.3

1 Torék-magyarkori dllamokmdnytdr 1I. 464—66. 1. és 466—469, 11
2 Torék-magyarkors dllamokmdnytdr 11. 469—71. 1L
3 Erd. Orsz. Eml. IX. 581—85. 1. Szalardy: Siralm. magy. krén.
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A kiegyezést az orsziggyllés is megerlsitvén,? azonnal
elkiildték Temesvirra Bethlen Istvannak, ki azt néhdny jelen-
téktelen moédositéssal,? s e modositdsoknak a kiegyezés pontjai
kozé utdlag vald felvételok kotelezettségével elfogadta, s deczem-
ber 13-4n kidllitotta reversalisit. Igaz keresztyén hitére kotelezi
magat a kiegyezési pontok betartésira s arra, hogy sem a fejede-
lem személye, méltésiga, sem az orszdg szabadsiga, torvényei
és statutumai ellen »sem titkon, sem nyilvén, sem magunk, sem
masok &ltal sohul, sem az orszigban, sem az orszdgon kiviil,
sem varainkboél, sem egyébiinnét semminemi utakon és médokon
drtalmas igyekezettel s cselekedettel nem lesziink«. Mivel pedig
magit Erdély alattvaldjarak tartja és vallja, varra nézve is az
orszignak kozonséges torvényi ald advidn magunkot, mind az
fejedelem 6 kglme smemélyének, métésdganak és fejedelemségének,
mind penig az orszdg kozonséges végezésinek t6rvényinek szabad-
sdganak oltalmazisiban az fe]edelemmel kglmével és az egész
orszaggal egyiitt egyezséget, egyenld értelmet, életiink, értékiink
fogytdig tokéletes igaz sinceritdssal viseliinke? Kételezte magit
egyuttal arra is, hogy fidval is kidllittatja a sziikséges reversilist,4
a mi meg is tortént.s

A budai vezér, ki november 25-én Buddra indalt,s a kihajéra
bizvin a tirgyaldsok befejezését,” a Bethlen Istvdnnal tértént
végleges megdllapodds hirére nem késett kidllitani az orszdg rendei-
t6] kivdnt biztosit6 levelet,8 s mint a szultdn magyarorszagi hely-
tartdja, a szultdn nevében is megerdsitette a kiegyezési pontokat.
Rékoéczyt fejedelemségébe visszabelyezte s a kaftdn mielGbbi
megkiildését megigérte ; figyelmezteti, hogy Erdélyre gondot
viseljen, a rémai csdszdrral békességhen maradjon s legyen egyet-
értésben a budai vezérrel. Ekkor azutdn »Isten engedelmébiil
tokéletes hiiségtekre nézve az mi sokféle kegyelmességiink rajta-
tok Gregbiil és ldthatéképen meg is tapasztalnotok bizonyose.?

A stlyos vélsdgbol, melyet a t6rok hatalom hédité szdndéka
idézett el6, s melyben Bethlen Istvin tulajdonképen aldrendelt

130. h. Kemény: Onéletirisa 286—87. 1l. Az okiratot teljes terjedelem-
ben kozolte Szildgyi Sandor: Uj magy. muzeum 1856 1. 245--50. 1L

1 Erd. Orsz. Eml. 1X. 579—R80. 1L

® Torék-magyarkors dllamokmdnytdr II. 475—76. 11

2 fird. Orsz. Eml. IX. 585—87. 1L

¢+ Szaldnczy és Haller 1636 decz. 14-iki jelentése. (Szildgyi: Levelek
és okiratok .etc. 419. 1.)

5 1636 decz. 24-rdl kelt. Erd. Orsz. Eml. 1X. 587—88. 1l

¢ Bethlen Istvan napléja. Tort. Tdr 1884 309. L

7 Szaldnczy és Haller 1636 nov. 25-iki jelentése. (Beke és Barabds:
id. kiadv. 299. 1)

8 Térok-magyarkors dllamokmdnytdar I11. 472—74. 1L

* Torék-magyarkors dllamokmdnytdr 11 476—77. 1.
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szerepet vitt, Rdkéczy diadalmasan kerult ki. A torok gyam-
kodds alatt 1évé Erdélynek ezen sikeres erdprobdja kétségtelenil
értékes erkolesi gyézelem volt ugyan, s Rékoczyt fejedelemségé-
ben véglegesen megerdsitette, de egytttal nyilvanvalé bizony-
siga volt a Bethlen Gébortdl kijelolt politika helyességének is,
melytdl a fejedelem, mint lattuk, el akart térni. Rakéczy okult
az események és alkudozésok lefolydsdbél s bar a porta szeretetét
megnyerni sohasem tudta, Erdély és a porta hagyomdanyos viszo-
nyan uralkoddsa utolsé korszakdig nem valtoztatott. Voltak a
mozgalomnak egyéb tanulsigai is. Az erdélyi alkotmdny hidnyokat
tart el6, melyek orvosldsa a legkdzelebbi évek munkéssigira
vart ; ilyenek voltak pl. a kivaltsagos szész virosok kézjogi hely-
zetének szabatos megallapitdsa s a politikai partot alkoté unitaris-
musnak a hivatalos orthodox egyhdzhoz valé viszonyinak ren-
dezése. A kbzponti hatalom megerdsodését mutatja az, hogy a koz-
jogi intézkedések, melyeket a kozvélemény valdsiggal alkot-
ménybiztositékoknak tekintett, minden nagyobb vélsig nélkil
megval6sulhattak.

Dr. Lurisicn ImrE.
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