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291. sz. 310. 1. hozzdadandé : Fejér, 11. 309—310.
308. sz. 326. 1. > W.VI. 213—214 (teljesen).
339. sz. 366. L » Vijestnik hrv. Arkiva, L. 37.

Ezenkiviil Klaiénak Povijest Hrvata (a horvatok torté-
nete) czimii munkdja 1. kotetében tobb XII-ik szdzadbeli
oklevél fac-similéje jelent meg a sziveggel egyiitt. K munkat
a kiadé sehol sem emliti, a mi anndl bosszantébb, mivel
nehdny, csak a Vjestnikben talilhat6 fac-similén kiviil (de ezek
sincsenek megemlitve) e phototypidk majdnem egyedil 4llék.

SvrrLay Miuiv.

Szolnok-Doboka vdrmegye monographidja. 1. kotet: A varmegye
altalanos leirasa, multja és megalakuldsanak ismertetése. Irtik
Tagdnyi Kdroly, Réthy Lds2l6 és Pokoly Jézsef. II—VI. kétet:
A varmegye kozségeinek részletes torténete. Irta Kdddr Jdzsef.
Kiadja Szolnok-Doboka varmegye kozonsége. Deés, 1901 —-1903.
Demeter és Kiss kny. Nagy 8-r. IX, 550, 2 1, 4, 561, 2 1,
582, 4 1, 564, 4 1, 588, 4 1, 575, 3 1. Térképekkel s a sziveg
k6zé nyomott képekkel.

Szolnok-Doboka virmegye monographidjdnak megirdsarsl
mdr 1880-ban volt sz6; az akkori hatdrozat azonban kozbejott
akaddlyok miatt csak 1888-ban valdsult meg, midén a megye
torvényhatdsdgi kozgyflilése a munkdt Rethy Ldszld tagtr-
sunkra bizta, a kihez kés6bb Tagdnyi Kdroly, majd a megyei
monographia-bizottsig felkérésére Pokoly Jozsef ev. ref. theolo-
giai tandr és Kdddr Jozsef polgdri iskolai igazgaté csatlakoztak
munkatarsakil.

Az elsé kotet, melyet Réthy, Tagdnyi és Pokoly irtak,
az altalanos részt tartalmazza; igy a megye hegy- és vizrajzit,
geologiai ismertetését, statisztikdajit és ethnographidjit. A megye
ethnographidja azonban tébb, mint a mit a czim utdn vdrhat-
nank, mert az illet§ fejezet a megye, s6t egész Erdély ethno-
graphiai torténetét adja Réthytsl, ki a megyét egyittal dsrégé-
szeti szemponthdl is Osmerteti.

Szolnok-Doboka megye teriilete mindig lakott f6ld volt.
A praehistorikus korban ugyanaz a nép élt itt is, mely a Duna,
Tisza, Maros, Garam stb. mentén, a minek oka az, hogy az
§sember telepedésénél irdnyadék a hallal bdvelkedd folyék
valdnak, melyek élete sziikségleteit kielégitették. Bz magyardzza
meg azt is, hogy Szolnok-Doboka vdrmegye déli része ariny-
talandl siirtibben lakott teriilet volt, mint pl. az északi rész,
melynek vizrendszere fejletlen. E korszak ethnikumérél késébh
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lesz sz6. A rémai-ddk korszakrdl ethnographiai tekintetben is
tébbet tudunk. Ekkor kezdenek szerepelni a szlavok, kik valé-
sziniileg a Trajdn korabeli népség tomegét alkottik, mig a
tulajdonképeni dikok a vezérl§ elem valdnak. A szldv hatds
kés6bb egész Erdély terilletén érezhets. A Szolnok és Szamos
nevek is szldv eredetfiek. A népvindorlds folyamédn tSbb nép
fordult meg Szolnok-Doboka megye teriiletén; gét bizonyosan,
a mit a typikus széki lelet igazol. Nem lehetetlen, hogy
hunok és avarok is tartézkodtak itt, de biztos adataink erre
nézve nincsenek.

Monographidnk a Kardcsonyli Jénos felfogdsa alapjan
magyardzza Erdélynek a magyarsig dltal valé elfoglaldsat.
E szerint még Szent Istvdn idejében is a Szamos és a Sajd
vonalin volt .az orszdg hatdra. Az els6 helynevekr§l csak a
XII-ik szdzad végér6l van adatunk. A XTIII-ik, f6leg azonban a
X1IV-ik szdzadban a megye lakossdgdnak szaporoddsa és birtok-
viszonyainak fejlédése oly nagy arinyban halad, hogy a XIV-ik
évszdzad végén 182 1j, oklevelesen igazolhaté helynév 1ép fel.
A lakossdg tilnyoméan magyar és szdsz, helyenként ruthén;
az oldhsig ekkor még alig tesz szdmot; minddssze csak négy
helyet lehet egész bizonyossiggal az oldhoknak tulajdonitani.
A megye teriiletén valg elsd fellépésikkel kapesolatosan Réthy
kiterjeszkedik az olihsdg keletkezésére és térfoglalasdra Erdély-
ben, a mit helyeselniink kell, mert a megye lakossdiga jelenleg
tilnyoméan oldh és még él benne a ddk eredet hite.

Az oldhsdg a kés6bbi szdzadokban sem lévén homogén,
érthetd, hogy a XIV-—XVII. szdzadok folyamdn alakult s ma
legnagyobbrészt oldhoktél lakott kozségek nevei kevés kivétellel
szldv eredetre mutatnak, a minek oka az oldhsig heterogén
(holgar, szerb, macedo-oldh, albén) elemeiben s abban keresendg,
hogy papjai és kenézei szldvok voltak. Az oldhsdg terjeszke-
dését nem assimildlé képességének, hanem a torok pusztiti-
soknak s a nemzeti felkelésekkel jaré fajveszteségiinknek tulaj-
donithatjuk.

Réthy irta meg a vdrmegye Gskordnak s a rémai kor-
szaknak tortéuetét is. Kimutatja a leletekbdl, hogy a neolith
korszak végén a megye teriiletén a nyugatrél vagy észak-
nyugatrél benyomulé drjasig mdr telepeket alkot s foldmiive-
léssel és baromtenyésztéssel foglalkozik; a fémkor kezdetén
bebzonlik a turdni elem, a skythasig, mely az itt ardnylag
késén jelentkez$ vaskorban dtvdltozik thrakos-skythévd, hogy
dék legyen beldle. Igy keriil azutdn Osszeiitk6zésbe a rémaiakkal,
kik a Trajanus-féle hdbordk 4ltal egész Ddczia birtokdba
jutnak. Szolnok-Doboka vdrmegyében, mely Dacia Porolissensis
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tunkra csakis az 6 emlékiratal nyomén, melyeket a szerzé maga
nem 1g latott, hanem csak kivonatok utdn dolgozott, »as contained
in a collection of papers on Formosa, compiled by Gideon Nye,
Jr.« Tehat ebben a munkdban sincs sok koszdnet.

5.

Memoirs and travels of Mauritius Augustus count de Benyowsky,
with an introduction, notes and bibliography. By captain
§. Pasfield Oliver. London, 1904. Kis 8-r. XXXVI, 636 1

Benyovszky arczképével és egy képpel.

Benyovszky emlékiratainak 1jabb, roviditett kiaddsa ez;
a Dryden House Memoirs sorozatban jelent meg. Kiadéja Oliver
kapitiny, tehat ugyanaz, ki az 1893-iki kiaddst rendezte sajté ald.
Ez utébbiban, melyet annak idején Janké Jdnos ismertetett,!)
a grof viselt dolgainak részletes elbeszélése DMakaondl szakad
meg, mig ebben az 1jabb kiadidsban madagaskari dolgai is fel
vannak véve.

Bibliographiai szempontbél érdekes, hogy a mostani wjabb
szOveg egy dublini kiadds utén készillt, mely eddig teljesen
ismeretlen volt s a melyet Oliver kapitiny fedezett fol. Egy
példinya megvan nslam, de e kiadds nincs meg még a British
Museum konyvtirdban sem. 1790-ben jelent meg, két hosszukds
nyolczadrét alaku kétetben. Képmellékletek nincsenek, s tigy latszik,
eredetileg sem voltak benne; legalibb nincsenek megemlitve a
tartalom-jegyzékben. Az eredeti kiadénak elészava ily czimet
visel: The editor’s preface to the first edition, mely alatt minden-
esetre a londonit kell érteniink.?)

A mi az 4j kiaddst illeti, sajnglatunkra a kdnyvkereskeds
czég nagyon szlik hatdrt szabott Oliver kapitany bevezetésének,
s ezért nem volt alkalma részletesebb kritikaba bocsitkozni és a
madagaskéri elbeszélést sajit gazdag gylijteményébsl vett adatokkal
megviligositani. A kapitiny ifjabb kordban hosszabb 1dét toltott
a szigeten, megirta annak torténetét, s tobb mas konyvnek és
czikkeknek is szerzéje, melyek Madagaskar iigyeivel foglalkoznak.
Ezért kittin6en van hivatva arra, hogy Benyovszky emlékiratainak
ezen részét bonczkés ald vegye.

Minthogy a bevezetés csak 11 kis nyolczadrét lapra terjed,
a kiadonak nem volt alkalma sem Prosper Cultrunak, Janké Jénos-

Y Szdzadok, 1894. 448 1. — Olv. u. o. (648. 1.) Kropf Lajos erre
vonatkozd megjegyzéseit.

%) V. 6. Jank6 Janos czikkét a Benyovszky-irodalom anyagérdl.
Szdzadok, 1891. 718 és kov. 1l

Szizavoxk. 1905. IX, Fizer. 59
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nak, Thalléczy Lajosnak és e sorck iréjanak kutatdsait teljesen fol-
hasznédlnia, sem pedig djabb dolgokat koézélnie a franczia és angol
levéltarakbol, jéllehet ezek még sok érdekes adatot rejtegetnek.

Mint értestilok, Prosper Cultru az § latin thesisének kibovi-
tésén dolgozik, mely franczia nyelven fog megjelenni. Reméljiik, lesz
alkalma a British Museumban is kutatnia, hol gréf Benyovszkynak
16bb eredeti rendeletét drzik. Ezek egyike ily bombasztikus czimmel
kezdédik: »Nous Maurice August, Ampansacabé de Madagascar,
Duc d’Aladar, Comte du Saint Romain Empire etc. etc.« Ezen
irat 1785 mov. 7-én kelt »en notre campe d’Angontzi.«
Egy masik irata pedig igy van keltezve: »Fait en notre ville
de Dieu.«

A londoni Athenaeum, 1904 évi okt. 29-iki szamaban
ismertetve ez ujabb kiaddst, azt &llitja, hogy bajos megérteni,
Benyovszky emlékirataiban mi érdekelheti a modern olvasét, s
hogy Oliver kapitany minden faradsdga, a mit munkajira forditott,
teljesen el van pazarolva. Dehogy van! Benyovszky torténelmi
alak, a ki fontos szerepet jatszott az & sajitsdgos’ modordban és
nagy port vert fol a maga idejében. A mellett azonban megalo-
manigban szenvedett, igazat mondani sehogysem tudott, és ennek
kovetkeztében annyira elhomalyositotta sajat életrajzat, hogy az
igazsig folderitésén torekvs kutatora az 6 életpdlydjanak minden
részlete bizonyos vonzé erével hat. Hiszen Benyovszkyrél magdrél
még nagyon keveset tudunk; miért rekeszszitk ki 6t a torténeti
kutatds korébél? Krorr Lagos.
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teriiletébe esett, voltak az alsé-ilosvai (Urgum), kosdlyi (Sturum)
és szamosujvdr: (Congri) 4allomdsok (castra stativa), melyeket
Réthy az emlitett helyeken taldlt értékes feliratokkal egyiitt
ismertet. A rémai kort kovetd népvandorlds kordrdl mar fontebb
sz6ltunk.

Ezek utdn kivetkezik a vdrmegye tulajdonképeni torténete,
és pedig a IX-ik szdzadtél a XTV-ik szdzadig Taganyi Karoly-
tol, ett6l kezdve napjainkig (1886) Pokoly Jézseftdl.

A volt PBelsi-Szolnok virmegye teriiletének kialakuldsa
a sékereskedéssel fiigg Ossze, mely egyrészt a Szamoson és a
Tiszdn Szolnokig tartott, hovd minden tavaszszal a kirdly séjit
szallitottdk, mdsrészt szarazfoldi dton, Szildgysomlyén, Margi-
tdn 4t a Bihar-megyei Szalacsig, hol a séhajésok (czellerek)
a maguk séjat értékesitették. Kz a sokereskedés msir a honfog-
laldst megel6z8 idGben bizonyos teriileti Osszetartozast létesitett,
igy hogy »Szent Istvdnnak ... midén Szolnok virmegyét meg-
alapitotta, a volt Kiils6-Szolnokhoz a késébbi Kozép- és Belss-
Szolnok megyék teriiletét is hozzd kellett csatolnia.« (232. 1.)
E megyék egyhazi joghatésig tekintetében ugyan részint a
viczi, részint az erdélyi piispkséghez tartoztak, hanem azért
egy torvényhatdsdgot képeztek, egy ispannal, egy udvarbiréval,
egy varnagygyal és hadnagygyal. A véradi rvegestrum (1209—
1235) ugyanezt igazolja. Kz a teriileti Osszefiiggés a kiils6-
és kozép-szolnoki részek kozt a tatdrjards alkalmdval semmi-
siillt meg, dmbdr a kozigazgatdsi egység egyelére megmaradt;
csak midén 1263 6ta a szolnoki féispinsdg tisztét dllanddan
az erdélyl vajda viselte, intézményszerii jelleget kilestndzvén ez
altal az 4llandé egyesitésnek, ekkor nyer az §si megye fejlgdése
dj iranyt. A vajda t. i. az drids megye igazgatisinak megkony-
nyitése, hatalminak kell§ érvényesitése végett Kiilss- és Kozép-
Szolnok, valamint a volt Bels§-Szolnok teriiletének igazgatdsdt
kiilon-kiilon ispinokra bizta, a minek természetes fejleménye lett
azutdn a hdrom kiilén torvényhatésdg s ezzel kapcsolatban a
Kiils6- és Kozép-Szolnok, majd Belsé-Szolnok elnevezések.

A hirom Szolnok megye dsi egysége ily alakban a XV-ik
szdzad elsd negyedében (1406—1427) még fenndllott; ez idg-
tajt valhatott teljesen kiilon KiilsG-Szolnok megye. Szentgydrgyi
és Bazini Jdnos gréf 1463-ban ugyan még seolnoki fGispinnak
czimezte magédt, ez alatt azonban csak Kozép- és Belsg-Szolnok
megyék f6ispdnja értendd; utéda Dengelegi Pongracz Jénos
pedig 1464-ben mdr csupin Kozép-Szolnok megye fdispinja.
A XV-ik szdzad kozepe tdjan kialakdl tehdt itt is az ondllé
megyei f6ispdnsdg s igy az emlitett megyék kozt fenndllott
szdzados kapcsolat végkép megsziinik.
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Doboka virmegye djabb keletdl. Valdszintileg csak a XI-ik
szazadban keletkezett az 4ltal, hogy itt kirdlyi varat épitettek a
meszesi kapu idtvonaldnak biztositdsdra s ehez a vdarhoz Szolnok
és Kolozs megyék teriiletébs]l megfelels részt hasitottak ki, meg-
vetvén ezzel az 1) dobokai kirdlyl virmegyének alapjit.

A monographia-bizottsdg dltal kérvonalazott programmnak
megfeleléen Pokoly Jozsef a megyének, mint institutiénak
torténetét adja el§ a XIV-ik szdzadtél kezdve, midén t. i
Erdélyben is megalakult a nemesi Snkorméinyzatdi varmegyel
rendszer, mely a magyarorszdgi virmegyékhez valé sok hason-
16sdg mellett is tobb lényeges kiilonbséget mutat fel. Ezen
kiilonbségek Erdélynek tartomédnyi jellegéb6l, kiilon autono-
midjabol szdrmaznak, s igy a kozponti hatalomtil valé tavolsdg
egyes specidlis jogoknak (pl. adémegszavazds) lett sziil§je, a
megyei autonomia azonban tulajdonképen a kozos gytiléseken
fejlédott ki. A virmegyel szervezet a fiiggetlen fejedelemség
kordban 4llanddsult; 1848-ig a megye nemesi, tehdt autonom
volt, s e két fogalom annyira Osszeforrott, hogy az egyiket nem
lehetett érinteni a nélkiil, hogy egytttal a mdsik ne haborit-
tassék. A rendiség megsziintetésével s az 4dllampolgari jog-
egyenldség torvénybe iktatisival a megye mint institutié egészen
4] jellemt, bér egyeldre még meg nem hatdrozhaté irdnyban
fejlédik, s inkdbb kozigazgatdsi, mint politikai vagy igazsig-
szolgdltatdsi teendbkkel lévén felruhdzva, a régitdl kiilonbozd
hatésaggd alakult.

A megyének mint intézménynek torténete és fejlidése,
folytonos tekintettel Szolnok-Doboka megyére, Taginyi és
Pokoly becses fejtegetéseivel, legalibb Erdélyt illetdleg, jéforman
tisztazva van. Azonban nem hallgathatjuk el, hogy munkijokban
Szolnok-Doboka megye politikai torténete nagyon alirvendelt
szerepet jitszik; a megye bels6 fejlédésének torténetét alaposan
megismertetik, de szerepét hazank vagy Erdély torténetében
teljesen mell6zik ; s ezt a hidnyt a kovetkezd kitetek sem pétol-
jak, de nem is pétolhatjik, mdr csak az eldaraboltsig miatt
sem. Kz azonban nem az 1irék, legaldbb nem a Tagidnyi és
Pokoly hib4aja, hanem a programm fogyatékossiga.

Az eddig megjelent tobbi 6t kotet (a hetedik munks-
ban van) a megyében létezd kozségek torténetét tartalmazza.
Ennek a tulajdonképeni monographidnak hibija az, hogy csak
a mat kozségek torténetét adja el és azokét a kozségekét,
melyek valaha a mai megye teriiletén léteztek. Nézetiink szerint
fel kellett volna Glelnie azokat is, melyek egykor a mér kiala-
kult Belsé-Szolnok vagy Doboka hatdirai kozt fekiidtek s ma
kiilsnboz6 kérilmények kivetkeztében mds megyéhez tartoznak,
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legalibb addig az ideig, mig a régi megyétsl el nem szakittattak.
Vagy ha ez nem volt lehetséges, legalibb dltaliban kellett
volna a megye teriileti valtozdsairél képet adni: hogyan és
mily koriilmények kozt fejlddott azzd a mi jelenleg, mily elSz-
mények utdn nyerte a megye mai alakjiat sth.

A szerzd, Kdddr Jozsef, egyébirdnt nagy szorgalommal
gyiijtott Ossze minden adatot az egyes kozségekre vonatkozélag,
s adatait, a mennyire lehetett, csoportositotta is. Hogy hidnyai
vannak, az természetes. Nézzitk csak pl. a Teleki Oklevéltarnak
a szerz6tél fel nem haszndlt kiteteit, mennyi becses adatot
taldlhatott volna azokban munkéjihoz!?)

1) Pétlasainkat é€s megjegyzéseinket a kovetkezSkben adjuk:

II. kot. 102. 1. Bdilvdnyos- Vdralja. Nem 4rtott volna kikutatni,
hogy a Garai Laszl6t6l 1456-ban kiallitott oklevélben emlitett Mdria-
Csaba (Zichy Okmt. IX. 562. 1) tényleg B.-Varalja-e? Mert az idézett
oklevélben t5bb helyt ez olvashaté: Waralia alio nomine Maria Chaba.
Csod4ljuk, hogy a monographus erre nem terjeszkedik ki; pedig, mint az
utalasbdl lathato, hasznalta a kérdéses levelet.

1I. kot. 253, 1. Borzds (Magyar—). Nemcsak 1492-ben, hanem mar
1409-t6] kezdve — igy oklevelekkel igazolhatéan 1456-ban is — BAalvanyos
var tartozéka. (Zichy Okmt. IX. 562. 566. 568. 11.)

IT. k6t. 171. 1. Bethlen. Carillo Alfonz miikédésérdl Erdélyben, j6
lett volna elolvasni Szilagyi Sandor értekezését (Akad. Ert. 1877) s nem-
csak Bethlen Farkas utin indulni.

II. kot. 280. 1. Puszta-Bréte, Szdsz-Bréte. A kettS megkiilon-
boztetése szerintiink fOlosleges; a kettd ugyanaz s Puszta-Brétének csak
azéta nevezhetik, midta a lakosok mas helyre, a mai Szasz-Brétére kél-
toztek. Azt sem magyarizza meg, hogy miért van Szasz-Brétének
egyszerre Als- és Felsi-Breéte (Teleki Oklt. I. 236. 1), valamivel elébb
pedig Szdsz- és Szekér-Beréte (u. o. IL. 93. 1.) neve. Nem ismeri Teleki
Oklt. II. 243. L

II. kot. 297. 1. Bujdos. Nem ismeri Teleki Oklt. II. 314. 401. 1l

II. két. 322. 1. Biiddspataka. »Fekszik a pagybinyai allamat mel-
let a r6la nevezett s a Nagy-Szamosba szakadé patak partjan.« Talan
megforditva : a kozség veszi a pataktél nevét.

1I. kot. 479. 1. Czege. A Wass csalad czimerére vonatkozblag meg-
emlithette volna Teleki Oklt. L. 110. 1. — Hddostavi (igy) csatardl ir 1282-
ben (forrast nem emlitvén, nem tudjuk, honnan merit), mely esatiban
a Wass csalad egyik &se Aallitélag kitiintette magit. Azt ugyan tudjuk,
hogy Kun Lészlé leverte a Héd-tavanal (Hédmezdvasarhely kozelében) a
kunokat, de hogy ugyanebben az évben a czegei Hodosténal is harezolt
volna veldk, arrél csak a Kadar forrasa tud. Hogy ebben a csatdban a
Czegeli Wass csalad semmiféle §se ki nem tiintette magat, azt hiszsziik,
bizonyosabb, mint az ellenkezsje. (V. 6. Kardcsonyi Jdnos czikkét a
hédtavi csatarél: Szdzadok, 1901. 626. 634. 11.)

II. kot. 513. L. Czoptelke. Emlitik Chentelke (Zichy Okmt. IX.
562. 1) és Chuwthelky (u. o. IX. 568, L) néven is.

IT. kot. 353. 1. Kétely. Mar 1409-ben és 1456-ban Balvanyos var
tartozéka. (Zichy Okmt. IX. 562. 566. 568. 11.)

II1. k6t 5. 1. Szasz Karoly miive nem Sylloge tractaruin (!), hanem



864 TORTENETI IRODALOM.

Mint emlit6k, szerettiik volna a megye teriiletvdltozdsai-
nak torténetét is olvasni a monographidban, mert az ily teriilet-
valtozdsoknak nagy jelent6sége van egy megye torténetében.

Sylloge tractatuum. Ugyanott ezt irja: »Deésvar, s igy fordal els
1406-ig.« — 1407-ben is igy fordal eld. (Teleki Oklt. I. 318. 1.)

III. k6t. 112. 1. nem emliti, hogy Deésnek 1506 koriil plebanusa
Imre presbyter volt. (Teleki Oklt. II. 238. 1.)

III. k&t. 204. 1. 1453-ban nemcsak Aduardus, hanem Gysrgy is
deési bird. (Teleki Oklt. 1I. 52. 1)

TII. két. 302. 1. Nagy-Devecser. Eléfordal egyszeriien csak Devecser
néven is 1357-ben. (Teleki Oklt. I. 105. 1. és II. 159. 1.) Megjegyzendd,
hogy az utébbi helyen Pongricz Laszl6 mint de Sancto Nicolao emlit-
tetik, nem pedig mint a monographiaban: Zolnai. — Tovabba 1381-bSl
emlittetik Devecseri Andris, az alvajda embere. (Teleki Oklt. I. 200—
201, 11.) 1414-b6l Devecseri Gergely, szintén az alvajda embere (u. o. 1.
395, 1), taldn ugyanaz, a ki Nagy-Devecsernél (ITI. két. 301. 1) 1421-ben
szerepel. 1434—14385 kordl Devecseri Antal fia Istvan emlittetik, mint
>procurator egregii Desev de Losonch.< (Teleki Oklt. I. 535. 1.)

II1. kot. 399. 1. FelsG-Egres. A Teleki levéltarva hivatkozva ezt
irja: »elfszir emlittetik 1364-ben Kgrus néven, mint puszia.« Pedig a
kérdéses okiratban (Teleki Oklt. I. 137—138. 1) ez 4ll: »in dominium
quarundam possessionum Berethe, Zekerberethe et Egrus vocatarum in
comitatu de Zonuk interiori existentiume<« . . . stb.

ITI. k&t. 480. 1. Fiizes. Mar 1357-ben is eldfordal oklevelekben.
(Teleki Oklt. T. 105, 1.)

III. k&t. 545. 1. Gocz. Eléfordul Guch néven is. (Teleki Oklt.
I. 310, 1)

IV. kot. 70. 1. Ikiéd. 1389—1390-ben Beke fia Gergely Kolozs-
varmegyei ispan. (Teleki Oklt. I.216. 223—224. 11.) Ugyanennek a Beké-
nek masik fla Gyorgy, ugyszintén Domokos fia Laszlé (ez utébbit a
monographia is emliti) kiralyi emberek 1402-ben. (Teleki Oklt. I. 287. 1.)

IV. kot. 186. 1. Kdina. Adatok vannak rola Teleki Oklt. II. 314.
398. 1.

IV. kot. 198—208. 1. Kaplyon. Birtokosai kézt felemliti a Haller-
k61 Haller csaladot és egytttal egy kis csaladtorténetet is ad nehany
tévedéssel. Igy pl. Haller Péter 1569. decz. 3-4n halt meg, nem 1570-ben.
Haller Istvannak nem hérom, hanem négy fia volt; Miklost nem emliti.
Haller Gabor szerinte »becses naplét irt 1830—1644-ig Erdély Didriuma
czim alatte, — pedig napléjanak czime: Isten kegyelmességebil jdardsim,
halldésim, hul esnek, arril vald szdmtartdsom. (Szabé K. Erdélyi tort.
adatok, IV. 3. 1.) Koren Jakabnak Haller Janostél forditott munkaja
czime : Pays, a békességes tiirésnek payssa, nem pedig békességes tiirések
paysa. (U. o.)

IV. kot. 238. 1. Kecsed. ElGfordal Gechet néven is. (Teleki Oklt.
I. 295. 1) Kecseti Gergely 1402-ben kiralyi ember (u. o. 287.1), valé-
szintileg épen az, a kirél a monographidban 1376-b6l emlitést talalunk.

IV. kot. 383. 1. Kocs. 1468-ban MAtyas kiraly a partiité Erdélyi
Istvan birtokait, kéztiik Koesot, Erdélyi Lészl6nak adomanyozza. (Teleki
Oklt. II. 93. 1)

IV. két. 450. 1. Koblos (Magyar—). Eléfordal Kebles név alatt is
1499-ben. (Teleki Oklt. II. 233. 1.)

V. két. 102. 1. Magasmart. 1468-ban Erdélyi Laszléé. (V. §. fin-
tebb Kocsnal.) 1514-ben egyfelsl Erdélyi Marton a maga és fial nevében,
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Csak a Teleki Oklevéltar két kitetének futdlagos dttekintése
mellett is mintegy harmincz oly kizség nevére akadunk, mely
kozségek az oklevelekben mint Bels§-Szolnok vagy Doboka

masfelsl Erdélyi Tamas fiai: Gergely, Gaspar és Boldizsir, a néhai
Erdélyi Janos-féle birtokokon, koztiik Magasmarton is megosztoznak.
(Teleki Oklt. II. 320. 328. 334. 11.) Az ez id6bsl valdé jobbagyokra nézve
olv. Teleki Oklt. II. 171. 1.

V. kat. 226. 1. Nema. 1392-b0l emlittetnek Pets fia Mihaly és
Peté fia Istvan, Bels6-S8zolnok varmegye szolgabirai. (Teleki Oklt. I. 238.
239, 340. 1.) Az elSbbi ugyanaz, ki a monographidban 1411-ben szerepel;
az utébbirél nines sz6.

V. kit. 256. 1. Nyires. (Al-Nyires, Fel-Nyires.) 1411-bdl emlittetik
Nyiresi Janos, az alvajda embere (Teleki Oklt. I. 371. 1), 1482-b6l Pal, a
vajda embere. (U. o. 1I. 152, 1.}

V. két. 497. 1. Retteg. 1398-ban el8forddl Retek néven. (Teleki
Oklt. I. 268. 1) Plebanusa 1427-ben Mihdly volt. (U. o. 505. 1.)

VI. kot. 47. 1 Sajoudvarhely. 1468-ban MAtyas kiraly Erdélyi
Laszlénak adoményozza. (V. 6. fontebb Koes és Magasmart.) 1500-ban
Erdélyi Janos, Tamas és Marton, a kozség (valamint Deréte és Somkerék)
hataran levs halaszé helyek felett megosztoznak. (Teleki Oklt. II. 243. 1.)
1509-ben Erdélyi Gergely Udvarhelyen levé udvarhazat szolgdjanak
Madarasi Zsigmondnak és utédainak adumanyozza. (Teleki Oklt. IL 308. 1.}
i514-re 1. Magasmartndl, hol a birtokok kozt Udvarhely is el§fordal.

VI. két. 93. 1. Somkerék. Elsforddl Zomkerek néven is 1417-ben.
(Teleki Oklt. I. 429. 1) 1468-ban Erdélyi Laszlé kapja. (V. 8. Sajoudvar-
hely, Kocs, Magasmart.) Nem ismeri Zsigmond kiraly czimeradomanyo-
zasat Somkerekl Antalnak, a mnéhai Miklés fidnak, 1415-b6l. (Teleki
Oklt. 1. 406. 1. — V. 6. Turul X. évf. 105. 1.) Birtokosai: Laszl6 fia
Laszl6 1391—1392 koriil (Teleki Oklt. I. 232—233. stb.), ki meg van
killonboztetve Gilét fiatol Laszlotdl, a kit a monographia is emlit. Som-
kereki (Erdélyi) Antal leAnyai: Barok és Katké. (Teleki Oklt. I. 434. 1.)
Antal fisnak Miklésnak leanyai: Katalin, Anna (u. o. 83. és 168. 1),
Potentiana Sombori Laszléné (u. o. 83. és 116, 1.), Ilona Farnasi Veress
Benedekné (u. o. 83. 168. 229. l. jegyzet, 245. 1), Adwiga (u. o.
83. 1.), Orsolya Berendi Bak Boldizsirné. (U. o. 168. 191. 1.) Erdélyi Istvan
leanyai: Jutka (Judit) Bethleni Gergelyné {Teleki Oklt. II. 133. 276. L),
Magdolna Vizaknai Ferenczné (u. o.), Anna, Potentiana és Klara. (U. o.
133. 1) Erdélyi Marton (1495—1519 koridl fordal el§ leggyakrabban
okleveleinkben) lednyai: Katalin Macskasi Gasparné (Teleki Oklt. II. 276.
369. 1.), Klara Temeseli Deés Janosné (u. o.), Erzsébet és Zsofia. (U. o0.)
Egyéb fontos genealogiai adatokat talalhatott volna még e csalddra vonat-
kozélag : Teleki Oklt. II. 85. L.

VI. két. 365. 1. Szentmargita. ElSfordal Zenthmargytazonfalua
néven 1407-ben (Zichy Okmt. IX. 568. 1.), azonban nem mint Csics6var,
hanem mint Balvanyos var tartozéka.

VI. kot. 434. 1. Széplak. A monographidban olvashaté adatokon
kiviil eléfordal Sanctus Georgius néven is 1400-ban. (Teleki Oklt. I. 272. L.}
1400 eldtt Szentgydrgyi Dénes birta. (U. 0.) 1476-ban varmegyei gyiilést
tartottak itt. (U. o. II. 127. 1.)

VI. k&t. 440. 1. Szeszdrma. PlebAnusa 1427 korlil Bertalan. (Bar-
tholomaeus de Zezerman. Teleki Oklt. I. 505. 1.)

VI. kot. 457. 1. Szinye. Elgfordal Zwnye név alatt is. (Teleki Oklt.
IL. 401. 1.)
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megyében fekvé kozségek fordulnak el6 s jelenleg Szilagy,
Kolozs és Besztercze-Naszdd megyékhez tartoznak; pl. Badog,
Bilak, Borsa, Csepin, Egregy, Farkasmezd, Gtalponya, Gyeke,
Harinna,  Kajla, Kiseskiills, Ujfalutéhdt, Nécz, Nyirséd,
Omboz, Ordogkdt, Ormezd, Rdkos, Romlott, Séfalva, Szeret
sth. Mennyit lehetne még gondos kutatds utin ezekhez felje-
gyezniink!

Nem tudom, hogy a monographia I. kit. 65. 1. kozolt
térképen taldlhaté Gyapol kozség (Apanagyfalu és Fellak kozt)
melyik mai kozségnek felel meg? Pedig 1334-ben mdr megvolt.
(1. kot. 68. 1)

Minthogy a monographia hetedik (és taldn utolss) kotete
még munkdban van, az érintett hidnyok és tévedések taldn
még pétolhatok, illetdleg helyreigazithaték lennének, s hiszsziik
is, hogy az érdemes szerzé a monographia érdekében figyelmére
fogja méltatni észrevételeinket. Luxivicn Iumre.

Mémoires du comte Valentin Esterhazy. Avec une introduction et
des notes par Ernest Daudet. Paris, 1905. Plon-Nourrit et comp.
8-r. 4, LII, 360. 1. Hérom képmelléklettel.

Most negyven éve Feuwillet de Conches, XVI. Lajosrdl,
Méria Anténidrdl és Erzsébetrdl szélé oklevéltira negyedik
kotetében eldszor kozélte gréf Esterhdzy Bdlint emlékiratai-
nak toredékeit, s irodalmunkban ezek alapjin irt tanulményd-
ban el@szor gréf Seéesen Antal rajzolta meg Rdkdezi tabor-
noka, Esterhizy Antal unokdjinak képét.!) Szécsen tolldra
volna mélté az a kotet, melyben a maga teljes szvegében
Daudet, a franczia emigriczié térténetiréja, most eldszor kozli
Esterhizy emlékiratait. Gréf Apponyi Sandor figyelmeztette.
hogy az eredeti kézirat Esterhizy dédunokdjinil, Bezeréd]
Pilndl van. Daudet az el§széban (XIVIIL 1) méltdin mond
koszonetet a gréfnak és a kéziratot dtengedd Bezerédjnek. Az
emlékiratok alapjdn roviden, de minden eddiginél helyesebben
rajzolja meg (VII—XLVIL 1) KEsterhdzy életét, mely 1740
oktéber 22-t61 1805 julius 23-ig terjedt. Kozben megigazit
nehdny oly tévedést, a melyet az eddigi toredékes kozlések
mellett Szécsen sem kertilhetett el; pl. hogy § lett volna az
az Esterhdzy, a kir6l Maria Terézia 1774 4prilis 3-4n meg-
botrinkezva irja, hogy hizas ember létére a mds felesége miatt
parbajozott. Ezt Arneth utdn Szécsen is mondja, holott Ester-

1) Szdzadok, 1879. A pozsonyi kiraAndulasrél sz0lé fiizet, 50—71. 11.)
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