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To6th Sandor Attila

DOBAI PETER VERSEI KISFALUDY KAROLY

FESTMENYEIROL

— részlet késziil6 Dobai koltészetét targyald monografiankbdl —

1. ,,Tengeri és levego6i vihar” (1910 koriil)

10

Kisfaludy Karoly: Tengeri és leveg6i vihar (1. kép)

Védett szellem-sziklavar alatt

fehéren robban egy el6bb még szénszinti aradat,
egyszerre a lathatarral: egy barka omlik ossze,
palankja boleséként ring, dajkaja csontvadz,
hajoroncs zuhan ziizott, morajlé partkovekre,
par kicsavart colopre, hullamok vad vetélGire,
siraly bukik folé kegyetlen korozésbél ala, le,
szirtek mogott, mar menedékben, embercsoport,
mesél, mesél a festmény, a felh6knek fent és

lent a veszett vizeken: villané torkolatfény,
dlomvihar, til a valésagon

és tul az almon: XIX. szdzadi remény.!

1 DOBAI Péter: Vitorldk emléke. Orpheusz, Bp., 1994. 115.
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Kisfaludy Karoly (1788-1830) az irodalomban és
képzémiivészeti, fest6i ambici6éi s munkassaga

A Mohdacs koltGjének (,,Hésvértdl pirosult gyasztér, sohajtva készontlek, / Nem-
zeti nagylétiink nagy temetdje, Mohdcs!), Kisfaludy Karoly irodalmi miiveinek
(kiilonosképpen dramainak!) szambavétele kiilon feldolgozast igényelne.> Igy ro-
viden csak néhany életrajzi adatrol, verseirdl s festményeirdl szolunk.

Kisfaludy élete s jelentésége irodalmunkban (diohéjban)

Kisfaludy Karoly kolt6, dramairo, fest6. A reformkori irodalmi élet f6 szervezdje,
az Aurora szerkesztGje, az Aurora-kor elindit6ja, a magyar novella egyik elsé meg-
honositéja, Kisfaludy Sandor 6ccse. ,,Batyja példaja s a pesti magyar jatékszin
voltak elsé 6sztonzéi” — irja Horvath Janos, majd igy folytatja: ,De batyjatol ho-
vatovabb mas, részben kazinczyas iranyba tért el, dramai pedig akkor arattak
stkert, amikor a pesti magyar jatékszin megsziint. Ennek ellenére Pest irodalmi
kézpontta valé emelkedésében 6vé a legfébb szerep. O az elsé igazan varosi iré.
A megélhetés elemi igénye hajtotta ki a nyilvanossag elé [...]. Az irésag, mint
oncéli hivatas, neki jutott elGszor osztalyrészévé. [...] Mig e részben batyja
nyomdokain jart, masfel6l elég hajlékony volt, hogy magaéva tegye az ujabb
fejleményeket is: tanitvanya legyen nemcsak Kisfaludy Sandornak, hanem Ka-
zinczy Ferencnek is, s nemzeti szellem s nemzetko6zi miivészi forma addigi ellen-
téteit Gsszebékitse.”3

Kisfaludy Karoly irodalmi szerepe elvitathatatlan, hiszen dramairé6i ambi-
cibi, prozai elbeszélései, valamint versei szamottevéek.

Elete mozgalmas, majdhogynem regényszert, hiszen nyolcadik gyerekként
vald sziiletése anyja halalaba keriilt. Innen eredeztetik atyja ridegségét iranta. A
gimnaziumban rossz tanuld, igy 1803-ban az V. osztalyban val6 bukéasa miatt ka-
tonai neveldintézetben talaljuk, majd gyalogos kadét, s részt vett az 1805. évi Na-
poleon elleni észak-italiai harcokban. 1809-ben mar hadnagy, nem sikeriil atmen-
nie azonban a nemesi insurrectio hadaihoz. 1811-ben 1épett ki a szolgéalatbol.

A seregbdl tavozvan ,vandorutja” kovetkezett. Apja, sziil6helyérdl, tétrél
elkiildve baratoknal és ismer6soknél keresett szallast Somogyban, Zaldban, koz-
ben Bécsbe késziilt, majd hazatérve végképp pesten lakott. Draméival, majd az

2 Kisfaludy Kérolyrol a kovetkezd feldolgozasokat tanulmanyoztuk: TOLDY Ferenc: Klsfaludy Karoly
élete, Egyetemi Ny., Buda, 1832.; ERDELYI Jéanos, Kisfaludy Karoly = UO.: Palyak és Palmdk,
Franklin-Térsulat, Bp., 1886. 104-145.; BANOCZI Jézsef: Kisfaludy Karoly és munkdi, I-11., Bp.
1882—1883; HORVATH Jénos: Kisfaludy Karoly és trébaratai, Mivelt Nép, Bp., 1955. 5-94. VA-
YERNE ZIBOLEN Agnes: Klsfaludy Karoly. A miivészeti romantika kezdetei Magyarorszagon,
Akadémiai, Bp., 1973. L. még: PINTER Jend: Magyar irodalomtirténet, 5., Stephaneum nyomda
és kﬁnyvkiadé, Bp., 1032. 499-562.; A magyar irodalom torténete 1772-t61 1839-ig, szerk. PANDI
Pél, Akadémiai, Bp., 1965. 396—412. L. ott az irodalomjegyzéket is.

3 HORVATH, 1955. 7.
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irodalmi élet szervezGjeként emelkedett ki. Irodalmi sikere az Auréra cimi lap
meginditasa is.

Kisfaludy Karoly — Michael Hoffman rézmetszete (1810): részlet (2. kép)

Mar 1805-tdl irt verseket, s kolteményeinek harom targykorét nevezi meg Hor-
véth: az ember a szerelem és a haza. A kovetkez6kben hatarozza meg koltészeté-
nek 1ényegét: . Mindjart az elsé neologkolteményeiben megiiti mindharomnak a
hangjat: Elet és phantasia, A nyugtato, s a Honvagy cimii verseivel. Mindharom
csoport versei azonban egyazon lirai rendszerbe tartoznak, valamennyit egy-
azon életszemlélet sugalmazza. Sajatjuk dltalaban, valami elméletiség; sugal-
mazoéjuk nem alkalmi élmények és valtozatos érzelmek, hanem egy idealis élet-
szemlélet allandé valtozatlan liraisaga. Ez életszemlélet valot és idedlt, sorsot és
képzelbdést, foldit és égit allit szembe egymassal, s ezek ellentéteinek atélése teszi
a kolté »élményét«, melyet vagy mint jelenvaldt, aktudlist tar fel, vagy mint
egykorit, felidéz, elbeszél. A valo, a sors, a foldiség fajé teher a lelken, s a képze-
l6erd jelenti szamara az idedlba, a vagyak honaba valé menekuvést, az »istenii-
lést«, az inspiraciot.”+

JelentGségét s emlékét Grizte az 1836-ban megalakult Kisfaludy-tarsasag,
amelynek kezdeti célja miiveinek 6sszkiadasa volt.

4+HORVATH, 1955. 77.
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Kisfaludy Karoly festészete s két tajképe: a tengeri vihar és a
holdfényes kikoté

Alirai szemlélethez talan szorosabban kapcsolddik a fest6i latasmod s a festészet,
amellyel ugyancsak koran kezdett el foglalkozni s végigkisérte palyajat. Képzémii-
vészi hajlamarél s munkairél Vayerné Zibolen Agnes kismonografiaja szamolt
be.5 A bécsi évekre teszi képzémiivészeti jartassaganak kialakulasat, majd elsé il-
lusztracioit, rézmetszeteit, tus-akvarell méasolatait hazatéréséhez koveti (1816—
1822), majd 1825-ig irodalmi sikerei mellé zarkodztatja Gjraéledd fest6i munkas-
sigat is, végiil 1826-t6l a torténelmi és irodalmi témak megjelenését taglalja mi-
vészetében.

A fest6i palyakezdésrdl Vayerné a kovetkezdket idézi onéletrajzi levelébdl s
igy kommentalja: ,,» Létemet kell biztositanom. A festés mtivészete, melyet zsenge
koromtél fogva kiilonosebben kedveltem, erre nézve a legjobb eszkdznek tetszett.
Nagy érommel latam magamat szabadon a vilagban kéborolni s a halhatatlan-
sag nimbuszat homlokomon ragyogni. Ez a kedvelt eszmém azutan hattérbe
szorita minden egyéb vagyamat; abbeli biiszkeségem pedig, hogy rokonaim ke-
gyelmébdl megélni nem akartam, legydzetett velem minden akadalyt, s igy si-
keriilt kivinni tervemet, mely engemet csaszar-kiralyi tisztb6l és magyar foldes-
urbdl festbvé teremtett at.« — Gyermekkori rajzai, melyeket Akadémiank Kisfa-
ludy Sandor hagyatékabdl ériz, katonai bizonyitvanya, melynek »Tehetség« ro-
vataban »sok«, az »Egyéb ismeretek« mellett a »katonai rajztudds és magyar
koltészet« allott, inditottak a fenti optimizmusra.”s

Toldynél viszont a Kisfaludy Karoly’ élete cim{ irasdban a késGbbiekre vo-
natkozoan ezt olvassuk: ,A’ festés neki ezen idészakban ada élelmet, de nem any-
nyi orémoket is, mint maganak igére, midén vandorbotjahoz nytlt. Lelke a’ sza-
badsagon fiiggott; neki pedig mesterséget nem szabad kény, hanem sziikség sze-
rint kelle tiznie. Egykor, tan 1826, virit6 egészsége’ napjaiban egy felette szép
mdjusi délutan hozza menék, 6t négy fal koziil szabadba hivni: de 6 nem jove:
»Mit nekem a szép id6? — monda vdaszna el6tt iilvén, s egy hajotorést festvén
olajban — anndl e’ képet jobb szeretem, ha el nem is késziil. Volt id6, mikor egyet-
len egy napsugar is vagyast kolte bennem élni a’ kinalkozo természet’ 6romeivel;
de sirva folytattam a megrendelt ocsmany arczot, mert — pénz kellett! Most,
hdla isten! mehetnék, de ezt inkabb szeretem, mert szabad akaratb6l készitem.«”7

Ismert, hogy koltéi és fest6i indulésa is az 1804—1811 kozé es6 idGszakra
esik, versei, s6t elsé dramai ugyancsak ebbdl az id6bdl szarmaznak és elsé fest6i
kisérletei is. FestGi ambici6i azonban Bécsben bontakoznak ki (1812—1816). Bécs

5 L. VAYERNE ZIBOLEN, 1973.

6 Uo.. 13. A levélrészelttel kapcsolatban labjegyzetben jelzi (30.), hogy a német nyelvii 6néletrajzi
levél forditasa Banoczi konyvébsl (UO., Minden munkdi, 1893. VI. két. 445.) valo.

7 TOLDY, 1832. 10.
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meghataroz6 akadémiai irAnyzata fiigeli klasszicizmus, bar rajzair6l igen, de bécsi
nagyobb festményérol nincs tudomas.

Jelentls tajképfestészete azonban késébb alakul ki, ami a bécsi akadémia
hatasat mutatja. A tajképfestészeti osztalyt a 18. szazad kozepe 6ta a kévetkezo
mesterek képviselik leginkabb: Christian és Friedrich Brand, Michael Wutky,
majd Laurenz Janscha. Vayerné igy ir: ,,A hagyomdanyokat 6rz6 akadémiai okta-
tas a nagy flamand és holland iskolapéldakat, valamint a heroikus és idilli taj-
képfestés francia klasszikusainak, Gaspard Dughet-nek, Poussin-nek, Claude
Lorrain-nak utmutatasat kovette valtozatlanul. Az Akadémia képtaraban ma is
igen gazdag a XIX. szazad elsé évtizedeiben sokszor masolt mesterek, Christian
Brand, Philippe Jacques Loutherbourg, Michael Wutky és Joseph Vernet fest-
ményeinek gylijteménye, akik sok évtizeddel tilélve is hodoltak a klasszikus fes-
tészet romantikdajanak: a viharos tengeren kiiszk6dé hajésok témajanak, a vo-
roslé lavat okado tiizhanyé, a cikazé villam sujtotta taj élményének. A festéno-
vendékek altal legtobbet masolt kép Loutherbourgnak Viharos tengeri taja volt,
az a festmény, melyet Kisfaludy munkajaban mi is jél ismertink. Tekintve a ma-
solat és az eredeti szineinek egyezését, nagy vasznai koéziil ezt az egyet bécsi stil-
diumanak kell feltételezniink, melyet még talan az elsé esztendb komoly tanulasi
szandékaval készitett. Ez az emlitett kép volt az iskolapélda, a kiindulépont.
Mint tipikus mintakép, ott lathaté Joseph Danhausernek Scene aus dem Atelier
eines Malers cimii festményén is; ott fiigg a falon; koriilotte a teremben, ahol
festénovendékek dolgoznak, szemléltetésre alkalmas gipszmodellek, antik szo-
bortoredékek lathatok.”s

Mintai koziil kiemelendék Philip James de Loutherbourg (1740-1812) és
Claude Joseph Vernet (1714—1789) francia fest6k vihar- és tengeri képei, akik két-
ség kiviil ihletdi fest6i témainak.

E mintak alapjan (bar forrasait sohasem kutattako) elmondhat6, hogy ké-
s6bbi olajfestményei kozt a tengeri képek és viharképek egységes nagy csoportot
alkotnak. A mintak és a stiluskérdés tekintetében a szakirodalom (Vayerné) Ka-
zinczy 1828-ban irt Pestre cimi ttleirasabdl a kovetkezGket idézi: ,Mint Grana-
diros F6-Hadnagy lelépe a katonai palyarol, hogy két szerelmének, a Festésnek
és Koltésnek élhessen. S az els6bbet nem mint Naturalista {izi, hanem tanulds
utan. Szobaja tele van Vészeivel, a Loutherbourg izlésében; de neki vannak nyu-
galmas teremtései is, és nem mind tdjfestések.”1°

8 VAYERNE ZIBOLEN, 1973. 16.

9 Uo. 35.

1o Uo. Uj kiadasa: KAZINCZY Ferenc, Pestre, Budapest Székesfévaros Kiadasa, Bp., 1929. 14. és
https://deba.unideb.hu/deba/kazinczy muvei/text.php?id=kazinczy oneleto507 k. Vayerné igy
folytatja: ,Pedig e sorok pontosan meghatarozzak Kisfaludy forrasait. Kazinczy sokszor megfor-
dult Bécsben, és figyelemmel kisérte a miivészeti élet eseményeit. Jol ismerte Michael Wutkyt, Lo-
utherbourg képeit és Vernet metszeteit. A szent oreg igy ir Toldy Ferencnek Kisfaludy halala utan,
1830 novemberének utols6 napjan: »Baratom, Kisfaludynal van két rezem, egyik Calme, Vernéi-
t6l, a masik aquarelleben dolgozott tengeri vész, Kisfaludy Karoly ezt nekem vaszonra kezdé
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Loutherbourg, Tengeri tajkép (Victoria és Albert Milzeum, London) — részlet (3. kép)

Kisfaludynak tehét voltak kiilf6ldi mesterekt6l képei, azonkiviil pedig Ka-
zinczytol is kapott koleson metszetet masolasra, ,,vaszonra torténd altalvivésre” —
irja Vayerné. Tovabbi adatai szerint egy Pyrker Laszl6hoz kiild6tt levelében a mii-
gylijt6 fépapnak is megkoszoni szivességét egy masik metszet atkiildéséért. Majd
azt irja: ,Viharképei koziil pontos masolatot csak egyet ismeriink, Loutherbourg
utan, a korabban mar targyalt iskolamunkajat, a kozismert Hajotorotteket. De
témaban tobbszor kovette a Bécsben igen kedvelt mestert; Kazinczy idézett sorai
is erre engednek kovetkeztetni.”1t

Vayerné Zibolen Agnes kiemeli, hogy megmaradt tengeri viharképeinek
nagy csoportjat Joseph Vernet festményei és metszetei ihlették. ,,0 volt taldn a
legdivatosabb miivész, akinek festményei metszetmdsolatokban Eurépa-szerte
elterjedtek. Loutherbourg-ndl klasszikusabban ragaszkodik a barokk idilli tdj-
kép kompoziciés elrendezéséhez. Az elGtérben, egy benyitllo foldnyelven, a kép
hangulatatél fiiggden kiilonféle, hol tragikus, hol békés tevékenységgel elfoglalt
emberek apré csoportozatai mogott nyilik a tenger tavolba vesz6 horizontja.
Esetleg valami halvanyulé hegyvonulat zarja a latéhatart. Jobbra vagy balra
keretszeritien besziikiil a tér: viharképein valahol biztosan feltiinik a sziklarol a
térbe behajlé vihartépett kis fa. Ezt a motivumot sokan hasznaltak, Michael

dltalvinni... Nem fogom soha engedni, hogy a kezdett tableau elvégeztessék.«” UO0., uo. A Kazinczy-
idézet: KAZLEV-VACZY, 21., 1911. 416. Kazinczy Toldy Ferencnek, 1830. november 30.
1UQO., uo. 35.
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Wutky, Joseph Vernet, Rebell és masok is. Kisfaludynak két Tengeri vthar cimen
ismert festménye van, melyet kis emberkéi, staffazsfigurai Vernet-hez utalnak.”>

A Tengeri vihar cimd két festményérdl pedig igy ir: ,Hatdsaban monu-
mentalis, de kisméretii festményén a viharban vadul hullamzé vizen, a kép ko-
zéppontjaban egy méltosagteljes nagy hajé kézeledik. A szem figyelmét azonban
az el6térben kiiszkodo hajotorottek kotik le, akik balaikat mentik a pusztulastol.
A part mellett, egy sériilt hajo arbocan, tarsaik harcolnak a szélvész erejével. Az
ég tragikusan viharos felhézetii. Ott van a szikla a képen, és ott van a kis fa is.
Ezen a képen, mint Vernet Naufrage c. festményén vagy a baseli mizeumban
levs Stiirmische See mit Schiffbriichigen c. kompoziciéjan, egyenlé hangsulyt
kap a viharzé tenger és a felh6kt6l sulyos viharos ég, mely aranyaival is el-
nyomja az életiikért és javaikért kiiszko6dé embereket. Kevésbé erdteljes, kisebb
igénytli a masik Tengeri vihar cimen ismert festménye. [...] A természeti motivu-
mok azonosak, de csendesebb az ég, erétlenebb a vihar. Ugyanakkor a felh6kon
attoré fénynyalabok s a kép paras atmoszféraja erétlenségében is kénnyedeb-
ben, modernebbiil festett.”13

Kisfaludy Karoly, Vihar a tengeren 1. —részlet (4 .kép)

Minden bizonnyal e két festmény tragikumét 6tvozi (s igy dramaiabb ha-
tast) e sorozat harmadik tagja, a Tengeri és levegdi vihar. ,El6l a hajotorottek
ismert csoportozatai, a vizbefult koriil jajongok és menekiilbk; az égen

12 Jo. 35—36.
13 Uo. 36.
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fehérhasit madarak. A kép szinei kiilondsen romantikusak, s ha metszetrél vitte
at vaszonra, akkor festéjének szinfantaziajat dicsérik.”14

A kép tehat egyszerre abrazolja az égi és tengeri katasztrofat és kioszt,
amelynek karvallottja és kiszolgaltatottja az ember. A festményen kézépen még
latszik a felh6k kozotti fehér hasadék, a napfény vagy a vihar el6tti deriiltség,
amely a viharban lassan bezarul, hiszen a tornyosul6 felh6k Osszecsapnak. A
barna és a fekete arnyalataival abrazolt égkép szinte 0sszeolvad a szintén haragos,
viharos tenger vilagosabb s mélyebb zoldjével, amely — a festmény cimében is jel-
zett — vihar kettGsségét jelzi: leveg6i és tengeri. A felcsapo hullamok fehér habja
is Osszekapcsolja e két vilagot, s keriil 6sszhangba a felh6k hasadékanak fehérsé-
gével. Mindenhol jelen van az ember, hiszen tavolban két vitorlas kiizd a habok-
kal, s megjelenik a kdosz hozadéka, a hajokatasztrdfa, hajotorés is a kép alsé sik-
jaban. A parton mar ott vannak a katasztrofat taléltek, a magas sziklafalon pedig
épiiletromok s a levegdi vihart elszenved6 emberek.

Vernet, Viharos tenger hajotoréssel — részlet (5. kép)

Kolt6i és fest6i megnyilvanulasdnak hatterét keresve a tenger- s viharkép
kétségkiviil 1étmetaforikus helyzetek megorokitését szolgalja. Az 1821-ben

1410. 36. a sorozat 4. képérdl ezt irja: ,A barokk téma bécsi utééletének, masodlagos romantikdjanak
magyar atvétele a negyedik festmény, mely ehhez az egyiitteshez tartozik: Tengeri vész cimmel
ismerjiik — ma a Tudomanyos Akadémian van. A tengerbe nyulé sziklas magaslaton klasszikus,
antik timpanonos épiilet, odébb diadaliv maradvanya. Az el6térben a hajotorottek kozt a fedetlen
keblii n6 és mentdinek csoportja Vernet Naufrage-an is ott van. Ez a kép is egy iré-barat, Zador
(Stettner) Gyorgy révén keriilt annak idején a Kisfaludy Tarsasag gytijteményébe.”
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keletkezett Elet és phantasia cim{i versének masodik (s harmadik) strofajat idéz-
ziik, ahol igy ir:
Es duzzadé habok,
Ellenkez6 szelek
Forgatjak életiink
Keskeny hajéjat;
Fel-fel ropitve
Hullamtetékon
A fellegig mereng,
S ala sodorva
Halalos orvény
Tatong alatta.
S kinos zavarban
Ott kiizd az ember
A vészozonnek
Gatlan diihével,
S dagadt kebellel
Partnak torekszik,
Mely biztaton leng
A tavol elnyulo
Reménykod arjain:
Ott szebb élet deriil,
S a csendes nyugalom
Forrasa csorgedez.
De nem talal nyomot
Esdett fokszirtjain;
Faradtan visszaddél
Zajlé habok kozé,
S a lankadt szomjuzé
Egy tiszta cseppet
Se’ nyerhet.’5

A vihar s valtozasa mint létmetafora, s6t, a szerencse kerekének allegori-
ajaként jelenik meg, de negativ irAnyban, ugyanis mélység és magassig ugyanazt
a veszélyt jelenti. Fortuna kerekének iranyit6i a duzzadé habok és az ellenkezd
szelek, az ember pedig keskeny hajéban probalja talélni a viharokat, varva a nyu-
godt id6t. A vihar fentje és lentje egyarant olyan széls6ség (nem a nyugalmat je-
lent6 kozép [az arisztotelészi meszotész]), amely katasztrofat sugall. Kisfaludy
festménye 1810 koriil keletkezett, a vers kés6bb. Festményeinek mintaja s alkota-
sai jelentését keresve a koltemény ad eligazitast abban, hogy tajképeinek gondo-
lati tobbletjelentése van: a tenger- és a viharmetafora élethelyzetet jelent, amely
hényattatott sorsaban is gyakran tetten érhet6 volt.

15 KISFALUDY Kdroly 0sszes miivei négy kotetben, 1., életrajzzal bevezette HORVATH Cyrill, Ma-
gyar Konyvkiad6 Intézet, Bp., 1899. 23. Idézi még Vayerné, UO., uo. 33.
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Dobai Péter a Kisfaludy-viharkép altal ihletett verse

Dobai Péter minden bizonnyal nemcsak a képet latta, hanem e verset is olvasta,
mindenesetre a festmény latvanya ihlette kolteményét. A vers mottéjat a modern
gorog koltészet jelentds képviseldjének, az irodalmi Nobel-dijas (1963) Jorgosz
Szeferisz (1900—1971) magyarul megjelent Fedélzetnapl6 cimi verseskonyve Re-
gény cim ciklusa 9. (cim nélkiili) verséb6l kdélesonzi (1—8. sor):

Stvar kikoté ez, nem birok itt varni tovabb

sem a baratra aki a fenyves szigetre hajozott

sem a baratra aki a platanos szigetre hajézott

sem a baratra aki a nyilt tengerre futott.

Sitmogatom a rozsdas agyiikat, simogatom az evezdket,
hogy testem tjra feléledjen és dontson.

A vitorlakbodl csak a s6 szaga arad:

a miltkori vihar emléke ez.®

E verssorokban a tengeri taj (fenyves, platanos sziget) s a tenger jelenik
meg, valamint a szabadsag vagya és a s szagu vitorlak, amelyek a vihar emlékét
orzik. Kisfaludy festménye is a tengeri (és leveg6i) vihar emlékezetét 6rzi, még ha
a fest§ mas miiveket imitalva képzelte is, a latvanyban (a képszemlélGjében) az
atfog6 viharkép jelenik meg.

Dobai Péter kolteményében a fest6i képi emlékezet egyes jeleneteinek meg-
és kiragadasa, ekphraszisza mellett kolt6i impresszibit kozli expressziv nyelvi eré-
vel és megjelenitéssel. A latvanyt (1—6.) a tengeri vihar el6tt védett szellem-szik-
lavar (vagyis a varrom) megidézésével kezd6dik. Az el6bb még szénszinii aradat
robbanésa a hullam szikldhoz csapddasat jelzi. A folytatasban kettds dsszeomlast
jelenit meg: a lathatarét (hiszen ég és viz 6sszeér), valamint hosszabban jeleniti
meg a barka sziklanak csapddasat (a hajotorést), amelynek oldalfala (palankja)
levalt s bolcs6ként ring a hullamokon. Az Osszetort palank mikroallapotét jelzi a
boles6vel. E képhez kapcsolja a dajka-motivumot (bolcsé és dajka), aki maga a
halal (csontvaz). A hajotorés-kép folytatodik: a hajoroncs a viharok altal mar
megrongalt, 0sszeziizott s a hullamoktol morajlé partkovekhez csapodik, ahogy
a kicsavart c6lopokhoz is odaiitédik, amelyek (metaforaval, a sz6vésbdl
vett képpel) a hullamok vetéléi. A hajotorés tragikumat emeli ki tehat a
vers, ugyanakkor esztétikdi minéségében annak fenséges latvanyat, ahogy
a hajé megsemmisiil, darabokra hullik.

E sorokban a vihar sijtotta természeti képz6dmények és targyak jelentek
meg, a 7—8. sorban viszont a leveg6ben vészjosldan, a vihar forgatagdban keringd

16 Jorgosz SZEFERISZ, Fedélzetnaplé, Eurépa, Bp., 1980. 53. Ford. KEPES Géza.
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siralyok jelennek meg, majd a mar a szirtek védelmében menedéket talalt ember-
csoport.

A festmény narrativ elemeit emeli ki a 9—10. sorban: mesél, mesél... A kép
ugyanis poézis, méghozza néma, mégis mesél. E megjelenités a fentre (felh6knek)
és a lentre (vizeken) vonatkozik, hiszen a vihar levegdi és tengeri.

A befejezés harom sora (10—12.) jelzi, hogy a tengeri és levegdi viharkép
alomszertd (alomvihar), ez pedig tdl van a valésagon és az dlmon is, amely 19.
szazadi remény. Remény a menedékrol, a vihar ttlélésérdl ad szamot, s a borura
derii (post nubila Phoebus) romantikus vilaga felé mutat. Err6l pedig tudjuk,
hogy William Langland (1330?-1386) angol kolt§ egyik versébdl vald, amit
Széchenyi Istvan grof magyaritott a borura derii kifejezéssel, s a Magyar Tudo-
manyos Akadémia jelmondatanak ajanlotta 1831-ben.?” Kisfaludy Karoly viharab-
razolésai ezt az életérzést kozvetitik: eljon a fény, a vilagosség, s a nyugalom.

2. ,,Kikot6 Holdfényben” (1820-as évek)

Kisfaludy Karoly: Kikot6 Holdfényben (6. kép)

17 L. BANK Jozsef, 3800 latin bélcsesség. Szalligék, vel6s mondasok latinul és magyarul, Novella—
Szent Gellért, Bp., 1997. 316. A mondés eredete Alanus ab Insulis (Alain de Lille, Alain de Ryssel)
XI1I. szazadbeli skolasztikus bolesész egy sora:,,Gratior est solito post maxima nubila Phoebus,
post inimicitias clarior est amor” (Bajosabban siit a nap a stir( felh6k utan, fényesebben sugarzik
a szerelem civodas utan).
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Ez a nyugalom képe, ellentétben viharabrazolasaval. Vayerné megallapitasaibol
ismert, hogy keveset tudunk képzémiivész baratairdl. Bizonnyal felételezhetjiik
viszont, hogy hogy bejaratos volt a torténeti és f6ként Napolyt (s a Vezavot)
fest6 Michael Wutkyhoz (1739—1822/23), a rokokoé stilusban fest oreg
mesterhez, aki egy hazban lakott egykor a testérir6 Baroczival, és akit Kazinczy is
sokszor felkeresett Bécsben jartakor.19 ,Talan & volt az az emlegetett mester, akit

DOI: 10.55072/DN.2022.1-2.155

Mintha értelmetlen parancsra az elhagyott halalhajok:

a felh6-flotta fent csak céltalan hajozna,

alakzatait tehetetlen-6nkényesen valtogatva,

szineit cserélve sotétrol fehérre és szintelenségre,

aztan megint barnabél egy maris kiégé kékre és ellenkezore
egybdl azutan, hogy a szin a szinre valt és mintha

minden jelenség alatta lent: a sziklak, a szirtek,

a parti nyilttiizhely, a rég, a vartorony, barka,

vitorla, a lecsarnakolt, horgonyzé hadihajok,

csak jaték volna, rege, legenda, nem mult, mégis: emlék!

Az égbolt fehér, éles darabokban, nem létezé orszag
térképekeént usznak a tenger folé a viharfellegek:

hazat adva elmiilt helyeknek, amig egy felh6 »helyét«

az égi térszinen szél és napsugar tizi szét, hogy megint az ég!
Evel6-6rokkék hullamzds, hazak, nevek, bicsuk, szerelmek,
utak, kiiszobok, keresztek, zaszIok, fedélzetek forognak benned,
ezlistos irisze egy-egy vizcseppednek vilagtalan horizontot
fest a térforgasok id6z6-idézitett tavlataba.

Vilagiiri visszfényben ragyognak a cseppek, fényiik menekiil
és atszokik az éjszakak kozott. Ki irja meg és kinek irja

ezt a haldlos halaszatot, amelyben hal6-hal-halasz,

olyan édes-egyremennek, mint él6 részek, ha mar a holt egészbe vettek.

Igen, egyremennek, akar egy kagyléért nyul le a kéz,
akar egy csillagért fel, mintha alig messzebb.

Ki mondja el, biztos mestereként a multnak,

hogy milyen volt el6bb egy hely,

amely azota nincs meg?

Ki meséli el az éjszakakat, amikor nem aludt el,

ki mesél el egyetlen éjszakat is azoknak,

akik zavartalan almukkal a hajnalt mar nem érik el?18

Kisfaludy Karoly festményéral

18 DOBAL 1994. 116.
19 VAYERNE ZIBOLEN, 1973. 18.
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az Akadémia elhagyasa utan is latogatott” — irja Vayerné. Fest6i témait késébb is
kedvelte. Kazinczy 1812. november 4-én kelt levelében a kovetkezdket irja Rumi
Karoly Gyorgynek: ,Ein pobelhafter, alter Osterreicher, den man eher fiir einen
Schuster als einen wirklich grossen Kiinstler ansehn mochte. Er wohnt jetzt in
dem Kloster der Augusfinianer, und hat einen schonen Vesuv halb fertig.
Kupferstiche hat er nicht; er mahlt aus seinem Kopfe”.20

Wutky tehat nem latta Napolyt, az 6bl6t és a Vezavot, de mas festmények
és sajat fantaziaja alapjan elképzelte s megfestette. Természetabrazolasa azonban
mindenképpen hatott Kisfaludyra, hiszen az osztrak fest6 érdemei éppen azokban
a természet el6tt festett friss stidiumaiban voltak, melyeket a barokkbo6l meg6r-
z6tt kompozicids séméiban részletként hasznalt fel. ,A szazadfordulon egy neves
miivészettorténész még elitéléen »phantastischer Prospekt-maler«-nek nevezi
Wutkyt, aki nem ijed vissza attol, hogy »hold- és tiizhatdsokkal éljen«” — olvas-
suk Vayerné konyvében.2:

Tovabba igy ir: ,,Kisfaludyt az 6reg mester témakore vonzotta. Azonban 6
sem latta meg, mint a széphalmi mester sem, hogy a szigor elvii, diszletszerti
kompozicié, a mutatos, holdfényes tengeri kikots vagy izzofényti tlizhanyé szél-
séséges hangulatat nem miihelyének falai k6zott fantazialja, hanem kézvetlen
természeti tanulmanyokkal késziti el6.”22

A festményt a szakirodalom mégis ,masik” ihletGje, Vernet rézmetszeten is
megismert képeinek vildgahoz sorolja, amelyet a természeti témak egyetlen der(s
festményeként jellemezik a békés, napsiitotte tengerparti varos latképét. Vayerné
bemutatisaban: ,Ezen vildgoskék, fehér felhGs ég alatt szinesruhds haldszok te-
vékenykednek csendes nyugalommal.”23

Tudjuk, hogy e nyugodt képekre mér Kazinczy is utalt a Pestre cim{i m-
ben, s talan éppen a Vernet-féle Calme [Le Calme — Nyugalom] ihlette, amit a
széphalmi mestertdl kapott. Kazinczy igy ir Toldy Ferencnek 1830. november 30-
an: ,Baratom, Kisfaludynal van két rezem: eggyik Calme, Vernett6l. A’ masik
Agquarelben dolgozott tengeri vész, ’s K. K. ezt nekem vaszonra kezdé altal vinni.
Légyen gondod hogy megkaphassam, hogy portékaji kozt el ne vesszenek. Nem
fogom soha engedni hogy a’ kezdett tableau elvégeztessék. Maradjon a’ mint

”»

van.

20 KAZLEV-VACZY, X., 1900. 174. Részben idézi Vayerné, UO., uo. 18. Magyarul: Egy goromba, 6reg
osztrak, akire inkabb cipészként gondolna az ember mint igazan nagy miivészre. Most az augus-
tiniak kolostoraban él, és gyonyorii Vezivja félig készen van. Nincsenek metszetei; a fejébdl pattan
ki.

21 VAYERNE ZIBOLEN, 1973. 18.

22 Uo.

23 Uo.
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Wautky: Néapolyi 6bdl a Vezavval — részlet (7. kép)

Vernet, Le Calme (metszetes vdltozat) — részlet (8. kép)

Talan éppen ezt a festményt masolta halala el6tt eqgy Vernet-féle ,,Calme”, talan
éppen az oreg széphalmi mestert6l kolcsonzott metszet alapjan” — irja Vayerné,
majd igy folytatja: ,Nyugalmaval, fehér felhds egével tarsként e csendes tengeri
tajkép mellé kivankozik az a befejezetlenség iideségével haté masik tengeri ki-
kotdje, amit nem Vernet, hanem Michael Wutky, a sokat emlegetett, a magya-
rokat is ismerd oreg osztrak mester festménye thletett.”24

24 Uo.
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Michael Wutky, Tengercbol — részlet (9. kép)

Kisfaludy e tajképe, a viharfestményekkel ellentétben, az idill s a nyugalmat
arasztja a holdfényes est bekoszontével. A festményt szinte koriil6leli a barna szin:
a kép also sikjaban a tengerbe benytlo félsziget, a végén templommal, majd egy
sziklazatony s a szarazfold a tiznél tevékenykedd halasszal, s neki hattal pedig a
Holdat néz6 emberrel (kozottiik két pihend alakkal, végiil a pihend hajo zarja az
als6 képsikot. A barnas szin azonban a felhdk tetejére is felszokik, mintegy keretet
alkotva, s a félszigeti rész folott is elteriil.

A festmény kozéppontjan a zoldeskék és fehér nyugodt vizfelszin és a sziir-
késfehér felhGk allnak. Kozottiik fehéren jelenik meg a vilagité Hold.

A tenger csendes, a tavolban néhany hajo, a félsziget utan még Gjabb épii-
let, majd tavolabb ugyancsak barna sziget. Minden nyugalmat, békességet araszt.
Az idill a 1élek békéje is, a mozdulatlansag pedig a nyugalomé.

Dobai Péter versinspiracioja a kikoté holdfényes
nyugalmarol

Dobai a festmény inspiracios eréterébe keriilve az alsé és a fels6 képsik hajokép-
ével koti 0ssze a két vilagrészt s kezdi kolteményét (1—4. sor). A mintha sz6 utal a
benyomasra. Lent az értelmetlen parancsra elhagyott halalhajok, vagyis kisér-
tethajok, amelyek nem mozdulnak, fent pedig a céltalanul mozgé felh6-flotta. Mig
a lent képe allandod, addig a fent valtozo. A felhGk alakzataikat tehetetlen-onké-
nyesen valtogatjak, szinliket cserélik: ,s6tétrél fehérre és szintelenségre”, mig e
szincsere az egész képet is jellemzi:
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5  aztan megint barnabél egy maris kiégé kékre és ellenkezére
egybdl azutan, hogy a szin a szinre valt

A 6. sor tjabb mintha szava ismét a benyomadst teszi uralkoddova: a jelen-
ségek a felhdk alatt (alatta lent) — felsorolasaban: ,a sziklak, a szirtek, / a parti
nyilttiizhely, a rég, a vartorony, barka, / vitorla, a lecsarnakolt, horgonyzé ha-
dihajék”, mintha ,csak jaték volna, rege, legenda, nem mult, mégis: emlék!”
(10.). Ajaték, rege, legenda a képzelet sziileményei. A kép szineinek és forméinak
jatéka elevenedik meg, valamint a csodas torténeteké: rege, legenda. Az el6bbi
utalhat legidGsebb batyja, a katonai és kolt6i palyat is befutott Kisfaludy Sandor
(1772—1844) hires regéire: Csobdnc, Tatika, Somlé stb. A rege népies miifaj, az
aparol fitra szall6 szobeli torténetmondas miiforméja, mig a legenda, szintén cso-
das, de elolvasandé, azaz (f6ként a szentek életérdl sz616) irasos miifaj. Az elmon-
das vagy az olvasas utal a jelenre: ,nem millt” — irja Dobai, ,mégis emlék”, ugyanis
a miialkotas az emlék 6rzdje, az alkotas pedig visszaemlékezés.

A vers gondolatisiga visszatér az ekphrasziszhoz, a fels6 képsik latvanya-
hoz (11—12.):

Az égbolt fehér, éles darabokban, nem létezé orszag
térképeként usznak a tenger folé a viharfellegek...

A hasonlattal a kép terét igyekszik megvilagitani: a viharfelh6k nem létezé
orszag térképét rajzoljak a tenger folé. Az orszagkép felidézi a haza fogalmat,
ugyanis az elmult helyek, vagyis terek hazat adnak egy pillanatig a céltalanul ko-
borl6 felhének, majd az égi térszinen a szél és a napsugar elizi, hogy az ég kékje
legyen az uralkodo.

A 15. sorban ezzel az égképpel folytatodik a vers. Az ég ,,évelG-orokkék hul-
lamzas”, vagyis, id6rdl id6re megajul6, valamint 6rokosen kék, amely hullaimsze-
riien visszatér. A kifejezés mogott esetleg Babits Mihaly Sziget és tenger cimi ko-
tete prozai hitvallasanak cimét sejthetjiik: Orékkék ég a felh6k mégott. A fest-
mény azonban a versszoveggel nemcsak erre utal Dobai impresszi6jaban, hanem
a tér targyi és gondolati helyeire is:

15 Fvelb-6rokkék hullamzas, hdzak, nevek, biicstik, szerelmek,
utak, kiiszobok, keresztek, zaszIok, fedélzetek forognak benned,
ezlistos frisze egy-egy vizcseppednek vilagtalan horizontot

27

fest a térforgasok id6z6-id6zitett tavlataba.

A tér ,targyai” ezek szerint a hazak, utak, kiiszobok, keresztek, zaszIok, fe-
délzetek, fogalmisagara pedig a nevek, biicsiik szerelmek szoharmas utal. Mind-
ezek forognak benned vagyis a festmény (a festmény terének) elemei, mint ahogy
a tenger is. A vizcsepp eziistos irisze metafora jelzi a tengerviz cseppjének szivar-
vanyos fénytorését, amelynek horizontja vildgtalan, ugyanis e mikrovilagszeri
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csepphez nem tartozik valés vildg. E vilag nélkiili horizont pedig a ,térforgasok
1d6z6-idbzitett tavlataba” n jelenik meg. Azaz a valtozo tér jelenlévé (id6z6—ido-
zitett) tavlataba. Vagyis maga a festmény is a tér és az id6 filozofikus egyiitthatasa.
A 19. sor gondolatisaga a csepp-motivumot fejti ki lirai erével: a makro- és
mikrokozmosz van jelen, hiszen a (tengeri) cseppek vilagiiri fényben ragyognak,
kozmoszba zart fény pedig (megszemélyesitve) menekiil s atszokik az éjszakak (a
vilagir sotét terei) kozott. A festmény ihlette vers mar nem ekphraszisz, hanem a
kozmikus 1ét filozofikus diatribéje. A leirdstol valo eltavolodasra utal a ki irja
meg és kinek irja” (20. sor) kifejezés, valamint a bolcselkedd gondolatisag egysé-
gének (az egynek) keresése. A diatribé folytatasaban a létezés egysége az élet—
halél-kérésre valt. A haldlos haldszat a festmény e jelenetének 19. szazad eleji
multidejére utal, mar e hajdanvolt emberek nem él6k, halaszatuk halott, eredmé-
nye nem ad életet, ezért ,,halé-hal-haldsz” mér egyre mennek: ,,olyan édes-egy-
remennek, mint él6 részek, ha mar a holt egészbe vettek”. Egyre megy, azaz ér-
dektelen, nem szamit, ugyanaz, mint az élet részei, amelyek a halalban egyek lesz-
nek, eggyé valnak, nincs mar jelentGsége a résznek, csak az egésznek (19—22.).

A 23—24. sorban megismétli a rész—egész viszony jelentéktelenségét:

Igen, egyremennek, akar egy kagyléért nyil le a kéz,
akar egy csillagért fel, mintha alig messzebb.

Ismét a festmény altal nyitott térhez kanyarodik vissza a hal-halé-halasz
egységét gorditve tovabb. A lent és a fent is hatartalan, az ember szdmara szinte
lehetetlen a kagyl6ért lenyulni és a csillagért fel: mintha alig lenne messzebb.

A filozofélas gondolati sikjara attérd verset két kolt6i kérdés zarja (25—30.);
ezeket ismét a ki mondja el, illetve a ki meséli el, a narrativitast szolgal6 torténe-
tekre (rege, legenda) utal6 kifejezések vezetik be. Az elsé kérdés a festményen is
megjelend volt helyre vonatkozik:

25 Ki mondja el, biztos mestereként a multnak,
hogy milyen volt el6bb egy hely,
amely azoéta nincs meg?

A mult biztos mestere a kolt6 (és a fest§), aki visszaemlékezik, de mai olva-
sbja, nézGje tudja-e, milyen is volt val6jaban az a hely, amely most mar nincs, hi-
szen a tér (s az id4 is) valtozik.

A masodik kolt6i kérdés mér filozofikusabb. A festmény a holdfényes esti
kikotét jeleniti meg, de megmarad-e a torténetekben ez az este?

Ki meséli el az éjszakakat, amikor nem aludt el,
ki mesél el egyetlen éjszakat is azoknak,
30 akik zavartalan dlmukkal a hajnalt mar nem érik el?
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Fennmarad-e a torténetekben az az este, amikor valaki nem aludt el? To-
vabb megy azonban a filozofalo kérdés: milyen lesz azok szdmara a mese, akik
mar nem ébredtek? Nekik a zavartalan almii éjszaka maradt, de emberi életiik
egyenes vonall ideje a hajnal ciklusat mar nem éri el. Az 6roklét és az elmulas
dichotémiajaval varul a vers. A festmény és a koltemény az 6rok pillanat kifeje-
zGje, a latvany és a nyelvi kifejez6eré majd mesél, de legyen, aki Gjra és Gjra el-
mondja, végiggondolja a pillanatot.

Rovid osszegzéskeént

Kisfaludy Karolynak a tengeri és levegdi vihart, valamint a holdfényes kik6t6 nyu-
galmat megfestd képe Dobaiban bolcselked6 gondolatokat ébreszt. Az els6 kép-
ben a valdsagon tuli, sziirredlis viharképet latja, mig a masikban a nyugalom a
képzelt terek és vilagok s az ember 1étezésének gondolatai keritik hatalméba a ké-
pet latva. E két vers jol példazza Dobai képekrdl késziilt verseinek vilagat. A be-
nyomaéson alapul6 leirds (e két koltemény esetében is) a narrativitis szolgalata-
ban all, a festmények erdtere a filozofalas irdnyaba tereli a verseket. ennek alapjat
a mult és a pillanat ellentéte adja, valamint a vihar- s hajometafora 1ételméleti
megkozelitései.

Ebbdl a szempontb6l még beszédesebb a nyugalmat megjelenits fest-
mény; ez a meditacioé alapja. Terek és id6k, kozmosz és az ember kettGs megjele-
nitése, a torténetek 6rokérvényilisége hatarozza meg gondolkodasmodjat. A vers-
képek inspiracios hattere egyként 6rzi multbéli és jelenkori alkotojat.
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Kisfaludy Karoly, Ejjeli szélvész (1820) — részlet (10. kép)
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Orlay Petrich Soma (1822—-1880) Kazinczy Ferenc kibékiilése Kisfaludy Karollyal Szemere Pal
pesti lakasan 1828-ban (1859) — (11. kép)
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Az Aurora elsé éufolyama, 1822 (12. kép)
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Abstract

The following article interprets the piece selected from Péter Dobai’s volume of
poetry, Memory of Sails, inspired by famous painters. It analyzes the piece written
about Karoly Kisfaludy’s two paintings, the famous landscape and historical
painter, the somewhat forgotten poet of Hungarian Romanticism. The essence of
the Dobai poems is that it not only recalls this remarkable figure of Hungarian
literature, but also conveys to contemporary literature a specific and unique post-
modern lyrical vision immersed in historical recollection which individualizes his
poetry and turns it into a knowledge repository of the past.
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