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VERTIKALNI BILINGVIZAM I PREBACIVANJE KODOVA
U MJESTU DONJEM LADANJU

Uvod

U ovome radu donosimo prikaz jednog istrazivanja s temom vertikalne dvojezi¢nosti
i prebacivanja kodova u mjestu Donjem Ladanju. U skladu s definicijama okomitog
plurilingvizma kod Jelaske! i Pavlicevi¢-Frani¢2 na vertikalni bilingvizam gledamo
kao na poznavanje i uporabu dvaju razlicitih jezi¢nih kodova i to mjesnog govora
unutar kajkavskog dijalekta i poznavanje i uporabu hrvatskog standarda. Znaci da
je rije¢ o viSejezicnosti unutar jednog jezika, ovdje hrvatskog. Takva se vrsta
dvojezi¢nosti uvelike razlikuje od horizontalne koja podrazumijeva poznavanje i
uporabu razlic¢itih jezi¢nih sustava u dodiru kao $to bi bile npr. kombinacija
hrvatskog i madarskog3 ili o kombinacijama s jezicima koji se uce u skoli ili
fakultetu kao drugi ili strani, npr. hrvatski i engleski.4

Prebacivanje kodova u vertikalnoj dvojezi¢nosti je uvelike neistrazeno za
razliku od horizontalne. Takva su istraZivanja zapocela sredinom 20. stoljeca
nakon pojave nove metode u sociolingvistici nazvane etnografijom komunikacije
¢iji su zacetnici bili Dell Hymess5 i John Gumperz® i koja je dala poticaj takvim
vrstama istraZivanja. Do horizontalne dvojezi¢nosti dolazi kada je stanovnicima
nekog podrudja za interakciju potrebno znanje vise jezika. Grosjean” navodi neke
od vaznijih razloga zbog kojih ljudi postaju bilingvalne osobe, a to su: politicki,
vojni, drustveni, ekonomski, nacionalni i obrazovni. Isti autor navodi da
bilingvizam nastaje iz potrebe i da traje dok ona postoji. Ako nestane potreba za
dvojezi¢nos$tu, dolazi do jezicnog pomaka, ondnosno neka osoba ili Sira zajednica
postaje monolingvalnom jer se dva jezika stapaju u jedan. U jednoj od svojih
kasnijih knjiga Grosjean® daje jednu od Sire prihvacenih definicija prebacivanja
kodova koja tvrdi kako dvojezi¢ni govornici imaju temeljni jezik (engl. base
language) 1 jezik — gost (engl. guest language) te se u razgovoru dvojezi¢ni
govornik ve¢inom sluZi temeljnim jezikom, a jezik — gost se pojavljuje kada

1 Zrinka JELASKA: Hrvatski jezik i visejzi¢nost, U:PAVLICEVIC-FRANIC, Dunja—KOVACEVIC,
Melita (ur.) Komunikacijska kompetencija u visejezi¢noj sredini: Dio II. Sveudili¢te u u Zagrebu—
Naklada “Slapj’, Zagreb, 2003.

2 Dunja, PAVLICEVIC-FRANIC: Komunikacijom do gramatike, Alfa, Zagreb, 2006.

3 Rudolf FILIPOVIC: Teorija jezika u kontaktu. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti—
Skolska knjiga, Zagreb, 1986.

4 Mirjana PREBEG-VILKE: Vase dijete i jezik: Materinski, drugi i strani jezik. Skolska knjiga, Zagreb,
1991

5 Dell HYMES: Introduction: Toward Ethnographies of Communication, American Anthropoligist,
1964/66, 1—34.

6 John GUMPERZ: Linguistic Anthropology in Society, American Anthropologist, 1974/76, 785-798.

7 Frangois GROSJEAN: Life with Two Languages: An Introduction to Bilingualism, Harvard
University Press, Cambridge, Mass. i London, Engleska, 1982.

8 Francgois GROSJEAN: Studying Bilinguals, Oxford University Press, Oxford, 2008.

117


https://doi.org/10.55072/DN.2022.3.117
https://doi.org/10.55072/DN.2022.3.117

;IE;R x évf. 2022/3. sz.
DOI: 10. 55072/DN.2022. 3 117

dvojezi¢ni govornik prebacuje kod. Anologno tome mozemo zakljuciti da do
vertikalne dvojezi¢nosti dolazi zbog drugacije vrste potrebe, rije¢ je o potrebi
upotrebe razlic¢itih dvaju kodova: jedan je kod koji neka jezi¢na zajednica rabi u
svojem okruzZenju kao mjesni govor, a drugi je kod onaj kojim se ta ista zajednica
ili pojedinac sluzi jer je on nametnut standardizacijom i ulogom jezika u drustvu.

Uz prevodenja s jezika na jezik i biranje jezika, to je jedna od od triju
glavnih karakteristike jezi¢noga ponasanja ve¢ i u bilingvalne djece. U nasemu
ovdje prikazanomu istrazivanju prebacivanje kodova odnosilo se na prebacivanje
s mjesnog idioma kajkavskog narje¢ja na standard i obrnuto. Iako kajkavskom
narje¢ju ne prijeti nestajanje zbog visokog prestiza kojeg uziva kod mladih
govornikad drzali smo da je potrebno istraziti zastupljenost kodova u razli¢itim
domenama kako ih je definirao Joshua Fishmante . Najcesce se kao najvaznije
domene za odrzavanje manjinskog jezika navode sljede¢e domene uporabe jezika:
roditelji-kuéa; intimni-vlastiti idenitet; slobodno vrijeme-drustveni zivot-crkva;
mediji; radno mjesto-kupovina-susjedstvo; obrazovanje; suprug(a)-partner(ica).
Postoji vise razloga za prebacivanje kodova, no prema Blom i Gumperz!* govornici
mijenjaju kodove tijekog istoga drustvenog dogadaja zbog prenosenja odredenih
drustvenih znacdenja. Prebacivanje kodova vazno je bilo istraziti i zbog
moguénosti da nam zastupljenost kodova ukaZze i na prestiz kojeg pojedini jezi¢ni
kod uZiva u pojedinoj domeni jer prema Sebba i Wattoon'? prebacivanje kodova
ukazuje i na pripadnost skupini u dVO_]eZICIllm zaJedmcama Ipak, vazno Je
pripomenuti kako prebacivanje kodova moZze biti i objasnjenje razgranic¢avanja
izmedu ,nasega koda“ (,we-code“) i ,njihovoga koda“ (,,they-code®).

Iako postoji veliki broj podjela bilingvizma za potrebe ovog rada trebamo
objasniti jo§ dvije osim ve¢ prethodno spomenute podjele dvojezi¢nosti na
horizontalnu i vertikalnu. Prva od tih prema Hamers i Blanc3 spada u podjele
dvojezi¢nosti unutar psiholoskih dimenzija i odnosi si na podjelu prema dobi
usvajanja jezika. To je jedan od najvaznijih ¢imbenika psiholoske podjele i prema
njoj bilingvizam se dijeli na djecji, adolescentni i odrasli bilingvizam. Djecji
bilingvizam ocituje se kada dijete nauci dva jezika do 10. godine Zivota, a moZemo
ga podijeliti na istovremeni bilingvizam (kada dijete do 3. godine Zivota nauci dva
jezika istovremeno) i naknadni bilingvizam (u kojem dijete prvo uéi jedan jezik, a
nakon 3. godine Zivota drugi jezik). Adolescentni bilingvizam javlja se kada u
razdoblju od 11. do 18. godine Zivota osoba naudi drugi jezik, a odrasli bilingvizam
manifestira se kada neki jezik nauéi nakon 18. godine Zivota.

S obzirom na zastupljenost bilingvizma u nekoj zajednici, postoje

9 Puro BLAZEKA: Medimurski dijalekt, Rasprave Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, 2008/33,
1-8.

10 Joshua FISHMAN: Language Loyalty in the United States: The Maintenance and Perpetuation of
Non-English Mother Tongues by American Ethnic and Religious Groups. Mouton, the Hague,
1966.

1 Jan-Petar BLOM— John GUMPERZ: Social Meaning in Linguistic Structure: Code-Switching in
Norway. U: Wei, Li (ur.) Bilingual Reader, Routledge, London—New York, 2005, 102—126.

12 Mark SEBBA-Tony WOOTTON, We, They and Identity. Sequential versus Identity Related
Explanation in Code-Switching. U: Peter AUER (ur.) Code-Switching in Conversatin: Language,
Interaction and Identity, Routledge, London—New York, 1998. 162—286.

13 Hamers, Josiane F HAMERS—Michel H. A. BLANC: Bilinguality and Bilingualism, Cambridge
University Press, Cambridge, 2000.
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individualni i drustveni bilingvizam. Individualna podjela predstavlja neke
izolirane pojave, a drustveni bilingvizam obuhvac¢a vecu grupu unutar nekog
odredenog geografskog podrudja.i4

Mjesto Donje Ladanje i opéina Marusevec

Mjesto u kojem smo ispitivali prebacivanje kodova s kajkavskog mjesnog govora
na hrvatski standard i obrnuto bilo je Donje Ladanje i udaljeno je 13 km od
Varazdina kao glavnog sredista istoimene Zupanije. To je najvete naselje u
krajnjem sjeverozapadnom dijelu opéine MarusSevec kako po statisti¢koj povrsini
podrucja koja iznosi 7,22 km2 tako i po broju stanovnika koji je po posljednjem
objavljenom popisu stanovnistva iz 2011. godine iznosio je 1166 stanovnikas. U
mjestu je bilo 344 kuéanstva koji su Zivjeli u 385 stanova. Iz tog podatka vidimo
da je Cetrdesetak objekata prazno i da je prisutno odumiranje stanovnika i
iseljavanje.

Donje Ladanje je okrozZeno najkvalitetnijim poljoprivrednim zemljistem.
Najveci dio podrucja zauzimaju Sume i livade duz rijeke Plitvice i oko malih
jezera. Na dijelovima prostora uz naselja su voénjaci na padinama brezuljaka.
Mjesto se razvilo duz dviju paralelnih cesta s nizom popre¢nih medusobnih ulica.
IstraZivajuéi etnografske i graditeljske znacajke zagorskih naselja, znanstvenici
su utvrdili karakteristicnu osebujnost koja Donje Ladanje razlikuje od ostalih
sela. Uz spomenutu cestu, sve zgrade su bile izgradene ispod nje, a iznad su se
nalazili voénjaci i livade. Posljednjih cCetrdesetak godina zapocela je izgradnja
kuca i iznad ceste. Prije toga iznad prometnice Greda-Vinica, nije se nalazila
gotovo ni jedna zgrada osim zgrade Seljacka sloga koja se koristila kao $kola i
mjesni ured u Donjem Ladanju.!6

Opcina Marusevec spada medu vete opcine VaraZdinske Zupanije.
Njezina ukupna povrsina je 50 km2 i broji 6379 stanovnika. Oni zive u 1864
kuéanstava u 16 naselja. Osim Marusevca i Donjeg Ladanja u naselja opéine
Marus$evec spadaju jos Bikovec, Biljevec, Brodarovec, Cerje Nebojse, Calinec,
Druskovec, Greda, Jurketinec, Kapelec, Korenjak, Koretinec, Koskovec, Novaki i
Selnik. Gustoc¢a naseljenosti iznosi 133 stanovnika na km2 $to je daleko vise od
prosjetne naseljenosti u Republici Hrvatskoj. Opé¢ina MaruSevec grani¢i s
opéinama: Vinica, Petrijanec, Vidovec, Donja Voéa kao s gradom Ivancem.
Op¢insko srediste Marusevec prometno je dobro povezano sa Sirom okolicom te
s centrom Zupanije Varazdinom.

Prvi spomen MaruSevca nalazimo veé¢ 1351. godine u dokumentima
kojima je Ludovik I. Anzuvinski, hrvatsko-ugarski kralj, dodijelio plemstvo
Grgoru od Marusevca. Istim se dokumentom spominje i Zupna crkva Svetog Jurja
u Marusevcu. MaruSevecki kraj bogat je kulturno — povijesnim spomenicima:
dvorac Marusevec, Zupna crkva sv. Jurja, kapela sv. Roka u Druskovcu, dvorac
Calinec, ljetnikovac Jurimir, kurija Kalinovec, kurija Brezje. Marusevec je rodno

14 GROSJEAN, 1982.

15 DRAVNI ZAVOD ZA STATISTIKU: Popis stanovnistva, kuéanstava i stanova 2011. Prui rezultati
po naseljim, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb, 2011. str. 292

16 Tvan CERPINKO: Marusevec: Opéina Marusevec, TIVA Tiskara Varazdin, Varazdin, 2002.
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mjesto nekoliko hrvatskih velikana. Medu njima zbog povezanosti s nasom
temom najprije trebamo istaknuti doktora prava i filozofije Matiju Smodeka jer
je na Pravnom fakultetu u Zagrebu hrvatski jezik predavao na kajkavskom
narje¢ju. Valja spomenuti i Tomislava Janka Sagi-Buniéa svecenika, kapucina i
sveucilisSnog profesora koji je u viSe navrata bio dekan Katolickog bogoslovnog
fakulteta i vr$io je vazne funkcije u vrhovima Katolicke crkve i u Vatikanu. Zatim
akademika i sveuéiliSnog profesora Franju Sveleca koji je svoj znanstveni rad
posvetio proucavanju strarije hrvatske knjizevnosti. Svoje djetinjstvo ovdje je
proveo i Ivan Kukuljevié¢ — Sakcinski, utemeljitelj hrvatske moderne povijesti, koji
je prvi u hrvatskom Saboru odrzao govor na hrvatskom jeziku. Svoje bezbrizne
djec¢acke dane u Marusevcu je proveo i veliki pjesnik Gustav Krklec koji je 1964.
godine izdao zbirku pjesama Drveni bicikl u kojima je opjevao ljepotu
maruSeveCkog zavicaja. Ne smijemo propustiti spomenuti i pjesnika,
leksikografa, novinara i profesora Ivu Ladiku koji je bio potomak ucitelja Ferde
Ladike, prvog uditelja u Marusevcu.”

Od gospodarskih djelatnosti u opéini MaruSevec prevladavaju
poljodjeljstvo, ratarstvo i stocarstvo. Uz poljodjeljstvo kao tradicionalnu
djelatnost ovog kraja gospodarsku osnovu opéine danas ¢ini nekoliko poduzeca:
IGM - Ciglana Cerje Tuzno Cerje Nebojse — proizvodnja cigle, Jedinstvo — TMS-
Ivanec — Pogon u Brodarevcu — proizvodnja magnetnih stega, Coning d.d.
Varazdin — Pogon u Selniku, Coneko d.o.0. — Greda — proizvodnja precistaca
otpadnih voda te Autotransporti Stjepan Radié¢ d.o.o., Pekarnica Greda — Greda
— proizvodnja prehrambenih proizvoda.

Marusevec je i vazan obrazovni centar. U mjestu postoji OS Gustav Krklec
te Srednja S§kola Marusevec s pravom javnosti i jedno visoko uciliSte. Rijec je o
Adventistickom teoloskom visokom udilistu. Doti¢na srednja $kola takoder je
povezana s Kr§éanskom adventistickom crkvom u Hrvatskoj. Ima odjelenja opée
gimnazije i Skoluje buduée medicinske sestre i tehnicare te fizioterapeutske
tehnicare i tehnicarke.

Ono po ¢emu je Donje Ladanje nadaleko poznato jest rudnik ugljena u
kojem je u najintezivnijem razdoblju radilo gotovo tisu¢u rudara. Otvoren je 1906.
godine, a sredinom 1966. zbog konkurencije i teskih uvjeta rudara se zatvara. Nakon
II. svjetskog rata u rudniku je na osposobljavanju radila grupa zarobljenih
njemackih vojnika. Zanimljivo je kako je u toj grupi bilo nekoliko vrsnih nogometasa
koji su pokrenuli formiranje nogometnog kluba Rudar ¢ije je igraliste izgradeno u
neposrednoj blizini ulaza u rudnik. Na prostoru nekadasnjeg rudokopa danas se
nalaze tvornicke hale poduzec¢a Elektromehanika d.o.o. koja proizvodi specijalne
bolnicke krevete i metalnu galanteriju te Connsors d.o.o. za proizvodnju obuce.

Mjestani Donjeg Ladanja ponosni su na svoju tradiciju koju njeguju i
predstavljaju je. Svake godine uoc¢i Uskrsa na velikim livadama rade se
'vuzemnice (Slika 1) koje dosezu visinu od nekoliko desetaka metara. MjeStani se
¢esto druze oko vatre sve dok ona ne izgori, a krijes nagovjesta proljece i tjeranje
zime. Vuzemnica se pali u vecernjim satima na Uskrs.

17 CERPINKO, 2002.
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Vuzemnica — Izvor: https://wwuw.facebook.com/ladanjskevuzemnice (Slika 1)

Za mjesni govor Donjeg Ladanja i Marusevca moZemo reci da pripada
kajkavskom jezi¢nom narje¢ju, no u literaturi nemamo njegov toc¢an opis niti
to¢no odredenje pripadnosti. Naime, IvSi¢ je u Jeziku Hrvata kajkavaca nacinio
temeljnu razdiobu kajkavskoga narjecja na cetiri skupine, od kojih I. skupinu s
oksitonezom tipa Zend ¢ine najkonzervativniji govori koji se prostiru upravo od
Pusce kod Zapresica na jugu skroz do Bednje i Marusevca na sjeveru (zagorsko-
medimurska grupa). U svojoj kajkavskoj studiji Stjepan je Ivsi¢ donio i danas
antologijski ogledni tekst koji je posluzio kao ilustracija glavnih varijacija
akcenatskih tipova u njegove Cetiri grupe, ,koji sam udesio i slozio tako, da u
njemu bude rije¢i, na kojima se mogu vidjeti i razline promjene u vezi s
metataksom i metatonijom”.:8 Isto tako Mijo Loncari¢ ne spominje izri¢ito
govor Marus$evca, no mozemo pretpostaviti da bi ga stavio u bednjansko-zagorsku
skupinu govora jer za tu skupinu spominje govor Madareva koje je u relativnoj
blizini Marusevca.

Metodologija istrazivanja
Cilj istraZivanja
Cilj naseg istrazivanje bio je odredivanje ucestalosti prebacivanja kodova prema

domenama u skladu s Fishmanovom ljestvicom (1966) za odredivanje
dvojezi¢nosti. Polazna hipoteza za istrazivanje bila je sljedeca:

18 Stjepan IVSIC: Jezik Hrvata kajkavaca, Ljetopis Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti,
1936/48, 47—88, str.85. 5
19 Mijo LONCARIC: Kajkavsko narjecje, Skolska knjiga, Zagreb, 1996.
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H - oba koda su zastupljena u veéini domena.

Razlog za ovakvu hipotezu je Cinjenica da je vecina ispitanih rodena na
podrucju kajkavskog dijalekta, pa pretpostavljamo da je naSem ispitanicima
kajkavski bio prvi jezi¢ni kod koji su naucili. Pocetkom svog skolovanja naudili su
hrvatski standardni jezik te su samim time postali dvojezi¢ni. Pretpostavljamo da
su i mnogi ostali ispitani koji su doselili na ovo podruéje otprije znali hrvatski
standardni jezik te su prilikom migracije dosli u dodir s kajkavskim dijalektom.
Svoju hipotezu temeljimo i na nalazu istrazivanja istrazivanju Kozuli¢ i Legac2° koje
je provedeno u istoj zupaniji na slicnom uzorku pa sada trazimo dodatnu potvrdu.

Uzorak

U istrazivanju je sudjelovalo 100 ispitanika (57 muskih i 43 Zenske osobe).
Raspon starosne dobi bio je od 8 do 83 godine pri ¢emu je prosjecna dob
ispitaninih osoba bila 31.

Postupak

Istrazivanje je provedeno prije pocetka Covid-19 pandemije pa je provedeno u
stanovima 1sp1tan1ka Prije samog provodenja 1strazwanja ispitanici su bili
informirani o cilju i postupku istraZivanja, zajamcena im je anonimnost te da ée
se rezultati koristiti iskljuc¢ivo u istrazivacke svrhe. Ispunjavanje upitnika
prosjecno je trajalo oko Cetiri minute.

Instrument

Prilikom istrazivanja rabljen je vlastiti upitnik izraden prema Fishmanovim
nuznim ¢imbenicima za odrzavanje dvojezi¢nosti koji je sadrzavao 27 stavki koje
su se odnosile na Sest domena.

Analiza i rasprava nalaza istrazivanja

Dajemo kvantitativnu analizu nalaza istrazivanja prema redoslijedu domena u
upitniku.

Domena roditelji (kuca)

Iz dolje prilozene Tablice 1 razvidno je da u prve dvije cjeline ove domene mozemo
zakljuciti da je u mjestu Donjem Ladanju kod vise od polovice nasih ispitanika
rije¢ o simultanom vertikalnom bilingvizmu jer je njih 51% zaokruzilo opciju s
oba jezicna koda (kajkavski i standardni) kako za sluSanje tako i za govor. Velik
je postotak onih koji su u ranom djetinjstvu odrastali kao monolingvalne
kajkavske osobe buduéi da su bili izloZeni slusanjem(41% ispitanika) i govorili
(40% ispitanika). Samo standardnom je bilo izlozeno 6% ispitanika i samo 7% je

20 Lidija KOZULIC i Vladimir LEGAC: Vertikalni bilingvizam i prebacivanje kodova u mjestu
Lovrecan, Danubius Noster, Kiilonszaim 2020, 111—120.
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progovorilo isklju¢ivo na standardnom hrvatskom tako da su bili monolingvalni
s hrvatskim standardom. Vidimo i rezultat modernih migracija ili mijeSanih
brakova jer imamo po jednog ispitanika koji je odrastao kao monolingvalna
slovenska beba ili monolingvalna engleska beba jer su napisali da su slusali i
govorili najprije iskljucivo slovenski odnosno engleski jezik.

Do promjene dolaze u cjelinama ¢itanja i pisanja. Ovdje dolazi do
drasti¢nog opadanja bilingvalnosti jer sada ispod trecine ispitanika udi ¢itati na
oba koda (32%) i na njima pisSe ispod cetvrtinike ispitanika (23%). Svega 6% uci
¢itati iskljucivo na kajkavskom a pisati 7%. Velika veéina udi citati (60%) na
standardu i pisati (68%). Pretpostavljamo da su tek naudili ¢itati i pisati u skoli
pa je razumljivo da je to bilo na standardu. Ovdje postoji i nedostatak prikladne
literature (slikovnica i knjiga za djecu predskolske i rane Skolske dobi na
kajkavskom). Posljednih godina situacija se mijenja u pozitivnom smislu.
Hvalevrljedna je pojava Malog princa u kajkavskom prljevodu 21 U ove dvije
cjeline imamo opet po jedan posto ispitanika koji ule pisati i Citati ili na
slovenskom ili na engleskom jeziku.

Zakljuéno trebamo istaknuti da je u ovoj domeni prisutno prebacivanje
kodova i da roditeljski dom u okviru svojih moguénosti omoguéuje dvojezi¢no
odrastanje s kombinacijom kajkavskog i standardnog hrvatskog.

Kaj- Kajkavski i Standardni Slovenski Engleski
kavski standardni
Slusati 41% 51% 6% 1 1
Govoriti 40% 51% 7% 1 1
Citati 6% 32% 60% 1 1
Pisati 7% 23% 68% 1 1

Jezik na kojem su ispitanici najprije naucili slusati, govoriti, ¢itati i pisati (u postotcima) (Tablica 1)

Domena intimni — vlastiti identitet

Iz rezultata domene intimni — vlastiti identitet prikazanih u tablici Tablici 2
razvidno je da su u ovoj domeni zastupljena oba koda. Vazno je naglasti da je
prebacivanje kodova najzastupljeniji u prvoj cjelini koja se odnosi na snove: 70%
ispitanika sanja i na kajkavskom i na standardnom. Kako prema rezultatima
naseg istrazivanja u toj cjelini 21% mjestana Donjeg Ladanja sanja iskljucivo na
kajkavskom, a samo 9% na standardu zakljucujemo da je ovdje standardna
monolingvalnost slabo prisutna.

Najveca dominacija kajkavskog zamjetna je u cjelini koja se odnosi na
govor s kuénim ljubimcima. Kad oduzmemo 11% ispitanika koji nemaju ljubimce
50% znaci da vecina u razgovoru sa svojim kuénim ljubimcima rabi kajkavski kod,
dok se na standardu svojim ljubimcima obraca svega 5% od ukupnog broja
ispitanika. Ovo je jako znacajan podatak jer so odnosi na bitnu odrednicu afektivn
uporabe jezika.

U cjelini brzog brojanja gotovo polovica (47%) ispitanika sluZi se

21 Ako$§ Anton DONCEC — Puro BLAZEK: Mali kralevié (z ilustracijami autora): Prijevod na kajkavski
romana Le Petite Prince francuskoga pisca Antoine de Sainte-Exupéryja, Kajkavsko spravisce,
Zagreb, 2018.
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iskljuéivo kajkavskim, 32% oba koda, a najmanji postotak 21% cine to jedino na
standardu. Za pretpostaviti je do prebacivanja kodova dolazi ovisno o situaciji,
odnosno da se na standardu broji u formalnim situacijama ili u nazoc¢nosti
sugovornika koji rabe standard a da se broji na kajkavskom u obiteljskom i
prijateljskom okruzZenju. To nam daje naslutiti da su mjestani ovog mjesta prave
bilingvalne osobe koje znaju uporabu jezika prilagoditi situaciji i sugovornikuz=.

Sposobnost prilagodavanja situaciji i sugovorniku vjerojatno dolazi do
izrazaja i u cjelini koja se odnosila na psovanje. Iako samo 16% ljudi ne psuje, oni
koji to ipak ¢ine svoju srdzbu izrazavaju na oba koda. Iz toga pretpostavljamo da
tu svoju afektivnost prilagodavaju s obzirom na situaciju i sugovornika (44% od
ukupnog broja ispitanika, $to je opet vjerojatno veéina kad se oduzmu osobe koje
uopce ne psuju). Malo viSe od trecine ispitanika (34%) ovu negativnu aktivnost
¢ine na kajkavskom.

Najveéi postotak (47%) broji na kajkavskom, na oba koda 32%, a
isklju¢ivo na standardu nesto viSe od jedne petine anketiranih mjestana (21%).
To je sve u skladu s o¢ekivanjima jer pretpostavljamo da su svi jos kao djeca poceli
ovladavati brojanjem i prije polaska u $kolu a prema Grosjeanu dvojezi¢ni
govornici broje na onom kodu na kojem su to najprije naucili=s.

U cjelini koja se odnosi na misljenje imamo veliko prebacivanje kodova
jer 49% misli i na kajkavskom i standardu. Iskljué¢ivo na kajkavskom misli gotovo
tri puta vise ispitanika (38%) nego na standardu (13%).

Kaj- Kajkavski i Stan-dardni Nemam Ne psujem
kavski standardni kuénog
ljubimca
Sanjam na 21% 70% 9% - -
Mislim na 38% 49% 13% - -
S kuénim -
ljubimcem 50% 34% 5% 11%
ovorim na
[psujem na 34% 44% 6% - 16%
Brzo 47% 32% 21% - -
brojim na

Intimni — vlastiti identitet (zastupljenost jezika u postotcima) (Tablica 2)
Domena slobodno vrijeme — drustveni zZivot - crkva

Kad oduzmemo ispitanike koji ne idu na zabave (19%), na utakmice
(39%) i u kafice, gostionice ili disko (21%), onda je iz podataka prikazanih u
Tablici 3 razvidno da se ve¢ina mjestana Donjeg Ladanja dosta intenzivno u svom
slobodnom vremenu prebacuju s koda na kod jer na zabavama kajkavski i
standard rabe njih 48%, na utakmicama 33% i u kafi¢cima 51%. Iz ovih podataka
se moze zakljuciti da je u ovoj domeni osigurana pretpostavka opstanka
kajkavskog.

U cjelini koja se odnosi na bogosluzja nismo niti mogli oc¢ekivati da ¢e biti
zastupljena oba koda. Mogli bismo tako nesto ocekivati jedino u horizontalnoj

22 GROSJEAN, 1982.
23 GROSJEAN, 1982.
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dvojezicnosti, tj. da primjerice bilingvalni govornici u Umagu ili negdje drugdje u
Istri odlaze na mise i ostale vrste bogosluzja i na hrvatskom i na talijanskom
jeziku. 13% medu anketiranima u neSem uzorku koji rabe oba koda to vjerojatno
¢ini u razgovoru s ostlim Zupljanima i ¢lanovima vjerskih zajednica prije i nakon
vjerskih obreda jer bogosluzja predstavljaju formalne situacije u kojima se rabi
standard. Crkve i vjerske zajednice bi trebale i dalje omoguéiti molitvenike i tisak
i na kajkavskom (Sto su znali ¢initi u proslosti) kako bi se jos vise priblizili svojim
vjernicima. Time bi se i u ovoj domeni jo$ viSe ucvrstila moguénost opstojnosti
kajkavskog dijalekta.

Kajkavski Kajkavski i Standardni Ne idem
standardni
Kajkavske zabave 32% 48% 1% 19%
Utakmice 22% 33% 6% 39%
Kafi¢/gostionica/d 21% 51% 8% 21%
isko
Bogosluzja 0% 13% 69% 18%

Slobodno vrijeme — drustvent Zivot — crkva (Tablica 3)

Domena mediji

Svi ispitanici posjecuju internet stranice, a prilikom koristenja ¢ak 92% ispitanika
koristi se standardnim jezikom. Razlog tome je $to opcenito malo ljudi zna da
postoje internet stranice i na kajkavskom narjecju. 8% ispitanika zaokruzilo je da
se sluZe kajkavskim i standarnim jezi¢nim kodom. Ovdje su vjerojatno mislili na
koristenje drustvenih mreZa gdje se s poznanicima dopisuju na jednom i drugom
jezi¢nom varijetetu. U Tablici 4 vidimo i kako se nitko od ispitanika nije odlucio
za kajkavski kod. Ocekivali smo veci postotak onih koji rabe oba koda jer je
neprirodno da se netko dopisuje na drustvenim mrezZama samo na standardu.
Ove rezultate mozemo protumaciti kroz pretpostavku da velika vecina nasih
ispitanika internet stranice rabe primarno za dobivanje informacije pa tako
odlaze na sluzbene stranice i na portale koji su na standardu.

Kajkavski Kajkavski i Standardni
standardni
Internet stranice 0% 8% 92%

Zastupljenost jezika pri posjeti internetskih stranica u postotcima (Tablica 4)

Kod ostalih medija kao Sto su ¢asopisi, knjige, radio i TV emisije takoder
prevladava standardni jezi¢ni kod $to je vidljivo iz Tablice 5.

Nitko od ispitanika redovito ne ¢ita ¢asopise na kajkavskom, 7% katkad,
22% ispitanika rijetko, a njih 71% nikad ne ¢itaju casopise na kajkavskom
jezi¢nom kodu. Kod ¢éitanja éasopisa na standardnom jeziku njih 31% redovito
¢ita, 29% katkad, 28% ispitanika rijetko i 12% ispitanika nikad ne ¢ita casopise.

Sa ¢itanjem knjiga na kajkavskom jezi¢nom varijetetu, situacija je gotovo
ista kao i kod ¢asopisa jedino je 25% ispitanika zaokruzilo kako rijetko ¢itaju, a
68% njih knjige ne ¢ita nikad. Knjige na standarnom jeziku redovito ¢ita samo
26% ispitanika. Ocekivanja su bila da ce vise ispitanika zaokruziti kako redovito
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¢itaju knjige na standarnom jeziku no s obzirom da je prosjecna dob ispitanika 31
godina i da su to veé¢inom ljudi koji su u radnom odnosu razumljivo je kako
vjerojatno nemaju vremena za neko kvalitetno §tivo. Katkad knjige ¢ita 29%
ispitanika, 33% njih ¢ita rijetko i 12% ispitanika uopée ne ¢ita knjige.

Radio na kajkavskom jezi¢nom kodu redovito slusa 7% ispitanika, katkad
19% ispitanika, skoro polovica ispitanika (48%) ponekad. Njih 27% nikada ne
slusa radio na kajkavskom. Na standardnom jeziku radio redovito slusa 47%
ispitanika, katkad 32% ispitanika, rijetko 18% ispitanika, a nikad njih samo 4%.

Troje ispitanika zaokruZilo je kako redovito gleda emisije na kajkavskom
jezicnom varijetetu, 15% njih katkad, 32% ispitanika rijetko a to¢no polovica
ispitanika navela je kako nikad ne gleda emisije na kajkavskom. Kao $to se moze
i pretpostaviti, velik broj ispitanika gleda TV emisije na standarnom jeziku (59%).
Emisije katkad gleda 26% ispitanika, a katkad njih 13%. Gotovo zanemariva
brojka od 2% ispitanika izjasnila se kako nikad ne gleda TV emisije na
standardnom jeziku.

Redovito Katkad Rijetko Nikad

Citanje éasopisa
mna kajkavskom 0% 7% 22% 71%
Citanje ¢asopisa
na standardnom

31% 29% 28% 12%
Citanje knjiga na
kajkavskom 0% 7% 25% 68%
Citanje knjiga na
standardnom 26% 20% 33% 12%
Slusanje radio
emisija na 7% 19% 48% 27%
kajkavskom
Slusanje radio
emisija na 47% 32% 18% 4%
standardnom
Gledanje TV
emisija na 3% 15% 32% 50%
kajkavskom
Gledanje TV
emisija na 59% 26% 13% 2%
standardnom

Mediji (zastupljenost razlicitih stupnjeva ucestalosti u postotcima) (Tablica 5)
Domena radno mjesto/skola, kupovina, susjedi

Iz podataka prikazanih u Tablici 6 razvidno je da se ogromna vecina anketiranih
mjesStana Donjeg Ladanja (69%) prebacju s koda na kod kad razgovaraju na
radnom mjestu, fakultetu ili $koli, $to predstavlja ogromnu veéinu kad se oduzme
6% onih koji nisu ukljuceni u proces obrazovanje i ne rade. 8% njih razgovara
samo na kajkavskom, a 17% samo na standardnom na istim mjestima.

Ista situacija je i kod razgovora u duéanu, 64% ispitanika prebacuje se s
jednog varijeteta na drugi, 19% sluZi se samo kajkavskim i isti postotak ispitanika,
kao i kod radnog mjesta, njih 17% i u duéanu razgovara samo na standardnom
jeziku.

U razgovoru sa susjedima dominira kajkavski jer 57% ispitanika rabi
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iskljucivo taj kod, 34% se prebacuje s kajkavskog na standard i obrnuto, dok njih
9% se sluzi iskljuéivo standardom. Pretpostavljamo da do prevbacivanja dolazi s
obzirom na temu razgovora a da se iskljudivo standard rabi sa susjedima cija
zanimanja zahtjevaju uporabu standarda na rabnom mjestu (npr. nastavnici ili
politicari) ili da je rije¢ o formalnim situacijama.

Kajkavski Kajkavski i Standardni Ne radim
standardni

Razgovor na
radnom
mjestu/fakultetu/s 8% 69% 17% 6%
koli
Razgovor u 19% 64% 17% -
dué¢anu
Razgovor sa 57% 34% 9% -
susjedim

Radno mjesto/skola — kupovina — susjedi (zastupljenost jezika u postotcima) (Tablica 6)
Domena partner(ica)

Tablica 7 prikazuje kako ispitanici komuniciraju sa svojim supruzima (gama)/
partnerima(icama) te koje jezicne kodove njihov suprug(a) ili nevjencani
partner(ica) razumije(ju). Osim ponudenih kodova, ispitanici su mogli dopisati i
neki drugi jezik. 25% ispitanika nema supruga(u)/partnera(icu). Njih 52% navelo
je kako njihov(a) partner(ica) u komunikaciji s njima govori i kajkavski i
standardni. 15% odlucilo se samo za kajkavski, a 7% ispitanika za standardni.
Vectina partnera(ica) razumiije i standardni i kajkavski jezicni varijetet (66%), 5%
njih samo kajkavski dok samo standardni razumije 3% partnera(ica). Ovdje
vidimo da se u ovoj domeni odvija dosta prirodna komunikacija vezana jer se
velika veéina anketiranih prebacuju s koda na kod, no ipak smo ocekivali visi
postotak uporabe iskljuéivo kajkavskog dijalekta. Od svih ispitanika, samo je
jedan naveo kako njegova partnerica govori i razumije slovenski jezik pa
pretpostavljamo da je rije¢ o mijesanom braku.

Kaj- Kajkavski i Stan- Nemam |Neki drugi
kavskom standardni dardni supruga jezik:
(w... Slo-venski

Moj(a)
suprug(a
pagtneglg(i)ca/l)g 15% 52% 7% 25% 1%
ovori
Moj(a)
suprug(a
pagtneglg(iz:a/l) 5% 66% 3% 25% 1%
razumije

Partner(ica) (u postotcima kad se oduzmu ispitanici bez partnera) (Tablica 7)
Zakljucak i implikacije za budu¢éa istraZivanja

Analizom rezultata istrazivanja provedenog za potrebe pisanja ovog rada
utvrdeno je da se postavljena hipoteza obistinila. U veéini domena ispitanici

127


https://doi.org/10.55072/DN.2022.3.117
https://doi.org/10.55072/DN.2022.3.117

R X evif. 2022/3. sz.
DOI: 10.55072/DN.2022.3.117

koriste oba jezi¢na koda (kajkavskii standardni), odnosno prebacuju se s jednog
na drugi, $to upucuje da svoj kod znaju prilagoditi prema situaciji i sugovorniku24
u svakoj domeni uporabe jezika i da oba koda smatraju u stanovitoj mjeri svojima
pa se vjerojatno radi o kolektivnoj dvojezi¢nosti2s. Isto drzimo da nalaz ovog
istrazivanja pokazuje da oba koda kod nasih ispitanika imaju uzivaju stanoviti
prestiz.

Vet nakon rodenja, polovica ispitanika slusala je te onda pocela govoriti
na kajkavskom i standardnom jezicnom varijetetu. Prema ovome, moze se
zakljuditi da se ovdje radi o simultanom ili istovremenom bilingvizmu. Polaskom
u $kolu, veé¢ina ispitanika naucila je ¢itati i pisati samo na standardnom kodu zato
Sto je prema Zakonu o javnoj uporabi hrvatskoga jezika, hrvatski standardni jezik
sluzbeni jezik Skola u Republici HrvatSkOJ26 Sto se vlastitog identiteta tice,
rezultati opet idu u korist jednog i drugog jezi¢nog koda. Isto vrijedi i za slobodno
vrijeme ispitanika, drustveni zivot te radno mjesto. Ovisno gdje rade i kako
provode svoje slobodno vrijeme, tako se u razgovoru prebacuju s koda na kod.
Jedino u domenama crkve i medija (internet stranice) situacija je razli¢ita jer
zapravo sva bogosluzja i skoro sve internet stranice su na standarnom jeziku.
Nekolicina ispitanika koja je u ovim domenama zaokruzila oba koda vjerojatno je
mislila na medusobnu komunikaciju prije ili nakon bogosluzja ili pak
komunikaciju preko drustvenih mreza.

S obzirom da ispitanici Zive na selu, viSe od polovice njih sa susjedima
komunicira samo na kajkavskom jezi¢nom varijetetu. Tako ¢e Vjerojatno i ostati
u buduénosti zbog velike naseljenostl DonJeg Ladanja. LJudl ¢e i dalje Zivjeti na
selui nJegovatl kajkavskl Jezwm Varlj jetet jer zapravo nemaju razloga iseliti buduéi
da u svojem mjestu i opéini imaju moguénost skolovanja do razine srednje skole
i da im se nudi dosta mogu¢nosti zaposljenja u poduzeé¢ima u mjestu ili u blizoj
okolici.

Drzimo da bi bilo potrebno uporabom istog upitnika provesti istraZivanje
i u drugim mjestima na kojima se govori kajkavsko jezi¢no narjecje. Takva
istraZivanja bi se trebala provesti i u gradskim (Varazdin, Cakovec, Koprivnica,
Ivanec, Pudevec...) i u rarlnim mjestima kako bismo dobili $to bolju sliku o
vertikalnoj dvojezi¢nosti i moguénistima o¢uvanja kajkavskog dijalekta, kulture i
obicaja.

24 GROSJEAN, 1982.

25 SEBBA—-WOOTTON, 1998..

26 INSTITUT ZA HRVATSKI JEZIK I JEZIKOSLOVLJE: O hrvatskom jeziku.
https://web.archive.org/web/20201111204646 /http://ihjj.hr/stranica/o-hrvatskome-jeziku/26
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Sazetak

Rad je prikaz jednog istrazivanja provedenog u mjestu Donje Ladanje u okolici
Varazdina. Autori su Zeljeli istraziti jesu li mjesStani doticnog mjesta vertikalno
dvojezic¢ni. IstraZivanje je provedeno na uzorku od 100 ispitanika (N=100)
prosjecne starosti od 31 godine. Rabljen je vlastiti upitnik izraden prema
Fishmanovim (1966) nuznim c¢imbenicima za odrzavanje dvojezi¢nosti koji je
sadrzavao 27 stavki koje su se odnosile na Sest domena: roditelji-kuca; intimni-
vlastiti idenitet; slobodno vrijeme - drustveni Zivot - crkva; mediji; radno mjesto
— kupovina - susjedstvo; obrazovanje; suprug(a)-partner(ica). Istrazivanje je
pokazalo da se ispitanici prebacuju s kajkavskog substandarda na hrvatski
standard i obrnuto i da se najvjerojatnije radi o simultanoj i kolektivnoj
vertikalnoj dvojezi¢nosti.

Kljuéne rijeci: vertikalni bilingvizam, istraZivanje, Donje Ladanje, prebacivanje
kodova

Summary

The paper is a presentation of a research conducted in Donje Ladanje in the
vicinity of Varazdin in Croatia. The authors wanted to investigate whether the
locals of the place in question are vertically bilingual or not, i.e. whether or not
they switch from Kajkavian substandard to Croatian standard. The study was
conducted on a sample of 100 participants (N = 100) with an average age of 31
years. The authors used their own self-structured gestionnaire designed
according to Fishman’s (1966) necessary factors for maintaining bilingualism
containing 27 items relating to six domains: parents-home; intimate-own
identity; leisure time — social life - church; media; workplace - shopping —
neighborhood — education; spouse-partner. The research showed that the
respondents switch from the Kajkavian substandard to the Croatian standard and
vice versa and they seem to be simultaneously and collectively vertically bilingual
persons.

Key words: vertical bilingualism, research study, Donje Ladanje, code-
switching
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