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KNAPP EVA

Vergilius, Horatius és Ovidius magyarorszagi
recepcioja Palingenius Zodiacus vitae-jének
magyar forditasaiban

The Italian humanist Marcellus Palingenius Stellatus, the author of Zodiacus vitae, a popular
teaching poem (philosophical poem, epic, “great epic”) published in several editions and transla-
tions throughout Europe for centuries, is one of the mysterious figures in the history of European
literature. His biography is largely uncertain, and is mainly derived from the work itself. this
work is a moral and philosophical poem divided into twelve books according to the signs of the
zodiac. The zodiac signs follow each other according to the ancient Roman calendar. To summa-
rize the knowledge of man available in the early 16th century, Palingenius used the works of an-
tique authors, especially the poems of Virgil, Horace and Ovid. His allusions, adaptations and
transpositions, as well as their sources, are extremely diverse. After the first Venetian edition pre-
sumably dated 1531, new editions of the book appeared in succession, even though it was con-
stantly on the list of forbidden books (Index librorum prohibitorum) from 1557 onwards. The
impact history of the work has long been a separate research topic, but it has not been dealt with
in Hungary so far. Translations of the national languages of the Zodiacus vitae have been and
continue to be produced since the second half of the 16" century. The first and still the only com-
plete manuscript translation in Hungarian was made by Jozsef Elefinti Jaklin in 1771. The
manuscript was not published, but several copies survived in Bratislava, Budapest, Eger and
Pécs. There is no exact answer to the question of which Latin edition Jaklin translated as the cata-
logue of the his library is unknown.!

Marcellus Palingenius Stellatus italiai humanista, a Zodiacus vitae? cim,
szamos kiadast és forditast megert, évszdzadokon at Eurdpa-szerte ked-

1 A publikécié az MTA-SZTE Antikvitas és Reneszansz: Forrasok és Recepcié Kutato-
csoport (TK2016-126) tAmogatasaval jelent meg.

2 Kritikai kiadas: CHOMARAT (1996). A kiadast ZV roviditéssel, romai szamos kotetjel-
zéssel és a verssorok szamaval hivatkozom. — A tanulmany elézményei: Palingenius
Zodiacus vitae-je a magyarorszdgi Album Amicorumokban cimen az A&R II-ben jelent meg;
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velt tankoltemény (filozofikus poéma, eposz, ,nagyeposz”) szerzdje az
eur6pai irodalom torténetének rejtélyes alakjai kozé tartozik. Eletrajzi
adatai jelentGs részben bizonytalanok,® ezek nagyrészt magabol a miibdl
szarmaznak.

A Zodiacus vitae az allatov jegyei szerint tizenkét konyvre tagolt er-
kolestani, moralfilozéfiai poéma. A jegyek az antik romai naptarnak
megfeleléen kovetik egymast. A részben metafizikai-teoldgiai, részben
tudomdanyos szemléletli tankoltemény, epikus ,vilagtiikor” szerzdje az
emberi boldogsag és a legfobb jo (summum bonum) mibenlétét keresi.
Foglalkozik — tobbek kozott — a valodi bolcsesség 1épcsbéfokaival, az élet
optimalis rendjével és természetfilozofidval. A boldogsag lényegének
keresését 0sszekoti tudomanyos ismeretekkel és metafizikai spekulaci-
okkal, mikozben szatirikus hangot {it meg — els6sorban az egyhazi kép-
mutatast illetéen.* Egy mondatban 6sszegezve, a mi lényegében a ke-
reszténység neoplatonikus atértelmezése az antikvitds ismeretében, az
udvtorténet mell6zésével.> A verses argumentum szerint az elsd, beve-
zet6 konyv (Aries) utan a masodik konyv (Taurus) a gazdagsag, a har-
madik (Gemini) az élvezetek, a negyedik (Cancer) Vénusz, az 6todik (Leo)
a boldogsag, a hatodik (Virgo) a haldl és a nemesség témajat targyalja. A
hetedik konyvben (Libra) az istenek és a lélek, a nyolcadikban (Scorpio) a
sors hatalmanak, a kilencedikben (Sagittarius) az 6rdog és az emberi
szokasok megismerése, a tizedikben a bolcs ember (Capricornus), a ti-
zenegyedikben (Aquarius) a természet, a tizenkettedikben (Pisces) a te-
remtett vildg Osi alakjanak kérdései allnak a kozéppontban.

Palingenius Zodiacus vitae-je a magyarorszdgi konyvtirakban cimen az A&R Ill-ban jelent
meg; Palingenius Zodiacus vitae-je a régi magyar irodalomban, Irodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 122 (2018), 127-144; Palingenius Zodiacus vitae-jének magyarorszdgi forditdsai, A
reformdcid és a katolikus megujulas latin nyelvii irodalma, szerk. Békés Enikd, Kasza
Péter, Kiss Farkas Gabor, Lazar Istvan, Molnar David, Budapest, MTA BTK ITI, 2019,
173-183.

3 PALUMBO (2007: 294-298) Eletét feltételesen 1500-1551 kozé dataljék, a legvaltozato-
sabb variacidkban. V6. CERL Thesaurus. A ,Stellatus” névelem alapjan sziiletési helyét
tobb lexikon Ferrara tartomany Stellata telepiilésére helyezi. Masutt sziiletési helye-
ként Napolyt valészintsitik.

¢ KELLER (1974: 9-60); TELLE (2013: 503-508).

5 KUHLMANN (2016: 62-77).
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Palingenius a 16. szazad elején az emberrdl rendelkezésre all6 tudas
Osszegzése soran folyamatosan és invenciézusan hasznalta az antik
szerzOk muiveit, els6sorban Vergilius, Horatius és Ovidius kolteményeit.
Allazidi, adaptacioi és gondolatatvételei, valamint ezek forrasai rendki-
viil valtozatosak. A gorog szerzoket Homérosz, Hésziodosz, Arisztote-
lész és Diogenész Laertiosz képviseli. A romaiakat a mar emlitetteken
kivil Plautus, Terentius, Cicero, Catullus, Lucretius, Seneca és Petronius
reprezentalja. Visszatérden utal az id6sebb Plinius Naturalis historidjara.
Az italiai humanizmust a leggyakrabban Petrarca (Epistolae meretricae) és
Boccaccio (Genealogia deorum gentilium libri) képviseli a forrasok kozott.
Kortarsai koziil Palingenius szivesen hivatkozik Erasmusra, elsésorban
az Adagidra. A Zodiacus vitae-ben a felsorolt szerz6k mellett viszonylag
ritkdk az o- és Gjszovetségi utaldsok, melyek az esetek jelentds részében
egylitt vagy egymas kozelében jelennek meg.

A mq elsd, feltételesen 1531-re datdlt velencei megjelenését kovetSen
egymas utan lattak napvildgot tjabb kiaddsai, annak ellenére, hogy 1557-
tol folyamatosan megtalalhatd volt a tiltott konyvek jegyzékén (Index libro-
rum prohibitorum).® A 16. szazad végéig mintegy harminc, 1832-ig dsszesen
kozel 6tven kiaddsa jelent meg szerte Eurdpaban. A recepciot elGsegitette,
hogy rétegzetten, a legkiilonfélébb szinteken, eltéré modon és formakban
lehetett értelmezni a szoveget. A Zodiacus vitae gyorsan kozkedveltté valt,
elsésorban mint ,tuddskompendium”. Egyhdzkritikai szemlélete és ki-
emelkedd nyelvi elegancidja miatt nagyon sokan idézték és hasznaltak év-
szazadokon at kiilonféle kontextusokban, koztiik olyan szerzék, mint Juli-
us Caesar Scaliger és Giordano Bruno. Palingenius kortdrsa, Julius Caesar
Scaliger a Poetices libri septem hatodik, Hypercriticus cim(i kotetében oldala-
kon at, részletesen foglalkozott vele. Véleménye szerint: , Palingenii poema
totum Satyra est: sed sobria, non insana, non foeda.”” E sorok jelentds mér-
tékben hozzajarultak a munka eurdpai elterjedéséhez a poétikaoktatasban.
A Zodiacus vitae-t a latin nyelv ,mesteri” haszndlata révén poétikai-
retorikai tankonyvként is hasznaltdk; a 16. szdzad masodik felétdl kiilonfé-
le, mdédszeresen még szamba nem vett, anonim Zodiacus-kivonatok sora

¢ DE BUJANDA (1990: 602, nr. 700; Index de 1557 Roma 00166; Index de 1558 Louvain 162;
275-292); 1764-ben: Index (1764: 165); 1862-ben: Index (1862: 331).
7 SCALIGER (1607: 731-734).
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késziilt Eurdpa-szerte. A mii hatdstorténete régdta kiilon kutatasi téma,
Magyarorszagon azonban eddig nem foglalkoztak vele.

Mindez arra 0sztonzott, hogy megkiséreljem feltarni a mi magyar-
orszagi befogadas-torténetének f6 vonalait.® A Zodiacus vitae-nek nem
ismert magyarorszagi nyomtatott kiadasa, de a kiilonféle kiadasokbol
szamos példany jutott el az egyhdzi, fonemesi, nemesi, egyetemi és pol-
gari konyvtarakba. Beszerzése, birtoklasa és hasznalata a 16. szdzad ma-
sodik felétdl folyamatosnak tekinthet6. A kiilfoldet jart magyarorszagi
didkok 17-18. szazadi album amicorumainak bejegyzései kozott szamos
Palingenius-idézet talalhatd. Az els6dleges recepcidé mellett megragad-
haté a miben idézett antik koltok, koztiik Vergilius, Horatius és Ovidi-
us masodlagos befogaddas-torténete a forditdsokba atszarmazott antik
reminiszcencidk révén. A tovabbiakban el6szor roviden bemutatom a
Zodiacus vitae két magyar forditdsat, majd kivalasztott példak segitségé-
vel megvizsgalom Vergilius, Horatius és Ovidius recepciojat a fordita-
sokban.

A magyar forditasok

A 16. szdzad masodik fele 6ta folyamatosan késziiltek és késziilnek ma is
nemzeti nyelv(i Zodiacus vitae-forditasok.’ Ismereteim szerint a 18. szazad
masodik fele el6tt Magyarorszagon nem keletkezett olyan magyar, német
vagy mas nyelvii Palingenius-adaptacid, amely nem egy adott szévegkor-
nyezethez illeszkedd idézet-rész atiiltetése, hanem a mti teljes, vagy részle-
ges forditdsa. Ennek oka elsGsorban az alfabetizalt rétegek latin
(tan)nyelviiségében kereshetd: aki olvasta koziiliik a Zodiacus vitae-t, tudott
latinul, és e nyelven olvasta, illetve e nyelv ismerete alapjan értelmezte.

8 A teljes dolgozat bemutatja a Zodiacus vitae el6forduldsat a torténeti konyvtarakban,
konyvjegyzékekben és konyvbeszerzésekben, a jelenkori konyvtari allomanyokban,
vizsgalja a mi idézését az album amicorumokban és a régi magyar irodalomban, s
részletesen foglalkozik magyarorszagi forditasaival.

o Teljes terjedelmi német forditasok példaul: Johannes Spreng, Zodiacus Vitae, das ist
Giirtel defs Lebens (1564, 1599), Franz Schisling, Thierkreis des Lebens (1785, 31788),
Johann Joseph Pracht, Thierkreis des Lebens (I-IV, 1803-1815), Marcellus Aurelius
Hug, Thierkreis des Lebens (1873). Fennmaradt az emlékezete Christoph Wirsung
(1500-1571) tudomanyos igényii Zodiacus vitae-kommentarjanak is. CHOMARAT (1996:
annoté, Appendices, 506).
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A fennmaradt elsd, és mindmaig egyetlen teljes magyar nyelv( kéz-
iratos forditast Elefanti Jaklin Jozsef készitette 1771-ben. A kézirat meg-
jelentetése elmaradt,' ugyanakkor tobb masolata maradt fenn Pozsony-
ban, Budapesten, Egerben és Pécsett.!! A masolatok bizonyitjak, hogy a
forditds meglévé igényt elégitett ki. Biztos ,életrajzi” adat minddssze
annyi, hogy FElefanti Jaklin Jozsef 1781. marcius 3-an Nagyszombatban
,mintegy” hetvenéves koraban halt meg, azaz 1711 koriil sziiletett. A
halalarol a Magyar Hirmonddéban olvashatd nekrolog Osszegzi életét.
Eszerint a nagyszombati torvényszéken husz évig volt itélébird. Korab-
ban Moson varmegyében volt aljegyzd, majd Gy6r varmegyében {Gjegy-
z3. Tobb forditast is készitett.’> A fOGnemesi Elefanti Jaklin csalad Vas
megyébdl telepiilt 4t a 17. szazadban Eszak-Magyarorszagra, s egyik aga
koznemesi sorba stillyedt.® A fordité Jaklin Jézsef valdszintleg ez utdb-
bi dghoz tartozott.* A nekrologban emlitett forditasai koziil jelenleg
egyediil a Palingenius-adaptacio ismert.'®

A forditds négy fennmaradt példanya koziil az Orszagos Széchényi
Konyvtarban és az Egerben 6rzott példanyt vizsgaltam meg. Mindkettd
masolat, a szoveg tiszta irasképén kiviil ezt bizonyitja példaul, hogy a
masoldi figyelmetlenség miatt kimaradt részeket ugyanazon kéz potolta
a lapszélen.’® A foli6 alaku, félbdrbe kotott kéziratpéldanyok koziil az

10 Valészintileg azért, mert egy egyhazi indexen 1évé munka forditasat forgalmazni
sem lehetett.

11 A pozsonyi példanyt Stoll Béla a 18-19. szazadi kéziratok kozott a 104. szdmon irta le.
STOLL (2002: 16). A Stoll-féle példanyrol eldszor Klaniczay Tibor tuddsitott 1955-ben:
KLANICZAY (1955: 436). Egy masodik masolatot eredeti kéziratként katalogizaltak az Orsza-
gos Széchényi Kényvtarban (Kézirattar Fol. Hung. 160); ez a példany Széchényi Ferencé volt.
Az altalam ismert harmadik masolatot az Egri Féegyhazmegyei Konyvtar 6rzi a Gg. IV. 13
jelzeten. Ez a példany Barta (Bartha) Istvan (1719-1785) egri kanonok, novi cimzetes piispoké
volt, aki 1782. augusztus 3-an ajandékozta a konyvtarnak. Elfelejthetetlen (1819: 31-32). A
pécsi Egyetemi Konyvtar példanyara Klaniczay Tibor hivta fel a figyelmet. KLANICZAY (1955:
436). Ez a példany Schmelczer-Pohanka Eva felvilagositasa szerint jelenleg nem talalhato.

12 [Nekroldg] 1781.

13 Csizl (2012: 112-114).

14V6. SZLUHA (2003: 527-529).

15 SZINNYEI (1981: 301-302).

16 [lyen példaul az Orszagos Széchényi Konyvtar példanyaban a gépi szamozasa 171r
lapon a 264-265. versszak.
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egri 269, a budapesti 290 levél terjedelmii. A terjedelmi kiilonbség oka
az, hogy az egri példany végére nem masoltdk be a mutatot. A forditas
teljes cime a kovetkezd: Palingen Marczell igen bolcs Tsillagos Poetanak
Vagy-is Verss szerzének Zodiacus, azaz Egi abroncsos Planetabeli egygyezd
Elete. Az Embereknek igen jora intézd Eletiriil Igyekezeti és Szokdsiril XII.
Konywbiil dllé Kohollét Verss, mely sokaig es ohajtva vdratot. Dedk nyelven,
most pedig iid0 kozbe forgd mulatsig kedvéért magyar nyelv és versekre
fordéttatott Elefanti Jaklin Josef Folséges Koronds Kirdlyné Maria Theresia
Aszszonyunknak Dundn innéd [!] valé Districtualis Torvényes Tabldnak
Assessora altal. Nagyszombatban 1771. Esztenddben.

Jaklin ebben a némileg koriilményes formdaban torekedett a latin cim
visszaaddsdra, magyarazatdra és kiegészitésére. A , kohollot verss” kife-
jezés minden valdszinliség szerint — a latin confictionak megfeleléen — az
eredetitdl vald nyelvi eltérésekre kivanta felhivni a figyelmet, arra, hogy
a forditds nem sz6 szerinti. Az adaptacio bizonyos mértékii ,, onkényes-
ségét” jelzi az is, hogy Jaklin — valdszintileg sajat izlését kovetve — el-
hagyta a keretszovegek atiiltetését — koztiik Palingenius argumentumat
—, s ehelyett egy, a miivet sajatosan atértelmezd, magat a szerz6tdl némi-
leg elhatarold bevezetd verset irt, Intés az olvasé keresztény emberhez cim-
mel. Jaklin e versezettel foltehetéen el akarta tavolitani munkdjat az in-
dexen 1év{ eredetitdl, igy teremtve lehetdséget a forditas kinyomtatasa-
ra. Az Intés egyben rdirdnyitja a figyelmet a mii és a forditas kapcsolata-
ra. A rimes tizenkettesekbdl allo, négy soros stréfdkra tagolt bevezetd
egyrészt kritikaval illeti a Zodiacus vitae tartalmat, s érezhet6 tavolsagot
tart attol. Masrészt a hangvétel és a szohasznalat jelzi, hogy a forditd
katolikus, s nem ért egyet a leforditott m{i minden részletével; elhataro-
lodik attdl, azaz a forditas egyuttal értelmezés és olvasat.

A kérdésre, vajon melyik latin kiadasbol forditott Jaklin, nem adhaté
pontos valasz, mivel a fordité konyvtaranak katalogusa nem ismert, a
konyvek el6tt taldlhatd prozai Osszegzések a Zodiacus vitae szamos ki-
adasaban megjelentek, s tobb kiadas tartalmaz mutatét is.'”” Mivel a
Jaklin altal hasznalt kiadast nem lehet meghatarozni, a forditast a gon-
dosan sajto ala rendezett, Magyarorszagon is ismert és kedvelt 1722. évi

17 Tobb olyan kiadas is késziilt, igy példaul a bazeli 1621. évi (Konig), amelyben van
index, de nincsenek 6sszegzések.
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rotterdami kiaddssal és a Jacques Chomarat altal készitett kritikai kiadas
szOovegével vetettem Ossze. A terjengds, gyakran keresett szohasznalattal
€16 forditas nyelvileg koriilményesnek és nehézkesnek tnik a gordiilé-
keny, elegans latinsdgu eredetihez viszonyitva. Ugyanakkor érzékelhetd
a torekvés a tartalom érzékletes, minél szorakoztatobb atiiltetésére. A
forditas olyan megoldasokat is tartalmaz, amelyek révén nyilvanvalo a
tavolsag a latin eredetitl. Mindez rairanyitja a figyelmet Jaklin torekvé-
sére, hogy a magyar szoveg lehetdleg igazodjon a korban kozérthetének
tartott és hasznalt nyelvhez, valamint a katolikus olvasok izléséhez. A
forditast jellemzi a kihagydsos mddszerrel parosuld bdbeszédiiség, ami
az adaptdciot eltavolitja az eredetitdl. A jobbara magyardzkodé fordi-
tadsban csaknem teljesen elvész Palingenius szovegének , feszessége”,
vildgossaga és nyelvi-stilaris eszkozokkel biztositott erdteljes kifejezés-
modja. A kozérthetOséget célzo, terjengds magyar szovegbdl kimaradt
tobb, az eredeti értelemhez , kulcsot” adé részlet. E jellegzetességek mi-
att a forditas az eredetinél joval alacsonyabb intellektudlis szinten valo-
sul meg. A nyelvi-gondolati gazdagsag egy része elsikkad; az értelmezé-
sek megtobbszorozése helyett a szoveg egysikuva valik.

Ma eldonthetetlen, hogy a csupan toredékesen fennmaradt, minden
valoszintiség szerint a 19. szdzad elsé felében késziilt masik magyar for-
ditdsnak mekkora lehetett a teljes terjedelme.’® Ezt az unitdrius Ifjabb
Pettényi Gyongyossy Janos (1783-1842 utan?) készitette 1820 kortil, is-
kolai haszndlatra. Az utdbbira utal, hogy a kézirat a latin-magyar szove-
get parhuzamosan, bal oldalon (a verzdkon) a latin eredetit, jobb olda-
lon (a rektokon) a magyar valtozatot tartalmazza. A fennmaradt toredék
jelenleg egyetlen fiizetbdl all," melynek hidnyzik az eleje és a vége. A
tiizet a Zodiacus vitae elsd két konyvét tartalmazza. A Jaklin-féle masolati
példanyokhoz hasonldan ez a kézirat sem tekinthetd autografnak. Ezt
bizonyitja egyrészt, hogy a masoldé nem vette észre a szoveghidnyokat,?

18 Orz6konyvtar és jelzet: Biblioteca Academiei Roméne — Filiala Cluj-Napoca Ms U1163.
19" A nyomtatott katalogus sajatos modon, minden indoklas nélkiil 1805-1810 koriilre
datalja a kéziratot, elhallgatja kétnyelviiségét, és Palingenius helyett az el6zékvers
szerzG@jét, Thomas Scauranus-t teszi meg szerzének. LAKO (1997: 233).

20 Az 59. lapon a magyar szoveg 178-199. sora, a 60. lapon a latin szoveg 200-224. sora
hianyzik.
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amire a félio-szamozas készitdje sem figyelt fel. Masrészt a latin szoveg-
ben gyakoriak a tipikus masoldi hibak.

A forditd személyérdl — Jaklin Jézsefthez hasonléan — nagyon kevés
adat all rendelkezésre. Az adatok elkiilonitése elsGsorban azért nehéz,
mert Erdélyben egykoruian tobb ,Gyongyossi Janos” élt és alkotott.”!
Ifjabb Pettényi Gyongyossy Janos 1783-ban sziiletett id. Gyongyossy
Janos negyedik gyermekeként. Neve 1799-ben szerepel a Nagyenyedi
Kollégium didknévsoraban. 1816-1820 kozott Budan, 1820-ban Pesten
tartézkodott, Arpad-eposza 1824-ben jelent meg Nagykarolyban.22 Tébb
omnidriuma maradt fenn az 1839-1842 kozotti évekbdl, melyeket a ko-
lozsvari Akadémiai Konyvtdr unitdrius gytjteménye 6riz (Ms U636/Al-
111, B, C).3

A forditast tartalmazé flizet cimlapjan a Gyongyviragak Violak és Nefe-
lejtsek Elsé bokréta. Isé Fiizet szoveg olvashatd. Oktatasra, kiadasi szan-
dékkal késziilt, jegyzetekkel, valamint egy rézmetszettel tervezték ellat-
ni. Gyongyossy igyekezett az eredetivel egyez6 idomértékben forditani.
A ,Szabadon Magyarra forditvan” megjegyzés a szohaszndlatra, a ma-
gyar szavak bizonyos keresettségére céloz. Gyongy0ssy szoveght fordi-
tasra torekedett, ugyanakkor ezt a célt egyéni mddon valdsitotta meg.
Jaklinhoz hasonldéan Gyongyossynél sem donthetd el, hogy melyik ki-
adas alapjan dolgozott. Az iskolasan , felszerelt” Gyongy0Ossy-féle latin
szOveg magyar forditdsa is ,iskolds”-an hangzik. Ezt a hatést éri el a
fordité egyrészt az eredetihez vald szoros ragaszkoddssal, masrészt a
latin szOveg értelmezéseként betoldott, az érthetdséget elésegiteni kiva-
no, de valdjaban azt megzavard részletekkel. Ilyen sajatossag nem fe-
dezhet6 fel Jaklin forditasaban, aki az idézett sorokat tigy magyaritotta,
hogy alig lehet rdismerni az eredetire.

Jaklin és Gyongyossy forditdsa egyéni tuddsukhoz igazodo interpre-
tacioként, egyfajta sajatos confictioként, ,szabad” forditasként értékelhe-
t6. A forditoi értelmezés Osszekapcsolddott a magyar nyelv ,hétkozna-

21 SZINNYEI Jozsef (1896: 63—64) példaul a vele nem azonos Gyongyossi Janossal, kiralyi
helytartotanacsi szdamvevd hivatalnokkal, 1805-ben nagyenyedi togas didkkal azonosi-
totta a kézirat szerzojét. Egy masik ifjabb Gyongydssy Janos 1741-1818 kozott élt.

2 Utébbi munkajarol 1d. MARGOCSY (2015: 53-56).

2 KESZEG (2011: 173, 194-197, 252).
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pias”, kevéssé valasztékos hasznalataval. A két fordito teljesitménye a
korban elvart mérce alatt marad, irodalmi szempontbol kevéssé inven-
cidzus, esztétikai mindségiik gyenge. Egyik forditds sem mérhetd Ossze
a 18. szazad és a 18-19. szazad forduldjanak jelentds forditoi életmiivei-
vel, mint példaul Mikesé, Faludié¢ vagy Kazinczyé. Ugyanakkor — egy-
mastol fliggetlentil — 8k ismerték fel els6ként a teljes ,magyar Palinge-
nius” hianyat, és igyekeztek potolni azt. Egyik forditast sem kisérik el-
meéleti reflexiok. Jaklin szérakozasbodl forditott, és egy masokat szora-
koztatni vagyo interpretaciot készitett. Gyongyossy a latin nyelv oktata-
si ,segédanyagaként” viszonyult a Zodiacus vitae-hez, s a tanulashoz-
tanitashoz hasznosnak vélt , minta-forditast” kivant késziteni. A megva-
lositott nyelvi-stilisztikai teljesitmény és értelmezdi reflexid szegényes;
mindkettdjiik szoéalkotdsi tehetsége, forditdi invencidja erésen behata-
rolt.?

A Vergilius, Horatius és Ovidius miiveib6l szarmazo6 részletek
adaptacidja a Zodiacus vitae forditasaiban

A harom romai kolt6tol eredeztethetd vagy rajuk utald részletek Ossze-
gyUjtésekor a Zodiacus vitae kritikai kiadasanak jegyzeteibdl indultam
ki.® Megkerestem a Palingeniusnal fellelhetd, Vergiliusra, Horatiusra és
Ovidiusra utald részleteket, sorokat és motivumokat, majd ezekbdl ki-
indulva megvizsgdaltam az utaldsok forditasokban elfoglalt helyét, funk-
ciojat és lehetséges értelmezési tartomanyat.

Az antik koltdk jelenléte a Zodiacus vitae-ben szamos kiilonféle reto-
rikai-stilisztikai poziciéban érhetd tetten. Legritkabb az, amikor egy

2 A két magyar kéziratos ,Palingenius”-on kiviil késziilt egy nyomtatasban megjelent
német proza-forditas is a Zodiacus vitae egy rovid részletébodl. Ennek jelenleg ismert
egyetlen példanya a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet Nagykonyvtaranak egyik
kolligatum kotetében talalhatd, két folio terjedelemben. Debrecen, Tiszanttuli Reforma-
tus Egyhazkeriilet Nagykonyvtara, A 1501. A nyomtatvanyt a retrospektiv magyar
nemzeti bibliografidban még nem regisztraltak. A nyolcadrétii aprényomtatvany eld-
szOr latinul, majd németiil kozli ugyanazt a szovegrészt. Marcelli Palingenii (1822). A
latin-német nyomtatvany a Zodiacus vitae kilencedik konyvébdl (Sagittarius) tartalmaz-
za a 38-78. sorokat. A német nyelvii részletet Gsszevetettem az 1822 elStti német fordi-
tasokkal (Johann Spreng, 1564; Franz Schisling, 1785; Johann Joseph Pracht, 1803—
1815), de semmiféle nyelvi egyezést nem talaltam.

25 CHOMARAT (1996).
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csaknem teljes antik verssor azonosithato. Ezzel szemben viszonylag
gyakori a rogziiltnek tekintheto kifejezések atvétele vagy ilyen részletek
mozaikszer(i 0sszerakdsa. Gazdagnak mondhat6 az irodalmi alltiziok
tobbrét, szinte folyamatos el6fordulasa és az utaldsok a jellegzetes, jol
felismerhet6 irodalmi képekre, fordulatokra. Néhany részlet értelmileg
idéz fel az antik koltészetbdl eredeztethetd helyzeteket, dllapotokat vagy
tényeket. El6fordulnak olyan torténetekre vonatkozd utaldsok is, ame-
lyek egy-egy konkrét szerzOre iranyitjak a figyelmet. Végiil elkiilonithe-
t6 néhany, egyszerre tobb szerzot felidézd torténet. Mindezeket a valto-
zatokat kivalasztott példak? segitségével Osszevetem a magyar fordita-
sokkal, és igyekszem levonni a recepcidra vonatkozé kovetkeztetéseket.

Egy csaknem teljes antik verssor kihagydsa, illetdleg dtvétele.

A Zodiacus vitae 11, 480 (Minoisque urnam spernit, Stygiosque furores) egy
Vergilius-sort (A. 6, 432) idéz: quaesitor Minos urnam movet; ille silentium
(Minds itél itt és Urndt razva behivja)®”. A halala utan a holtak egyik biraja-
ra, Kréta egykori kirdlyara, Zeusz és Eurdpé fidra, Mindszra vonatkozo
sor Jaklin forditasabdl egyszerien kimaradt. Gyongyossynél masféle
szamozas alatt (II, Taurus, 442-443) csaknem tiikorforditasban olvashaté
e Palingenius-sor: [...] és meguveti még a’ Haldlt is, / Mindszi Urndjdt, 's a’
Stikszet szdmba se vévén; Ez a megoldas, gy tlinik fel, alkalmasnak bizo-
nyult az eredeti vergiliusi sor atadadsara, kozvetitésére.

Rogziilt kifejezések.

Ezek a kifejezések két vagy tobb egymashoz kapcsolt szébol allnak, s az
antik mintat kovetd sorrendben, vagy ahhoz hasonldan azt idézik emlé-
kezetbe. Az els6 példa a Zodiacus vitae I, 41 (Adsis, et placido vultu dignare
poétam) sora, mely a vergiliusi adsis o placidusque iuves et sidera caelo /
dextra feras (A. 4, 578-579, Oltalmazz kegyesen hit benniinket s a szerencse /
csillagait hozzink igazitsd) részleges idézésével késziilt. Mig Gyongyossy
forditasa (I, Aries, 61: mégis azért kegyesen méltoztassil letekinteni rdm)

2% Az egy-egy tipushoz tartozé példak szamat maximum haromban limitaltam.
27 A Vergilius-idézeteket LAKATOS Istvan (1967) forditasaban idézem.
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kozvetiteni latszik Vergiliust Palingenius révén, Jaklin megoldasa ettdl
némileg tavolabb all: Tekénts ream szegényre nagy Kegyességeddel >

Az ovidiusi concha Sidonide kifejezés a Metamorphoses Pygmalion tor-
ténetébdl szarmazik (Concolat hanc stratis concha Sidonide tinctis — Sidoni
biborral késziilt kerevetre teriti? Met. 10, 267), a szOkapcsolatot Palingeni-
us a Sunt o sunt multi, Sidonia concha superbos (ZV 1,164) sorban hasznal-
ta. Mig Jaklin kihagyta, Gyongyossy koriilményesen, az ovidiusi erede-
tire kevéssé emlékeztetéen forditotta le kinos pontossaggal, magyarazva
(Bdrsonyak, és seljem Ruha) a palingeniusi sort O bizonydra sokan vagynak,
kiket a’ Csigavérrel / festett Bdrsonyak, és seljem Ruha, poffedezokké / tésznek
[...]1(, Aries, 164-166).

Vergilius rumpe moras kifejezését (heia age, rumpe moras. varium et
mutabile semper | femina [...] — Rajta tehat, ne habozz. Amilyen hobortos az
asszony, / éppolyan ingatag is [...] A. 4, 569-570) Palingenius a Perge igitur,
iam rumpe moras altumque petamus (ZV 1I, 21) sorban hasznalta fel. Ezt
Jaklin nem forditotta le, Gyongy0ssy pedig az [...] azért indiilj, a’ magoss
Tengerre kisszdlljunk. (I, Taurus, 21) sorral adta vissza. Sajatos, hogy
GyOngy0ssy éppen a rumpe moras kollokaciorél mondott le, ugyanakkor
beemelte a Tengerre kifejezést, ezzel érzékeltetve, hogy felismerte, Palin-
genius Vergiliust idézi: azt a jelenetet, amikor Mercurius a Didot el-
hagyni késziil, de még haboz6 Aeneast 6sztonzi elhajozasra.

Régziilt kifejezések mozaikszerti 0sszerakdsa vagy elhagydsa.

Zodiacus vitae 11, 27-28. sorai: Ex his tantum homini quid sit cognoscere
uerum, / Quidue decens et posse loqui, concessit; at ore, melybdl egy szokap-
csolat minden valoszinliség szerint Horatius, Epistulae 1, 1, 11-bdl ered
quid uerum atque decens, curo et rogo et omnis in hoc sum; (teljes erdmbol azt
kutatom, mi a jé, mi az ill6).*° A quid verum decens és a vonatkozod Palinge-
nius-sor Jaklinnal nem taldlhaté meg. Gyongyossy itt is pedagogikus
célzattal igyekezett pontosan leforditani a Zodiacus vitae e részletét ([...]
ezek kozziil csak az egy Embernek ada meg / a’ magos Esmeretet, hogy megtud-

28 A Jaklin-féle masolatok koziil az egri Gg IV. 13 jelzetl példany szovegét idézem. Itt:
Aries I, 14. versszak.

2 A Metamorphosest DEVECSERI Gabor (1975) forditasaban idézem.

30 BEDE Anna (1989) forditasa.
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hassa, mi J6? mi / 1116, vagy Roszsz és Illetlen, ez egqynek adott olj / égi Tehet-
séget, hogy gondoljon, ’s kifejezze Gondolatit hangos széval [...] II, Taurus,
26-29), némileg eltavolodva a horatiusi kifejezéstdl.

Egy masik példa a bdségszaru (cornu copiae). Horatius [...] Hic tibi
copia /| manabit ad plenum benigno / ruris honorum opulenta cornu (Carmina
1, 17, 1315, Im a béség kiirtje kiomlik eléd, ha eljissz)* sorat Palingenius az
Effundat cornu quicquid vis Copia, numquid (ZV 2, 195) sorban hasznalta
fel. Jaklinndl nincs nyoma, s az antik utalds Gyongyossynél is elvész a ’s
bidr Bévségbe’ legyen, keveset fog venni beldlle, forditasban (II, Taurus, 195).

Irodalmi alluziok

Az utaldsok, rejtett célzadsok és masként valdo megnevezések sora gaz-
dag, el6forduldsuk sokrétti. Els@sorban az eredeti szoveg €s a felhaszna-
16 k6z0s élményére tamaszkodik, értelmezhetdsége feltételezi a kozds
irodalmi hagyomany ismeretét, jelen esetben a magas mindségli antik
el6zmény haszndlatat Palingeniusndl, majd ennek tudatos attételét a
forditok invencioja altal.

A példaként valasztott els6 alltzid a kozismert Horatius-sor, Odi
profanum vulgus et arceo (Carmina 3, 1, 1, megvetem és tdavol tartom magam-
tol az eqyszerii népet).’> Palingeniusnal a Lux tua monstret iter, per quod pe-
netralia templi / Ingrediar tui, et me Subtrahe vulgo (ZV 1, 12-13) sorpar
idézi fel, melyet Gyongyossy Horatiust felismerd és szamitasba vevd
megoldassal, hdrom sorban adott vissza: Fényelj Te, Viligossig” Sugdrival,
Utam elébe, | tiszteltt Templomodat, hogy meglelvén, bemehessek / abba, 's a’
Koznéptol tavol rejtezve lehessek (I, Aries, 11-14).

A szalldigeként jol ismert sic itur ad astra Vergiliusnal macte nova vir-
tute, puer, sic itur ad astra (A. 9, 641, élj az 1j lehetdséggel gyermek, igy jutsz
fel a csillagokig!), Palingeniusndl Sidera, spectabitque altos mens enthea divos
(ZV 1, 20). A csupan Gyongy0ssytol leforditott sor magyarul — Csillagi-
hoz, 's Elmém a’ Nagy Isteniek” Seregokben / mulatoz [...] (I, Aries, 20-21) —
bar pontosan koveti Palingeniust, tavolra keriil Vergilius eredeti kifeje-
z€sétol.

31 Radnoti Miklos forditdsa. TRENCSENYI-WALDAPFEL (1940: 165).
% Jrodalmi forditasa: ,Szentségtelen nép, félre! gyiilol szivem” (Székacs ]ozsef).
TRENCSENYI-WALDAPFEL (1940: 85).
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A harmadik példa egy Horatius-allazid, eredetije a cum segetes occat
tibi mox frumenta daturus (Epistulae 2, 2, 161),> amit Palingeniusndl az
Occandae, fabricanda domus, vitesque putandae (ZV 2, 124) sor idéz fel.
Utdbbi, eltavolodva mindkét valtozattdl, Jaklinnal Féldemet azutdin szin-
tom és kapdalom | Szép rossal bévetem, jol be boronalom, (Taurus 11, 42. vers-
szak), Gyongyossynél [...] kaszdlni; / mettzeni kell most a’ sz0ll6t; épitenem
is kell / egy 1ijj Hizat. Pénzt kell bevennem [...] (II, Taurus 124).

A példak ravilagitanak az alluziok eltér6 modszert atiiltetésére,
melynek soran a magyar valtozatok eltérd tavolsagba keriiltek az antik
forrasszovegektodl.

Utalasok irodalmi képekre, bevett fordulatokra.

E csoportba olyan részleteket soroltam, melyek ugyanazt az eseményt
vagy dolgot idézik fel, esetenként frazisszertien. A tavasz bekdszonté-
nek klasszikus megfogalmazasa Horatiusnal a kozismert Solvitur acris
hiems grata vice veris et Favoni (Carmina 1, 4, 1, Enged a tél a tavasz meg a
langy szelek édes ostromdnak).3* Palingeniusndl a tavasz leirdsa hasonld
nyelvi elemekbdl épitkezik: Unda silet, Zephyrus redit expectatus ab orbe
(ZV 2, 12). Ez a kép megjelenik Jaklin forditasdban (Most midén a’ Tenger
immdr meg Csendesolt /| Gyonge Zefyrus szél édesdeden siivolt Taurus 11, 4.
versszak), ami nala éppugy a sikeriiltebb, antik elemeket 4torokité sorok
kozé tartozik, mint Gyongyossy megoldasa (Csendesek a’ Habak, a’ Zefi-
rusz megjott az Enyészet’ | Széleirdl; [...] 1, Taurus, 12-13). A ,siker” oka
mindkét esetben a forditok iskolds miiveltségében kereshetd, ahonnan a
megtanult antik évszak-frazisok nehézség nélkiil atkeriiltek a forditas-
ba.®

Egy masik kedvelt kép a napfelkelte. Palingenius (Quaerere, qua
Titan populos despectat Eoos, ZV 2, 49) vergiliusi orokséget hasznalt fel
(extulerit Titan radiisque retexerit orbem — ha felébred Titan és megujulva meg-
int beragyogja viligunk, A. 4, 119). Jaklin ezt kihagyta, Gyongyossy a mind

3 Irodalmi forditasa: ,,Ha nagyot és kicsinyt vag Orcus’ kaszdja, / kit meg nem kérlel-
het minden kincs’ banyaja?” Kis (1833: 432).

3 Szabo Lérinc forditasa. TRENCSENYI-WALDAPFEL (1940: 133).

% V6. KNAPP (2014).
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oda, hol Titin a’ Kelet” Népére kipillant, (II, Taurus, 49), kissé koriilményes
sorban forditotta le, az antik forras valdszintisithet6 tudataban.

Az aranyat hordozo6 foly6 képe szintén Vergiliustol (exercentque viri
Pactolusque inrigat auro. — szint a paraszt, s aranyat dob Pactolus ki a partra,
A. 10, 142) szarmazhatott at a Zodiacus vitae-be (Atque auri tantum quan-
tum vel Lydius amnis, ZV 2, 74).% Gyongyossy némileg koriilményesen,
egy késobbi sorral Osszevonva forditotta le, érzékeltetve az antik el6kép
ismeretét: [...] s az Aranynak / olj Sokasdga, mindt ama’ gazdag Lidiusz, és a
/ tiindoklo Tagiisz Foljok, Tengerbe kiontnek; (II, Taurus, 73-75).

Egy-eqy részlet értelemszertien idéz fel az antik koltészetbdl eredeztethetd
helyzetet, dllapotot vagy tényt.

Ilyen példaul az ember torékenységérdl szOlo részlet, melyet Palingeni-
us (ZV 2, 468-470) Ovidiust kovetve (Met. 1, 80-83) verselt meg, majd
Gyongyossy hasonlo értelemben, bar a sorokat masként szamozva adott
vissza a [...] minthogy torékeny Anyagbdl / formaltatva vagyunk [...] (II, Ta-
urus, 431-432) kezdettel. Egy masik példa a természetben végbemend
folyamatos valtozasra vonatkozik, ami szintén gyakori, a régi magyar
koltészetbdl is jol ismert toposz.”” Errdl Palingenius (ZV 3, 159-169)
Ovidius ismeretében (Met. 15, 259-283) verselt. Jaklin valdszintleg az
utdbbi ismeretében forditott tigy, hogy az 4ltala valdszintileg tanulma-
nyai soran elsajétitott szélamokhoz igazodott: Uddvel az hegyek magokba
elmulnak / Valamint a legyek oly konnyen el hilnak. / A’ vilag dolgai fenékkel
fordiilnak. / Jovenddkriil soha tobbé nem buisulnak. (Gemini 111, 83. versszak).

Utaldsok egész torténetekre.

Tobb antik torténetre vonatkozd utalds sejtet ovidiusi el6zményt. Ilyen
példaul Dédalusz és lkarosz emlitése (ZV 1,114 — Met. 8,183-235) vagy
Midasz kiraly torténete (ZV 2,185-191 — Met. 11,85-193). [zelit6ként az
utdbbi torténet Jaklin-féle magyar atiiltetésébol idézek néhany sort: Mi-

% A Pactolus folyé Lydidban fakadt. Az antik irodalomban tobben megorokitették,
hogy aranyat hordozott, mosott ki, igy példaul Vergiliuson kiviil Hérodotosz 5,101;
Sztrabdn, Gedgraphika 13, 625; Horatius, Epodes 15, 20; Ovidius, Metamorphoses 11, 87.

37 V6. pl. Balassi Balint, Negyvenhetedik. ,Id6vel palotak, hazak, erds varak, varosok
elromolnak, / Nagy er6, vasztagsag, sok kincs, nagy gazdagsag idével mind elmulnak,
| Tavaszi szép rézsdk, liliom, violak idével mind elhullnak”.
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das is eqykoron aztat dhajtotta / hogy mind arany lenne valamit megldtna / két
szemének fénnyét akkor tapasztalta / midon koplalasit szamar fiile latta (Tau-
rus 1I, 67. versszak). E torténetek antik irodalmi feldolgozasai gyakoriak,
a fenti két esetben a széhasznalat miatt mindenekel6tt Ovidius ismerete
valoszintsithetd.

Célzas tobb szerzore.

A Zodiacus vitae bévelkedik olyan verssorokban is, amelyeknél tobb an-
tik szerz6 egyideji és egyenértéki ismeretére lehet gondolni. Ilyen pél-
daul a si vel Scylla vorax, dubii vel saxa Capharei sor (ZV 2,118), amely
egyarant felidézi Vergiliust ([...] Minervae / sidus et Eubicae cautes ul-
torque Cahpereus — Minerva / zord csillagzata s Eubedn ama szirt, a Caphéreus
A. 11,259-260) és Ovidiust (perpetimur Danai cumulumgque Capherea cladis
Met. 14,472 — tornek / rank danadkra, s a legszornyebb: Caphareus veszedelme
Met. 14,471-472). Jaklinnal a két kiilonbozd tengeri veszély, a tengeri
szOrny Scylla és a veszélyes Caphareus szirt 0sszevonva, mint , kdszikla”
jelenik meg, igy ndla az antik utalds teljesen eltinik: Vagy is Kdszikliba
hajom meg titkézik / ne taldn fenékig dszve térddozik (Taurus II, 39. versszak).
Gyongy0ssy azonban itt is igyekezett pontosan forditani ([...] vagy a’
torkos Scilla, akdr a’ | kétséges veszedelmii Kafdreusz iszszonyu Hegynek / K6-
szikldji, [...] I, Taurus, 118-120), s a szoveg jelzi, hogy a fordité valdszi-
niileg mindkét antik helyet ismerte.

Osszegzés

A néhany példa egyrészt bemutatja a hdrom romai koltd sorainak ,,at-
szarmazasat” a Zodiacus vitae-be, masrészt jelzi a sorok hatasat és tovab-
bi atalakuldsat az eposz két magyar forditdsaban. A masodlagos recep-
cio elsGsorban a szovegszer(i, iskolai oktatdsra szant GyongyOssy-
forditasban vizsgalhato és kovetheté nyomon viszonylag folyamatosan.
A Kkettds transzformdcio soran a bemutatott részletek tobbsége kisebb-
nagyobb mértékben eltdvolodott az eredetitdl. A példak arra is felhivjak
a figyelmet, hogy a hivatkozas nélkiili, antik eredet(i sorok egy része a
magyar forditdsban is felismerhetd maradt.

Ismeretes, hogy Vergilius, Horatius és Ovidius 17-18. szazadi recep-
cidjanak egyik legjelentdsebb szintere az iskolai oktatds volt. Nem te-
kinthetd véletlennek, hogy a Zodiacus vitae magyarorszagi befogadas-
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torténete szintén e két évszazadban tekinthetd a legintenzivebbnek. El-
sOsorban ez a koriilmény tette lehetévé utoéletiik vizsgalatat a Palinge-
nius-mi masodlagos recepcidja keretében.
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