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6. FEJEZET

SZLOVAK NEMZETISEG

Nyelvek ismerete, kétnyelviiség, attitiid6k és nyelvi tajkép

TuskA TUNDE — UHRIN ERZSEBET

1. A magyarorszagi szlovakok

A fejezet a magyarorszagi szlovak nemzetiség 21. szazadi szociolingvisztikai be-
mutatasa. Tobb empirikus vizsgalat eredményeit foglalja 6ssze, kiilonos figyelmet
forditva a 2002—2003-ban Totkomldson 70 személlyel végzett kutatasra.

1.1. Etnogenézis

A magyarorszagi szlovakok torténete szorosan Osszefiigg az egyes nyugati szlav
torzsekbdl kialakult szlovak nép, és a Magyar Kiralysag torténetével, melynek a
szlovaksag a 1étrejottétdl a részese volt. Szlovakok a mai Magyarorszag teriiletén a
17. szazad végétdl élnek. Tomeges letelepedésiik a torokok kitizése utani idoszakra,
a 18. szazadra (1711-1740) tehetd, amikor a szabad vallasgyakorlas és a jobb megél-
hetés reményében a torténelmi Magyarorszag tiilnépesedett északi megyéibdl sokan
kerestek itt menedéket. A harom szakaszban zajlo benépesitd migracionak, mely
kozel két évszazadig tartd folyamat volt (17—-19. szazad vége) egyforman volt tuda-
tosan szervezett és spontan jellege (Gombos 1995; Kmet 2012; Siracky 1980, 1985).

Az elvandorld szlovakok eltavolodtak az anyanyelvi kultara kézegétdl, annak
kulturalis centrumaitol. A magyarorszagi szlovak nyelvszigeteken a 19. szazad
utolsé harmadaban és a 20. szazad elején — a délalfoldi szlovaksag kivételével — a
szlovak nyelv és a kultara kizarolag a népi kultaraban, a csaladi és faluk6z6ssé-
gi kapcsolatokban és az egyhazon beliil élt tovabb. Szlovak irasbeliség, megfeleld
anyanyelvi iskolai oktatas, iskolan kiviili miivelddés a legtobb helyen egyaltalan
nem létezett. A nagyobb nyelvszigetek (pl. Békéscsaba/Békesskd Caba, Totkomlds/
Slovensky Komlos) igyekeztek megOrizni és megtartani nyelviiket és kulturajukat
(Gyivicsan 1993: 25-28).

Az els6 vilaghaboru végéig a szlovakok a Karpat-medencében egy orszagban
éltek, a trianoni békeszerzddés utan tobb allam, koztiik Magyarorszag lakosaiva
valtak. A Magyar Kiralysag nemzetei koziil az 1. vilaghaborut lezard békeszerzo-
dések a legnagyobb aranyt valtozast a szlovakok szamara hoztak: a magyarorszagi
szlovaksag Csehszlovakia megalakulasaval allamjogilag elszakadt nemzetalkotd
etnikumatdl, mellyel ezer évig egy hazaja volt. A teljes vertikumu kultira kifej-
lesztéséhez és fenntartasahoz elégtelen 1étszamu, szétszortan €16, egymastol és az
anyanemzettdl is elszigetelt magyarorszagi szlovaksag az anyanyelv és kultura
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megtartasa szempontjabdl hatranyos helyzetbe keriilt. Ezt fokozta, hogy az anyaor-
szagtol szamottevo segitséget nem kaptak.

Torténelmiik soran sok megrazkodtatas érte a magyarorszagi szlovakokat, melyek
koziil a legfajdalmasabb — a burkolt vagy nyilt magyarosité torekvések mellett — az
1946/48-as lakossagcsere volt. Ennek soran tobb mint 95 ezer 6 jelezte atteleptilési
szandékat, végiil a jelentkezoknek kozel kétharmada, mintegy 60 ezer szlovak hagy-
ta el Magyarorszagot (Kugler 1987, 2010/ktilénszam: 33—47; Kugler—Gombos 2008:
340-344) koztiik a nemzetiség legontudatosabb képviseldi. Az attelepiilés utan a
Magyarorszagon maradt szlovaksag nem csupan létszamaban fogyatkozott meg.
Felbomlottak azok a tobb szaz éves tradiciokra visszatekintd, etnikailag viszonylag
zart kozosségek, amelyek a magyarorszagi szlovaksag nyelvének, kultirajanak hor-
dozéi voltak. Nem szdlva arrdl az érzékeny veszteségrol, hogy az attelepiilés lehe-
toségével elsdsorban az értelmiségiek éltek, valamint a lakossageserével jaro — év-
tizedekig hato — csaladi, egyéni, emberi tragédiakrol (Zsilak—Demmel szerk. 2020).

Az 1980-as évek végére a magyarorszagi szlovakok asszimilacioja feler6sodott.
A rendszervaltas idoszakaban mar uj, kedvezd jelenségek is tapasztalhatoak voltak
(Kugler—Gombos 2008: 345-353).

1.2. Etnikai és nyelvi tudat

A magyarorszagi szlovakok az egységes szlovak anyaetnikumbdl ugy szakadtak
ki, hogy azzal tovabbra is egy allamkeretben maradtak. Ez a tény meghatarozo az
etnikai és nyelvi tudatuk valtozasainak szempontjabdl. Az Gj hazat keres6 szlovak-
sagot eredeti sziilofoldjiikon, évszazadokon keresztiil nagyobbrészt ugyanazok vagy
hasonlo tarsadalmi és kulturalis hatasok érték, mint a vele egyiitt él6 magyarsagot.
A szlovakokban valésziniileg mar ekkor er6s lehetett a magyar allamisaghoz valo
tartozas tudata. Egy résziik a magyar nyelvvel is mar joval a letelepedés elott, a
hétkoznapi életben kapcsolatba keriilt, és el is sajatitotta azt. Ez pedig a 19. szazad
folyaman az egyes szlovak nyelvszigeteken — mas okok mellett — a gyors asszimi-
lacié feltételeit is konnyebben megteremtette. A letelepedett szlovakok rovidebb,
hosszabb idon keresztiil csaladi, kulturalis és részben politikai kapcsolatot apoltak,
tartottak fent az északi etnikai teriilettel, s ezek a kapcsolatok bizonyos értelem-
ben tompitottak, szikitették az asszimilacio erdit, lehetdségeit. Az erds protestans
onérzetnek, melyhez egyuttal egyfajta nyelvi tudat is parosult hasonlo volt a hatasa.
A szlovak evangélikussag ugyanis a 16. szazad vége dta 6nallo egyhazi, cseh litur-
gikus nyelvet hasznalt, ami a magyarorszagi szlovak nyelvi hierarchiaban elokeld
helyet foglalt el (Gyivicsan 1993: 47-57).

1.2.1. A szlovak nyelv

A szlovak nyelv az indoeurdpai nyelvcsalad tagja, azon beliil a szlav nyelvek nyu-
gati agahoz tartozik, de t6bb vonasa a déli és keleti szlav nyelvek fejlodését koveti.
Torténelmi elodei az 6sszlav makrodialektusok, majd az dszlav nyelvek, amelyekbdl
az Osszes tobbi szlav nyelv is kifejlodott. Legkdzelebbi rokonai a cseh, a lengyel
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valamint a felsd és alsé szorb nyelv. Mindezek a nyelvek kozel kolesondsen érthetok
és latin betiis irasmdd jellemzi 6ket. A k6z6s jellemzdik kozé tartozik, hogy a hang-
suly a sz6 egyik szotagjara rogziil. A szlovak, a cseh és a szorb esetében az elsén, a
lengyelben az utolsé eldtti helyen van.

Rudolf Krajéovi¢ (1974) a szlovak nyelv 1étrejottét az 5—6. szazadra teszi, a ki-
alakulasara vonatkoz6 migracids-integracids elmélete szerint a szlovak nyelv 6nallo
szlav nyelv, sajatos sszlav genézissel. Osszlav alapja konvergens modon fejléddtt,
fokozatosan integralddott egységes nyelvvé, mikdzben Osi, nyugati szlav és déli
szlav jegyeit megorizte, amelyek a szlovak nyelvjarasok alapvetd (nyugat- k6zép- és
keletszlovak) tagolédasanak alapjat képezik (v6. Zsilak év nélkiil).

A szlovak irodalmi nyelv fejlodésének kovetkezd periodusait kiiloniti el a
szakirodalom:

* irasbeliség eldtti korszak (845 elott)

* o6egyhazi szlav (6szlav) irasbeliség (845-1000)

* latin nyelv( irasbeliség (11-15. sz.)

¢ cseh irodalmi nyelv hasznalata (15—18. sz.)

e kisérletek a szlovak irodalmi nyelv megteremtésére (18—19. sz. els6 fele)

* 1843 az egységes modern szlovak irodalmi nyelv korszaka (Pauliny 1971;
Blanar—Jéna—Ruzic¢ka 1974).

A legtjabb munkak harom nagyobb nyelvfejlodési korszakot kiilonboztetnek meg:

1. Prehistorikus korszak: a Nagymorva Birodalom el6tti idészak (845-ig), a
Nagymorva korszak (845-900), a Nagymorva Birodalom bukasa utani ido-
szak (900—1000).

2. A szlovak irodalmi nyelv el6tti irasbeliség régebbi korszaka (11-15. szazad) és
ujabb korszaka (16—18. szazad).

3. A szlovak irodalmi nyelv korszaka: a Bernolak-féle irodalmi nyelv id6sza-
ka (1787-1846),' a Stur-féle irodalmi nyelv idészaka (1846—1852).2 a reform
korszak (1852—1863), a Matica slovenska korszaka (1863—1875),® a tirdcszent-
martoni (Turciansky Svdty Martin = ma Martin) korszak (1875—1918), a két
vilaghaboru kozotti korszak, a mai irodalmi nyelv korszaka (Krajéovié—Zigo
1992; Zigo a koll. 2004).

I A nyugatszlovak kulturalis nyelv nem bohemizalt valtozata képezte az alapjat. )

2 A kozépszlovak kulturalis nyelv északnyugati valtozatan alapszik. 1843-ban Cudovit Stir és mun-
katarsai Jozef Miloslav Hurban és Michal Miloslav HodZa megéllapodtak a modern szlovak irodalmi
nyelv kodifikacidjardl. A Star-éle irodalmi nyelv elfogadéasat azonban pro és kontra éles vitak kovet-
ték Az elfogadott modositasokat Martin Hattala és Michal M. Hodza végezték el 1852-ben.

3 A tarocszentmartoni (Turciansky Svity Martin) székhellyel alapitott Matica slovenska irodalmi
nyelv gondozéasaban betoltott szerepe az 1863—1875-ig terjed6 idészakban (amikor is panszlav tevé-
kenység folytatdsanak vadjaval a magyar hatosagok bezarattak) igen szertedgazo volt. Els6sorban az
egységes modern irodalmi nyelv kodifikaciojat tartotta feladatanak, amely koveti a nyelv nagymér-
ték fejlodését, tovabba az irodalmi norma stabilizalasat, valamint az 0j irodalmi nyelv fejlesztését
(V0. Zsilak év nélkiil).
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A szlovakok, hasonloan mas szlav népekhez, az degyhazi szlav (6szlav) nyel-
vet tekintik elsé irodalmi nyelviiknek. Mig az 6sszlav nyelvet nem dokumentaljak
irasos emlékek, az dszlav az els6 szlav irott nyelv, amelyet Konstantin, a Filozofus
(Cirill) és Metdd testvérek hoztak létre a Thesszaloniki-kdrnyéki macedon dialektus
alapjan. Az 6egyhazi szlav nyelv, a glagolita a gorog abécé kisbetiiibdl allt, melyet
késobb tanitvanyaik leegyszerusitettek és a gordg abécé nagybetiii alapjan meg-
alkottak a cirill abécét (modositas utan az oroszban ma is abécéként hasznaljak).
A gorogkatolikus és pravoszlav ortodox hivok liturgikus nyelve a mai napig meg-
Orizte az 6szlav nyelv elemeit. A hittéritd testvérek Rastislav fejedelem kérésére
863-ban érkeztek Bizancbdl a Nagymorva Birodalomba.

A Nagymorva Birodalom dsszeomlasa utan létrejott a magyar kiralysag, amelybe
beépiiltek a szlovakok altal lakott teriiletek. A szlovak nyelv hossza évekre csak
»otthoni nyelvvé”, a csaladban hasznalatos nyelvvé valik. Késobb az erészakos ma-
gyarositas évei kovetkeztek, ezt hivatott segiteni a Lex Apponyi néven ismertté valt
1907. évi népoktatasi torvény.

1918-ban, az 6nallé Csehszlovakia létrejotte utan, a szlovak lett a hivatalos és a
tanitasi nyelv, de a nyelvészek és politikusok torekedtek egy egységes csehszlovak
nyelv létrehozasara, ezért cseh szavak keriiltek a szlovakba. 1940-ben azonban a
Matica slovenska kiadta a szlovak helyesiras szabalyait, cseh kifejezések nélkiil.
Purista mozgalom alakult ki a szlovak nyelv bohemizmusoktdl valé megtisztitasa
céljabol.

1996-ban életbe 1épett az allamnyelvrol szolo torvény a mar 6nallo Szlovak
Koztarsasagban — a jogi norma szabalyozza a szlovak nyelv hasznalatat az intéz-
ményekben és a nyilvanos kommunikacioban (Krupa—Ondrejovi¢ 2009: 109—137;
Ondrejovic¢ 2008).

1.2.2. A magyarorszagi szlovak nyelvjiarasok és a mai nyelvi helyzet

A szlovak nyelvjarasok sajatos jegyeik alapjan harom nagy csoportra oszthatok:
nyugat-, kozép- és keletszlovak nyelvjarasokra. A magyarorszagi szlovak nyelv-
jarasok a torténelmi Magyarorszagon beliili migracio kovetkezményeként jottek
létre. A 17. szazad végén és a 18. szazadban sziil6f6ldjétdl délre koltozo szlovak-
sag a mai Szlovakia kiilonb6z6 részeirdl szarmazott, egymastol sokszor erdsen kii-
16nboz6 nyelvjarast beszélt, s a kozos kulturalis elemek mellett egymastol eltérd,
taji jegyeket hordozé népi kulturat hozott magaval. A dunantuli szlovaksag a nyu-
gat-szlovak, a ndgradi, a Pest kornyéki és békési szlovakok a kozép-szlovak nyelv-
jarast beszélik, a biikki és a zempléni szlovak telepiilések pedig mindmaig 6rzik a
kelet-szlovak nyelvjarast. Ezek azonban sajatos kevert tipusu nyelvjarasok, amelyek
az 0j lakhelyeiken az egységes kozosséggé formalddas folyamataban jottek Iétre.
A nemzetiségek altal besz¢Elt kiilonbozo tajnyelvek nem voltak képesek a folyama-
tos megujulasra, igy szerepiik a tarsadalmi kommunikacioban jelentosen csokkent
(Fugedi—Gregor—Kiraly 1993; Gyivicsan 2003 11: 91-100, 101-106; Krajcovi¢ 1988;
Stolc 1994; Zildkova 1986, 2008: 49-91).
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Ma a nyelvjarasokat inkabb a 60 éven feliiliek beszélik, a 30—50 éves korosztaly
tobbnyire csak érti. Gyermekeiket azonban tobben jaratjak szlovak iskolaba vagy
nyelvorara, ahol az irodalmi nyelvet tanitjak. Az anyanyelv atérokitésében felér-
tékelodott az iskola és az dvoda szerepe, megnétt ezen intézmények feleldssége,
mivel az otthonrol hozott nyelvtudasra mar nem lehet alapozni. Sokan hasznaljak
a szlovak nyelvet munkajuk soran (pl. iskolak, nemzetiségi 6nkormanyzatok alkal-
mazottai), de a maganszféraban a magyar nyelv az uralkod6. Az utobbi években
azonban a szlovak—magyar kétnyelvii nyelvhasznalat kozosségi szinterei is egyre
jobban funkcionalnak (Tuska 2022; Tuska—Gyorgy 2022; Uhrinova 2008: 355-358;
Zsilak 1991: 53—62, 2004).

1.3. Népszamlalasi és becsiilt létszamadatok

A nemzetiségek mérésére tobb, de egyarant pontatlan mutato 1étezik: a népszamla-
lasi adatok, a nemzetiségi szervezetek és onkormanyzatok becslései, valamint a
nemzetiségi onkormanyzatok valasztasan leadott szavazatok, szavazok, illetve
2006-tdl a valasztasi listakon, a nemzetiségi névjegyzékben regisztraltak szama.
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1. grafikon

A szlovak nemzetiségre vonatkozé népszamlalasi eredmények
a KSH adatok alapjan (2001-2022)
Forras: KSH, 2001., 2011. és 2022. évi népszamlalasi adatok,
készitette a Magyarorszagi Szlovakok Kutatdintézete (MSZKI, oslovma.hu)

A 2011-es népszamlalas 6sszevont adatai alapjan az orszag népességének 6,5%-a
(644 524 £6) tartozik valamelyik nemzetiséghez. Osszehasonlitva a 2001. évi cenzus
adataival (3,2%, 314060 f6), ez 145,6%-o0s novekedés (KSH 2014). A nemzetiségi
kotédésre vonatkozd Snkéntesen megvalaszolhato kérdésekre a 2022-es népszamla-
las soran a lakossag 86%-a valaszolt. A népszamlasi eredményeket azonban a nem-
zetiségek képviseldi nem tekintik objektivnek, ezért fenntartassal fogadjak azokat.
Véleményiik szerint a magyarorszagi nemzetiségek joval tobben vannak, sokan nem
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valljak be nemzetiségiiket. Az okok dsszetettek (a kozelmult torténelmének traumai,
félelem, elditéletek, belpolitika, szomszédsagpolitika stb.), kifejtésiik egy masik dol-
gozat targya lehetne. (A nemzetiségek népszamlalasi adatainak elemzésérdl boveb-
ben, Mayer szerk. 2013).

A létszamkérdés minden nemzetiség érzékeny pontja, kiilondsen az a magyaror-
szagi szlovaksag esetében, hiszen ez a nemzetiség a politikaban €s a szakirodalom-
ban kiérdemelte a leggyorsabban asszimilaloédé magyarorszagi nemzetiség elneve-
zést (Fuhl 2002: 51). A 2022. évi cenzus Osszevont adatai szerint a nemzetiséghez
tartozas az anyanyelv és a csaladi barati korben hasznalt nyelv alapjan a szlova-
kok alkotjak Magyarorszagon a harmadik legnépesebb nemzetiségi kozosséget. Az
Osszevont népszamlalasi adatok a magyarorszagi szlovakok szamanak drasztiku-
san csokkenését mutatjak 2001 o6ta, mely szerint 2001-ben 39266, 2011-ben 35208,
2022-ben 29881 szlovak ¢€lt hazankban. Ez a tény els6sorban az anyanyelvi és a
nyelvhasznalati mutatd csokkenésének az eredménye. A szlovak nemzetiségii lako-
sok szama orszagos viszonylatban viszont 2011-ig progressziven ndvekszik, majd
2022-ben visszaesést mutat (1. grafikon). A magyarorszagi szlovakok esetében a
nemzetiségi hovatartozas nincs Osszhangban az anyanyelvi bevallasokkal, a két
mutatd nem fedi egymast. A népszamlalasok adatait figyelembe véve a nemzetisé-
gi hovatartozas esetében emelkedd, az anyanyelvi bevallasokat illetben csokkend
tendencia figyelheté meg 2011-ig. A 2022 évi népszamlalas eredményei azonban a
szlovak anyanyelvet vallok szamaban szerény (235 f6s) névekedésrol tantiskodnak.

A becsiilt adatok a szlovaksag vonatkozasaban is jelentdsen magasabbak a hiva-
talos népszamlalasi adatoknal. Az Orszagos Szlovak Onkormanyzat* szerint 80—100
ezer a Magyarorszagi Szlovakok Szovetsége® szerint 60 ezer szlovak ¢l hazankban.
Ennek ugyanakkor ellentmond az dnkormanyzati és orszaggyiilési valasztasokon
leadott szlovak szavazatok szama. A 2022. évi parlamenti valasztasokon a szlovak
jelolt 1208 szavazatot kapott, 2018-ban 1245-6t. A szlovakoknak nem sikeriilt elér-
nitik a kedvezményes nemzetiségi mandatumhoz sziikséges szavazatszamot, mely
2022-ben 21 462, 2018-ban 22 424 szavazat volt, ezért mindkét valasztasi ciklus-
ban nemzetiségi szo6szolo képviselte/~li a nemzetiségi kdzdsséget a parlamentben
(Orszaggyiilési valasztasok 2018, 2022). A 2019. évi 6nkormanyzati valasztasokon a
szlovak képviselojelsltek 7321 érvényes szavazatot szereztek.

A szlovakokra vonatkozo 2011. évi népszamlalasi adatokkal kapcsolatosan Benyo
Pal (Berio 2013) a Iétszamcsokkenés mellett a kovetkezo jelenségekre és tendenci-
akra mutat ra:

* a Szlovakiaval szomszédos megyékben megndvekedett a szlovakok szama a
szlovékiai bevandorlas kovetkeztében,

* megndtt azoknak a szlovakoknak a szama, akik elhagytak az eredetileg szlo-
vakok lakta falvakat, varosokat, és az 1j kornyezetben kis szlovak diaszpora-
kat hoztak létre.

4 Az adat Hollerné Racské Erzsébettol az OSZO elnokétdl szarmazik.
5 Az adat RuZzenka Egyedova-Baranekovatol a MSZSZ elnokétol szarmazik.
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A hazai szlovakok statisztikai-demografiai mutatdi azt jelzik, hogy az amugy is
eloregedd Gsszlakossaghoz viszonyitva, eloregedettebb. Jellemzden tobb a nd, mint
a férfi. Statisztikus szakértok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az egyszerii
reprodukcio biztositasahoz sziikséges gyermekszam van meg. A homogén hazaspa-
rok aranya alacsony (v6. Ando—Sziics—Végh szerk. 2004; Gyivicsan 2003 I1: 15-32;
Homisinova 2003: 60-74).

A Magyarorszagon €16 szlovaksag azonban — annak ellenére, hogy létszama a
tobb mint 300 éves torténelme soran drasztikusan csokkent — napjainkig megorizte
szellemi és targyi kulturalis 6rokségét, nyelvét, hagyomanyait, kulturajat.

1.4. Telepiilésszerkezet, kozpontok

Tertiletileg a szlovak népesség Békés, Komarom-Esztergom és Pest megyékben
van jelen legnagyobb aranyban, kétharmaduk e megyék telepiilésein talalhato.
A magyarorszagi szlovakok lakta, tobb mint szaz, foldrajzilag szétszort telepiilés
(1. térkép) haldzataban a legmarkansabbak a délkelet-alf6ldi varosok: Békéscsaba,
Szarvas, Totkomlos. A szlovak anyanyelvii, illetve nemzetiségli népesség szép
szamban lakik a févarosban, tovabbi kozel harmaduk vidéki varosokban, kéthar-
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1. térkép
Szlovéakok lakta teleptilések Magyarorszagon
Forras: Bartalska 2001 (a térképet 2022-ben Juraj Majo dolgozta at)
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1.5. Vallas, felekezeti struktira

A magyarorszagi szlovakok tobb mint kétharmada evangélikus és kevesebb, mint
egyharmada katolikus. Rajtuk kiviil élnek a nyelvszigeteken gordgkatolikusok, né-
hany evangélikus telepiilésen nagyobb szamban baptistak, a pilisi katolikusok ko-
zott pedig adventistak. A szervezett telepitések kovetkeztében a telepiilések valla-
si Osszetétele viszonylag homogén, de vannak vallasilag vegyes telepiilések is (vO.
Gyivicsan 1993: 37-41; Gyivicsan—Krupa 1997: 29-34; Uhrinova 2004: 136—141).

Sajatos mddon alakult az evangélikus szlovaksag etnikai tudata. A 17. szazadi
ellenreformacio tamadasaival szemben, a vallasi védelmi harc soran erds protestans
ontudat alakult ki, mely egyuttal egyfajta nyelvi tudattal is parosult. A magyaror-
szagi szlovak evangélikussag ugyanis a 16. szazad vége 6ta a biblikus cseh nyelvet
hasznalta, s ez a ritualis nyelv elkiilonitette a vele tobb helyen egyiitt él6 protestans
(lutheranus) németségtdl. A cseh Biblia és a Tranoscius (énekeskonyv) valamint a
temetési énckeket magaba foglald cseh, ill. szlovak nyelvii Funebrdl az evangélikus
szlovakok népi életének szimbdlumava valtak (Tuskova 2015: 175-183, 2021: 98—
102). A szlovak katolikusokat a 18. szazad végétol szlovak nyelvii énekeskonyvek-
kel, ritkabban Bibliaval és nyugat-szlovak nyelvjarasban irt szlovak tankonyvekkel
latta el a szlovakiai katolikus egyhaz (Gyivicsan 2003 11: 123—130).

A magyarorszagi szlovakok torténetében a nyelv fokozatosan hattérbe szorult az
egyhazi életben. Szazadunkban azonban Gjra rendszeressé valtak az orszagban az
anyanyelvii istentiszteletek €és misék. Az evangélikus hitéletben nyelvi valtozast is
megfigyelhetiink, napjainkban nagyobb mértékben hasznalatos a biblictina, a bib-
liai cseh nyelv mellett a nyelvjaras és a szlovak irodalmi nyelv is (v6. Toth 2008:
326-335; Uhrin 2018: 314-331).

1.6. Oktatasi, képzési struktira

A magyarorszagi szlovak oktatas torténete a 18. szdzadi migracioig nyulik vissza.
Az els6 szlovak telepesek az ujjaalakult helységekben hamarosan templomot és is-
kolat épitettek, mivel pap és tanitd is érkezett veliikk (vo. Bodonyi 1999; Demmel
2021: 59-73; Gyivicsan 2003 11: 76—85; Szab6 2021: 13—47; Szudova 2021: 74-97).

Az egyhazi iskolak a kiilonféle tarsadalmi-politikai nehézségek ellenére 1948-
ig, az allamositasukig mikodtek. 1949-ben az allami hatdésagok a Magyarorszagi
Szlovakok Demokratikus Szovetségével kozosen kezdték el megszervezni a szlovak
iskolahalozatot, amelynek Magyarorszagon nem voltak hagyomanyai, mert nem lé-
tezett, és 1918-ig maga a szlovak nemzet sem rendelkezett vele. 1874—1875-ig mii-
kodtek azonban szlovak altalanos iskolak és harom gimnazium® is a mai Szlovakia
teriiletén, amig a magyar kormanykorok be nem zarattak oket.

¢ Turdcszentmartonban/Martin, Nagyrocén/Reviica és a katolikus Znidvaraljan/Kldstor pod Znievom
mikodtek ebben az idészakban szlovak kozépiskolak. De nem szabad megfeledkezniink azonban a hi-
res alfoldi evangélikus gimnaziumrol sem Mezdberényben (1802—1834), amelyet 1834-ben Szarvasra
helyeztek at. Az iskolaban eurdpai miiveltségli és tudasu tanarok tanitottak, és foként alfoldi és fel-
vidéki didkok tanultak a térténelmi Magyarorszagrol. Ezekben a kozépiskolakban a tanitas nyelve a
szlovak is volt, illetve szlovak nyelvet is tanitottak.
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1948-ig szlovak tanitas a mai Magyarorszag teriiletén csak az also tagozaton
folyt. Ezekben a kezdetben egynyelvii szlovak iskolakban, a 19. szazad masodik
felétol a kulonféle allami és egyhazi szabalyozasok €s rendelkezések, els6sorban
a magyarosito torekvések kovetkeztében szlovak nyelven csak az olvasas, iras és
hittan tantargyakat tanitottak. A hittan tanitasa az Alf6ldon a bibliai cseh nyelven
irt egyhazi irodalomra €piilt, amely a nyelvi hierarchiaban sok éven at az els6 helyen
allt, ezt kdvette a magyar nyelv, mig a szlovak nyelvjarasok az utolso6 helyen alltak.

A magyarorszagi szlovak iskolarendszer 1949—1958 kozott €piilt ki. Ekkor jottek
létre a szlovak ovodak, altalanos iskolak, kollégiumok, gimnaziumok és kezd6dott
el a szlovak pedagdgusok képzése. A tanitas/nevelés ekkor még szlovak nyelven
zajlott. A kovetkezd meghatarozd év a magyarorszagi szlovak oktatas torténetében
1961, amikor egy miniszteri rendelet értelmében az egynyelvii nemzetiségi iskola-
kat kétnyelviivé alakitottak at. Azota a human targyakat szlovakul, a természettu-
domanyokat pedig magyarul oktatjak, az eredeti elképzelések szerint ugy, hogy a
diakok szlovakul is megtanuljak a szakkifejezéseket. A szlovak értelmiség szamos
képviseloje 1961-et tekinti az asszimilacio felgyorsulasa kezdeti évének.

A magyarorszagi szlovak iskolakban a szlovak iskolarendszer Iétrejotte és kiépi-
tése utan a Ludovit Star altal kodifikalt szlovak irodalmi nyelv lett a tanitas nyelve.
Az iskolaban a gyerekek a kezdetektdl sem az anyanyelviikon tanultak, hiszen a tan-
terv tudomast sem vett az egyes telepiilések valodi anyanyelvérdl, a telepiilés-nyelv-
jarasokrol. A tanarok dontd tobbsége nem is tamogatta az iskolaban, 6rakon valo
hasznalatat. A dialektusokat a mult szazad 50-es és 60-as éveiben kdzdsségi szin-
ten még beszélték Erre a tudasra lehetett/kellett volna az iskolai oktatasban épite-
ni. A magyarorszagi szlovak nyelvjarasokkal valo ismerkedést elészor az 1997-ben
életbe 1épd NAT, illetve az Iranyelvek a nemzeti €s etnikai kisebbségek oktatasarol
cimil jogszabaly irja el6 kotelezd érvénnyel. Igaz a nyelvjarasokat mar a tanulok, de
a sziileik tobbsége sem ismeri, a kultirtorténet, nyelvtorténet és nemzetiségi identi-
tastudat szempontjabol mégis fontos, hogy az oktatas részévé valt.

Napjainkban Békéscsaban, Satoraljajhelyen, Szarvason és Totkomloson mii-
kodik kétnyelvii szlovak—magyar altalanos iskola, Békéscsaban az altalanos is-
kola mellett gimnazium is. A budapesti, szintén komplex oktatasi intézmény az
also- és kozépfoku oktatasban egyarant az egynyelvii szlovak oktatasra torekszik.
Ezen kiviil 25 nyelvoktato altalanos iskolaban, a szarvasi Vajda Péter Evangélikus
Gimnaziumban tanulhatnak szlovakul az érdeklddok, és 40 6vodaban ismerkedhet-
nek a gyerekek a nyelvvel és szlovak kultaraval.” A szlovak és kétnyelvi iskolak, a
satoraljaujhelyi kivételével a tanuloi l1étszam novelése érdekében és a szlovak nyelvi
alapok elsajatitasa céljabol fokozatosan sajat dvodakat hoztak létre. A kezdeménye-
z¢s pozitiv fogadtatasat jelzi, hogy a sziilék az dvodasok tobbségét a nemzetiségi
iskolakba iratjak be.

7 Koszonjiik a statisztikai adatokat az Orszagos Szlovak Onkormanyzat (OSZ0) oktatasi referensé-
nek, Lazar Erikanak.
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Hasonldan pozitivan értékelhetjiik a 0. évfolyam bevezetését a budapesti iskola-
ban, a szlovakiai vendégtanarok alkalmazasat, a korszerii tankényvek megjelenését,
a népismeret tanitasat, a kiilonféle 6sztondijakat, a rendszeres és gyakori anyaorsza-
gi taborokat, kirandulasokat és még folytathatnank az oktatast taimogato intézkedé-
sek sorat (v6. Demmel-Tuskova szerk. 2021; Szaboova Marlokova 2021: 101-116;
Tuskova—Uhrinova 2021: 177-234; Uhrinova 2016: 43-55).

A szlovak csaladok dontd tobbsége hazankban nem — vagy csak részben — képes
tovabbadni gyermekeiknek nyelvi, kulturalis 6rokségét igy az oktatasi intézmé-
nyekre harul az a feladat és felel¢sség, hogy

e clsajatitassak tanuldikkal elodeik nyelvét,

* orizzék, apoljak, fejlesszék a szlovak hagyomanyokat és kulturat,

* kialakitsak a szarmazastudatot,

* ¢&s a tudatosan vallalt értékként kezelt kettds kotddést és kétnyelviiséget.

A szlovak nemzetiség és nyelv fennmaradasaban ezért dontd, meghatarozo sze-
repe van a pedagogusoknak és oktatasi intézményeknek. Sziikséges hangstlyozni
azonban, hogy az iskola egyediil nem képes eleget tenni a tarsadalmi elvarasoknak.
Kevés, ha a tanuld csak itt talalkozik a szlovak nyelvvel, hagyomanyokkal, kultra-
val, vagyis a szlovak nemzetiségi Iéttel. Az iskola hatasat kell hogy erdsitsék, minél
sokoldaliibban és folyamatosan az egyéb nemzetiségi intézmények és szervezetek.
E mellett az iskola falain kiviil is rendszeresen tapasztalniuk kellene a tanuloknak,
pedagogusoknak és sziildknek, hogy a tobbségi magyar kornyezetiik is, tamogatja,
értékként kezeli, elfogadja és igényli azt a massagot, amit 6k képviselnek.

A szlovak oktatas teriiletén az elmult években komoly valtozasok mentek vég-
be, melyek igen ellentmondasos helyzetet és tendenciakat eredményeztek. A rend-
szervaltozas utan egyrészt folyamatosan és drasztikusa csokkent a nyelvoktato is-
kolak, igy a szlovakul tanulok szama (1. tablazat), masrészt az 0j oktataspolitikai
dokumentumoknak® kdszénhetden jelentds tartalmi és szervezeti valtozasok 1éptek
életbe. A szlovak iskolak helyzetének javitasa és a gyermeklétszam novelése érde-
kében az Orszagos Szlovdk Onkormanyzat (Celostdtna slovenskd samosprava) élt
a nemzetiségi torvényben megfogalmazott jogi lehetdséggel, mely a nemzetiségek
szamara biztositja a kulturalis autondmia megteremtése céljabol sajat iskolak, intéz-
mények mikodtetését. 2004-t31 fokozatosan atvette sajat fenntartasaba az iskolakat.
Az Orszagos Szlovak Onkormanyzat fenntartasaban miikodik a békéscsabai, buda-
pesti, satoraljatjhelyi, szarvasi és totkomlosi iskola.

Az Orszagos Szlovak Onkormanyzat fenntartdsaban miikodd kétnyelvii iskolak
¢és a budapesti iskola helyzete stabilizalodott, targyi feltételeik lényegesen javultak.
A nemzetiségi oktatast tamogatd hazai és szlovakiai intézkedéseknek és belsd inno-
vacionak koszonhetben a diakok szama is fokozatosan emelkedik.

8 Nemzeti alaptanterv és a Kisebbségi oktatas és nevelés iranyelvei, melyeket késobb tobbszor
modositottak.
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1. tablazat )
Szlovak iskolak® és szlovakul tanul6 didkok szdma. Forras: OSZO, MSZKI
Tanév 1987/1988 2015/2016 2021/2022
Alt. iskolik szdma 75+5 32+5 25+5
Tanul6k szama 6916+695 2715+953 2580-+908
Gimnaziumok szama 2 2 2
Kozépiskolasok szaima | nincs adat 94 137

Ugyanez mondhato el a telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzatok altal fenntartott
harom iskolarol.'® Nem hallgathatjuk el azonban, hogy a nemzetiségi iskolakra is
jellemzo s6t, hatvanyozottan a magyarorszagi oktatas kritikus helyzete, a talzott
kozpontositas, gyakori valtozasok, mindenekeldtt a pedagdgushiany. Ezt a tenden-
ciat tamasztja ald a nagyon alacsony hallgatéi [étszam a szlovak nemzetiségi pe-
dagogusképzo intézményekben, melyen egyelére nem valtoztatott a kézelmultban
bevezetett, mindenképpen dicséretes tanarképzést tamogato 6sztondijrendszer.

Ma Magyarorszagon harom felsdoktatasi intézményben tanulhatnak az érdeklo-
dok szlovak nyelvet, irodalmat és kulturat, s vehetnek részt szlovak pedagoguskép-
zésben. Ezek a kovetkezok: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK, Szlav és Balti
Filologiai Intézet (Budapest), Gal Ferenc Egyetem, Nemzetiségi és Idegennyelvi
Tanszek (Szarvas); Szegedi Egyetem, Juhasz Gyula Pedagogusképzo Kar, Szlovak
Nyelv és Irodalom Tanszék (Szeged). A végzos kozépiskolasok a szlovakiai egyete-
meken is folytathatjak tanulmanyaikat 6sztondijasként.

A nyelvoktaté iskolak mellett a felsdoktatas a magyarorszagi nemzetiségi oktatas
legérzékenyebb teriilete, els6sorban az alacsony hallgatdi Iétszam miatt (v6. Tuskova
2016; Uhrinova 2012: 10-12, 2016: 48-50).

1.7. Politikai és kulturalis 6nszervezodési adatok 1989 ota

A magyarorszagi szlovakok tarsadalmi életében jelentds valtozasnak tekinthetjiik a
rendszervaltozas éveit. A kozosségi asszimilacidba, a szlovak—magyar nyelvcserébe
a torténelme soran tobbszor csendesen beletorodd nemzetiség aktivitasa a nyolc-
vanas évek végén hihetetlen mértékben megnoétt. A szlovakok sorra hoztak létre uj
szervezeteiket, intézményeiket, késébb 6nkormanyzataikat. A valtozasok jogi alap-
jat A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol szolo 1993. évi torvény teremtette meg,
mely a késdbbiekben is bizonyithatoan jol 6sztonozte a nemzetiségek ontevékeny-
ségét. A torvényt tobbszor mddositottak, mig elkésziilt a jelenleg hatalyos A nemze-
tiségek jogairol szolo 2011. évi torvény' melyet szintén folyamatosan valtoztatnak,
kiegészitenek.

? Szlovak nyelvoktatd iskolak (75, 32, 25) + egynyelvd, illetve kétnyelvii szlovak iskolak (5) és tanu-
16k szama.

10 Matraszentimrén, Mogyorosbanyan és Nézsan a telepiilési nemzetiségi onkormanyzatok az iskolak
fenntartoi.

" https://mkogy.jogtar.hu/jogszabaly?docid=al100179.TV
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A szlovak nemzetiségi 6nkormanyzatok szama az 1994-2019-es iddszakban t6bb
mint kétszeresére nott (2. grafikon). Az elsé valasztasi ciklusban 52 szlovak 6nkor-
manyzat miikodott, 2019-es nemzetiségi onkormanyzati valasztasokon 112 képvi-
seldtestiilet alakult Magyarorszagon. 1995. marciusaban megvalasztottak az 53 taga
Orszagos Szlovak Onkorményzatot, 1996. tavaszan megalakult a févérosi szlovak
Onkormanyzat (Budapestianska slovenska samosprdava), majd fokozatosan 1étrejot-
tek a megyei 6nkormanyzatok Békés, Borsod-Abatj-Zemplén, Komarom-Eszter-
gom, Nograd és Pest megyében.
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2. grafikon
A szlovak onkormanyzatok szama 1994-2019 kozott Magyarorszagon
Forras: MSZKI

Az onkormanyzatok tevékenységének is koszonhetden eddig soha nem latott
mértékben aktivizalodott a szlovak nemzetiség kulturalis élete vidéken és a fovaros-
ban egyarant. Nincsen olyan falu, varos vagy budapesti keriilet, ahol legalabb évente
egyszer ne rendeznének valamilyen nagyszabasu kulturalis programot. A képviselo-
testiiletek tamogatjak a helyi szlovak oktatast, anyanyelvi hitéletet a népi egyiittesek
muikodését, falunapokat, fesztivalokat szerveznek, kiadvanyokat, folydiratokat, ad-
nak ki stb. Az onkormanyzatok 0j feladatként intézményeket is fenntartanak, ezek
foként falumuzeumok, néprajzi gytijtemények, de van ahol atvettek mar iskolakat is
(v6. Homisinova—Uhrinova—Ondrejovi¢ 2013; Uhrin 2009: 6093—-6094).

Az Orszagos Szlovak Onkormanyzat fenntartasaban 13 intézmény miikodik:

* Ludové noviny hetilap (az alapitas éve 1957, az elddje Nasa sloboda, 1949),
http:/www.luno.hu/"

o Vyskumny ustav Slovikov v Madarsku/Magyarorszagi Szlovakok Kutaté-
intézete (az alapitas éve 1990) http:/vusm.slovaci.hu/

12 A tanulmanyban szerepld web ¢s facebook oldalak érvényességét 2023. december 6-an ellendriztiik.
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o Slovenské divadlo Vertigo/Vertigo Szlovak Szinhaz (az alapitas éve 1997),
https:/divadlovertigo.hu/

o Ustav kultiry Slovdkov v Madarsku/Magyarorszagi Szlovakok Kulturalis
Intézete (az alapitas éve 2003, korabban Szlovak Kozmivelddési Kozpont),
https://slovakkultura.hu/

* Kniznica a dokumentacné centrum Slovdakov v Madarsku/Magyarorszagi
Szlovakok Konyvtara és Dokumentacios Kozpontja (az alapitas éve 2003, ko-
rabban Szlovak Dokumentacios Kozpont), http:/sdc.slovaci.hu/

* Pedagogické metodické centrum Slovikov v Madarsku/Magyarorszagi Szlo-
vakok Pedagdgiai Modszertani Kézpontja (az alapitas éve 2003).

* JVerejnoprospesnd naddcia za Slovakov v Madarsku/Magyarorszagi Szlovako-
kért Kézhasznu Alapitvany, (az alapitas éve 2008), http:/www.mszsz-ka.hu/

* Neziskova verejnoprospesnd spolocnost s rucenim obmedzenym pre sluzby
a czuzitkovanie nehnutelnosti SlovakUm, obchodnd spolocnost CSSM/
SlovakUm Szolgaltatod és Ingatlanhasznositdé Non-profit Kézhaszna Korlatolt
Felelosségli Tarsasag (Kft., az alapitas éve 2015, korabban Legatum, 2006,
cégbirosagon bejegyezve 2009).

* Budapestianske slovenské odborné kolégium/Budapesti Szlovak Szakkollégi-
um, (az alapitas éve 2018), http:/www.odbornekolegium.hu/

¢ valamint a békéscsabai https://szlovak-bes.edu.hu/, budapesti https:/szlovak-
bp.edu.hu/, szarvasi http:/www.szlovak-szarvas.edu.hu/, satoraljajhelyi
https://szlovak-sujhely.edu.hu/ és tétkomlosi https:/tkszlovakiskola.edu.hu/
iskolak.

Ezen intézmények tobbsége mar a kulturalis autonomia jegyében jott 1étre, s je-
lentds szerepet toltenek be a magyarorszagi szlovak nemzetiség hagyomanyainak,
kultarajanak, targyi és szellemi 6rokségének a megdérzésében, fejlesztésében.

A szlovak onkormanyzati rendszer — annak ellenére, hogy a testiiletek sokaig
keresték a helyiiket és miikodési lehetoségeiket — nagymértékben jarult/jarul hozza
a szlovakok onszervezodéséhez, a kozosség életében bekovetkezett mas pozitiv val-
tozasok mellett a szlovak nyelvhasznalat terjedéséhez is Magyarorszagon. A szlovak
nyelv megdrzése prioritast élvez ugyanis az onkormanyzatok ¢és intézményeik tobb-
ségének a tevékenységében.

A civilszervezetek, egyesiiletek, szintén lehetdséget biztositanak a szobeli €s iras-
beli szlovak nyelvii kommunikaciora. Napjainkban, hazankban négy orszagos ha-
taskort szervezet mikodik. Koziiliik a legnagyobb hagyomanyokkal, az elsé orsza-
gos tarsadalmi és kulturalis szervezet, a Zvdz Slovdakov v Madarsku/Magyarorszagi
Szlovakok Szovetsége (http:/www.zsm.hu) rendelkezik, mely 1948-ban alakult.
A Szovetségnek az egyes régiokban helyi tagszervezetei vannak/voltak. A rendszer-
valtozas utan koziiliik tobb 6nalld szervezetként regisztraltatta, jegyeztette be ma-
gat a cégbirosagon. A Szlovak Szovetség sokoldalu, minden korosztalyt megszolito,
programokban gazdag tevékenysége napjainkban is jelentds (v6. Gyivicsan 1980;
Fuhl 2010: 15-16).
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Az onallosodott, volt szovetségi tagszervezetekbol 2004-ben alakult meg eld-
szOr a Zdruzenie dolnozemskych slovenskych organizacii/Alf6ldi Szlovak Szerve-
zetek Szovetsége majd az Unia slovenskych organizdcii v Madarsku—zdruzenie/
Magyarorszagi Szlovak Szervezetek Unidja/Egyesiilete https:/www.facebook.com/
uniaslovakov.szlovakunio/ tétkomldsi székhellyel. Jelenleg Gsszesen 17 tagszerve-

crer

8 megyére és a fovarosra terjed ki. Az Orszagos Szlovak Onkorméanyzat kozgyilé-
sében jeloltjeik alkotjak a tobbséget, és az elnokot is e szervezet adta.

1989-6ta sikeresen miikodik a Organizdcia slovenskej mldadeze v Madarsku/
Magyarorszagi Szlovak Fiatalok Szervezete https:/hu-hu.facebook.com/maszfisz/.
Alapcélja a magyarorszagi szlovak nemzetiség fiatalok érdekvédelme. Céljai kozé
tartozik tovabba a szlovak kulturalis tradiciok fiatal generaciokkal valé megismer-
tetése, hagyomanyainak progressziv megdrzése, a szlovak nyelv apolasa és fejlesz-
tése, a szlovak nemzetiségii fiatalok egyéni és kozdsségi jogérvényesitésében valo
kozremikodés. Az egyesiilet kiemelt feladatanak tartja Magyarorszag és a Szlovak
Koztarsasag (Slovenskd republika) kozotti kulturalis és tarsadalmi egyiittmikodés
elésegitését (Kunovac 2013: §-9).

A Slovensky spolok Identita/ldentita Szlovak Egyesiilet https:/identita.hu/ a leg-
fiatalabb magyarorszagi szlovak szervezet, 2011-ben alakult. Az egyesiilet célja és
feladata a szlovak nyelv ismeretének, a vallasi és kulturalis hagyomanyoknak az
apolasa ¢és atorokitése. A szervezet legfobb célkitiizése a fiatalabb korosztaly és a
kozépgeneracido bevondsa a magyarorszagi szlovak kozéletbe. Az ldentita par év
alatt orszagos szervezetté notte ki magat, a nemzetiségi onkormanyzati valasztaso-
kon 6nallé orszagos listat tud allitani.

Az orszagos egyesiileteken kiviil sziikséges ¢€s illik megemliteni a tartalmas mun-
kat végz6 regionalis és helyi szervezeteket, klubokat, kéroket, szakkoroket, melyek
a magyarorszagi szlovakok tarsadalmi és kulturalis életének aktiv és nélkiilozhetet-
len szerepl6i.

2. Totkomlos — a kutatott telepiilés

Totkomlost 1746-ban szlovak evangélikus telepesek alapitottak, akik a 18. szazad
elején a torténelmi Magyarorszag északi megyéibol — a mai Szlovakia teriileté-
r6l menekiiltek az Alfoldre — a novekvo jobbagyterhek, a tulnépesedés és a val-
lasiild6zés eldl (Komlos-puszta, mely a komlo szobol szarmazik 1415 6ta ismert).
»Tot-Komlos™ telepiilésnév 1746 ota létezik, amikor az 1742-ben Szentandrasra
(ma: Békésszentandras) telepiilt szlovakok 1746-ban attelepiiltek a Szentandrashoz
hasonlé szintén Rudnyanszky Jozsef birtokdhoz tartozé Komlos pusztara és meg-
alapitottak a kozséget. Totkomlds azonban nem egy egyszeri betelepiilés nyoman
sziiletett meg, illetve ujja, hanem a szlovak telepesek kisebb-nagyobb csoportjai-
nak egymast kovetd letelepedése eredményeként. A ,,honfoglalok™ masik csoportja
mar Békésszentandras érintése nélkiil érkezett meg Komlosra, kézvetleniil Nograd,
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Pest megyébdl, illetve Szarvasrdl (vé. Gombos 1996, 2008: 23-28). Tétkomlos la-
kossaga a szlovak északi nyelvteriilet nem egyetlen vidékérol szarmazik, hanem a
kozép-szlovak nyelvjarasok déli csoportjaibdl indult el déli iranyba — esetenként
atmeneti tartézkodasi helyek kozbeiktatasaval és jutott el végleges lakohelyére,
Tot-Komlosra. Totkomlos mai szlovak nyelvjarasa — hasonloképpen, mint az irott
emlékek — hiien megdrizte e tobbféle nyelvjarasi teriiletrdl vald szarmazas nyelvi/
nyelvjarasi jegyeit.

A tétkomlosi szlovak evangélikus kozosségnek nyelvi magatartasformait és nyel-
vi értékeit nagymértékben befolyasolta az evangélikus egyhaz nyelve a cseh Krdlici
Biblia nyelve, amely a 16. szazad végétdl a szlovak evangélikusok liturgikus €s iro-
dalmi nyelvévé valt. A latin mellett ezen a nyelven oktattak a szlovak evangélikus
iskolakban is. Az evangélikus szlovakok beszélt szlovik nyelve, a nyelvjdaras és a
cseh egyhdzi nyelv kozo6tt sajatos hierarchia alakult ki, normativ nyelvvaltozatnak a
bibliai cseh nyelvet a biblictindit tartottak (bévebben: Gyivicsan 1996; Zsilak 1996).

Toétkomloson 1947-ig, a magyar—szlovak lakossagcesere lebonyolitasaig, a szlovak
kultara meghatarozé szerepet toltott be tigy a kozosség kulturalis életében, mint a
mindennapi tarsadalmi kapcsolatokban, hétkdznapi életében. E sokoldalian réte-
gezett és gazdag tartalmi szlovak nyelvii kulttra jelen volt a kultira mindharom
alaprétegében: a népi az egyhazi ¢s a magas kulturaban. A polgari (elit) kultira
befogaddi és hordozdi, miiveldi és kozvetitdi elsdsorban a kdzépparaszti és iparos
rétegek voltak. A funkcionalisan gazdagon differencialt szlovak nyelv ma is él Tot-
komldson, bar tobb teriileten — els6sorban az egyhazban és a csaladban — jelentdsen
visszaszorult. Tovabba nem egyenl6 aranyban valt aktiv hordozéjava minden gene-
racio és tarsadalmi réteg.

A totkomlodsi szlovak nyelvjaras jellemzését, egyben az anyaorszag k6zép-szlovak
nyelvjarasaihoz valé viszonyanak elemzését Pavol Ondrus (1956) munkai tartalmaz-
zak. A totkomldsi szlovak dialektust rogziti a Magyarorszagi szlovak nyelvjarasok
atlasza is (Fiigedi—Gregor—Kiraly 1993). A nyelvjaras sajatos voltanak — a kevert
tipusu nyelvjaras problematikajaval Kiraly (2000) tanulmanya foglalkozik. Ugyan-
csak Kiraly (1965) szentel figyelmet a totkomldsi szlovak nyelvi irasbeliség em-
lékeinek. A totkomldsi szlovak nyelv funkcionalis rétegzddését és a metaforikus
kifejezésmod néhany tipusat a totkomldsi szlovak nyelvben Zsilak (1996: 363372,
Zildkova 2000: 91-101) elemzi. Gyivicsan (1996) Totkomlés etnokulturélis valtoza-
saival foglalkozik, a nyelv-kultara-kozosség kapcsolatrendszerét tarja fel.

A szlovak nyelv és kultira megdrzését, tovabbfejlesztését hivatott napjainkban
szolgalni az 1948-ban megalapitott szlovak altalanos iskola, az 1949-ben t6bb kul-
komlosi Népi Egyiittes, az 1970-es évek elején megalakult Ifjisagi Favoszenekar,
valamint iskolai utanpoétlas egyiittese az 1991-ben alakult Harmoénia. 1987-t61 mi-
kodik a Komldsi Szlovakok Szervezete, de a Magyarorszagi Szlovakok Szovetsé-
gének 1945 ota folyamatosan van helyi szervezete a telepiilésen. A szervezetnek jol
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mikodd Szlovak Klubja is van. Totkomldson 1994-ben jott 1étre a szlovak nemze-
tiségi onkormanyzat és 2004-t6l miikodik a Magyarorszagi Szlovakok Kulturalis
Intézetének Regionalis Kézpontja.

A varosban tobb néprajzi gyijtemény is talalhato, melyek koziil a legjelent6seb-
bek az 1972-ben megnyilt Szlovak Tajhaz, az 1985-ben felépitett Tanyamuizeum, de
tobb maganember is rendelkezik Toétkomldoson értékes gyiijteménnyel.

Két koltdje is van a telepiilésnek Szamuel Pal (Pavol Samuel) és Antal Gyorgy
(Juraj Dolnozemsky) akik o6nalld szlovak nyelvii verseskotetekkel jelentkeztek.
Hrivnak Mihaly ird, Gjsagiroé szintén szlovak nyelven jelentetett meg novellakat,
regényeket, tanulmanyokat. Zavada Pal Jadviga parngja és Milota cimii miivei a
totkomlosi szlovaksagnak allitanak szépirodalmi emléket.

Az 1993 ¢6ta havonta megjelend Komlosi Hirmondo rendszeresen tartalmaz
szlovak mellékletet is, a varosi televizio is rendszeresen sugaroz szlovak nyelvi
miisorokat.

Totkomlos 1993-ban varosi cimet kapott. A 2001. évi népszamlalas adatai alapjan
a telepiilésen 6 547-en éltek, szlovak nemzetiségiinek 1 159-en, szlovak anyanyelvii-
nek 1 175-en vallottak magukat. Totkomlds szlovak lakossaganak a szlovak szerve-
zetek, onkormanyzat altal becsiilt Iétszama azonban a népszamlalasi adatokat joval
meghaladja. Szerintiik a népesség kb. 30-35%-a szlovak, ill. szlovak szarmazasu.
A 2011-es népszamlalas soran a szlovak nemzetiséget megjel6lok szama a tiz évvel
korabbihoz képest tobb mint 100-zal nétt. Ez azt jelzi, hogy a nemzetiségi hagyo-
manyokhoz, kulturahoz, a szlovaksag hazai 6rokségéhez valo kotddés egyre tobbek
szamara fontos. A 2022-es cenzus eredményei azonban drasztikus cs6kkenést mu-
tatnak a szlovaksagra vonatkozé minden mutaté tekintetében (2. tablazat).

2. tablazat
Toétkomlds varos népszamlalasi adatai 2001, 2011 és 2022-ben
Forras: KSH, 2001., 2011. és 2022. évi népszamlalasi adatok, készitette az MSZKI

Cenzus éve 2001 2011 2022
Teljes népesség lakossag 6547 6016 5344
Szlovak nemzetiséghez tartozok — dsszevont 1159 1292 654
adatok

Anyanyelv 1175 830 303
Szlovak kulturalis értékekhez, hagyoma- .

nyokhoz kitédnek 1370 nincs adat 553
A nyelvet csaladi, barati korben rendszere- 1146 970 345

sen hasznilja

A Toétkomlosi Szlovakok Szervezete és a nemzetiségi Onkormanyzat veze-
téi komoly segitséget nyujtottak a kovetkezd alfejezetben bemutatott kutatasban.
A terepmunka soran egyértelmi pozitiv fogadtatast, nagyfoku segitokészséget
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tapasztaltunk ugy a szlovaksag hivatalos képvisel6i (nemzetiségi 6nkormanyzat,
szlovak szervezet, iskola) mint az interjhalanyok korében (Tétkomlos jelenérol bo-
vebben lasd https:/www.totkomlos.hu/).

3. Az NKFP kutatas

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének Elnyelvi Oszta-
lya, az ELTE BTK Magyar Nyelvi Tanszéke és a Magyarorszagi Szlovakok Kutato-
intézetének kozos kutatasa alapjan A nyelvi massag dimenzioi: 4 kisebbségi nyelvek
megorzésének lehetségei cimii NKFP 5/126/2001 sz. projektum keretében végeztiik
a totkomlosi szlovak nyelvhasznalatot elemz6 alapkutatast. A projektum vezet6i és
kidolgozéi Bartha Csilla és Borbély Anna voltak. A kutatas empirikus kérdoives
modszerrel tortént, de szerepet kaptak benne mas szociolingvisztikai mddszerek is,
mint pl. a részt vevd megfigyelés és dokumentumgyiijtés stb. A kutatasi eredmé-
nyek a nyelvvalasztas, kodvaltas, kétnyelviiség, nyelvjarashoz fiizodo6 viszony, nyel-
vi attitlidok, sztereotipiak témakorében mutatnak Gsszefiiggéseket (Toth—Tuskova—
Uhrinova—Zilakova 2005: 240-324; Toth—Tuska—Uhrin—Zsilak 2005: 235-266,
2010a: 109—-148, 2010b: 107-149).

3.1. A megkérdezettek altalanos jellemzése

A 70 f6s minta rétegzettségének és a kérddiv 142 kérdésének Osszeallitasa Bartha
Csilla és Borbély Anna projektvezetok koncepcidja szerint tortént (Bartha—Borbély
2001, 2006). A kutatasban részt vevok kivalasztasaban a szlovak nemzetiségi 6nkor-
manyzat és a Komlosi Szlovakok Szervezete volt segitségiinkre. A kérddivet szlo-
vakra Zsilak Maria forditotta le. A kutatdcsoport tagjai: Toth Sandor Janos, Tuska
Tiinde, Uhrin Erzsébet, Zsilak Maria voltak, akik a terepmunkat 2003. decembe-
rében és 2004. januarjaban végezték el. A telepiilésre vonatkozo adatok egy részét
2023-ban frissitettiik, aktualizaltuk. A szlovak nyelvii kommunikacio és kérddiv az
interjualanyok nagy tobbségénél nem okozott gondot, néhany fogalmat kellett ma-
gyarra forditanunk (pl. allampolgarsag, nemzetiség). A fiatalabb korosztaly képvi-
seloi tobbszor magyarul valaszoltak a kérdéseinkre, a passziv nyelvtudast azonban
esetiikben is tapasztaltuk.

A nevét valamennyi adatk6z16 elarulta, ebbol arra kdvetkeztethetiink, hogy mar
nem félnek nyilatkozni. A neviiket legtobben szlovakul adtak meg, ezzel is de-
monstralva a nemzetiséghez vald tartozast. Utalva tovabba arra, hogy rendszeresen
hasznaljak mindkét valtozatot (a személyneveket érzékeny adatként kezeljiik).

Az alapkutatasban a megkérdezettek 48,6%-a (34 f6) nd, 51,4%-a (36 f0) férfi,
Totkomloson sziiletett 85,5% (59 £6), mashol 13% (9 6), kiilféldon 1,4% (1 £6), de
Ok is tobb mint tiz éve €lnek a telepiilésen. 20—40 év kozotti az adatk6zlok 22,9%-a
(16 £6), 4160 kozotti 48,6% (34 £6), 61-85 kozotti 28,6% (20 £6). A minta enyhén
torzit, mivel a nemzetiségi aktivitas és j6vo szempontjabdl a legmeghatarozobb ré-
teg a kozép és fiatal korosztaly fellilreprezentalt. A természetes populacioban az
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idosebb korosztaly a legnépesebb. Mindig Totkomldson élt 75,8% (50 £6), hosz-
szabb-rovidebb ideig masutt is 24,2% (16 {6). Az interjiialanyok 44,3%-anak (31 f6)
alapfoku, 41,4%-anak (29 f6) kézépfoku, 14,3%-anak (10 f6) fels6foka a végzett-
sége. A varosban Gsszességében tobb diplomas él, 6k foként pedagdgusok, a hu-
man értelmiség képviseldi. A kutatas soran szerzett személyes tapasztalatok alapjan
megallapithatjuk, hogy az id6sebb korosztaly képviseldi koziil sokan az egyhazi is-
kolakban — alapfokon — az iras-olvasast és a hittant tanultak csak szlovakul, mivel
1948-ig nem volt kiépitett szlovak iskolahalozat Magyarorszagon. A kdzép- és fiatal
generacid tagjai kozott tobben vannak, akik a helyi szlovak iskolat végezték el és
a békéscsabai szlovak gimnaziumot. Féiskolan, egyetemen szlovakot csak a leend6
pedagogusok tanultak, tanulhattak, mivel a felséfoka képzésben maig is csak erre
van lehetdség Magyaroszagon (v6. Gyivicsan 2003 1I: 76—-85; Maruzsova-Sebova
2000: 61-63; Tuskova 2016: 35—49; Uhrin 2004: 114—-143).

A totkomldsi szlovakok evangélikus vallastiak, a megkérdezettek 96,8%-a (60 £0),
3,2%-uk (2 f6) katolikus. Templomba kevesen, illetve ritkan jartak, melynek 6 oka
az volt, hogy 2003-2004-ben nem volt szlovakul tudé papjuk, s hogy ritkan voltak
szlovak nyelvii istentiszteletek. Példaul: Nasi knazi, zial, nevedia po slovensky, len
po madarsky (Papjaink, sajnos nem tudnak szlovakul, csak magyarul).” Ez érzéke-
nyen érintette a totkomldsi szlovaksagot, mivel a multban altalaban volt szlovakul
beszéld lelkésziik.

A telepiilés jelenlegi (2024-ben) evangélikus lelkésze beszéli a szlovak nyelvet,
igy minden vasarnap a magyar nyelvii istentisztelet el6tt van szlovak nyelvi szer-
tartas is. A gyiilekezet neve is kétnyelvii Totkomlosi Evangélikus Egyhazk6zosség/
Evanjelicky cirkevny zbor a.v. v Slovenskom Komlosi.

A megkérdezettek 88,2% (60 f6) otthon tanult meg szlovakul, 11,8% (8 o) az
6vodaban, iskolaban. Ebbdl az adatbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az interjiala-
nyoknak a helyi szlovak nyelvjaras az anyanyelviik, mivel azt részben vagy egész-
ben, de mar a gyerekkorukban elsajatitottak. A magyar nyelvet is otthon tanultak
meg az adatk6zlok koziil sokan, 61,2% (41 6), a tobbiek az dvodaban, iskolaban,
38,8% (26 £6). Az adatokbdl azt feltételezhetjiik, hogy a megkeresett 70 személy kb.
egyharmada nott csak fel egynyelvi szlovak csaladi kornyezetben, kétharmaduk
mar valdsziniileg kisgyerek kora ota all kapcsolatban a magyar nyelvvel, s azota
kétnyelvii valamilyen mddon.

A kovetkez6 kérdések megvalaszolasa elott forditanunk, illetve tisztaznunk kel-
lett tobb esetben a fogalmakat. Foként az idosebbek és a kevésbé iskolazottak nem
értették szlovak nyelven, illetve néhanyan nem tudjak a kiillonbséget az allampolgar-
sag, nemzetiség kozott. Magyar allampolgarsagii 98,6% (69 £6), egyéb 1,4% (1 £6).
Szlovaknak tartja magat 69,6% (48 f0), szlovaknak és magyarnak 21,7% (15 {06),
magyarnak 8,7% (6 o). A valaszok azt mutatjak, hogy a totkomldsiak tobbsége
még mindig erds szlovak identitastudattal rendelkezik, bar mar kezd teret hdditani a

13 A fejezetben szerepl szlovak idézeteket magyarra a szerzok forditottak.
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kettds kotodés is, és a fiatalok koziil tobben mar magyarnak tarjak magukat. 67,6%-
nak (46 16) szlovak az anyanyelve, 19,1% (13 {6) vallotta magat kett6s anyanyelvi-
nek (kétnyelviinek), magyar anyanyelvii 13,2% (9 £0).

A kutatas eredményeinek a tiikrében megallapithatjuk, hogy a toétkomlosi adat-
kozloknek az anyanyelviik a szlovak, mivel a tobbségiik részben vagy teljesen gyer-
mekkoraban sajatitotta el. Esetiikben tehat elsoként megtanult nyelv, elsddleges,
primér nyelv. A megkérdezettek masik nagy csoportja a masodlagos szocializacio
soran tanult meg szlovakul, de érzelmileg erdsen kotddik a szlovak kultirahoz és
nyelvhez. Azonosulnak elédeik nyelvével, illetve szlovak anyanyelviiként azonositja
Oket a tobbségi tarsadalom. A magyarorszagi szlovakokra is igaz azonban Lanstyak
Istvan altal létrehozott terminus az ,,ambivalens anyanyelv” elnevezés, mely szerint
ugyanaz a személy kiilonb6z6 anyanyelviinek mindsiil az egyes kritériumok sze-
rint, s nyelvhasznalatara a tobbségi nyelv dominancidja a jellemz6 (Lanstyak 2000).
Gyivicsan (Divicanova) Anna (Gyivicsan 1993: 232-259, Divicanova 1999) meg-
kozelitésében a magyarorszagi szlovaksag elsdsorban érzelmileg kapcsolodik az
anyanyelvéhez, elddei nyelvéhez. A szlovak anyanyelvhasznalat tehat elsddlegesen,
érzelmektdl vezérelve, és nem tarsadalmi sziikségszeriiségbdl motivalt. Utilitarisz-
tikus gyakorlati szempontok, a ,,Iét kényszere”, a tarsadalmi-gazdasagi kihivasok és
kiils6 kapcsolatok segitették el6 a kétnyelviiség kialakulasat.

A kutatas soran szerzett adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a totkomlosi
hazassagokra az intraetnikus kapcsolatok a jellemzoek, igaz a cskkend tendencia
is kimutathat6 a kettds identitas megjelenésével parhuzamosan. A csoporton beliili
hazassagok nagy szama is hozzajarul ahhoz, hogy éveken keresztiil egészen a kozel
multig, tovabb hagyomanyozddott a szlovak nyelv. Hordozoiva valtak a fiatalabb
generacid képviseldi is, mégha a nyelvtudasukra inkabb a passziv nyelvismeret a
jellemzo.

Az bsszesitett adatok szerint a totkomlosiak tobbsége, az adatk6zIlok tobb mint
a fele rendszeresen bekapcsolddik a szlovak szervezet munkajaba, tobb mint egy
tizediik pedig kimondottan aktivnak mondhatd, de a valaszadok majdnem felének a
megnyerése, aktivizalasa még varat magara.

A Mitdl érzi magat szlovdknak? kérdésre a legtobben azt valaszoltak, hogy Mert
ez az anyanyelvem 37,71% (23 10), ezt kovetik a sziilok 29,5% (18 £6), nem sokkal
marad el a k6z6sség sem, mint szociolingvisztikai valtozo 24,6% (15 16), a Mert
ezen a nyelven beszélek valaszt 8,2% (5 f6) jelolte meg. A kapott valaszok alapjan
megallapithatjuk, hogy a nemzetiségi identitas meghatarozasanal Toétkomloson még
mindig a nyelvtudasnak, az anyanyelvnek tulajdonitanak a legnagyobb szerepet.

Fontos identitas-meghatarozd tényezd a szarmazas, a csaladi indittatas, de j
elemként kozel hasonldo mértékben jelenik meg a k6z6sség is, mely valosziniileg
mar napjaink k6zosségi aktivitasanak az eredménye.

A kutatas alanyainak 94,1%-a (64 f6) jart Szlovakiaban. Megallapithatjuk,
hogy a kutatas idészakaban és napjainkban is a rendszeres, gyakori szlovakiai
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kapcsolattartas a jellemz6 a totkomldsi szlovakokra. Az intenziv szlovakiai kap-
csolattartas annak koszonhetd, hogy a tdtkomlosiak tobb mint a fele attelepiilt
1946-ban Szlovakiaba. Bebizonyosodott Tétkomloson, hogy az anyaorszaggal vald
kapcsolattartas semmivel sem pdtolhatd, pozitiv hatassal van ugy a nemzetiségi
identitastudatra, mint a nyelvtudasra. Az él6, modern szlovak nyelvi kérnyezetben
vald gyakori tartozkodast az egyik legfontosabb nyelvmegodrzési faktornak tartjuk,
hasonloképpen a szlovakiai kapcsolattartasbol szarmazo tobbi lehetéséghez, mint
példaul a partnerek viszontlatogatasai Totkomldson, melyek szintén jo alkalmai az
anyanyelven valé kommunikacionak, nyelvgyakorlasnak.

Szlovakiaban az adatk6zI0k nagy tobbsége 68,8%-a (44 0) ,,szlovakul* beszél,
sokan megallapitottak, hogy a totkomldsi szlovak nyelvjaras ismeretével kitiinden
elboldogulnak Szlovakiaban. Mindkét nyelvet hasznalja kinttartézkodasaik alkal-
maval 6,3% (4 £6), magyarul beszél 25% (16 £0).

A megkérdezetteknek osztalyozniuk kellett, hogy mennyire értették meg Szlo-
vakiaban a szlovak nyelvet. 42,4% (28 f6) jelesre (5) mindsitette a beszédértését,
28,8% (19 £0) jora (4), 18,2% kozepesre (3), 9,1% (6 £0) elégségesre (2), elégtelen (1)
osztalyzatot 1,5% (1 f6) adott maganak. A valaszok szerint megallapithatd, hogy az
adatkozlok tobbségének nincsenek megértési problémai Szlovakiaban a hétkdznapi
kommunikacio szintjén. Ide kivankozik egy megjegyzés, a szaknyelv, ill. szakszoveg
esetében nem kaptunk volna hasonl6 eredményt, mivel ezekre a nagyszami szakszo
és idegenszo hasznalat a jellemzd. A kiilonb6z6 foglalkozasok, tudomanyagakban
hasznalt terminoldgia megértése az iskolazottak szamara is gondot jelent.

3.2. Nyelvvalasztas

A totkomlosi csaladok tobbségénél a mindennapi kommunikacié nyelve a helyi dia-
lektus, mely a kdzép-szlovakiai nyelvjaras egyik valtozata (Ballekova 2004: 53—62;
Fiigedi-Gregor—Kiraly 1993; Kiraly 2000: 79—84; Stolc 1949). A nyelvi gyakorlat
azonban igen differencialt. Megtalalhatok a varosban a csak totkomlosi tajnyelvet, a
mivelt koznyelvet €s a legmodernebb mai szlovak irodalmi nyelvet beszélok egya-
rant (Gyivicsan: 1996: 379-395; Zsilak 1996: 363—-372).

Totkomloson a megkérdezett adatkozlok tobbsége az édesanyjaval/édesapjaval
38,2%/36.,9% (26/24 £6) mindig szlovakul beszél (beszélt). A kapott adatok alapjan
megallapithatjuk, hogy az édesapjukkal kicsit tobben beszélnek magyarul, mint az
édesanyjukkal a szlovak nyelvhasznalati mérleg kis mértékben az édesanya javara
billen, mely valésziniileg annak koszonhetd, hogy az idésebb generaciot képviseld
édesanyaknak még nem volt munkaviszonyuk, s emiatt tovabb 6rizték meg, illetve
hasznaltak csaladi kérben az anyanyelviiket.

A nagysziilokkel valé6 kommunikacié mutatéinak elemzése a szlovak nyelvhasz-
nalat erdteljes novekedését mutatja, ami egyértelmien azt tamasztja ala, hogy az
¢letkor kapcsolatban van a nyelvhasznalattal. Az id6sebb korosztaly még rendszere-
sen beszél szlovakul, illetve az id6sebbekkel még rendszeresen beszélnek szlovakul.
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Az anyai/apai nagysziileivel 70%/79,2% (42/42 {6) hasznalja (hasznalta) mindig a
szlovak nyelvet a mindennapi érintkezés soran.

A testvériikkel/testvéreikkel a legtobben mar mindig magyarul beszélnek 39,3%
(24 16). Mojho brata dali do madarskej skoly, lebo nazdali, Ze takto sa zaobijde
lahsie. Vie, rozumie po slovensky, ale tazko rozprdva™ (A testvéremet magyar isko-
laba irattak. Azt mondtak a sziileim igy konnyebben boldogul, de tud, ért szlovakul
csak nehezen beszél).

A hazastarssal valo kommunikacioban a megkérdezettek tobbségénél szintén a
magyar nyelv a meghatarozo, 41,5% (27 o) beszél mindig magyarul férjével/fe-
leségével. A nyelvhasznalati gorbe a magyar nyelv tovabbi erdteljes novekedését
mutatja a gyerekekkel vald6 kommunikacid vizsgalatakor. A kutatasban résztvevok
50,8%-a (30 f0) a gyerekeivel mindig magyarul beszél, csak szlovakul mar senki.
Hasonlo tendenciat figyelhettiink meg a kutatasban résztvevo kétegyhazi roman és
tarjani német kozosség korében (Bartha—Borbély—Erb—Uhrin 2013: 557-576). Er-
dekes, ellentétes iranyu osszefiiggést allapithatunk meg az 6voda/iskola hatasardl a
kétnyelvii nyelvhasznalatra. A megkérdezettek tobbsége 45,8% (27 £6) ugyan akkor
is csak magyarul kommunikalt gyermekeivel miel6tt még nem jartak 6vodaba/isko-
laba, de voltak olyanok is, 25,4% (15 £6), akik ekkor még csak szlovakot hasznaltak.
Amidta a gyerekek 6vodaba/iskolaba jartak/jarnak, 1ényegesen csokkenek az egyik
oldalon a szlovak nyelvhasznalat mutatoi, a masik oldalon viszont még latvanyosabb
csOkkenést allapithatunk meg a gyerekekkel valé magyar nyelvhasznalatban. N6-
vekedett a két nyelvet egyforma gyakran hasznaldk szama 34,8% (23 £0), és a ma-
gyar nyelv dominancidja mellett az olykor, néha szlovakul besz¢élok szama is 45,5%
(30 £6). Ezek az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy az dvoda/iskola egyrészt
a magyar nyelv hasznalatat er6siti, masrészt pozitivan befolyasolja a csaladon belii-
li, az otthoni szlovak nyelvhasznalatot is. Musime sa ¢im viac slovensky rozpravat
s detmi, opravovat ich, lebo chodia do slovenskej Skoly (Muszaj egyre tobbszor
szlovakul beszélnem a gyerekekkel, ellenérizni kell 6ket, mert a szlovak iskolaba
jarnak). igy vall errél a helyzetrél az egyik valaszols. A tétkomldsi terepmunka
tapasztalatai alapjan megallapithatjuk, hogy az anyanyelvhasznalat visszaszorulasa,
a magyar nyelvhasznalat térnyerése az dvoda/iskola hatasara az id6sebb generacio
képvisel6inél kovetkezett be, melynek okai dsszetettek.

Az unokakkal valo6 kommunikacidoban nagyon szerény mérvii elmozdulast tapasz-
talhatunk a szlovak nyelvhasznalat javara. Igaz, csak az idésebb korosztaly képvi-
sel6i korében, mivel a kutatasban résztvevok 65,6%-nak (46 £f6) nincs még unokaja.
Ezt kismértékii pozitiv iranyu valtozast valdsziniileg a szlovak nemzetiség névekvo
aktivitasanak €s az kedvez0 tarsadalmi-politikai kérnyezetnek tudhatjuk be.

Moj syn a moja dcéra a aj vnucka vedia po slovensky, s nimi obycajne slovensky
hovorim. Vauk nevie. Velmi ma boli, Ze vauk nevie po slovensky (A fiam és a lanyom

4 A kérdésekre kapott valaszok szlovak nyelven hangzottak el, jelen tanulméanyban a szerzok fordi-
tottak magyarra.
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meg a lanyunokam tudnak szlovakul, veliik altalaban szlovakul beszélek. A fituno-
kam nem tud. Nagyon faj, hogy a fitunokam nem tud szlovakul).

Masik példa: Moje deti sa v Skolke naucili po slovensky. Jedna dcéra maturovala
v slovenskom gymndziu a druhda teraz chodi na jazykovy kurz. Vaucka na univerzite
si tiez vybrala slovensky jazyk. Vauk chodi do slovenskej Skoly. Na moje otdzky
madarsky odpoveda. Spieva, tancuje, ale hovorit nechce (A gyerekeim az 6vodaban
tanultak meg szlovakul. Az egyik lanyom a szlovak gimnaziumban érettségizett,
a masik most jar szlovak nyelvtanfolyamra. Az unokam szintén a szlovak nyelvet
valasztotta az egyetemen. A fiti unokam a szlovak iskolaba jar. Szlovak kérdéseimre
magyarul valaszol. Enekel, tancol, de beszéIni nem akar).

A fiatalabb korosztaly dontd tobbsége mar a szociolingvisztika terminologiaja
szerint az ugynevezett emlékezok (remembers) csoportjahoz (lasd Bartha 1999: 128)
tartozik, koziilik sokan, ha nem jarnak/jartak a szlovak iskolaba, nem sajatitjak el
teljesen a szlovak nyelvet, de még kicsit értik. Képesek még hasznalni, tovabbad-
ni kotott lexikai egységeket, példaul ételek elnevezéseit, mint pl. cigdrika, hurike,
mozgocka, koszonési formakat, dalokat, szolasokat, mondokakat. A nyelvhasznalati
kérdoivek kitoltésekor nekik tobbszor kellett forditani magyarra a kérdéseket.

A megkérdezettek 55%-a (33 f6), ha talalkozik szlovak tanaraval szlovakul be-
szélget vele. Tobben jegyezték meg, hogy a szlovakiai vendégtanarokkal minden-
képpen, akik véleményiink szerint is a nyelvmegdrzés fontos faktorai. A Milyen
nyelven beszél sajdt papjdval? kérdésre 38-an valaszoltak, a Milyen nyelven beszél a
templomban hivétdarsaival, gyiilekezeti tarsaival szertartds eldtt vagy utan? kérdés-
re pedig 39-en. A templomba jardk 68,4%-a (26 6) a pappal csak magyarul beszél.
A szertartas eldtt és utan hivotarsaikkal azonban mar tobben beszélnek szlovakul.

A valaszolok 43,3%-a (26 f0) szomszédjaival egyforma gyakran beszél szlovakul
¢és magyarul, csak magyarul — indoklasuk szerint elsésorban azért, mert magyar a
szomszéd — 36,7% (22 f6). A valaszadok koziil sokan barataikkal, ismerdseikkel
csak szlovakul beszélnek 33,8% (23 f6), egyforma gyakran szlovakul és magyarul,
27,9% (19 £6). Amikor azonban magyar is jelen van a tarsasagban csak magyarul
kommunikal 52,2%-uk (36 £6), hogy 6k is értsék, mirdl beszélnek, indokoltak.

A varoshazan dolgozo6 szlovakokkal a legtobben csak magyarul targyalnak 39,7%
(27 £6), csak szlovakul 29,4% (20 o). Tobben tartottak sziikségesnek hangsulyozni,
hogy a Varoshazan kevés szlovak dolgozik, €s azt, hogy a szlovak nemzetiségi 6n-
kormanyzat tagjaival altalaban szlovakul beszélnek.

A megkérdezettek zome munkahelyén szlovak kollégaival egyforma gyakran
érintkezik szlovak és magyar nyelven 27,4% (17 £6), csak szlovakul beszélget 24,2%
(15 £6), csak magyarul szintén 24,2% (15 6). Ezek az adatok azt mutatjak, hogy Tot-
komldson jelen van még a szlovak nyelv a munkahelyeken is, az oktatasi intézmé-
nyek kivételével azonban minden bizonnyal csak az informalis beszédszituaciokban.

A fenti kovetkeztetést tamasztja ala a vasarlasok soran hasznalt szlovak nyelv is,
ahol a megkérdezettek 34,4%-a (22 {6) a piacon mindig szlovakul beszél. A boltok-
ban a legtobben mégis mindig magyarul komunikalnak, 42,2% (27 £0).
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Az, hogy az orvossal nem tudott, szlovakul beszélni nem okozott gondot a nyilat-
kozé tétkomlosiak donto tobbségének 97,1%-nak (66 6) Az egyik megkérdezett ki-
egészitette a valaszat. Ked” sme mali aj takého doktora, ktory vedel aj po slovensky,
zhovdrali sme sa aj po slovensky nie o chorobe ale o tom ako sa mame, co robime, co
sme varili. Ndjdu sa aj taki ktori vedia slovensky (Amikor olyan orvosunk volt, aki
tudott, beszélgettiink szlovakul is, nem a betegségrol, hanem arrol, hogy vagyunk,
mit csinalunk, mit féziink. Akadnak, akik tudnak szlovakul). Ez a megjegyzés jol
tikkrozi a szlovak és a magyar nyelv k6zotti funkeio és munkamegosztast.

Ha a totkomldsiak 6sszefutnak a varosban kommunikacidjukban a megkérdezet-
tek tobbségénél a szlovak nyelv dominal, 40,6% (28 f6) beszél mindig szlovakul
a foldijével. Radujeme sa, ze sa mozeme zhovarat slovensky (Megoriiliink, hogy
beszélhetiink szlovakul).

A kutatasban résztvevok tobbsége a szlovak szervezetek rendezvényein mindig
szlovakul beszél 48,9% (22 £6). Ezekbol a valaszokbdl is kideriil, hogy a rendsze-
resen tartott szlovak programok a nemzetiségi identitastudat er6sitése mellett, jo
alkalmai az anyanyelv apolasanak, a szlovak nyelvii kommunikacionak, s ezaltal a
nyelvmeg6rzés fontos faktorai.

A kérdoiv kovetkezd kérdései az automatizmusokra iranyultak. Az intim szfé-
ra fontos nyelvhasznalati szintér, hiszen itt — a pszicholingvisztika eredményeit is
figyelembe véve — az automatizmusok miikddnek, melyek elaruljak, mennyire él
még ,,legbeliil” a szlovak nyelv. Skutnabb-Kangas anyanyelv meghatarozasa szerint
is nagy szerepe van az automatizmusoknak (idézi Rot 1987). Egyik meghatarozasa
alapjan azt tekinti anyanyelvnek, amelyen az ember szamol, gondolkodik.

A totkomlosi adatkozloknek még megvan a szlovak nyelvtudasa, de a magyar
nyelv hasznalata a meghatarozé. A megkérdezettek 44,6%-a (25 f6) magyar nyelven
almodik. Egyforma gyakran mindkét nyelven 30,4% (17 £6). Slovensky sa mi sniva
o minulosti o rodine (Szlovakul a multrol a csaladrol almodok). A Milyen nyelven
imddkozik magdban kérdésre 37-en valaszoltak. A valaszadok 40,5%-a (15 £6) ma-
gyar nyelven imadkozik magaban. Mindig szlovakul imadkozik 35,1% (13 £6).

A megkérdezettek 55,1%-a (38 f0) magyar nyelven szamolja a pénzt. Tobbségiik
az iskolaban magyarul tanulta meg a négy szamtani alapmiiveletet: az 5sszeadast, a
kivonast, a szorzast és az osztast. Ez a tény is befolyasolja a magyar nyelv haszna-
latanak magas aranyat. A kutatas alanyai egyforma gyakran karomkodnak mindkét
nyelven 50,0% (27 £6), magyar nyelven 37,0% (20 f6). Az empirikus kutatas ered-
ményei alatamasztottak a szlovak nyelv jelenlétét Totkomldson a vizsgalt idoszak-
ban (3. grafikon).

Az adatok statisztikai'® elemzése alapjan kideriilt, a nyelvvalasztas az életkorral
¢és a szlovak nyelv és nemzetiségi identitas felvallalasaval mutat erds kapcsolatot.
Egyértelml az Osszefiiggés a megkérdezett személyek életkora, nemzetiségi

5 A magyarorszagi szlovakok adatainak statisztikai feldolgozasat Vargha Andras végezte a ROPStat
statisztikai programcsomaggal (Vargha 2016).
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identitasa €s a nyelvhasznalat kozott. Azok akik szlovak anyanyelviinek és nemzeti-
séglinek vallottak magukat gyakrabban hasznaljak a szlovak nyelvet. Az iddsek tob-
bet beszélnek szlovakul, mint a fiatalabbak. Az er6sebb szlovak nyelvi és nemzeti-
ségi azonossagtudattal rendelkezok gyakrabban és szivsebben érintkeznek szlovak
anyanyelviikon. Ezt az eredményt tamasztjak ala a szlovak kutatointézet mas kuta-
tasai is (Divicanova 2004: 21-31; Homisinova 2008, 2013: 53—62; Tuskova 2016;
Tuskova—Uhrinova 2021: 177-234; Uhrin 2008: 145-223, Uhrinova 2017: 278-291;
Zilakova 2004: 433—444).
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Milyen nyelven beszél? (k32-34, k37-39, k51)
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3.3. Nyelvtudas, szubjektiv vélekedések a nyelvekrol

A kovetkezokben a valaszolok azon adatait mutatjuk be, amelyek dnbevallas alapjan
szlovak és magyar nyelvtudasuk értékelésére és az altaluk beszélt nyelvekrol kiala-
kult vélekedésekre vonatkoznak.

3.3.1. Nyelvtudas

A kovetkezd kérdéscsoport a kutatasban résztvevok nyelvtudasanak onértékelésére
iranyult, az alabbiak szerint 1-t6l 5-ig kellett a kérdésre valaszolva értékelniiik szlo-
vak nyelvi készségeiket.
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A szlovak nyelv Gjsagokat a kutatasban résztvevo totkomlosiak tobbsége (31 £6)
konnyen megérti; tobbé-kevésbé 24,3%-uk (17 £6), mindent tokéletesen ért 15,7%
(11 6). Tobben megjegyezték, hogy az egyetlen szlovak nyelvii orszagos hetilap a
Ludové noviny nyelvezete nehéz a szamukra, foként a sok idegen sz6 miatt. Nase
slovenské noviny v Madarsku vydané tazko rozumiem, na Slovensku vydané lahsie.
Su také slova v novindch ktoré musim pozriet'v slovniku, alebo sa na ne opytat, lebo
neviem, co znamenaju. Nové slova, ktoré sa pouzivajii na Slovensku nepoznam. Mi
aj tak len komlossky vieme (A mi Ojsagunkat, a magyarorszagit, nehezen értem,
a szlovakiait konnyebben. Vannak az 0jsagban olyan szavak, amelyeket meg kell
nézzek, kérdezzek, mert nem tudom mit jelent. Az 0j szavakat a Szlovakiaban hasz-
nalatosakat nem tudjuk. Mi csak a komlosit tudjuk, igy is ugy is).

A magyar nyelvi ujsagokat a kutatasban résztvevo toétkomlosiak tobbsége tokéle-
tesen érti 90% (63 £6), 10% (7 £6) konnyen megérti.

A totkomlosi szlovak nyelvjarast az adatkozlok tobbsége tokéletesen beszéli a
szubjektiv onértékelés alapjan 50% (35 £6), 25,7% (18 £6) konnyen besz¢li, tobbé-ke-
vésbé tudja 17,1% (12 £6).

Az irodalmi szlovak nyelvtudasat a megkérdezettek nagyrésze 40,6% (28 o) 6n-
értékelése szerint tobbé-kevésbé érti, konnyen beszéli, 24,6% (17 £6), szerinte nehe-
zen beszéEli 15,9% (11 £6).

A magyar nyelvet a kutatasban résztvevo totkomlosiak tobbsége tokéletesen be-
széli 80% (56 £6), 18,6% (13 f6) kénnyen beszéli.

Az onértékelés alapjan is megallapithatjuk, hogy a tétkomldsiak napjainkban a
magyar nyelvet tudjak a legjobban, s a szlovak sztenderd, normativ irodalmi nyelvet
a legkevésbé.

A kutatasban résztvevd totkomlosiak szlovakul és magyarul egyforman szivesen
beszélnek 55,1% (38 £6), 6k azok, akik képesek megfeleld szinvonalon kommunikal-
ni mindkét nyelven, s jellemz0 rajuk a kettds kotodés. Magyarul beszél szivesebben
29,1% (20 £6), indoklasuk szerint, mert magyarul tudnak sokkal jobban. Szlovakul
beszél szivesebben 15,9% (11 £6), 6k az iddsebb korosztaly képviseldi.

A megkérdezettek 58,6%-a (41 f6) magyarul beszél a legtobbet, egyforma gyak-
ran hasznalja mindkét nyelvet 28,6% (20 £6), szlovakul beszél tobbszor 12,9% (9 £6).

A megkérdezettek 90%-a (63 f0) magyarul olvas, 10% (7 f6) olvas szlovak és
magyar nyelven egyforma gyakran.

A statisztikai adatok azt bizonyitjak, hogy a nyelvtudasra a nem nincs szignifi-
kans hatassal. Az életkor (k4) viszont szignifikans Osszefliggést mutat a nyelvja-
ras ismeretével (k58), kiilondsen a nok esetében, de kimutathatd az Gsszefliggés a
férfiaknal is. Ugyanez elmondhato a szlovak nemzetiségi identitas és a nyelvtudas
Osszefiiggésérol, de mar a dialektus mellett az irodalmi nyelv (k59) és az irasos sz6-
vegértés (k56) vonatkozasaban is.
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3.3.2. A nyelvi attitiidék

A Melyik nyelv dll 6nhoz kozelebb? kérdésre a valaszadok 55%-a (38 £6) jelolte meg
mindkét nyelvet, 15%-uk (11 {6) a szlovakot, 29%-uk (20 f6) a magyart. Ez er6s
kettos kotddésre utald eredmény.

A standard, Szlovakiaban hasznalt nyelvvaltozat presztizse elsd latasra nagyobb-
nak tiinik, hiszen kézel 70%-ban (47 f0) ezt a nyelvvaltozatot tartjak szebbnek, ezt
azonban bearnyékolja az irodalmi nyelv 80%-osra (54 f6) megitélt nehézsége (ko65,
67). Totkomldson egy igen archaikus formaban fennmaradt k6zép-szlovak nyelv-
jarast hasznalnak, mely eredetileg az irodalmi nyelv alapjaul szolgald liptdi, turdci
nyelvjarasokhoz tartozik, de a mai standard szlovak nyelvt6l mind idében, mind tér-
ben tavol all. A tétkomldsiak jo része értéknek tartja sajat nyelvjarasat, elismerve az
irodalmi nyelv elsddlegességét—a helyi iskolaban is ez utdbbit tanitjak. Sajat dialek-
tusukat és a szlovakiai szlovak nyelvet nagyjabdl egyforman hasznosnak itélik meg:
a 66. kérdésre (Melyik nyelv hasznosabb?) adott valasz nagyban fiiggott attdl, hogy a
valaszado helyi viszonylatban gondolkodott-e vagy altalanossagban. Az elsd esetben
a komlosi nyelvjards a hasznosabb (26%, 17 £6), hiszen ha szlovakul beszélnek a tele-
piilésen, akkor kotetlen kommunikacios helyzetben mindenképpen ez a hasznosabb
nyelv. Masrészt viszont a szlovak, mint irodalmi nyelv, mint az iskolaban oktatott
nyelv keriil elotérbe (43%, 28 £3). A valaszadok 30%-a (20 f6) egyforman hasznosnak
itéli meg a két nyelvvaltozatot. A szlovak nyelvjaras és irodalmi nyelv megitélésére
vonatkozo kérdéssor negyedik eleménél (k68: Melyik nyelvet szereti jobban? A Kom-
loson vagy a Szlovdkidban haszndlatosat?) fordul a kocka: az el6szor — vélhetdleg
kiilsd, racionalis szempontok alapjan — szebbnek tartott irodalmi szlovakkal szemben
61%-ban a helyi nyelvjarast szeretik jobban, ez erds érzelmi kdtédésre utal.

A magyar nyelvvel 6sszefiiggo attitiidok (4. grafikon) elemzésekor érdemes visz-
szapillantani az el6z0 fejezet adataira. A valaszadok 12—15%-a egyértelmiien a
szlovak nyelvet tartja magahoz kozelebb allonak és ezt is hasznalja leggyakrabban.
A tobbiekhez altalaban mindkét nyelv kozel all, de a magyart hasznaljak gyakrab-
ban. Az érzelmi k&todés és a mindennapi élet praktikuma a 69—72. kérdésekre adott
valaszokban is titkkr6zddik. A szlovak nyelvet azok is szebbnek érzik (k69), akik
mindkettdt, vagy a magyart tartjak hasznosabbnak (k70). A megkérdezettek kozel
fele (48%) nem tudott egyértelmlien donteni, hogy melyik nyelvet szereti jobban
(k72). Az, hogy a szlovak vagy a magyar a nehezebb, attdl fiigg, hogy sajat nyelv-
tudasa vagy altalanos nyelvtani szempontok alapjan kaptuk a valaszt. Az erre vo-
natkozo 71. kérdésre adott valaszok kiegyenlitettek: 30% (20 f6) koriili azok aranya,
akik a szlovak nyelvet tartjak nehezebbnek, a masik kozelitden egy harmad a ma-
gyart, a tobbi egyforman itéli meg. Altalanos az a vélemény, amely a 75. kérdésre
(4 szlovdk nyelvvel érteti meg magdt jobban a vilagban, vagy a magyarral?) adott
valaszbdl igen szignifikansan megmutatkozik: A szlovak nyelv kiilf6ldi nyelvhasz-
nalat esetén joval hasznosabb, mint a magyar (47% vs. 8%) (a nyelvek presztizsérol
lasd Borbély 2001: 177).
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Az iddsebb korosztalyhoz a szlovak nyelv all kézelebb, 6k még ebben néttek fel.
A Szlovakiaban hasznalt nyelvvaltozat szamukra nehezebb, mivel nincs és nem is
volt vele kapcsolatuk. Néhanyan szlovakiai utazasok soran szereztek olyan élménye-
ket, hogy kiejtésiik alapjan ottani magyarnak nézték oket, és az is eléfordult, hogy
rajuk szoltak, hogy ne beszéljenek magyarul. Az iskolaban tanitott irodalmi szlova-
kot is nehéznek tartjak a legidosebbek, erre hivatkozva ,,nem értik” unokaik szlovak
produkcidjat. A kérdoéiv néhany kifejezése is gondot okozott nekik. Az iddsebbek a
szlovakot kedvelik jobban, mint a magyart és azt is tartjak szebbnek, a hasznossag
¢és a nehézség megitélése azonban fiiggetlen az életkortol, ezek racionalisabb szem-
pontok. Szintén nem fiigg a valaszado életkoratdl az, hogy a szlovakkal jobban bol-
dogulunk a vilagban, mint a magyarral (Borbély 2001: 100).
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4. grafikon
A szlovak és a magyar nyelv megitélése
Forras: MSZKI

A férfiak kozott tobben vannak, akiknek a magyar nehezebb, mint a szlovak.
A ndk egy kicsit jobban szeretik a szlovakot, de a tobbség egyforman mindkét nyel-
vet. Ezt az eredményt csak latszolag a nem befolyasolja, valés alapja az életkor €s a
foglalkozas teriiletén keresendd (nyugdijas és aktiv tanarndk sokasaga a megkérde-
zettek kozott).

A férfiak elnézdbbek a kddkeveréssel kapcsolatban: ezt természetesnek tartjak,
mig a nok kozott a sok pedagogus igyekszik keriilni ezt a jelenséget. A férfiak gyak-
rabban jartak, jarnak mas telepiilésekre dolgozni, igy tobbszor keriilnek kapcsolatba
a magyar nyelvvel. Ezek a foglalkozasbeli eltérések befolyasoljak a nemek kozotti
nyelvi attitidokkel kapcsolatos kiilonbséget.

A megkérdezettek 44%-a volt alapfokt végzettségii, 41%-uk kézépfoka, 15%-uk
felsofoku. Az iskolazottsag nem mutatott dsszefiiggést a vizsgalt attitiidokkel, de
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emlitésre méltd, hogy az iskolazottabbak tobbre tartjak a szlovakiai nyelvvaltoza-
tot a totkomlosinal. Ez az iskolaban oktatott szlovak irodalmi nyelv hatasanak tu-
lajdonithat6. Hasonldan kis mértékben, de szebbnek tartjak az iskolazottabbak a
szlovakot a magyarnal. A nemzetiségi iskolaban elt5ltott évek nem csak a szlovak
nyelvtudasra vannak pozitiv hatassal, hanem az itt vizsgalt attitiidoknél is a szlovak
iranyaba billentik a mérleg nyelvét.

A nyelvhasznalat bevallott gyakorisaga tobb ponton Osszefiigg a nyelvi attitii-
dokkel, ami indokolt, hiszen a szlovakot gyakran hasznalék markansabb véleményt
alkothatnak a nyelvjarashoz €s a magyar nyelvhez fiiz6d6 viszonyrél. Nem meglepd,
hogy aki a szlovakot hasznalja gyakrabban, ahhoz ez a nyelv all kdzelebb, ezen beliil
is a totkomlosi valtozat. A férfiak raadasul hasznosabbnak is tartjak a szlovakot a
magyarnal, els6sorban a nagyvilagban térténd boldogulast tekintve.

A nyelvtudas hasonloan 6sszefiigg az attitiidokkel, mint a nyelvhasznalat. Minél
jobban besz¢l valaki szlovakul, akar irodalmi nyelven, akar nyelvjarasban, annal ko-
zelebb all hozza a szlovak nyelv. Az irodalmi szlovak nyelven jol beszélok tobbsége
is a totkomldsi nyelvet tartja szebbnek, hasznosnak és nehéznek egyforman. Ez a
csoport a magyar—szlovak 6sszehasonlitasban a szlovakot jeloli meg kedvesebbnek,
szebbnek, a hasznossag és a nehézség szempontjabol viszont érdekes modon nem
szignifikans a nyelvtudas. Magyarul minden megkérdezett jol beszél, 6k a komldsi
nyelvjaras hasznossagat és a szlovak nyelv nehézségét emelik ki.

A helyi magyarokrdl alkotott kép és a nyelvi attitiidok Osszefiiggéseit a k114.
(Hogyan viselkednek a magyarok a szlovdkokkal?) és k115. (Hogy érzi, valtozott a
magyar—szlovak viszony mostanaban?) kérdések ¢€s a nyelvi attitiidokre vonatkozo
65-75. kérdésekkel mértiik. A helyi magyarokrol a megkérdezettek 69%-a (48 £6)
pozitiv véleményt formalt, 29%-uk (20 f6) pedig semleges, a negativ sztereotipiak
szama elenyész6. Ez az eredmény annak is kdszonhetd, hogy a totkomldsi magya-
rok tobbsége kitelepitett szlovakiai magyar. Ugyanigy alakul a gyakorisagi eloszlas
szerinti szazalékarany, mint a szlovakiai szlovakokkal kapcsolatban (k113). Azok
kozott, akik kifejezetten jo véleménnyel voltak a magyarokrol sokan jobban szeretik
a magyar nyelvet a szlovaknal.

A szlovakiai szlovakokhoz a komldsi valaszadok 80%-at (56 £6) jo viszony fiizi,
20%-uk (14 £6) semlegesen nyilatkozott, negativ sztereotipiakat nem mutat a kérdoiv.
Ez a j6 viszony a szlovak nyelv megitélésében pozitiv szerepet jatszik. A szlovakiai
nyelvvaltozat presztizse magasabb a komldsi nyelvjarasénal és a magyarnal jobban
kedvelik a szlovakot azok, akik szeretik a szlovakiai szlovakokat. A tétkomldsiak
nagyon toleransnak bizonyultak a t6bbi nemzetiséggel szemben. A magyar—szlovak
viszony régebben (a lakossagesere utani évtizedekben) kiélezettebb volt, de ezt az
id6 és a generaciovaltas elsimitotta.
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3.3.3. Nyelvmegtartassal, nyelveserével, nyelvtudassal kapcsolatos nyelvi
attitiidok

A nyelvmegtartassal kapcsolatban markans véleményekkel talalkozunk. A megkér-
dezettek tobbsége kiall a mellett, hogy a szlovak szarmazasi gyerekeknek meg kell
tanulniuk szlovakul, meg kell érizni a szlovak nyelvet, és ha a szlovak kultura részei
akarnak lenni, tudniuk kell szlovakul. Elutasitjak azonban azt a mddszert, hogy a
szlovakok a nyelv megorzése érdekében egymas kozott hazasodjanak, csak egy har-
maduk tart attol, hogy a vegyes hazassagbdl szarmazé gyerekek nem fognak tud-
ni szlovakul. A vegyes hazassag nem jelentett veszélyt a szlovak nyelvhasznalatra,
amikor még Totkomlds tiszta szlovak telepiilés volt és €16 volt a hagyomanyos népi
kultara. Annak idején, ha egy magyar fiatal keriilt a csaladba az megtanult szlova-
kul és a szlovak tobbséghez asszimilalodott. Ma azonban ez mar nem igy van, de a
régi gyakorlat miatt nem érzékelik az asszimilalodas lehetdségét, veszélyét. A meg-
kérdezettek kétharmada véli tigy, hogy Magyarorszagon nem nézik le a szlovakokat
és hogy a nemzetiségi torvény segit a nemzetiségek helyzetén.

A magukat tudatosan szlovaknak és szlovak anyanyelviinek vallok tobbsége az
idosebb valaszadok koziil keriil ki. Ez azt eredményezi, hogy a nyelvmegtartassal
kapcsolatos attitiidjitket az életkor befolyasolja, nem annyira a szlovak nemzetiségi
identitas (Borbély 2001: 181).

3.3.4. Etnikai identitas

Ebben az alfejezetben az etnikai identitast hozzuk Osszefiiggésbe az életkorral,
a nemmel, az iskolazottsaggal, a felekezeti hovatartozassal, a hazastars, a sziilok
és nagysziilok nemzetiségével, a nemzetiségi nyelvhasznalat gyakorisagaval, a
nyelvmegtartassal kapcsolatos attitiidokkel, a nyelvtudassal és a sztereotipiakkal,
eléitéletekkel.
A nemzetiségi identitassal kapcsolatban a kovetkezd kérdésekre kerestiik a
valaszt.
— Milyen nemzetiségiinek tartja magat? (k14) a valaszadok 69,9%-a (48 f6) a
szlovak nemzetiséget, 21, 8% (15 f6) mindkét nemzetiséghez tartozonak val-
lotta magat és 8,7% (6 f6) magyar nemzetiséget jeldlte meg.

— Mi az anyanyelve (k15) kérdésre 67,6% (46 £6) a szlovakot jelolte meg, 19,1%
(13 £f6) mindkettot €s 13,2% (9 £6) pedig magyar anyanyelviinek tartja magat.

— Sziilei szlovdkok voltak (k16) kérdésre a valaszadok 84,6% (55 o) igen, mind-
két sziilom szlovak (volt) valaszt adta és 15,4% (10 f6) csak az egyik sziilom
(volt) szlovak valaszt jelolte meg.

— On szlovdknak érzi magar (k22) kérdésre a megkérdezettek 75,0%-a (51 £6)
igennel valaszolt, 13,2% (9 f6) szlovaknak is és magyarnak is vallotta magat
és 11,8% (8 f6) magyarnak mondta magat.
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Megallapithato, hogy sem a férfiak, sem pedig a ndk esetében nincs korrelacié az
iskolai végzettség és a nemzetiségi identitas k6zott. Ez azt jelenti, hogy iskolazottsa-
guk egyaltalan nem befolyasolta a valaszaikat, illetve nemzetiségi hovatartozasukat.

A n6knél tobb esetben van korrelacié az életkor és a nemzetiségi identitas kozott.
Ez azt jelenti, hogy az id6sebb adatkoz16 a (k14, 15, 22) kérdésekre a kisebb értékii
valaszokat jelolte meg. Vagyis, szlovak nemzetiségilinek tartja magat, anyanyelve
szlovak és szlovaknak érzi magat.

A férfiak esetében csak egy kérdésre adott valaszuk volt szignifikans, ami az
¢életkor és a nemzetiségi identitas osszefiiggéseit illeti. Az iddsebb totkomlosi férfi-
ak is a kisebb értékii valaszokat jelslték meg a (k22) kérdésnél, vagyis szlovaknak
érzik magukat.

Az anyanyelv (k15) vizsgalata soran megallapithaté a nemek szerinti kiilonbség,
miszerint a nék 81,8%-a (27 {6) és a férfiak 54,3%-a (19 £6) vallotta magat szlovak
anyanyelviinek. Mindkét nyelvet egyforman anyanyelvének érzi a nék 12,1% (4 £6)
és a férfiak 25,7% (9 £f6). Magyar anyanyelviinek a ndk 6,1% (2 f6) és a férfiak 20,0%
(7 £6) érzi magat.

A ndk esetében a hazastars nemzetisége €s a nemzetiségi identitas sszefiigg.
Ha férjiik szlovak nemzetiségii a (k15, k22) kérdésekre a kisebb értékii valaszokat
adtak meg, tehat szlovak anyanyelviinek és szlovaknak érzik magukat. A férfiak
valasza ennek az sszehasonlitasnak a fiiggvényében csak a (k22) kérdés esetében
volt szignifikans, tehat ha feleségiik szlovak, pozitivan befolyasolhatja 6ket, szlo-
vaknak érzik magukat.

A sziilok nemzetisége szintén befolyasolo tényezd. Minél kisebb értékeket kapunk
a (k16) kérdésre, a valaszado annal kisebb értékeket vall a nemzetiségi identitassal
kapcsolatos kérdésekre. A nok esetében ez azt jelenti, hogy ha mindkét sziildje szlo-
vak nemzetiségli, ugy 0 is szlovak nemzetiségiinek vallja magat, anyanyelvének a
szlovakot tekinti és szlovaknak érzi magat. A férfiak esetében ez az Osszefiiggés
szignifikansan csak a nemzetiségi kérdésnél jelentkezett, tehat ha mindkét sziiloje
szlovaknak vallotta magat ez a férfi valaszado nemzetiségi hovatartozasara poziti-
van hatott, tehat ¢ is szlovak nemzetiséginek tekintette magat.

A legnagyobb 6sszefiiggést a nagysziilok és a szlovak identitas kozo6tti kapesolat-
ban véljiik felfedezni. A nagysziilok szamanak nemzetiségi hovatartozasa nagyban
befolyasolta a megkérdezettek szlovak etnikai identitasat Tétkomloson. Erre negativ
kapcsolat a jellemz6. Tehat, ha a valaszold mindkét nagysziildje (apai és anyai agon
is ketto-kettd) szlovak nemzetiségii, nagyobb valosziniliséggel a kutatasban résztve-
v is a nemzetiségi csoportot jeloli meg sajat nemzetiségének (k14), anyanyelvének
(k15) és vallja magat nemzetiséginek, esetiinkben szlovaknak (k22).

A totkomldsi ndi adatkszI0k esetében nagyfoku kapesolat jellemz6 a nyelvtudas
¢és az etnikai identitas k6zott. Minél magasabb szinten beszéli az adatkoz16 a totkom-
16si, helyi szlovak nyelvet, annal inkabb tartja magat szlovak nemzetiségiinek, érzi
magat szlovaknak (k14, 22) és anyanyelvének is a szlovak nyelvet jeloli meg (k15).



Szlovak nemzetiség 313

Ezt tamasztja ala az az adat is, mely szerint minél jobban beszéli valaki a magyar
nyelvet (k60), annal inkabb magyar nemzetiségiinek vallja magat (k14). Azok a nok,
akik jol beszélik a szlovak irodalmi nyelvet (k59), szintén nagyobb valdszintiséggel
tartjak magukat szlovaknak mint magyarnak (k22).

A férfiaknal egyetlen adat volt szignifikans a fentiekben targyalt 6sszefiiggések-
re. Azok a férfiak akik magas szinten beszélik a magyar nyelvet (k60) tobbségében
magyarnak érzik magukat (k22).

A nyelvtudas és a nemzetiségi identitas kozotti kapcsolatokat vizsgalva megalla-
pithato, hogy a ndknél mind a tétkomlosi szlovak nyelv, mind az irodalmi szlovak
nyelv ismerete és hasznalata fontos szerepet tolt be identitasuk meghatarozasaban.

3.4. Kulturalis attitid6k, sztereotipiak, eléitéletek

Azoknak a valaszoknak az ismertetése kovetkezik, amelyek a kulturalis attitidokre,
a sztereotipiakra és az elditéletekre vonatkoznak.

3.4.1. Kulturalis attitidok

A kulturalis attitidre vonatkozdan a kérd6ivben harom kérdést tettiink fel. Arra kér-
deziink ra, hogy az adatkozld Mely irokat (k123), zenét (k124) szereti jobban, illetve
Melyik himnusz dll a lelkéhez a legkdzelebb (k125). A tovabbiakban azt vizsgaljuk,
az életkor (haromdvezetes felbontasban), a nem, az iskolai végzettség (szociodkono-
miai statusz) és a nemzetiségi iskolaban valo tanulas mértéke milyen kapcsolatban
van a fentebb feltiintetett kulturalis attitiidokkel.

Az elemzések szerint az életkor és a nem t6bb esetben is szignifikans kapcsolat-
ban van a kulturalis attitiidokkel. A megkérdezett személyek életkorat vizsgaltuk
elészor a k123 (Mely irokat szereti jobban), k124 (Mely zenét szereti jobban) és a
k125 (Melyik himnusz dll a lelkéhez a legkozelebb) kérdések valaszaival. Egyértel-
muen kideriilt, hogy az életkor €s a kulturalis attitiidok kapcsolatara dominansan
a negativ Osszefiiggés a jellemzd. Minél idésebb egy totkomldsi szlovak személy,
annal inkabb kotodik a szlovak irokhoz, szereti a szlovak zenét, a fiatalabbak pedig
altalaban nagyobb értékeket adtak meg a fentebb felsorolt kérdésekre, vagyis 6k
jobban kétddnek a magyar zenéhez, irokhoz €s a magyar himnuszhoz. A megkér-
dezettek 69,6%-a (48 £6) mindkét nemzet iroit egyforman, 27,5% (19 f6) a magyar
és 2,9% (2 £6) A szlovdk irokat szeretem jobban valaszt adtak meg. A Melyik zenét
szereti jobban kérdésre a tobbség szintén a mindkettét egyforman valaszt adta meg
64,3% (45 £6), 20% (14 £6) a nemzetiségit és 15,7% (11 £6) pedig a magyar zenét job-
ban kedvelem valaszt jelolte meg. A himnuszhoz valo kotddés a kovetkezdképpen
alakult 58,6% (41 £6) a magyar himnuszhoz, 35,7% (25 £6) mindkett6hoz egyforman
és 5,7% (4 £6) a szlovak himnuszhoz kotédik jobban.

Fontosnak véljilkk megemliteni Gyivicsan Anna (1993) megallapitasat miszerint
Totkomlds azon dél-alfsldi szlovak telepiilések egyike, amelyre a haromrétegli mo-
dell jellemzo6. Ez azt jelenti, hogy a szlovak nyelvhez k6tott kulturalis elemek a ma-
gas, az egyhazi és a népi kulturaban is jelen vannak. Az id6sebbek még emlékeznek
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a Totkomldoson 1907 és 1946 kozott mikodd ontevékeny szinjatszo korre. Sokan
maguk is tagjai voltak. 108 szlovak klasszikus és korabeli szindarabot mutattak be.
A darabok kivalasztasa, az eldadasok rendezése és a felolvasé probak nagyban hoz-
zajarultak a tétkomlosi szlovak kulturalis élet pezsgéséhez €s fontos szerepet toltot-
tek be a nyelvi hagyomanyok megorzésében (Papp 2000: 66—71).

A nem hatasat elemezve kideriil, hogy a kulturalis attitiidok és a nem kozotti kor-
relacio erdteljesebben jelenik meg a ndknél, mint a férfiaknal. A varianciaanalizis
szerint viszont nincs interakcio a két szempont (nem és életkor) kozott.

A harmadik szociologiai valtozo az iskolazottsag annak a kérdésnek a kideritésé-
re szolgalt, hogy kimutathato-e ennek a tényezonek barminemii hatasa az emlitett
kulturalis attitiidokre. A nok esetében az iskolai végzettség egyaltalan nem befo-
lyasolta a valaszokat, de a férfiaknal a k123-as kérdésre, miszerint Melyik irokat
szereti jobban megallapithato, hogy az iskolazottabb adatk6z10 a szlovak irokat adta
valaszul. Feltehet6en ez annak kdszénhetd, hogy az alacsonyabb végzettségiliek nem
tudtak alaposabban megismerni a szlovak irodalmat.

A vizsgalat soran megkérdezett személyek koziil 58,6%-nak (41 £6) a magyar him-
nusz dll kozelebb a lelkéhez. 5,7% (4 £6) valasztotta a szlovdak himnuszt és 35,7% (25
f6) pedig a mindkettd egyforman kozel dall hozzam valaszt adta. A viszonylag magas
szamu (70 megkérdezettbdl 25-en) mindkettd himnusz kozel all hozzdm véalasz mégis
figyelemre mélto, hiszen egyértelmiien a kettos kotddésre utal, ahogyan az a tény is,
hogy a k123-as kérdésre Mely irokat szereti jobban 69,6% (48 £6) és a k124-es kér-
désre, mely igy hangzott Mely zenét szereti jobban szintén a tobbség 64,3% (45 16)
a mindkettdt, a nemzetiségit is és a magyart is egyformam szeretem valaszt adtak.

Ismert a magyarorszagi szlovakoknak az a tudati-magatartasbeli megnyilvanu-
lasuk, hogy nemzeti hovatartozasukat, a magyar allamhoz val6 tartozas alapjan, a
magyarsagban latjak és jelolik ki. Nemcsak a kulturalis magatartasoknak van szere-
pe a nemzetiségi identitas formalasaban, hanem maga a nemzetiséghez val tartozas
érzése is befolyasolo lehet abban, hogy ki milyen kulturalis szokasokat alakit ki.

A kozelmultban valt altalanossa, hogy a magyarorszagi szlovaksag rendezvénye-
in a magyar himnusz mellett elhangzik a szlovak himnusz is. Ez a nemzetiségi élet
intézményesedése (a nemzetiségi 6nkormanyzatok megalakulasa) miatt és kiilno-
sen az 6nalld Szlovakia létrejotte ota jellemzo jelenség, ami tulajdonképpen a kettds
identitastudatot modern dimenzidkba emeli.

Volt olyan megkérdezett, aki elmondasa szerint részt vett olyan Tétkomldson
megrendezett lakodalomban, ahol elhangzott a szlovak himnusz. Ebben az eset-
ben, a Szlovakiaba attelepiilt rokon, illetve csalad tiszteletére jatszottak, gesztus-
ként szolgalt.

Megemlitésre méltd, hogy az adatkozlok koziil, akik a mindkét himnusz kozel
all hozzdam valaszt adtak meg, tobben megjegyezték, hogy a magyar himnusz azért
mégis szebb és patetikusabb.
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Kiss Gy. Csaba megkisérelte a kozép-eurdpai nemzeti himnuszokat mifajuk sze-
rint csoportositani. Leegyszeriisitve két polus kozé helyezte a verseket. Az egyik
polus a gazdag irodalomtorténeti hagyomanyhoz, az eredeti himnusz miifajahoz, a
horatiusi 6dahoz all kozel, a masik a lirai dalhoz, amelynek két ihlet6 forrasa van
a népdal és a katonadal (Kiss Gy. 2000: 107). A magyar himnusznak mar a cime
is himnusz, ezzel is egyértelmiien jelezve, hogy a kolté milyen miifaji hagyoma-
nyokhoz kapcsolodik. Ugy gondoljuk ezt a miifaji kiilonbségb6l adodo hangulatbéli
massagot, probaltak az adatkozlok megfogalmazni, illetve ez alapjan rangsorolni.

Megemlitjiik tovabba, hogy a hazai szlovaksag korében elterjeddben van az a
szokas, hogy rendezvényeiken a Daj Boh Stastie tejto zemi cimi katolikus koledat'®
éneklik mint a magyarorszagi szlovaksag himnuszat. Bar ez a kezdeményezés 2425
éves, hivatalosan semmiképpen nem nevezhetjiik a hazai szlovaksag himnuszanak,
annak ellenére, hogy rendszeresen elhangzik a szlovak rendezvényeken. Els6sorban
a szlovak katolikusok kotédnek hozza.

A Kkett0s, illetve (harmas) k6todés — mivel a hazai szlovakok kdrében erés loka-
lis, telepiiléshez kotott identitas is jellemzo — ideoldgidja nem feltétleniil a szlovak
gyokerektol vald eltavolodast jelenti, éppen ellenkezdleg a gyokerekhez vald visz-
szatalalasra utal.

A k6-0s valtozénak (Hdny évet tanult szlovik nemzetiségi iskolaban?) nincs ér-
vényes statisztikai értéke. Igy az elemzésekben sincs kiértékelve az Ssszefiiggés
a nemzetiségi iskolaban vald tanulas és a kulturalis attitiidok kozott. Eddigi ku-
tatasi tapasztalataink szerint viszont nagy szerepe van a nemzetiségi iskolaknak
mind a szlovak kultura, mind az alf6ldi szlovaksagkép megismertetésében, meg-
szerettetésében. Hiszen a felsorolt célok tudatosan megtervezett modszerekkel
megvalosithatdak. Ide tartoznak a nemzetiség-specifikus tantargyak, a hazai szlo-
vak intézményekkel vald kapcsolattartas, rendezvényeiken valo részvétel, diakkori
konferenciakra valo felkésziilés. Totkomloson is beigazolodott, hogy egyre nagyobb
szerepet toltenek be a nemzetiségi iskolak a didkok nevelésében, hiszen a csaladok
mar régen atharitottak a nyelv, a hagyomanyok a szarmazassal kapcsolatos ismere-
tek atorokitését az iskolakra, illetve a pedagogusokra.

3.4.2. Nemzetiségi és tobbségi sztereotipiak és elditéletek

Ebben az alfejezetben a sztereotipidkat, eloitéleteket hoztuk 6sszefiiggésbe az élet-
korral, nemmel, iskolazottsaggal, nemzetiségi iskolaban valo tanulas mértékével,
a nemzetiségi nyelvhasznalat gyakorisagaval, a nyelvmegtartassal kapcsolatos at-
titidokkel és a nyelvi, nemzetiségi identitassal. A kérddiv egyik kérdésblokkja, 15
kérdése terjedt ki az adatk6zldknek a massaggal kapcsolatos tolerancijara, illetve
intoleranciajara. A kapott valaszok alapjan megallapithatjuk, hogy a t6bbségi tarsa-
dalom tolerans a totkomldsi szlovak nemzetiséggel, legalabbis nyelvhasznalatukat
illetden. Azokra a kérdésekre, hogy Eldfordult-e, hogy valaki raszolt onre, hogy ne

16 A karacsony és jév tajan énekes adomanygyijtés hazrol hazra jarva.
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beszéljen szlovakul? 85,3% (58 f6) — soha nem szoltak ram — valaszt adta, 11,8% (8
f6) a ritkan és 2,9% (2 £6) a gyakran rdam szoltak valaszt adta. Eldfordult-e, hogy
valaki raszolt onre, hogy ne beszéljen magyarul? 95,7% (66 f6) soha; 4,3% (3 16)
ritkén valaszt adta. Az Eldfordult-e, hogy ezt mondtik Onnek: Beszélj magyarul,
mert magyar kenyeret eszel! (k103) kérdésre, 90% (63 £0) a soha, 8,6% (6 £6) a ritkan
és 1,4% (1 £6) a gyakran valaszt adta.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a totkomldsi szlovakoknal sem a nem, sem
pedig az életkor nincs szignifikans kapcsolatban az eloitéletekkel, sztereotipiak-
kal. Egyediil az iskolai végzettség befolyasolta a valaszokat. Ez azt jelenti, hogy
minél iskolazottabb az adatkozlo annal jobb véleménnyel volt a kdrnyezé nem-
zetiségekrdl. Ez az adat nem meglepd, hiszen mas szocialpszichologiai vizsgala-
tokban is gyakran tapasztaljuk, hogy az iskolazottabbak altalaban toleransabbak
(Barcy et al. 1996).

A tovabbiakban a kérddivben 7 allitast soroltunk fel melyek a nyelvmegtartas
altalanos attitiidjeivel voltak kapcsolatosak. Az adatkozIlok vagy egyetértettek, vagy
ellenezték allitasainkat.

— A szlovdk gyerekeknek meg kell tanulniuk szlovdkul allitassal 95,7% (66 f06)
egyetertett és 4,3% (3 £6) nem értett egyet.

— Egy falubeli szlovak fiatalnak szlovikkal kell osszehdzasodnia allitassal,
72,5% (50 £0) nem értett egyet és 27,5% (19 £0) egyetértett. Ahogy a magyar-
orszagi szlovakok kozosségének egészére, ugy a tdtkomlosi szlovakokra is
jellemzdé volt, hogy évszazadokon keresztiil csak egymas kozott kotottek ha-
zassagot. Napjainkban a hazassagkotéskor a mas nemzetiséghez valo tartozas
nem kizard ok.

— Ha egy falubeli szlovdk fiatal magyarral hdzasodik, a gyereke nem fog szlo-
vakul beszélni az allitasunkkal 67,2% (45 £6) nem értett egyet, még 32,8% (22
f6) egyetértett. Szerintiik a szlovak—magyar vegyes hazassagban ¢€lok rend-
szerint a magyar nyelvet hasznaljak, igy gyermekeik csak magyarul tanulnak
majd meg.

— A szlovak nyelv idével el fog tiinni a falubdl, hiszen itt mindenki magyarul
fog beszélni az allitasunkkal 77,9% (53 £6) nem értett egyet és 22,1% (15 £6)
egyetértett.

— Lényeges szlovdkul tudni, ha a szlovdk kultiira részévé szeretnénk vdlni allita-
sunkkal 94,3% (66 10) egyetértett és 5,7% (4 £6) pedig nem értett egyet.

— Meg kell orizni a szlovak nyelvet, hogy a szlovaksdg megmaradjon Magyar-
orszagon az allitasunkkal 97,1% (68 f0) egyetértett és 2,9% (2 £6) nem értett
egyet.

— A szlovdkokat lenézik ebben az orszagban az allitasunkkal 77,6% (52 £6) nem
ertett egyet, mig 22,4% (15 16) egyetértett.
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Megallapithato, hogy azok az adatkozIok, akik pozitivan nyilatkoztak a nyelv-
megtartassal kapcsolatban, illetve a nyelvmegorzésre torekednek, nemtol fiiggetle-
niil toleransak az 6ket koriilvevokkel is.

A nyelvi és nemzetiségi identitassal kapcsolatban a kovetkezd kérdésekre keres-
tiik a valaszt.

— Milyen nemzetiségiinek tartja magat? (k14) A valaszaddk 69,9%-a (48 f0)
szlovak nemzetiségiinek, 21,8% (15 f8) mindkét nemzetiséghez tartozonak
vallotta magat és 8,7% (6 f0) magyar nemzetiséget jelolte meg.

— Mi az anyanyelve (k15) kérdésre 67,6% (46 10) a szlovdkot jelolte meg, 19,1%
(13 £6) mindkettét és 13,2% (9 10) pedig magyar anyanyelviinek tartja magat.

— Sziilei szlovakok voltak-e (k16) kérdésre a valaszadok 84,6%-a (55 f6) igen,
mindkét sziilom szlovak (volt) valaszt adta és 15,4% (10 £6) csak az egyik szii-
16m (volt) szlovak valaszt jelolte meg.

— On szlovdknak érzi magat (k22) kérdésre a megkérdezettek 75,0%-a (51 f6)
igennel valaszolt, 13,2% (9 {6) szlovdknak is és magyarnak is vallotta magat
és 11,8% (8 £6) magyarnak mondjak magukat.

A megkérdezett férfiak koziil azok, akik szlovak nemzetiségiinek tartjak magu-
kat (k14) és szlovaknak érzik magukat (k22), agy gondoljak, hogy Tétkomloson
a magyarok jol viszonyulnak a szlovakokhoz (k114) és j6 véleménnyel vannak a
békéscsabai szlovakokrol is (k105). Azok a férfiak, akik szlovak anyanyelviinek
tartjak magukat, ugy gondoljak, hogy Totkomloson jol viszonyulnak a magyarok a
szlovakokhoz és jo véleménnyel vannak a szomszédos békéscsabai szlovakokrol is.

A ndi adatkozIok esetében nem volt szignifikans korrelacio a nemzetiségi iden-
titas és az elditéletek, sztereotipiak kozott. Ebben az dsszefiiggésben csak a férfiak
valaszai voltak egyértelmiien jellemzoek.

4. Viltozasok a 2002-2003-as kutatashoz képest

A totkomlosi szlovak nyelvi helyzetrdl és a nemzetiségi kdzosség jelen allapotarol
empirikus kutatas'’ soran szociolingvisztikai interjuk készitésével tajékozodtunk
(Az adatk6zIokrol lasd Melléklet). A beszélgetésekrdl, melyek szlovak és magyar
nyelven zajlottak, hangfelvételt készittettiink.

A szlovak nyelv hasznalatara Tétkomloson napjainkban is — mint 20 évvel ez-
elétt — ellentmondasos helyzet, ellentétes kétirany mozgas, egyideji fejlodés és
visszafejlodés a jellemzd. A kutatas eredményei azonban e két tendencia erdtelje-
sebb novekedését mutatjak mindkét iranyba. A szlovak nyelvii kommunikacio egyre
gyakrabban van jelen a kozosségi szféraban, ugyanakkor vannak nyelvhasznalati
szinterek, ahonnan a szlovak nyelv szinte mar teljesen kiszorult.

Egyre kevesebben beszélik mar a helyi nyelvjarast a csaladban, generacionként
egyre csokkend szlovak nyelviiség a jellemzo. Elsddleges szocializacié atjan a

17 A kutatast 2023. marcius 9-én végeztiik Tétkomloson.
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2002-2003-as kutatas adatkozl6i még nagy szamban sajatitottak el a szlovak nyel-
vet. Mara foként a masodlagos és idonként a harmadlagos szocializacié soran, az
iskolaban és nyelvtanfolyamokon tanulnak meg szlovakul a totkomldsiak. Mig az
alapkutatas idején még volt, aki mindig szlovakul beszElt sziileivel, hazastarsaval,
élettarsaval, ma mar nehezen — csak a legiddsebbek korében — talalnank erre példat.
A gyerekeivel, csak szlovakul mar akkor sem és most sem beszélt/beszél senki,
olykor, néha azonban napjainkban is vannak, akik igen. Kismértékl elmozdulast
tapasztalhattunk azonban a szlovak nyelv javara az unokakkal valé kommunika-
cié esetében. Néhany nagysziild — az iskola biztatasara is — igyekszik szlovakul is
beszélni az unokaival. Bar 6dzkodnak, hogy nem tudnak 6k szlovakul len tak po
komlossky (csak a komlosit). A nyelvvaltozatok, a Szlovakiaban és Magyarorszagon
hasznalatos irodalmi és tajnyelv presztizsbeli kiilonbsége még mindig megfigyelhe-
td Totkomldson. Tapasztalhattuk tovabba ezen a telepiilésen is azt az ujabb jelen-
séget, hogy a gyerekek kezdeményezik a szlovak nyelvii beszélgetést a sziileikkel,
foleg idosebb, fiatal felndtt korban. A nyelvi mdssdg dimenzioi: a kisebbségi nyelvek
megorzésének lehetdségei 6sszehasonlitd szociolingvisztikai kutatas eredményeit
Borbély Anna tobb tanulmanyaban elemezte, legutobb komplexen és atfogdan pl. a
Kétnyelviiség (2014) cim{ konyvében. Tanulsagos és érdekes Gsszevetni a kutatas-
ban résztvevd nemzetiségi kozosségek nyelvi helyzetét.

Egyre kevesebbszer hasznalatos a szlovak nyelv a hétkdznapi, mindennapi élet-
ben, a hivatalos {igyintézés, egészségiigy teriiletén. Bar itt is talalkoztunk jo gya-
korlattal. A polgarmesteri hivatalban nincs mar szlovakul tudé tigyintéz6. A szlovak
szarmazasu polgarmester ugyanakkor a nem hivatalos alkalmakkor torekszik szlo-
vakul beszélgetni a munkatarsaival, és szlovak nyelvtanfolyamra is jart. Az egyik
magyar orvos pedig, mivel nemzetiségi telepiilésen dolgozik, sziikségét érezte an-
nak, hogy megtanuljon szlovakul. A betegeihez mindig van par kedves szava az
anyanyelviikon. Ez példaértékii, kovetésre méltd, nagyon ritka eset.

A maganszféraval ellentétben a nyelvhasznalat k6z6sségi szinterei egyre rend-
szeresebben és jobban funkcionalnak Tétkomloson. A legnagyobb valtozas az egy-
hazi életben kovetkezett be. A totkomldsi szlovakok evangélikus vallasuak, szlovak
nyelven beszélé papjuk azonban hosszu évekig nem volt. Szlovak nyelvii istentiszte-
letet havonta egyszer tartottak, az evangélikus egyhaz és az Orszagos Szlovak On-
kormanyzat vandorlelkészi szolgalatanak keretében. Sok adatkozlé az alapkutatas
idején fontosnak tartotta megjegyezni, hogy hianyat érzi a szlovakul tudé papnak.
2007-ben azonban a helyzet megvaltozott, ekkor kezdte meg Szpisak Attila szlovak
lelkész allandd totkomldsi szolgalatat. Azota rendszeres a szlovak nyelv haszna-
lata az egyhazi életben is. Zsilak Maria (1996: 363—373) megallapitasai a totkom-
16si szlovak nyelv funkcionalis rétegzédésére vonatkozdan, napjainkban igy mar
csak részben helytalloak, mivel az egyhazi adminisztracidban probalkozasokat re-
gisztralhattunk a szlovak nyelv hasznalatara. Az orszagban egyediilall6 modon a
Szeretetszolgalat ellatasainak igénybevételéhez kit6ltendd adatlapokat leforditottak
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szlovakra. A hagyomanyos egyhazi feladatok mellett, rendkiviil szerteagazo és gaz-
dag tevékenységet folytatd egyhazkozség, jelentds Gigy karitativ, mint munkaltatoi
szempontbol.”®

Az oktatasi intézmények szerepe a szlovak nyelv és kultiira megérzése teriile-
tén tovabb erdsddott. Totkomloson miikddik szlovak—magyar kétnyelvii altalanos
iskola, ahol a gyermekek és tanulok 1étszama évekig folyamatosan emelkedett. Az
els6 osztalyosok szama 24-25 £6 koriil mozgott. A varosra is jellemzo6 népesség- és
sziiletésszam csokkenése ellenére a tanuloi Iétszam valtozatlanul stabil, alland6. A
2022/2023-as tanévben 21, 2004/2005-ben 22 els6 osztalyos tanuldja volt az intéz-
ménynek. A beiratkozott tanuldk 1étszama jelenleg 157.

A nyelvmeg6rzés szempontjabdl fontos kezdeményezése az iskolanak a volt dia-
kok, sziilok, szlovakul nem tudd pedagdgusok és mas érdeklodo felndttek szamara
is az 1997/1998-as tanévtdl meghirdetetett szlovak nyelvtanfolyam, mely azdta fo-
lyamatosan miikddik. Ebben a tanévben kezd6 és haladd, valamint kiilon pedago-
gus csoportban 12 6 tanul szlovakiai vendégtanar vezetésével szlovakul. Szamuk
2004/2005-ben 16 6 volt. Tobben koziiliik szlovak nyelvvizsgara késziiltek.

Az iskola és szolgaltatasai iranti érdeklodés a szlovak nyelv és kultira preszti-
zsének a novekedését mutatja Totkomloson. Ezt tamasztja ala, hogy napjainkban a
tanulok 50%-a rendelkezik csak szlovak gydkerekkel —de 6k sem sajatitjak el a csa-
ladban a nyelvet — a masik 50% nem. A tanuldi dsszetétel valtozasa és az otthonrol
hozott szlovak nyelvtudas hianya miatt, egyre inkabb az idegennyelv-tanitas mod-
szereit kénytelenek alkalmazni a pedagégusok.”” Munkajuk eredményeként tobben
tesznek nyelvvizsgat a 8. osztaly végén. A magyar sziilok elismerik a szinvonalas és
gyermekkdzpontt iskolai oktatd-neveldmunkat, a hatékony, szlovak és angol nyelv-
oktatast, a gazdag tandran és iskolan kiviili programokat, ezért valasztjak a szlovak
iskolat. Az intézmény épiiletét a kor kovetelményeinek megfeleléen 2006-ban bovi-
tették és Gjitottak fel. Az intézmény fenntartdja 2013. szeptember 1. 6ta az Orszagos
Szlovak Onkormanyzat, azéta targyi feltételei is folyamatosan javulnak. Vasérol-
tak példaul egy régi szlovak hazat, melyben szlovak néprajzi termeket rendeztek be
adomanyba kapott korhii butorokkal és eszkozokkel. Gyakran itt tartjak a szlovak
népismereti orakat.

Tovabbi jelentds valtozas, hogy nott Toétkomloson a szlovak nyelvet oktatd in-
tézmények szama. A szlovak nemzetiségi 6ovoda mellett, egyhazi 6vodaban is is-
merkedhetnek a gyermekek elodeik nyelvével és a nemzetiségi kultiraval. A Janko
Janos Gimnazium Ujraalapitasa ota a helyi kozépiskolaban is folytathatjak a szlovak
nyelv tanulasat valaszthato tantargyként az érdek16dok.?

% A totkomlosi evangélikus egyhazkdzség bemutatasa — hasonloképpen az oktatési intézményekhez
és szervezetekhez — 6nallé dolgozat targya lehetne.

¥ Az iskola pedagogusai fontosnak tartanak a tananyag és tantervi kovetelmények modositasat, kor-
szertsitését. A kommunikaciokozpontli nyelvoktatds erdsitését, példaul a mai szleng elsajatitasat is.
20Ebben valészinlleg szerepe van annak is, hogy az iskola igazgato6i tobbnyire szlovakok voltak, a
jelenlegi és az el6zd két igazgatd is.
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Boviilt a szlovak hagyomanyokat és kulturat apold miivészeti csoportok szama.
2009-ben alakult meg a Tremolo Mandolinzenekar. 2019-ben a volt néptancosokbdl,
akik ma 45-50 évesek, a Szenior Néptanccsoport. A régi és (i mivészeti kozosségek
tevékenységiikkel nagyban hozzajarulnak a szlovak nyelv fennmaradasahoz is.

A nemzetiség jovoje szempontjabol jelentds, hogy a szervezetben, és miivészeti
csoportokban egyre tobb a fiatal. Valamint az, hogy a varos vezet6i a polgarmester-
rel az élen tamogatjak a szlovak szervezeteket és intézményeket, szlovak kapcsola-
tokat, melyek szama szintén novekszik.

A jelentds valtozasok kozé tartozik, hogy Tétkomloson egyre ,,lathatobb és hall-
hatobb” a szlovakok jelenléte. A 2002-2003-as alapkutatas soran megkérdeztiik
a szlovaksag vezetd képviseloit, milyen terveik vannak a jovot illetden. 2023-ban
megallapitotttuk, hogy sikeriilt megvalositani a 20 évvel ezel6tti tervek tobbségét.
Kétnyelvli minden utcanév- és intézménytabla. Nott a szlovak programok sza-
ma, évente 10—12. Koztiik szinhazi és ismeretterjesztd eldadasok, irodalmi estek,
konyvbemutatok, melyek alkalmai a szlovak nyelv hasznalatanak. Nemcsak a szlo-
vak, hanem a telepiilési rendezvények nagy része is kétnyelvii. Szlovak szerkeszto
dolgozik a helyi 0jsagban, 2004-ben megalakult a regionalis kulturalis kbzpont és
regionalis egyesiilet, mely mara orszagos jelent6ségii szervezetté notte ki magat Ma-
gyarorszagi Szlovak Szervezetek Unidja néven. Vezetdje Zelman Ferenc.

Megallapithatjuk, hogy a totkomlosi szlovaksag példaértékii aktivitasa a kozos-
ségi szlovak nyelvhasznalat nagymértékii térnyerése minden bizonnyal hozzajarul a
szlovak—magyar nyelvcsere, nyelvvesztés, az asszimilacio lassitasahoz €s a szlovak
kozosség fennmaradasahoz.

5. Totkomlés nyelvi tajképe

Az aladbbiakban azt kivanjuk bemutatni, hogy a szlovak nyelvnek milyen vizualis
megjelenési formai vannak jelen Totkomldson, ahol kiillonb6zd kulturaju és nyelvii
kozosségek élnek egyiitt.

5.1. Bevezetés

A nyelvi tajkép kutatasa egyre vonzobb témava valik a magyar nyelvészek kozott és
fokozatosan boviil a hasonlo kutatasok témakore. Napjainban egyre inkabb 6nallo
tudomanyteriiletté fejlodik. A nyelvi tajkép vizsgalata altalaban a pillanat megra-
gadasara, lefényképezésére ad lehetdséget. Az ilyen jellegli kutatas tulajdonképpen
szinkron tipust. A kutatok altalaban egy adott révid idészakot rogzitenek a vizsgalt
térben megjelend feliratokat, nyelveket (Csernyicsko 2016: 50—62).

Kutatasunkhoz Landry és Bouris a nyelvi tajkép fogalmanak leggyakrabban
idézett meghatarozasat hasznaljuk: , 4 kozuti jelzétablak, a hirdetétabldk, az ut-
canevek, a helynevek, a kereskedelmi egységek jelzései és a kormanyzati épiiletek
nyilvanos feliratai alkotjak az adott teriilet, régio vagy vdrosi agglomerdcio nyelvi
tajképét”(Landry—Bouris 1997: 25).
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Kutatasunk célja volt kideriteni, hogy a nyelvi tajképben a nyelveknek milyen az
elhelyezkedése és a hatalmi kapcsolata. Erdekelt benniinket a nyelvek elhelyezkedé-
se, milyen sorrend van kozottiik, milyen betiitipussal, bettimérettel hasznalatosak.
A nyelvi tajkép vizsgalatabdl kapott adatok tisztazzak a nyelv, a tarsadalom, a nem-
zetiségi identitas és a hatalom kolesonhatasat.

Egy varos életében jelentosnek és sziikségesnek tartjuk a tobbnyelvii feliratok
hasznalatat, hiszen a lathatd multikulturalitasnak a gyakorlat mellett fontos jelképes
lizenete is van a telepiilésen €16 szlovak kozosség szamara. Azt kdzvetitik a nem-
zetiségek és a tobbség felé, hogy nyelviik és kultirajuk megorzését értéknek tartja
maga a nemzetiség, de igényli és elismeri a tobbségi magyar nemzet is. A nyelvi
tajkép ideologiak szintere is. Kdzvetitd szerepe van a (nyelv)politikai szintek kozott,
s jol tiikrozi az adott varos kiilonb6z6 nemzetiségei hatalmi viszonyait.

Magyarorszag szlovak nyelvi tajképét elsok kozott Tuska Tiinde és Uhrin Er-
zsébet kutatta (Tuska—Uhrin 2020a: 445—-463, 2020b: 240-260, Tuskova—Uhrinova
2020: 327-373). Tanulmanyaik arrdl szolnak, hogy a szlovakok altal lakott telepii-
léseken milyen formaban van jelen a szlovak nyelv az etnikai megoszlast is figye-
lembe véve. Az emlitett irasok egy-egy telepiilés utcaneveivel, intézménytablaival,
rendezvényeivel, kiadvanyaival, azok nyelvezetével foglalkoznak, illetve a telepiilés
intézményeinek (szlovak onkormanyzat, iskola, évoda) nyelvi tajképét vizsgaljak ta-
gabb kontextusban. Kutatasaik a szlovak nyelv lathatdsagara és az allami magyar
nyelvvel kapcsolatos pozicidira fokuszalnak, azonban a telepiilés szlovak nyelvhasz-
nalatardl is tartalmaznak informaciokat.

5.2. Utcanevek

Totkomlos varos vezetése 2010-ben megkereste Laukd Zsuzsannat, a Szlovak Két
Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola és Ovoda igazgatondjét, hogy két nap alatt, forditsa
le szlovak nyelvre az 6sszes intézmény nevét és utcaneveket, hogy az elnevezések
két nyelven szerepeljek majd. Ez a dontés — a rovid hatarid6t leszamitva® — egy
nemzetiségileg vegyes varosban nagyon pozitiv, eléremutato volt, hiszen figyelembe
vehették a feliratok két alapfunkcidjat a kommunikativ és a szimbolikus funkciot. A
kommunikativ funkcié az informacidatadast szolgalja, a szimbolikus pedig a teret
attributumokkal latja el (Bartha—Lahonen—Szabo 2013: 15). Toétkomloson a nem-
zetiségi és tobbségi kozosségek kozott nem volt vita a kihelyezett szlovak nyelvi
utcanévtablak miatt. Elétte nem volt egyetlen egynyelvii, szlovak nyelvii felirat sem
a kozos térben. Egy ilyen jellegli jelenség nemcsak a feliratok meglétérdl vagy hi-
anyarol, de azok térbeli viszonyardl is szol. Ez Scollon é€s Scollon munk3ja alapjan
azt jelenti, hogy a hatalmi helyzetben Iévo feliratok feliil vagy elsé helyen vannak,
nagyobb, erdteljesebb méretekben, esetleg hangsilyosabb betiitipussal feltiintetve
(Scollon—Scollon 2003).

2 Ami a sziikséges kutatomunkat és szakmai konzultaciot sem tette lehet6ve.
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A kétnyelvii utcanévtablakkal kapcsolatban az az altalanos szokas Magyarorsza-
gon, hogy a magyar nyelviieket szlovakra forditjak a magyar nyelviiek ala helyezik
¢és a betl tipusa altalaban egyforma vagy a magyar utcanév vastagon van szedve.
Tehat, a magyar nyelv van dominansan feltiintetve. Totkomldson az utcanévtablak a
kovetkezoképpen vannak leforditva: Csaba utca—Ulica Csaba; Tass utca—Tassova
ulica; Szent Istvan tér—Ndmestie sv. Stefana; Vak utca—Slepd ulica; Koppany Janos
koz—Ulicka Janosa Koppdnya; Luther Marton utca—Ulica Mdrtona Luthera; F6 Gt—
Hlavna ulica; Kossuth Lajos utca—Ulica Lajosa Kossutha, Békéssamsoni ut—
Samsonska cesta; Szabadsag tér—Ndmestie slobody; Harsfa utca—Lipovd ulica; Liszt
Ferenc utca—Ulica Ferenca Liszta; Bot utca—Palicova ulica; Goérgey utca—Gorgeyho
ulica; Wallaszky Pal tér—Ndmestie Pavia Wallaszkého, Bajcsy-Zsilinszky utca—
Ulica Bajcsy-Zsilinského, Dr. Adamkovics Agost tér—Ndmestie Dr. Agosta
Adamkovicsa, Szexty Gyorgy utca—Ulica Gyorgya Szextyho (1. fénykép).

|Szexty Gyorgy utca |

Ulica Gyorgya Szextyho |

1. fenykep
Kétnyelvii magyar—szlovak utcanévtabla (Tétkoml1ds)
Forras: MSZKI

A Toétkomldson talalhato, felsorolt utcanevekbdl latszik, hogy a személyneveket,
a csaladneveket és utoneveket magyar helyesirassal meghagyva a magyar betiiket
szlovak raggal hasznaljak. Pontatlanul van leforditva a Luther Marton személynév
(Madrton helyett Martina-ra kellett volna forditani, vagyis Ulica Martina Luthera).

A kétnyelvii utcanévtablak, ahogy az a példankbol is latszik, a nyelvhasznalatra
pozitiv hatassal vannak, hiszen a nemzetiségi nyelv vizualis hasznalata noveli az
adott nyelv és az azon a nyelven beszélo kozosség presztizsét (Bartha—Laihonen—
Szabo 2013: 17-19).

A kétnyelvii (szlovak—magyar) telepiiléseken Magyarorszagon altalaban nem élI-
nek a nyelvi tajkép adta lehetoséggel. Tobbnyire az egynyelvii, magyar feliratok,
utcanévtablak jelennek meg a k6zos térben. Ez arra utalhat, hogy ezeken a telepii-
Iéseken mar egyaltalan nem beszElik a szlovak vagy mas nemzetiségi nyelvet, de ez
gyakran nem igy van.
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5.3. Intézménynevek, szobrok és egyéb feliratok nyelvi tajképe

A nyelvi tajkép teriiletének vizsgalata nagyon értékes a varos tobbnyelviiségének
elemzéséhez. A kozterek mindig valtozasok alatt allnak, hiszen a tér folyamatosan
alakul, mozog, ezért a kutatok elsésorban egy adott iddszakra koncentralnak, vizs-
galjak, fényképezik a feliratokat.

Totkomlos hataraban olyan tabla all, amelyen a magyar mellett a varos altal hasz-
nalt szlovak névvaltozat van feltiintetve Totkomlos—Slovensky Komlos. Totkomlosra
barmely iranybol érkezdnek a varos szlovak nevével feliilirt tabla is fogadja, amely
a magyar nyelvi alatt helyezkedik el. A kétnyelvii helységnév tablak egyértelmii in-
formaciét kozolnek az odalatogatok szamara a varos nemzetiségi lakossagarol. igy
van ez a tobbi intézmény, szobor feliratanal is, példaul Mozi—Kino; Virag és Ajan-
dékiizlet, csokrok, viragdiszek, koszorak—Kvetindrstvo, Kytice, darceky, cokolady;,
Figaro étterem, minden nap—Restaurdcia, kazdy den; Alapfoku Miivészetoktatasi
Intézmény—Zdkladna umelecka Skola; Orvosi Rendeld Totkomlos—Zdravotné stre-
disko Slovensky Komlos>.

Tovabbi intézmények, kiirasok és szobrok, melyek kétnyelviiek: Szlovak Néprajzi
Gyljtemény—Slovenska ndrodopisnd zbierka; Fobejarat—Hlavny vchod;, Varoterem—
Cakdrert,; Szlovak Onkormanyzat Tétkomlés—Slovenskd samosprdava Slovensky
Komlos; Békés Megyei Kormanyhivatal Oroshazi Jarasi Hivatal Totkomlosi Kiren-
deltség—Urad viddy Békesskej Zupy Oroshdzsky okresny virad pobocka v Sloven-
skom Komlosi; Pavel Valasky 1742—1824,; Luther Hrad prepevny je pan Boh nas! 500
rokov reformdcie. Slovdaci Dosli sme 1746. ,,Megérkeztiink Totkomlos ujratelepité-
sének 275. évforduldja alkalmabol”: az emléktabla elso, kezdd nyelve a szlovak, amit
a magyar ,,megérkeztiink sz6 kovet. Nem ez a megszokott sorrend egy kétnyelvii
kozosség €letében. Ez is egy fontos kérdés, ami a nemzetiségi nyelv lathatdsaga koré
szervezddik, hogyan, milyen mdédon képes a nyelvi tajkép megmagyarazni a nemze-
tiségi Iét fontossagat. Ebben az esetben ez a minta példa nélkiili.

5.4. Iskola

A nyelvi tajkép értelmezéséhez tartozik mar az egyes kozdsségek nyelvvalasztasa,
nyelvi hierarchigja a fontosabb eseményeken (Bartha—Laihonen—Szabo 2013: 15),
vagy akar egy iskola (schoolcape) nyelvi tajképének vizsgalata az oktatas fizikai
kornyezetén keresztiil (Szabo 2016: 231-242, 2017: 82-112). Nemzetiségi isko-
lai tajképkutatassal Magyarorszagon Borbély (2020: 62—89), Pachné Heltai (2020:
186—208) és Tuskova—Uhrinova (2020: 327-373) foglalkozott. A nyelvi tajkép ling-
vodidaktikai alkalmazasat, szerepének lehetdségeit az idegen nyelvek oktatasaban
Istok—Lo6rincz—Toth (2022: 90-101) vizsgalta.

22 Mint ahogy azt mar fentebb is emlitettiik a magyar szarmazasa hdziorvos beszéli a szlovak nyelvet,
amit hasznal is, ha szlovak beteg van néla. Megkérdezi, hogy van, milyen panasza van, miért érkezett
a rendeldbe. Egy nemzetiségi nyelv ilyen jellegli hasznalata nagy bizalmat szavaz a haziorvos felé.
A varos szlovak lakosai 6rommel veszik ezt a kozeledést, biznak benne.
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A tétkomldsi szlovak iskola 1948 ota mikddik. 75 éve jarul hozza a szlovak
nyelv és kultira fennmaradasahoz. 1959-ben bevezették a kétnyelvii oktatast** Az
iskola elnevezése — Slovenskd dvojjazycna zdkladnd skola a materska Skola/Szlo-
vak Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola és Ovoda — figyelemremélté, a kétnyelvii
mikodés ellenére csak a szlovak nyelvre vald utalast tartalmazza. Az elnevezés igy
hangsulyosan demonstralja az intézmény nemzetiségi jellegét. Aki belép a totkom-
16si iskolaba, rogton tudja, hogy szlovak nemzetiségi iskolaba érkezett a kétnyelvii:
Orvosi szoba—Prvd pomoc, Satiia—Lany 6lt6z6, vagy csak a szlovak nyelvii feliratok
miatt: Tanecny spolok Komlos (Néptancegyiittes), Spravanie na hodine (Hogy vi-
selkedjiink az érakon). A falakon minden felirat kétnyelvi, és az elso, a felsé helyen
altalaban a szlovak szoveg van. Az egyforma betlitipus és betliméret a két nyelv
¢és hordozoi egyenrangusagat hirdeti. A feliratok sorrendje valamint a csak szlo-
vak szovegek pedig a nemzetiség hangsulyos felvallalasat jelzik. Ilyenek a tablok
is, melyek az utdbbi iddben csak szlovak nyelviiek. A mult szazad Gtvenes éveiben
ezek még magyar nyelviiek voltak. A személyneveket azonban magyarul, a magyar
helyesirasnak megfeleléen irjak, ahogy a tanulok anyakonyvében van feltiintetve.
Hasonloképpen az osztalynaplokhoz, bizonyitvanyokhoz.”> A tanuldk heterogén
Osszetétele, az egységes elvarasok hianya miatt, valamint a problémak és félreérté-
sek elkeriilése végett ezt a gyakorlatot valasztottak.

Kovetésre méltdé kezdeményezésekkel is talalkoztunk. Otdzky pod ndstenkou—
Kérdések a falinjsag alatt cimmel aktivizaljak a tanuldkat a falinjsag szovegeinek
az elolvasasara, melyek addig tobbnyire csak dekoracioként szolgaltak. Kiilon kér-
déseket fogalmaznak meg az also tagozatos és felsd tagozatos tanuldk szamara, a
valaszokat havonta kiértékelik és jutalmazzak. Az iskolaban évente szlovak honapot
rendeznek a Szlovak Kultira Honapja elnevezéssel, melynek igen tartalmas kinala-
taban a nyelvi programok is jelentds szerepet kapnak, pl. Spievanky a versovacky
(ének- és vesmondoverseny), viastivedné kvizy o Komlosi, o Slovensku (teleptilés- és
orszagismereti kviz) kalenddrne obycaje (jeles napok). Az intézmény gazdag szlo-
vak kulturalis-szabadidds kinalattal rendelkezik, mely tevékenységet a Harmonia
Gyermek Miivészeti Csoport fogja dssze. Van tanccsoportjuk, énekkaruk, szinjat-
sz csoportjuk, vers- és prozamonddik, zenekaruk, mely csoportok népszeriiek a
gyermekek korében. A szlovak mellett tobbnyelvii, angol, német, szerb, lengyel, uk-
ran, francia feliratok is lathattunk az intézményben. Ezeket a feliratokat a Nyelvek
Napjara készitették, s a nyelvtanulast kivanjak ezzel is 6sztondzni. Az intézmény
igazgatondje 2008 ota az idén nyugdijba vonulo Laukd Zsuzsanna.

B Mar 1946-ban a magyar iskola keretében szlovak tagozat kezdte meg mikodését, amely 1948-ig
evangélikus egyhazi iskolaként miikodott (1945 utan is szlovakul tanulhattak ott).

2 A dokumentumok szerint a sziilok kivansagara, hogy a tanuloknak ne legyenek nyelvi nehézségei a
magyar tannyelvii k6zép-, illetve felséfoku iskolakban.

2 A személynevek (vezetéknevek) irdsanak eldontése a szlovak nyelvii dokumentumokban nem-
csak ennek az iskolanak okoz nehézséget, hanem minden szlovak intézménynek és szervezetnek
Magyarorszagon.
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5.5. Ovoda

A varosban két dvoda van, ahol szlovak nyelvvel ismerkedhetnek a gyerekek. Ez a
Szlovak Két Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola és Ovoda és a Toétkoml6si Evangélikus
Ovoda. Szlovak nemzetiségi munkakozosségek ezek, tagjaik biztositjak a nyelvvel
vald ismerkedést csoportos és egyéni foglalkozasok keretén beliil. A szlovak nyel-
vii foglalkozas mindharom 6vodai csoportban folyik, és a vizualis nyelv az 6sszes
helyiségben, teremben két nyelven, magyarul és szlovakul is olvashato. [lyenek pél-
daul a csoportszobak nevei: Velkd vekovd skupina (Nagycsoport), Strednd vekova
skupina (K6zépsd csoport), Mald vekova skupina (Kiscsoport). Az 6vodai felada-
tok kapcsolddnak a szlovak nyelvhez és kultirahoz. A szlovak nemzetiségi nevelés
a nyelvi hagyomany és kultra apolasat segiti kialakitani a gyermekeknél, ezaltal
gazdagitva kulturalis életiiket. A képzés alatt szlovak mondokat, verset, éneket és
mesét tanulnak a gyerekek, melyekbdl sok ki van téve a falitjsagra. Példaul: Zimné
radovanky, Kefka, Sosovicka, Prsi, prsi len sa leje, Dakujem, Tecie voda z kohiitika,
Ak chcem zdravé zubky mat, Pravidlda triedy, Huk v triede byt nemoze. A felsorolt
feliratok mind egynyelvi szlovak feliratok. A gyerekek ugyan olvasni még nem tud-
nak, de az dvodaba latogato sziiloket, nagysziiloket ez az egynyelvii szlovak nyelvi
tajkép fogadja. Az 6vodaban 1évo falakat is szlovak festett tanyérok, himzett masnik,
teritdk diszitik, amivel szintén a nemzetiséghez valo tartozast szeretnék erdsiteni az
odalatogatokban. Az 6voda bejaratanal fogado tabla is egynyelvii. Ugyan felette ott
van a magyar egynyelvi felirat is, de utana a szlovak nyelvi intézményfelirata ko-
vetkezik Slovenska zdakladna skola a materska skola Slovensky Komlos.

5.6. Egyhazi élet

Totkomlds nyelvi tajképe szempontjabol fontos, hogy az egyhazi intézménynevek
magyar—szlovak kétnyelviiek. Nemcsak az épiiletek fObejaratai elétt vannak ki-
tzve, de sok esetben az autokon, hivatalos papirokon is szerepelnek. Ez sokszor
nagy gondot jelent a gyiilekezet szamara, mivel a szlovak nyelvii elnevezés nem
szerepel hivatalosan az intézménynevek listaja kozott. igy az allam az intézmények,
segitOszervezetek kétnyelvii elnevezéseit hivatalosan nem fogadja el, azokat nem
jegyzik be, nem hasznalhatjak. Ez gondot jelent a gyiilekezet szamara, amely ezt a
problémat mindenképpen orvosolni akarja.

Luther Haz Szenvedélybetegek Nappali ellatasa, Totkomldsi Evangélikus Szere-
tetszolgalat—Dom Luthera, Denné centrum pre ludi zavislych na navykovych ldt-
kach Evanjelicka diakonia v Slovenskom Komlosi; Totkomlosi Evangélikus [fjisag—
Evanjelicka mladez v Slovenskom Komlosi; Napraforgohaz Kozosségi Haz
Baba-mama Kor, Ifi, Néegylet—Dom sinecnice Spolocenskd miestnost, Materské
centrum, Spolocenstvo zien (2. fénykép);, Totkomldsi Evangélikus Szeretetszolga-
lat—Evanjelickd diakonia Slovenskom Komlosi; Evangélikus Lelkészi Hivatal-Evan-
Jelicky a.v. farsky urad, Koppany Janos Haz, Alapszolgaltatas, Tétkomldsi Evangé-
likus Szeretetszolgalat Idések Klubja, Etkeztetés, Hazi Segélynytjtas—Dom Jina
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Koppdnya, Primdrna starostlivost, Evanjelicka diakonia v Slovenskom Komlosi,
Denné centrum pre seniorov, jeddlen, Domdca opatrovatelska starostlivost’, Evan-
gélikus Kapolna—Evanjelickad kaplnka; Toétkomlosi Evangélikus Mesterségek Haza—
Evanjelicky dom remesiel v Slovenskom Komlosi; Fébejarat—Hlavny vchod.

AZ xOZOSSEGIHAZ
IAKOR, 1FI, NOEGYLET

Do,

o

2. fénykép
Kétnyelvii magyar—szlovak feliratu egyhazi intézménytabla (Totkomlods)
Forras: MSZKI1

Totkomloson az istentiszteleteken mar nem a Tranosciusbdl énekel a gyiileke-
zet, a szlovakiai liturgiat hasznaljak. igy az irodalmi szlovak nyelvet mindannyian
megeértik. A szlovak nyelvii istentiszteletre koriilbeliil huszan jarnak, az azt kdveto
magyar nyelvii istentiszteleten tobben vannak, akik beszélnek, értenek szlovakul, de
0k a magyar nyelvet valasztjak felekezetiik nyelvének.

Egy évben koriilbeliil huszonot temetés van, ebbol hét, nyolc gyaszszertartason
kérik, hogy legyen szlovakul az ima €s az ének. A gyiilekezeti lelkész ezt a kérést
nagy 6rommel teljesiti.

Az evangélikus pappal tobben szlovakul beszélnek a varosban. Szamukra ez a ter-
mészetes, megszokott. A szlovak nyelv mindennapi, természetes hasznalata hozza-
jarulhat a tobbnyelviiség terjedéséhez, a sokszinii vilag alaposabb megismeréséhez.
A nyelvi tajkép tovabbi behatobb vizsgalatanak eredményei segithetnek értelmezni
a nyelv, a tarsadalom, a nemzetiségi identitas és a hatalom kolcsonos viszonyat.

5.7. Szlovak 6nkormanyzat

1994-t6] folyamatosan mukodik a szlovak nemzetiségi onkormanyzat: Szlovak
Onkormanyzat Tétkomlés—Slovenskd samosprava Slovensky Komlos, mely ered-
ményesen fogja 0ssze, iranyitja és képviseli a kozosséget. Nem csak a totkomlosi
szlovakok nyelvének, kulturajanak, szokasainak, hagyomanyainak, anyagi és szel-
lemi értékeinek, valamint szlovak identitasanak megoérzésére torekszik, hanem azok
tovabbfejlesztésére, korszerusitésére is. A mar emlitett kétnyelvii utcanevek ¢és a
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szlovak szerkeszt6 alkalmazasanak kezdeményezése mellett szorgalmazzak példaul
a varos és intézményei szlovak kapcsolatainak bovitését az €16 szlovak nyelv és kul-
tara megismerése, gyakorlasa céljabol. Harom szlovakiai (Galanta/Galanta, Jolsva/
Jelsava, Z0lyom/Zvolen) és egy romaniai szlovak (Nagylak/Nadlac) varossal van
rendszeres és tartalmas testvérkapcsolata Toétkomlosnak. Az iskola egytittmiikddik
a nagylaki és jelsavai szlovak iskolaval, az evangélikus egyhaz is az ottani gyiileke-
zetekkel, a fuvos zenekar a szlovakiai Trencsén/Trencin, Poprad/Poprad és Kassa/
Kosice varosaval. A néptanccsoport nagyon jo kapcsolatot alakitott ki Martin Urban
szlovakiai koreografussal. Napjainkban Kiszacs/Kysdc varossal, a szerbiai, vajda-
sagi szlovak kapcsolatok kiépitésére torekszenek, tovabb bovitve ezzel a dél-alfoldi
szlovakok kozotti hagyomanyos egyiittmitkodést.

Az utobbi években javult a kapcsolat a nemzetiségi €s a telepiilési onkormany-
zatok k6zott, mely koszonhetd a szlovak szarmazasu polgarmester tamogatd hozza-
allasanak is. Jol miakodik az érdekérvényesités mechanizmusa, mivel a varosi
Oonkormanyzat kilenc tagja koziil 6t szlovak, s koziiliik ketten a nemzetiségi 6nkor-
manyzat tagjai is. Mindkét képviselotestiilet, a telepiilési és a szlovak is, fontosnak
tartja, hogy a szlovak nemzetiségi jelleg titkr6z6djon a telepiilés nyelvi arculataban,
nyelvi tajképében, hogy a szlovak nyelv dominansan jelen legyen mind a vizualis
térben, mind a kiilonbdz6 kulturalis és tarsadalmi programokon Totkomldson.

Neheziti ezt a térekvést azonban, hogy az dnkormanyzat iilései és irasos doku-
mentumai magyar nyelviiek. A hivatalos nyelv a magyar, csak a kdszontés hangzik
el szlovakul €s néha néhany megjegyzés. A magyar nyelvi gyakorlat f6 oka, hogy az
tiléseken mindig jelenlévo polgarmesteri hivatal képviseldje nem tud szlovakul, s a
jegyzokonyveket, hatarozatokat magyar nyelven kell a felettes szervnek tovabbitani.
A masik ok, hogy a magyarorszagi szlovakok nem ismerik a szlovak kézéleti-poli-
tikai-kozigazgatasi terminologiat, mivel magyarul sajatitottak el azt. A kétnyelvii
adminisztracio, forditas, és tolmacsolas személyi és pénziigyi feltételei nem bizto-
sitottak. A meghivok az onkormanyzat iiléseire és kiilonbdz6 rendezvényekre azon-
ban minden esetben kétnyelviek.

5.8. Civil szféra, média

A nyelvi tajkép a civil életben is nyomon kdvethetd, sziikebb és tagabb értelmezés-
ben egyarant. Szlovak—magyar nyelviiek, a szervezddések elnevezései, a meghivok,
szorolapok, plakatok. A programok dontd tobbségiikben két-, olykor azonban csak
szlovak nyelviiek. 1986-ban alakult Szlovak klub bazisan a Totkomldsi Szlovakok
Szervezete. A szervezet rendezvényein €s a klubfoglalkozasokon, a klub altal szer-
vezett programokon, a probakon a résztvevok altalaban szlovakul beszélnek, de a
szlovakul nem tudo szlovakok és a magyar tagok miatt — akik hazastarsak, roko-
nok, baratok — mindent magyarra is leforditanak. Egyre gyakoribb ezért a magyar
nyelvii kommunikacio. A szlovak szervezet keretében miikodo pava- és a szinjat-
sz6 kor koziil, mara csak a szinjatszas maradt. A Szlovak klub vezetdsége és tagjai
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tgy dontéttek felelevenitik Totkomlds szlovak szinjatszé hagyomanyait (Toth 1999)
szinjatszo csoportot alapitottak, mely a Covid-jarvany miatt két évig sziineteltette
a tevékenységét. Napjainkban azonban ujra probalnak, az elsd darabjukat kivan-
jak ismét szinpadra vinni. Tagjai koziil ugyan sokan kicregedtek, megoregedtek, de
probalnak fiatal nyugdijasokat is bevonni a munkaba. A Totkomldsi Népi Egyiittes
() nevén Komlos Néptanc Egyesiilet) repertoarjaban, mely 2022-ben iinnepelte
fennallasanak 70. évforduldjat, kiemelt helyen szerepelnek a szlovak nemzetiségi
népdalok és néptancok.

A szlovak szo jelen van a helyi médiaban, koszonhetd ez nagyrészt a szlovak
foszerkeszto Bajczer Janosné Meleg Marian kovetkezetes munkéjanak. A Komlosi
Hirmondo rendszeresen tartalmaz szlovak mellékletet is, altalaban egy oldalt. A va-
rosi televizio is rendszeresen sugaroz szlovak nyelvii miisorokat. Szlovakul a nem-
zetiségi k6zosség €s intézményei életérol, programjairdl tuddsit mindkét média.

5.9. Befejezésiil a nyelvi tajképhez

A nyelvi tajképkutatas alapjan megallapithatjuk, hogy a szlovak nyelvnek Totkom-
l6son szimbolikus funkcidja is van, lathatéan deklaralja, hogy szlovak nemzetiségi
a telepiilés. Ezt igazoljak a kétnyelvii feliratok a varosban és az intézményekben,
amelyeken altalaban a magyar nyelv szerepel az els6 helyen. Ezekben az esetekben
tehat Scollon és Scollon (2003: 119-120, idézi Laihonen 2012: 38) terminoldgiaja
szerint a magyar a preferalt kod, a szlovak pedig a periférias kod. A szlovak nyelv
azonban hangstilyosan van jelen a varosban, a kiilonb6z6 rendezvényeken lathato és
hallhato, hogy itt szlovakok élnek. A szlovak nyelv Totkomldson a nemzetiségi iden-
titas kifejezdjeként funkcional (Crystal 2003). Ezzel ellentétben a mindennapokban,
a hétkoznapi és maganéletben a szlovak nyelv egyre ritkabb eszkoze a tarsadalmi
érintkezésnek. Természetes kommunikacids funkcidja egyre kevésbé érvényesiil
ezen a telepiilésen is.

6. Osszegzés, kitekintés

Totkomldson elészor 2003 decemberében és 2004 januarjaban az NKFP 5/126/2001
sz. projektum keretében komplex szociolingvisztikai kutatast valdsitottunk meg,
majd kozel 20 év elteltével, 2022 aprilis—2023 marcius kozott valtozasvizsgalati
szondazast végeztiink.*® A nyelvhasznalati kérdoives kutatas, interjik, valamint a
terepmunka soran a részt vevd megfigyelés modszerével és dokumentumelemzéssel
szerzett kutatasi tapasztalatok alapjan megallapithatjuk, hogy az itteni szlovak ko-
z0sség a nyelvcsere—nyelvmegtartas kontinuumaban — az el6zetes hipotézisiinknek
megfelel6en — valtozatlanul kozépiitt, a kétnyelviiség koztes tazisaban helyezkedik
el. A Bartha Csilla (1999: 123—-129) altal 6sszefoglalt nyelveseretipusokat targyalo

20 Koszonjik a Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézete munkatarsainak Kunovacné Gulyas
Zsuzsannanak, Laczo Magdolnanak és Szuda Krisztinanak a kutatashoz ¢s a tanulmany elkészitésé-
hez nyujtott segitséget.
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szociolingvisztikai szakirodalom szerint, a totkomldsi szlovakok a fokozatos nyelv-
csere folyamataban vannak. A fokozatos nyelvcsere mellett azonban a foliilrdl lefelé
tartd nyelvcsere bizonyos specifikus jellemzdit és a szlovak nyelv megdrzése érde-
kében napjainkban foganatositott egyre gyakoribb és tudatosabb konkrét intézkedé-
sek sorat is megfigyelhettiik ebben a szlovak kozosségben.

Az empirikus kutatas konkrét tényekkel tamasztotta ala a szlovak nyelv hasznala-
tat, létezését Totkomloson a megkérdezettek korében mindkét vizsgalt iddszakban.
Az 1 kutatasi eredmények ismeretében is tapasztalhatd volt a magyar nyelv megha-
tarozo, uralkodo volta, a kommunikacié minden szintjén. A szlovakra a masodnyelv
szerep a jellemzo, s az is eltéréd mértékben és mindségben az egyes nyelvhasznalati
szintereken. A szociolingvisztikai szakirodalom masodnyelvnek, az anyanyelv (els®
nyelv, elsdként megtanult nyelv) utan elséként elsajatitott, legjobban birtokolt, al-
talaban rendszeresen, nap, mint nap hasznalt masik nyelvet nevezi masodik nyelv-
nek, masodnyelvnek, mely kritériumoknak az itteni szlovak nyelv megfelel (Bartha
1999: 37; Kiss 1995: 155). Tétkomloson a kultira mindharom alaprétegében jelen
van ¢s hasznalatos napjainkban is a szlovak nyelv, de igen er6sen differencialtan
az egyes kommunikacios szférakban és a generaciok kozott. A totkomlosi szlovak
nyelv allapotara az ellentétes kétiranyt mozgas az egyideji fejlodés, illetve vissza-
fejlodés a jellemzo. Ez a kétnyelviiségi allapot, nyelvi helyzet is igazolja, hogy: ,, Bdr
a nyelvcsere és nyelvmegorzés ellentétes iranyu folyamat, mégis egy-egy kozdosség
életében eltérd mértékben bar, de egyszerre van jelen” (Borbély 1995: 12). A szlo-
vak nyelv visszaszorulasa kévethetd nyomon Tétkomloson a maganszféraban. Az
egyhazi életben viszont jbodl, a magas kultaraban pedig egyre szélesebb korben
terjed, uj teriileteken jelenik meg ismét, mint a média, kultira, nemzetiségi 6nkor-
manyzat és kozélet. Sziikséges azonban megjegyezni, hogy ez a nyelvi gyakorlat
olykor formalis, szimbolikus értéki, s ebben hasonlit a f6liilrol lefelé tarto nyelvese-
re formalis, ritualis kontextusaihoz.

A retrospektivnek is nevezhetd kutatas soran is beigazolodott, hogy a szlovak
nyelv funkcionalis rétegzddése, atrétegzddése egyazon idészakban fokozatosan bo-
vill és sziikiil. A kutatasi eredmények ismeretében konstatalhato, egyrészt a tot-
komlési szlovak nyelv funkcionalis fejlodése, tudasanak magasabb szintje, haszna-
latanak boviilése a kiilonbdz6 nyelvhasznalati szintereken (vo. Zsilak 1991: 53—62,
1993: 180—187, Zildkova 2004a: 75—-82). Masrészt jellemz6 ra egy olyan kétnyel-
viiség-dinamika, amelyet generaciordl generaciora csokkend anyanyelvi, s az ezzel
forditott aranyban novekvd tobbségi nyelvi kompetencia jellemez (v6. Gyivicsan
1993: 130-149, 164—174; Gyori-Nagy 1991: 6-20; Tuskova 2016; Uhrinova 2017,
Zilakova 2004b: 434—-454).

Zsilak Maria, a magyarorszagi szlovak nyelv kommunikacids és kognitiv funk-
cidinak valé megfelelést vizsgalva arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezek az alap-
vetd nyelvi funkciok elsdésorban a magyar nyelv dominanciaja miatt csak korlato-
zottan érvényesiilnek, érvényesiilhetnek (lasd Zilakova 2004a). E tétel igazsagat
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tapasztaltuk Totkomldson is. A magyarorszagi szlovakok — koztiik a totkomldsi-
ak is — anyanemzetiiktdl elszakadva magyar tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis vi-
szonyok kozott élnek. Gondolkodasukban, nyelvi vilagképiikben, szemléletiitkben
ezek a magyar viszonyok tiikrézédnek (Tuskova 2021: 98—102, 103—122; Uhrinova
2008b: 195-197; Zilakova 2004a: 143—152). A nyelvi kontextus, nyelvi kérnyezet
dontéen magyar, ez eredményezi a dominans magyar nyelvhasznalatot. A magyar
nyelv hatasa a tdtkomlosi szlovak nyelv valamennyi szintjét érinti, a hangtantol a
szovegszerkesztésig. Tapasztalhatd ez az intonacidban, a szérendben, a névmasok €s
a prepoziciok, az igeid6, a mod, az aspektus, a vonzatok stb. hasznalataban. A nyelvi
tiszteletadasban, mint az udvariassag (v6. Kiss 1995: 268—278; Nyomarkay 1998:
277-284, 1999: 145—149; Wardhaugh 1995: 233-256), kdszonés, tegezes, magazas,
szintén kimutathaté magyar nyelvi normak hatasa.

A nyelvi szocializaciot a mindenkori tarsadalmi kornyezet hatarozza meg. Dont6
fontossagu ebben a folyamatban a mindenkori beszélokozosség értékrendje, nézete-
ik, nyelvhasznalati szokasaik, tarsadalmi szervezettségiik, érdekképviseleteik. Tot-
komloson — az orszagos helyzethez hasonldan — a gyermekek sziileiktdl mar nem
sajatitjak el elodeik nyelvét, legfeljebb néhany szot, kifejezést, dalt. A szlovakot
anyanyelvként elismeroknél és a két anyanyelvet, a szlovakot és a magyart anya-
nyelvként vallok esetében is, mar elsdsorban érzelmi azonosulasrol beszélhetiink
(Gyivicsan 1993: 139). Az alapkutatas és a nyelvi helyzet mostani szondazasa soran
kapott adatok azt bizonyitjak, hogy a megkérdezettek dontd tobbségénél a szlovak
nyelv, igaz egyre csokkend mértékben, de ellatja a jelenben is a tarsadalmi és a ma-
ganélet tobb teriiletén a nyelvi kommunikacios feladatot. Hangstlyozni sziikséges
azonban, hogy ez a kétnyelviliség egy diaszpdraban €16 kozosség beszéldinek két-
nyelviisége. Ebbol kivetkezoen, a szlovak és a magyar nyelvekre funkciobeli (lasd
nyelvhasznalati szinterek) és presztizsbeli kiilonbség jellemz6 (Bartha 1999: 66-75;
Borbély 2022: 82-100; Ferguson 1975: 291-317; Kiss 1995: 232; Zilakova 2004a:
79-85, 119-132).

Totkomloson mindkét kutatas eredményeinek tiikkrében megkiilonboztethetjiik a
magan és a kozosségi €let szlovak nyelvhasznalati szintereit. A nyelvek funkcionalis
rétegzodésével, a nyelvhasznalati szinterekkel, szférakkal tobb kutatd foglalkozott
(pl. Bartha 1999: 91-98; Bosak 1995: 17—43; Kiss 1995: 66—74; Zsilak 1991: 53—62
stb.). A kutatas eredményei igazoltak hipotézisiinket, mely szerint a szlovak nyelv
eltéré mértékben és mindségben ugyan, de jelen van és hasznalatos Totkomloson
minden kommunikécids szféraban. Az 6sszes nyelvhasznalati szintéren a magyar
nyelv hasznalata a meghatarozo, azonban a szlovak nyelv jelenléte is a valaszok
alapjan érzékelhetden kimutathato. A konkrét eredmények azt mutatjak, hogy van-
nak nyelvhasznalati szinterek, melyekben a nyelvcsere gyorsabb iitemben megy
végbe. A maganszféraban, a szlovak nyelv csaladon beliili visszaszorulasaban és a
hétkoznapi nyelvhasznalatban mutatkozott meg ez elsdsorban.
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A kapott adatok a kozosségi szféra szlovak nyelvhasznalatanak a novekedését
mutatjak, mely els6sorban a kedvezd jogszabalyi és politikai kornyezettel hozhato
Osszefiiggésbe. Az 1993. évi kisebbségi torvény €s késdbbi modositasai a garantalt
jogok, a nyelvtervezési intézkedések jogi €s szervezeti kereteinek a megteremtésével
igen nagymértékben novelték a magyarorszagi nemzetiségek és nemzetiségi nyelvek
fennmaradasanak esélyeit.”’ A magyarorszagi szlovakok revitalizacidjara iranyulo
folulrol jovo intézkedéseket, mint példaul a nyelvélénkités (language revitalization)
ebben a Békés megyei kisvarosban nagymérvii kozosségi tamogatottsag fogadta.
Jelen kovetd kutatas eredményei is konkrét tényekkel igazoltak e pozitiv hozzaallast,
mely alapjan megallapithato, hogy Totkomloson a nyelvesere lassitasara, a szlovak
nyelv megerdsitésére igen jok az esélyek. Koszonhetd ez néhany — véleményiink
szerint meghatarozé fontossagli — nyelvmegdrzés/nyelvesere faktor interakcios ha-
tasanak (Bartha 1999: 131-150). Melyek koziil els6 helyen, a tarsadalmi szint fakto-
rai koziil, a politikai-jogi koriilményeket tartjuk sziikségesnek kiemelni, valamint a
szlovaksaggal egyiitt €16 tobbségi magyar tarsadalom nemzetiségeket tamogat6 hoz-
zaallasat, pluralis ideologiajat, melyek meghatarozo jelentdséggel birnak, s alapveto
feltételei a tobbi nyelvmegtartasi tényez6 hatékony mikodésének.

Toétkomldson a helyi tarsadalmi tAmogatottsag biztositott a szlovaksag szamara.
Az eredetileg szlovak telepiilésen az itt €16 szlovakoknak napjainkig sikeriilt meg-
orizniiik kozéleti-politikai befolyasukat a varosban. A nemzetiségi szociokulturalis
normak lathatoak, ismertek, a tobbségi magyar lakossag korében is, akik azokat
nemcsak elfogadtak, hanem tobb esetben meg is kedvelték. A két kultura és nyelv
természetes, parhuzamos egyiittélésérol gydzddhetett meg kutatocsoportunk.

A legfontosabb nyelvmegdrzési faktornak a megkérdezettek az oktatast tartjak.
A szlovak nyelv és kultura elsajatittatasat az iskolatol varjak el, mivel a csaladok
dontd tobbsége mar nem — vagy csak részben — képes atadni, atorokiteni gyerme-
keinek elddei nyelvi és kulturalis 6rokségét. A magyarorszagi szlovak nemzetiség
fennmaradasaban, az asszimilacié lassitasaban a MSZKI egyéb Gjabb kutatasi pro-
jektjeinek eredményei szerint is dontd szerepe van a pedagdgusoknak, az oktata-
si intézményeknek (v6. Demmel-Tuskova szerk. 2021; Durkovska—Tuskova szerk.
2019, 2020; Toth 2008: 224-263; Uhrinova 2016: 43-55). Az iskola, az iskolahaldzat
a szlovaksag jelenét és jovojét dontd modon €s mértékben meghatarozd tényezo-
vé, a legfobb determinanssa Iépett eld. A nemzetiségi szarmazasu tanulé itt kap
az ismeretek mellett feln6ttkori életét is befolyasolé magatartasmintat, viszonyu-
las-mintat sajat nemzetisége kultarajahoz, nyelvéhez. Totkomldson miikddik szlo-
vak nemzetiségi 6voda, az egyhazi 6vodaban is vannak szlovak foglalkozasok, és

27 Sziikségesnek tartjuk azonban megjegyezni, hogy a kétségteleniil csak pozitivan értékelhetd poli-
tikai kinyilatkoztatasok és jogszabalyok nem jelentik azt, hogy a gyakorlatban is problémamentes ¢s
minden esetben példaértékili a magyarorszagi kisebbségpolitika, melyet szamos példaval tudnank ala-
tamasztani. Péld4ul a legtobb egyetem, nem fogadja el a nemzetiségi nyelvekbdl, igy a szlovak nyelv-
bol szerzett nyelvvizsgat (informéacid Szpisak Attilatdl). A kovetkezo allami szinti feladat az, hogy a
gyakorlatban is érvényt szerezzen a jogalkoto és a végrehajto hatalom a térvényekben leirtaknak.
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van szlovak—magyar kétnyelvii iskola. Az iskola és szolgaltatasai iranti érdeklddés a
szlovak nyelv és kultura presztizsének a novekedését mutatja a varosban.

Az iskola hatasat erdsitik, a szlovak nyelv és kultira megérzését szolgaljak a te-
lepiilésen talalhato intézmények szervezetek, kulturalis csoportok, melyek a nyelv-
megdrzés tovabbi fontos faktorai. Orvendetes, hogy az elmult iddszakban boviilt
a szlovak hagyomanyokat és kultirat apoldo muvészeti csoportok és kulturalis in-
tézmények szama. A szlovak szo jelen van a helyi médiaban, a Komlosi Hirmondo
rendszeresen tartalmaz szlovak mellékletet is, a varosi televizio is rendszeresen su-
garoz szlovak nyelvii mlsorokat. A varosnak és az intézményeknek tartalmas szlo-
vak kapcsolatai vannak,” melyek jelentdsen hozzajarulnak a szlovak identitas erd-
sités¢hez €s a nyelv megdrzéséhez is. A 95 éves Juraj Dolnozemsky/Antal Gyorgy
Totkomldson €16 szlovak koltd versei napjainkban is a legnépszeriibb, legkedveltebb
szlovak versek k6zé tartoznak a magyarorszagi szlovakok korében. Az evangélikus
szlovaksag szempontjabol nagy jelentésggel bir, hogy allandé szlovak lelkésze lett
a varosnak, s ujbol hetente vannak szlovak nyelvii istentiszteletek. Kiépiildben van-
nak az egyhazi és gazdasagi kapcsolatok Szlovakiaval.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a nyelvcserét lassito, a nyelvmegdrzést
segitd tényezok kozott napjainkban Totkomldson is a hatalmi-politikai-ideologiai
viszonyoknak, benniik a nyelvpolitikanak/nyelvi tervezésnek (language planning)
van a legnagyobb szerepe (v6. Bartha 1999: 197-205; Wardhaugh 1995: 311-332).
Banczerowski szavai ma is aktualisak ,, 4 nyelvet nem csak dpolni, védeni kell a kii-
lonbozo negativ hatdasokkal szemben, hanem biztositani kell szamadra a széles korii
fejlodeési feltételeket is. Legyen lehetdsége minden funkciojat teljesiteni a tdarsadal-
mi, valamint a maganélet minden teriiletén” (Banczerowski 1998: 23-24). ,, 4 poli-
tikai gazdasagi valtozdasokkal parhuzamosan pedig vjra kell fogalmazni az orszdag
érdekeivel dsszhangban allo nyelvpolitikai célokat” (Banczerowski 1999: 384). Ku-
tatasunk ravilagitott arra a fontos tényre is, hogy a helyi politika, a helyi vezetok ér-
tékrendje, nemzetiségekhez vald hozzaallasa legalabb annyira meghatarozo, fontos
mint az orszagos.

Bar a lehetdségek torvények altal adottak, alkalmazasuk és végrehajtasuk leg-
fontosabb feltételei, a személyi feltételek, az elkotelezett és nemzetiségiikért tenni
kész és képes személyek. Totkomloson vannak ilyen meghatarozo személyiségek,
akiknek a munkajuknak kdszonhetden regisztralhattuk a kdzosség életében utdbbi
idészakban bekovetkezett fejlodést.

A jogszabalyok mellett meghatarozé a jelent6sége az oktatasi rendszernek, s
egyéb nemzetiségi intézményeknek, szervezeteknek. Ezen intézmények egyrészt
kinevelik, masrészt foglalkoztatjak a nemzetiségi értelmiség, iskolazott elit képvi-
seldit, kiknek aktiv ténykedése nélkiil nem képzelhetd el a nemzetiségi revitalizacio.
A szlovéak csaladok pozitiv, tamogatd hozzaallasa a nemzetiségi nyelv €s kultura

B Totkomlos és a szlovak iskola mas kiilfoldi kapcsolatait nem all moédunkban, a tanulmany témaéja
okan jelen irasban bemutatni.
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fennmaradasanak napjainkban is alapfeltétele. A nyelvcsere folyamatat nagymér-
tékben lassitjak/lassithatjak mas magyarorszagi szlovak telepiilésekkel és a Szlova-
kiaval valamint a szomszédos hatarontuli telepiilésekkel kiépitett szerteagazo szak-
mai és rokoni, barati kapcsolatok.

Az orszagoshoz hasonld, totkomlosi ambivalens szlovak nyelvi fejlddési tendencia
bizonyitja, hogy kedvez6 hazai, valamint anyaorszagi politikai dontésekkel, nemze-
tiségbarat kornyezettel az érintettek aktiv szerepvallalasaval a nemzetiségek nyelv-
hasznalatanak a fejlodését, s ezzel a nemzetiségi nyelvek fennmaradasat is el6 lehet
segiteni. A tarsadalmi funkciok és feladatok boviilésével a nyelv tovabb rétegzodik,
s az 0j funkciok szerint j nyelvi rétegek jonnek Iétre. Ilyen uj teriilet Totkomldson
a szlovak nyelv vizualis hasznalatanak latvanyos boviilése, mely noveli a szlovak
nyelv — és ezen keresztill a totkom1osi szlovak beszeél0kozdsség — presztizsét, segitve
ezzel a nyelvmegtartast (v6. Bartha—Laihonen—Szabd 2013).

Melléklet
A 2023-ban végzett kutatas adatkozl6i*
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* Bajczer Janosné Meleg Marianna
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— Legmagasabb iskolai végzettsége: egyetem
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— Sziiletési hely €s idd: Oroshaza, 1967. 12. 07.
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30 A totkomldsiak nagy tobbsége a kozeli Oroshazan sziiletett, mivel ebben az iddben nem volt az
akkori kozségben sziil6otthon.

31 Szisak Attila nograd megyei szlovak csaladbol szarmazik.
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Resumé

DIMENZIE JAZYKOVEJ INAKOSTI: MOZNOSTI ZACHOVANIA
SLOVENSKEHO JAZYKA V SLOVENSKOM KOMLOSI

Studia je zhrnutim vysledkov dvoch jazykovednych vyskumov realizovanych v odlignom ase.
Komplexny sociolingvisticky vyskum zamerany na analyzu pouzivania slovenského jazyka
v Slovenskom Komlési sme realizovali v decembri 2003 a januari 2004 v ramci projektu
Narodného programu vyskumu a vyvoja & NKFP 5/126/2001 Dimenzie jazykovej inakosti:
Moznosti zachovania mensinovych jazykov. Vyskumny program bol sucastou spolo¢ného
vyskumu Oddelenia zivych jazykov Jazykovedného ustavu Madarskej akadémie vied,
Katedry madiarského jazyka Filozofickej fakulty Univerzity Loranda Edtvosa a Vyskumného
ustavu Slovakov v Mad’arsku. Po uplynuti takmer 20 rokov, v obdobi april 2022—marec 2023
sme pod vedenim Jazykovedného vyskumného centra realizovali v Slovenskom Komldsi
sondaz na analyzu zmien, retrospektivne badanie v ramci projektu Mecenatura pod ¢&islom
MEC_K 141233. Vedtcimi projektu boli v oboch pripadoch Csilla Bartha a Anna Borbély.
Zakladny vyskum sa realizoval dotaznikovou metddou, ale boli v fiom zastupené aj iné
sociolingvistické metddy, ako ucastnicke pozorovanie a analyza dokumentov. O slovenske;j
jazykovej situécie a si¢asnom postaveni narodnostnej komunity v Slovenskom Koml6$i sme sa
informovali v rdmci empirického vyskumu prostrednictvom sociolingvistickych interview. Na
zaklade vyskumu moézeme skonstatovat, ze pre pouzivanie slovenéiny v Slovenskom Koml6si
je v sucasnosti—ako tomu bolo aj pred 20 rokmi—prizna¢na ambivalentna situécia, protikladny
dvojsmerny pohyb, sucasny vyvin a ustup. Vysledky novsieho vyskumu vsak ukazuju vyraznejsi
rast tychto dvoch tendencii oboma smermi. Komunikacia v slovenskom jazyku je Coraz viac
pritomna v kolektivnej komunikacii, zaroven vsak st také sféry pouzivania jazyka, odkial’ sa
slovencina uz takmer celkom vytratila. V rodinach jazyk, miestne narecie ovlada uz ¢oraz mene;j
l'udi, z generacie na generaciu klesa jazykova kompetencia v slovenskom jazyku. Na rozdiel od
sukromnej sféry funguju coraz pravidelnejsie a lepSie kolektivne komunikaéné sféry pouzivania
jazyka. Za najdolezitejsi faktor z hl'adiska zachovania jazyka pokladaju respondenti $kolstvo,
zabezpelenie osvojenia si slovenského jazyka a kultury oGakavaju od $kol. Utinok koly
posililuju a sluzia zachovaniu slovenského jazyka a slovenskej kultury instittcie, organizacie,
kultarne telesa fungujuce v obci, slovenské kontakty, ako aj evanjelicka cirkev, ktoré sa d’alSimi
dolezitymi faktormi zachovania jazyka. Podobne uréujucim c¢initelom v tomto procese je
hodnotovy systém miestnej politiky, vedudcich predstavitelov obce a institucii, ich podporny
pristup k narodnostiam, ako aj aktivita prislusnikov narodnostnej komunity. Na zaklade analyzy
zmien z rokov 2022-2023 moézeme suhrnne skonsStatovat’, Ze v Slovenskom Komlési su dost’
dobré moznosti na spomalenie vymeny jazyka, na zachovanie slovenéiny. Vysledky vyskumu
ukazuju d’alSie zaujimavé suvislosti aj v problematikach ako vyber jazyka, prepinanie kodu,
dvojjazy¢nost, vztah k dialektu, postoje k jazyku, jazykové stereotypy.



