ANTAL ZOLTAN

A Sellyei kistérség kitorési pontjai a munkaero-piaci
sajatossagok alapjan

Az elemzés soran a térség munkaerdpiacat befolyasolo tényezokon keresztiil, statisztikai
modszerek segitségével keresem a Sellyei kistérség kitorési pontjait, felzarkozasi leheto-
ségeit. Kiindulo hipotézisem, hogy a kistérség gazdasagi lemaradasanak csokkentése
els6sorban a munkaerdpiacot befolyasold faktorokon keresztiil valosulhat meg. Téma-
valasztasomat a személyes érintettség — a lokalpatriotizmus — mellett a kistérség rendki-
viil rossz gazdasagi helyzetének javitasahoz val6 hozzajarulas lehetdsége motivalta.

A Sellyei kistérség bemutatasa

A Sellyei kistérség az Ormansag — mint természeti és néprajzi egység — jelentOs részét
magaban foglald6 LAU 1-es szintii térség. Az Ormansag Baranya megye déli részén fek-
v0, természetes vizek — a Drava, a Feketeviz, a Pécsi-viz, az Okor, az Almas — altal hata-
rolt teriilet, a ,,periféria periférigja” (Toth 1996, Filo 2004). A torténelmi Ormansag tele-
piilései tehat jelenleg a Sellyei kistérségen kiviil a Szigetvari, a Szentl6rinci és a Siklosi
kistérség részei.

A Sellyei kistérség mezdgazdasagi jellegl teriilet. Torténelme és a mas szektorokhoz
sziikséges még gyengébb adottsdgai miatt alakult ki a dominéns agrarjelleg annak ellené-
re, hogy a term6foldek mindsége messze elmaradt az idealistol.

A térséget elaprozodott telepiilésszerkezet s ennek megfeleléen igen alacsony népsii-
riiség, rendkiviil rossz allapothi Gthalozat és egyre rosszabb feltételeket kinald tomegkoz-
lekedési lehetoségek jellemzik. A nemzetiségi diverzitds magas, els6sorban a roma és
horvat lakosok szama kiemelkedd — 2001-ben a roma népesség aranya a megyei 2,5%-kal
szemben 6,6%, mig a kistérség allando lakossaganak tobb mint 11%-a vallja magat hor-
vatnak.'

A kistérség telepiiléseinek jelentds tobbségére az abszolut népességfogyas jellemzd,
hiszen a vandorlasi egyenleg szinte mindenhol negativ, de a természetes szaporodas
egyenlegei is — néhany, jellemzden horvat vagy roma tobbségii telepiilés kivételével —
csokkend tendenciat mutatnak.

A teriiletfejlesztés szempontjabol egyre fontosabb szerepet tolt be a térség életében a
Sellyei Kistérségi Tobbcélu Tarsulas, amely novekvo feladatkorét elsdsorban helybéli
fiatalok foglalkoztatasaval igyekszik ellatni. 2008 elején alakult meg a térségi Foglalkoz-
tatasi Paktum Irodaja. Sellye a kdzpontja a Dél-Dunantuli Regionalis Munkaiigyi Koz-
pont helyi kirendeltségének.

A kistérségben miikodd gazdasagi szervezetek szama, a vallalkozoi aktivitas jol pél-
dazza, hogy az elmaradottsag nem csupan a korabban bemutatott adottsagokkal magya-

1 Forras: Népszamlalas, 2001.
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razhat6. Kétségtelen, hogy a vallalkozoi kornyezet nem idedlis, azonban a kistérségben
miikddé 304 gazdasagi szervezetnél (melyeknek 2/3-a egyéni vallalkozas) tobb lenne
indokolt, hiszen az 1000 fore jut6d vallalkozasok szama (28 vallalkozas/1000 f6) Iényege-
sen kevesebb, mint a kdrnyez0 hatranyos helyzeti kistérségek eredménye (Sasdi kistér-
ség: 43 vallalkozas/1000 6, Szentldrinci kistérség: 42 vallalkozas/1000 £6).

A Sellyei kistérség 2005-ben készitett teriiletfejlesztési koncepciodja szerint a turizmus
(els6sorban az okoturizmus) lehet az egyik kitorési pont. Természeti értékei valdban
alkalmassa tennék a kistérséget egy kisebb turisztikai kozpont létrehozasara, azonban
Dél-Dunantul kistérségei koziil a Sellyei a turistak altal legkevésbé latogatottak kozt van.
Ennek oka elsdsorban a szallashelyek hidnya, a komplex turisztikai csomagokhoz vald
kapcsolodas elmaradéasa (csak a Drava-projekt jelent kivételt), késése, a gyenge marke-
ting és a kistérség rossz sajtoja.

Az iskolazatlansag, rugalmatlansag szempontjabol a kistérség paradox képet mutat.
Az 1. 4bran lathat6, hogy a dél-dunantuli régio, illetve Baranya megye (bels6 és kozépsod
iv) képzettségi struktirdja szinte teljesen megegyezik. A Sellyei kistérségben viszont
lényegesen nagyobb a minddssze 1-5, illetve a 67 osztalyt végzettek aranya. A maxi-
mum az altalanos iskolat befejezok ardnya a megyei 50%-kal szemben 66%! A munka-
nélkiiliek, illetve a reményvesztett munkanélkiiliek jelent6s hanyadat e képzetlen réteg
alkotja. Ebbol kovetkezik, hogy a regionalis, illetve megyei szintnél a Sellyei kistérség
munkaerdpiacan 1ényegesen rugalmatlanabb a munkakinalat. Az érettségivel vagy dip-
lomaval rendelkezd népesség ardnya is alacsonyabb a megye, illetve a régié aranyanal,
azonban a nagyobb problémat a képzetlen és passziv tomeg jelenti.

Masfeldl a kistérségben az altalanos iskolasok 1000 fore jutd szdma lassan novekszik,
a kozépiskolai tanuldk szama viszonylag magas, azonban az egyetemistak, illetve a dip-
lomaval rendelkezék ardnya mar elkeseritd. Ennek f6 oka a frissdiplomas fiatalok tome-
ges elvandorlasa. Ok nem talalnak — nem is keresnek — munkahelyet a kistérségben, ezért
itt az atlagos iskolazottsagi szint varhatdan tovabbra is alacsony marad.

1. dbra

Legmagasabb iskolai végzettség Dél-Dunantul, Baranya megye és a Sellyei kistérség
teriiletén 2006-ban (beliilrdl kifelé haladva)
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Megjegyzés: KSH T-STAR alapjan sajat szerkesztés.
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A munkaerdpiac strukturailis elemzése

A Sellyei kistérség elmaradott altalanos gazdasagi helyzete gyakorlatilag determinalja a
térségre jellemz6 magas munkanélkiiliségi és inaktivitasi aranyokat.” A kistérség felzar-
kézasa soran az elsd és legfontosabb feladat az inaktivitasi arany csokkentése. Ennek els6
1épéseként a nem regisztralt munkanélkiiliek pontos szamat kellene meghatarozni, hiszen
e nélkiil a munkaerd-piaci stratégia kidolgozasa 1ényegesen nehezebb feladat, a kinalati
oldalrdl pedig a nyilvantartott allaskeresok tobb segité programban vehetnek részt, illetve
segélyben is részesiilhetnek.

2. 4bra

Munkanélkiilisegi arany a Sellyei kistérségben és Baranya megye tobbi részében
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Megjegyzés: KSH T-STAR alapjan sajat szerkesztés.

A 2. abran Baranya megye (Sellyei kistérség nélkiili), illetve a Sellyei kistérség mun-
kanélkiiliségi aranya lathato. JOI érzékelhetd, hogy a Sellyei kistérség és Baranya megye
munkanélkiilisége kozotti kiilonbség az 1990-es évek kozepétdl tovabb ndtt. Sajnos a
kistérség helyzetén nem javit szamottevéen az allami tdmogatasok novekvd volumene
sem. A térségre 1993 és 1995 kozt jellemzo 20-22%-0s munkanélkiiliség 1999-re mar
elérte a 30%-ot. Ennek az oka elsésorban tobb helyi vallalkozas csddje, illetve az ingazo
dolgozok pécsi munkahelyiikrdl valo tomeges eltanacsolasa.

Meég elkeseritobb a helyzet, ha a kistérség belso szerkezetét vizsgaljuk. A Sellyei kis-
térségre ugyanis — az egész Magyarorszaghoz hasonldéan — koncentralt struktira jellemzd.
Ennek kovetkeztében, mig Sellyén és Vajszlon 55% koriil alakul a foglalkoztatési arany,
addig a Sellyétdl tavolabb esd, elzart falvakban nem ritka a 10-20%-os foglalkoztatasi
arany sem.

2 A munkanélkiiliek (allaskeres6k) szama osztva a munkavallalasi kori népességgel.
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3. abra

A regisztralt munkanélkiiliek iskolai végzettség szerinti megoszlasa a Sellyei kistérségben
(2006)

0O Az altalanos iskola 8 osztalyanal alacsonyabb
végzettségli allaskeres6k aranya

D Az altalanos iskolai végzetségii allaskeres6k
aranya

B A szakmunkas végzettségii allaskeresék aranya

B A szakiskolai végzettségii allaskeresék aranya

0O A szakkozépiskolai és gimnaziumi végzettségi
allaskeresdk aranya

B A féiskolai és egyetemi végzettségi
allaskeresdk aranya

Megjegyzés: KSH T-STAR alapjan sajat szerkesztés.

A munkanélkiiliek részletesebb vizsgalata soran tobb érdekes jelenséget fedezhetiink
fel (3. abra). A palyakezd6 munkanélkiiliek ardnya (2006-ban 7,2%) a Sellyei kistérség
esetében lényegesen elmarad a baranyai atlagtol. Ennek az elso latasra furcsanak tiing
ténynek tobb oka van. Egyrészt az Ormansag egyik legnagyobb problémaja all a hattér-
ben, mégpedig az, hogy a fiatal, egyetemet végzett lakosok diplomajuk megszerzése utdn
elhagyjak a térséget, és jellemzden Pécsett, illetve Budapesten keresnek — és taldlnak —
munkat. Erre utal az is, hogy a térségben a diplomas munkanélkiiliek szama 2006-ban
minddssze 15 £6 volt. Jol jellemzi a helyzetet az is, hogy 2006-ben az allaskeres6k koziil
mindossze 6,1% keresett szellemi munkat.

A palyakezd6 munkanélkiiliek alacsonyabb szamanak masik oka, hogy a reményvesz-
tett munkanélkiiliekkel szemben 6k még hisznek abban, hogy taldlnak munkat, ezért
fogékonyabbak a — sikeres — tanfolyamok irant is. Ennek, illetve az ,agyelszivasnak™ a
kovetkezménye, hogy talan a palyakezddk aranya az egyetlen adat, melyben a Sellyei
kistérség felveszi a versenyt Baranya megye tobbi kistérségével.

1. tablazat
A tartosan munka nélkiil levok szama és aranya kistérségenkent, 2006-ban

Férfi N6 Osszesen Arany az 0sszes
Kistérseg allaskereson beliil,
6 %

Komloi 568 653 1221 47,7
Mohacsi 897 872 1769 52,7
Pécsi 1069 1303 2372 46,3
Pécsvaradi 107 118 225 37,9
Sasdi 360 459 819 58,7
Sellyei 670 488 1158 57,2
Siklosi 818 829 1647 54,7
Szentl6rinci 312 318 621 52,3
Szigetvari 871 654 1525 54,0

Osszesen 5672 5684 11356 51,4

Forras: KSH T-STAR.
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A tartésan munka nélkiil levoket tekintve a Sellyei kistérség helyzete még annyira
sem biztatd, mint a palyakezdoké. A 1. tablazat adatai jol mutatjak, hogy a térség komoly
problémakkal kiizd, depresszids teriilet. A tartés munka nélkiili allapot munkaerd-piaci
szempontbol nagyon veszélyes, hiszen az érintettek jelentds része mar sem a megfeleld
ambicioval, sem képzettséggel nem rendelkezik. A térség helyzete valoszinilileg még
rosszabb, mint azt a tablazat szamai sugalljak, tekintve, hogy az inaktivak — szamuk
jelentés az Ormansagban — nem szerepelnek e tabldzatban, hiszen 6k a definici6 szerint
nem tartoznak a munkanélkiiliek kozé.

Az aktivitasi aranyt meghatarozé tényezok modellezése

A modell felépitése

Kutatasom els6dleges célja, hogy a Sellyei kistérség gazdasagi, munkaerd-piaci helyze-
tének alapjan statisztikai modszerek segitségével megvizsgaljam, milyen stratégia, mely
teriiletek fejlesztése sziikséges a kistérség gazdasagi leszakadasanak megallitasahoz.
Véleményem szerint az aktivitasi aranyt meghatarozo, a modellbe bekeriilt tényezok
megfeleld kiindulasi pontot mutatnak a térség fejlesztési iranyanak és a munkaerdpiac
hatékonyabb mitkodését célzo intézkedéseknek a meghatarozasakor.

A gazdasagok helyzetét leggyakrabban két tényezovel jellemzik: az egyik a GDP, a
masik a foglalkoztatasi arany (Ekes 2007). A munkaerépiac leirdsara én az aktivitasi
aranyt valasztottam. Ennek oka egyrészt az, hogy véleményem szerint a Sellyei kistérség
munkaerd-piaci problémaja tilmutat a munkanélkiiliségi és a foglalkoztatasi aranyokon,
hiszen a kistérség f6 problémaja az inaktivak magas (a gazdasagilag aktivak alacsony)
hanyada. Masrészt — némileg paradox médon — ahhoz, hogy a munkanélkiiliség hosszu
tavon csokkenjen, rovid tavon ndvelni kell azt (az inaktivak aktivizalasaval), igy hosszu
tavon az inaktivitasi arany csokkenni fog. Az aktivitdsi arany tehat a problémat leginkabb
leiré valtozo.

Ebben a fejezetben tobbvaltozos linearis regresszio segitségével vizsgalom, hogy me-
lyek azok a tényezok, melyek leginkabb befolyasoljak az aktivitasi arany nagysagat.

Munkamban a regresszios modell nagysaganak sziik keresztmetszete a megfigyelések
szama. Mivel az adatgyiijtés a 2005-0s adatok segitségével Dél-Dunantil 24 kistérségére
terjedt ki, a magyarazovaltozok szama maximum 12, igy még értelmezhetd és szignifi-
kans modellt alkothattam.

A modell lehetséges valtozoinak alapjaul a T-STAR 2005-6s, telepiiléssoros adatai, a
KSH 2005-6s évkonyve, egyéb KSH-kiadvanyok, valamint sajat mérések, szamitasok
szolgaltak.

A modellbe bekeriild valtozokat elsd 1épésben logikai iton sziikitettem — azonos vizs-
galt teriilet, illetve a szakirodalom eredményei (Mundruczo6 1981, Balint 2004, Faluvégi—
Fazekas—Németh—Nemes Nagy 2005) alapjan. A fennmaradd potencialis magyarazoval-
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tozok koziil a ,,stepwise”3 és a ,backward” modszerek segitségével alkottam modelleket.
A végso — legerdsebb — modellt a ,,stepwise” modszer eredményeként kaptam.

A létrehozott modellek kozti valasztas alapja a korrigalt R?, tehat a modellek magya-
razbereje volt (természetesen maximalis magyarazderdre torekedtem). A végleges modell
felépitése, magyarazovaltozoinak kore nem egyezik meg teljesen a szakirodalom altal
készitett hasonld modellek valtozdival. Az eltérés szarmazhat a médszerek vagy a kitli-
zott célok kiilonbségébdl — masok (példaul Faluvégi—Fazekas—Németh—Nemes Nagy
2005) faktoranalizis segitségével vizsgaltak a magyarorszagi kistérségeket, vagy (példaul
Balint 2004) kistérségek egyenldtlenségét magyaraztak.

A modell regresszios egyenlete a kovetkezo:

Y =0,0468+0,1088+ X, —0,0041* X, —0,0001* X, +1,0173* X, +0,0067* X —0,0005* X +
+0,0004* X, +0,0011* X, —0,00687* X, + &
ahol
X — vasuti megall6/buszmegallo 1éte,
X,—az 1000 lakosra jut6 vallalatok szama,
X5 — atlagos népesség/telepiilés,
X4 — szja/foglalkoztatottak szama,
X5 — belfoldi vandorlasi kiillonbozet,
X6 — 1 fore jutd dnkormanyzati szocialis tamogatasok,
X, — elérhetdség (a kistérségi kozpontok Budapesttdl, Pécstdl, a megyeszékhelytdl és
a hataratkeloktdl kozuton mért tdvolsagainak atlaga),
Xg —az 1000 fore jutod diplomasok aranya,
Xy — az 1j lakasok aranya (a 20002005 kozt épiilt lakasok aranya a 2000. évihez
képest).

A modell magyarazoereje és tesztelése

A modell R*-¢ 0,809, vagyis a magyarazovaltozok a fiiggbvaltozo — az aktivitasi arany —
szorodasanak 80,9%-at magyarazzak, ami erdsnek tekinthetd. Az atfogd és részletes
tesztelés eredményeként megallapithatd, hogy a modell 1étezik, szignifikans, és a valto-
zokkal szemben tamasztott feltételek tobbségének (homoszkedaszticitas®, a hibatényezd
normalis eloszlasa) megfelel.

Sajnos a modellben harom magyarazdvaltozé kdzt a modell alkalmazhatosagat gyen-
gitd nagysag korrelacio lépett fel, igy a multikollinearitis® tesztjének — melyet
F-probaval végeztem — eredményeként Hy-t el kell vetnem, a modellre jellemz6 a szto-
chasztikus multikollinearitas. Ennek ellenére a modell tovabbra is alkalmas elérejelzések

3 Els6 1épésben egy kétvaltozos regresszids fiiggvényt hataroztam meg, majd 1épésrél 1épésre ujabb valtozokat vontam be,
illetve hagytam el a modellbél. Barmelyik, koraban bevont paramétert, amely az F-proba alapjan nem kiilonbézik szignifikan-
san nullatol, kihagyjuk a modellbél (Mundruczo 1981).

4 Els6 lépésben egy olyan regresszios fliggvényt hatarozunk meg, amely valamennyi magyarazovaltozot tartalmazza, majd
az igy meghatarozott regresszios fliggvénybdl szelektaljuk azokat a valtozokat, melyek nem jarulnak hozza szignifikansan a
rezidualis négyzetdsszeg csokkentéséhez. Szelektalasra szintén az F-probat alkalmazzuk (Mundruczé 1981).

5 A hibatényez6 varianciai allandoak, kovarianciaja pedig nullla.

6 A magyarazovaltozok kozti kapesolatok szorosséga.
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készitésére, illetve a fliggd valtozd magyarazasara, csupan az egyes paraméterek értékét
kell 6vatosan kezelni (Mundruczé 1998). Ennek megfeleléen a modellbe bekeriilt valto-
zokat, illetve az altaluk reprezentalt teriileteket azok befolyasolderejétdl fiiggetleniil
vizsgalom.

A magas multikollinearitas jelenléte kdzgazdasagi értelemben egyaltalan nem megle-
p6. Ennek oka elsdsorban az, hogy bar a potencidlis tényezok kivalasztasanal igyekeztem
minél szélesebb — am még ésszerti — korbdl valogatni, azonban a gazdasagi folyamatok
egymadsra hatdsa miatt e tényezok nem lehetnek fliggetlenek egymastol. Zavaré mértékii
korrelacio tehat harom tényez6 kozt vice versa alakult ki: az atlagos népesség/telepiilés, a
diplomasok aranya, illetve az szja/foglalkoztatottak szama mutat6i kozt. Magyarazatul
szolgalhat, hogy a régidban az aprofalvas telepiiléseken 1ényegesen kevesebb diplomas
¢l, hiszen a kereslet is kisebb tudésuk irant, az ingdzas nem jellemzo a gyenge infrastruk-
tura miatt, ennek kovetkeztében diplomajuk megszerzése utan e fiatalok tobbsége elkol-
tozik. Ebbdl kovetkezik, hogy a kisebb telepiiléseken a bérszinvonal is alacsonyabb lesz,
hiszen a munkaerd kevésbé kvalifikalt, és jellemzoen fizikai munkat végez.

A magyarazovaltozok hatasa az aktivitasi aranyra

A magyarazovaltozok altal meghatarozott teriiletek tehat — e modellben — szignifikansan
befolyasoljak az aktivitasi arany nagysagat, igy a munkaerdpiac €s a gazdasag mitkodését.

Az 1000 fére jutd diplomasok ardnya a munkaerd-kinalat képzettségi szintje mellett
annak rugalmatlansagarol is képet ad. A Sellyei kistérségben a diploméasok aranya na-
gyon alacsony, részben az elvandorlas miatt.

Az elérhetdség és a vasuti megallo/buszmegalld 1étét reprezentald valtozok a térség
megkozelithetdségét jellemzik. Ezek a jellemzOok a munkaerdpiacot két oldalrdl is befo-
lyasoljak: egyrészt a vallalatok telephelyvalasztasa soran jelennek meg dontési faktor-
ként, masrészt az ingazas lehetoségét jelentik a térség lakosai szamara.

Az atlagos népesség/telepiilés mutatdja a telepiilésszerkezetet jellemzi. A Sellyei kis-
térség telepiilésszerkezete elaprozodott, aminek kovetkeztében (sajat gépjarma hianya-
ban) a tomegkozlekedés szerepe még inkabb felértekelodik.

Az egy fore jutd szocialis ellatds els6sorban az inaktiv réteg nagysagarol ad képet.
E tamogatasok megélhetési forrassa alakuldsa a Sellyei kistérségben nagyban hozzajarult
a tarsadalom passziv magatartasahoz.

Az 1000 fore juto vallalkozasok szama — amellett, hogy a vallalkozoi aktivitds muta-
toja — kovetkeztetni enged az altalanos gazdasagi helyzetre is. Ennek megfelelden az
aktivitasi aranyra kifejtett hatasa is jelents.

Az 1 lakohéazak aranya a Sellyei kistérség esetében azért lehet kiemelkedden fontos,
mert a kistérség legnagyobb foglalkoztatoja egy épitdipari vallalat. A mutato tehat nem-
csak demografiai, de gazdasagi szempontbol is szignifikans.

Az szja/foglalkoztatottak mutatd a bérszinvonalat becsiili. Ennek a Sellyei kistérségre
jellemzd alacsony szinvonala a munkaerd-piaci aktivitasrol vald dontés egyik kiemelt
faktora.

A modell alapjan tehat meghatarozhatok azok a prioritasi tengelyek, amelyek mentén
az aktivitasi arany novelhetd. A kistérségi szinten befolyasolhato teriiletek kozil kiemel-
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kedik az infrastruktira fejlesztésének, a vandorlasi egyenlegnek és a diplomasok aranya-
nak (a Sellyei kistérség esetében dsszevonva: az elvandorlas megallitdsanak) kérdése.

A modellbél kimaradt valtozo

A munkaerd-piaci aktivitas fogalma és a roma népesség aranya a szakirodalomban gyak-
ran egyiitt megjelend téma, ennek megfeleléen az utobbi faktor a potencialis magyarazo-
valtozok kozt még szerepelt, azonban az altalam szamitott modellbe mar nem keriilt be.
Ebben a modellben az aktivitasi aranyt nem befolyasolja szignifikdnsan a roma népesség
népszamlalasi adata.

Ifjusagpolitika — kérdéives felmérés alapjan

A kutatasi modszerek koziil a kérddives felmérést valasztottam, elsésorban széleskoriisé-
ge miatt, illetve azért, mert tudomasom szerint eddig egyetlen hasonld kérdéivezés sem
zajlott a kistérségben, annak ellenére sem, hogy a fiatalok elvandorlasa kozismert, ko-
moly problémaja a kistérségnek. A felmérés el6tti hipotéziseim az alabbiak voltak:

HI: A fiatalok dont6 tobbsége nem a Sellyei kistérségben képzeli el jovojét.

H2: A diplomasok elvandorlasanak csak részben okai a szigoru értelemben vett mun-

kaerd-piaci faktorok.

H3: A kistérség a probléma felismerése utan képes lehetne megtartani diplomas fiatal-

jainak egy részét.

A kérdéiveket a Sellyei kistérség altalanos iskolainak egykori (ma kozépiskolas vagy
egyetemista) diakjai kaptdk meg 2007. majus 27. és majus 30. kézott. Osszesen 119 ko-
zépiskolas toltott ki és kiildott vissza értékelhetd kérddivet, ami a kikiildott ivek 41,7%-a,
mig a teljes kozépiskolas korta népesség 15,1%-a. Az egyetemistak/féiskolasok esetében
a 185 kikiildott kérddiv 38,9%-a, 72 db érkezett vissza.

Az elemzés legfontosabb kovetkezetései:

— a térséget tanulmanyaik befejeztével elhagyo fiatalok aranya a kozépiskolasok ko-
rében 77,8%, a, mig az egyetemistak/foiskolasok kozt 85,7%, tehat a H1 igazolo-
dott.

— a kozépiskolasok és az egyetemistak véleménye alapjan a kistérség legnagyobb
problémait a 4. és 5. abra mutatja. A kozépiskoldsok 45,4%-a’, az egyetemis-
tak/féiskolasok 56,9%-a a munkahelyek hianyat jelolte meg elsédleges hatranyként.
A kozépiskolas valaszadok (szinte a munkahelyek hianyaval azonos aranyban) az
elérelépés lehetéségének hianyat gondoljak problémanak, ez a hatrany a felsdokta-
tasi intézmények hallgatoi korében is szignifikans — a valaszadok 41,7%-a jelolte
meg. Mindkét csoportnal a valaszadok 35%-a gondolja ugy, hogy a teriilet elzartsa-
ga is jelentds probléma, mig az alacsony fizetések a két csoport valaszadoinak
megegyez0 aranya — 33% — szerint gond a kistérség munkaerdpiacan. Tehat a ma-
sodik hipotézist el kell vetnem, a fiatalok térségben tartasanak kulcsa els6sorban a
munkaerdpiaccal szorosan 0sszefliggd tényezok.

7 A kérdésre tobb valaszt is lehetett adni, igy a szdzalékok Osszege meghaladja a 100-at, azonban az dsszehasonlithatosag
kedvéért tovabbra is ezt a formatumot alkalmazzuk.
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4. abra
A Sellyei kistérség legnagyobb problémdi — kozépiskolasok véleménye
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Megjegyzés: sajat szerkesztés.

5. abra

A Sellyei kistérség legnagyobb problemdi — egyetemistak véleménye
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Mig a teljes kozépiskolds sokasag 51%-a, addig a 16 éves és anndl fiatalabb valasz-
adok kozel 60%-a tervezi, hogy egyetemre megy. E korosztaly dontését jobban befolya-
solja kozépiskolajanak szinvonala, mint a 17—19 éves korosztalyét®. Az idésebb korcso-
portra vetitett korrelacié gyenge kozepes kapcsolatot mutat (a korrelaciés hanyados érté-
ke 0,32), mig a 14-16 évesek kozott ez az érték 0,4 — tehat a kapcsolat erds kdzepes.
Az egyetemen val6 tovabbtanulasi terv trendje igy némileg ellentmond a varakozasom-
nak — a kozépiskolasok a kozépiskola befejeztével egyre optimistabbak lesznek felsGok-
tatasi jovdjlikkel kapcsolatban, egyre kevésbé befolyasolja dontésiiket kozépiskolajuk
oktatasanak mindsége.

8 A kozépiskolakat az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium éves kozépiskolai felvételi eredményességen alapulo listaja
alapjan rangsoroltam — a pécsi intézmények helyezéseik atlaga alapjan keriiltek az els6 helyre — e faktorok, valamint az egyete-
mi tervet reprezentalo sulyok korrelacioja alapjan jutottam e kovetkeztetésre.
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— Figyelembe véve, hogy a kistérség kozépiskolasainak 25%-a Sellyén — a kistérség
egyetlen kdzépfoku intézményében — tanul, hogy a kozépiskola szinvonala és a to-
vabbtanulasi terv kozt alacsony a korrelacio, valamint, hogy a fiatal diplomasok ko-
rében szignifikdnsan nagyobb az elvandorlasi hajlandosag, mint a diplomaval nem
rendelkezék korében, megallapithatd: a térség fiatal lakossaga a vartndl és az eddi-
gieknél is nagyobb aranyban tervezi elhagyni a Sellyei kistérséget.” Ugy latszik, ezt
a folyamatot a kistérség érdemben befolyasolni nem tudja, igy a H3-at is el kell vet-
nem, a kistérség egyelore nem képes fiataljainak megtartasara.

Az uthalézat fejlesztésének varhato hatasa

A Sellyei kistérséget érinto projektek

A megkozelithetéség a regresszidos modellben két tényezo altal is reprezentalt teriilet.
Ennek megfeleléen ebben a részben a Sellyei kistérség legfontosabb thaldzati fejleszté-
sei mellett az autopalyak gazdasagélénkitd hatasat vizsgald szakirodalom eredményeit,
megallapitasait sszegzem, illetve interpretdlom a térségre. Ugy gondolom, a Baranya
megyét is érintd uthalozati fejlesztések tekintetében kiilondsen fontos megvizsgalni,
vajon varhat-e a Sellyei kistérség gazdasagi fellendiilést a kovetkez6 5—7 évben.

Az uthaldzat fejlesztésének gazdasagi, demografiai hatasat vizsgald kutatok egyetér-
tenek abban, hogy elsésorban az autdpalyaknak, de az egész kozthaldzat fejlesztésének
is szerepe van a munkaerdpiac, a gazdasag €élénkiilése és a regionalis tagoltsag kialakita-
sanak szempontjabol. Azonban e szerep mértékének megitélésében, illetve annak eldon-
tésében, hogy a gazdasagi fejlettség mennyiben kdszonhetd mas tényezdknek és mennyi-
ben az utfejlesztésnek, mar megoszlanak a vélemények.

A Sellyei kistérséget kozéptavon harom kulcsfontossagu uthalozat-fejlesztési projekt
érintheti: a révfalui hataratkeld és az azt bekotd 67-es ut, az M6-os autopalya, valamint az
5801, az 5804 és az 5805-6s szamu kozutak fejlesztése. Az alabbiakban az egyes projek-
tek varhat6 hatasait vizsgalom meg.

A révfalui hataratkelo

A horvatorszagi hataratkeld els6sorban a kistérség kiilfoldi kapcsolatainak erdsodését
eredményezheti. Atadasa — a jelen allapot szerint 2012 — az 1990-es évek 6ta hiizédik.
Ennek oka elsdsorban a magyar oldalrdl igért forrasok elmaradasa, illetve a Duna—Drava
Nemzeti Park miatti alapos koérnyezettanulmanyi felmérések. A Horvatorszag részérdl
mutatkoz6 komoly elhatarozasnak koszonhetéen az atkelé megépiilése varhatéan nem
fog tovabb csuszni.

A Sellyei kistérségre gyakorolt hatas azonban nem ennyire egyértelmii. A hataratkeld
mitkodtetése és az alapvetd kiszolgalo-infrastruktira biztositasa nem jelent akkora mun-
kaer6-keresleti, gazdasagi tobbletet, amekkorat a kistérségi vezetdk tobbsége remél,
hiszen a hatar menti horvat zsupansagok gazdasagi helyzete sok tekintetben hasonlo az
Ormansagéhoz: az alacsony gazdasagi aktivitas és az alacsony iskolazottsag komoly

9 A kovetkezetésnél feltételeztem, hogy a felsGoktatasi potencial minden tovabbtanulast tervez6 diak szamara lehetéséget
biztosit a diploma megszerzésére, tovabba azt, hogy a diakok jelenlegi tovabbtanulasi szandéka idoben allando.
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problémat jelent a horvat oldalon is. Ennek ellenére a kistérség elérhetdsége jelentOsen
fog javulni, ami a f0 kitorési pontnak tekintett turizmus szempontjabdl is fontos tényezo.

A kézuthalozat fejlesztése

A Kkistérség elaprozodott telepiilésszerkezete €s centralizalt telepiilésstruktiraja miatt
kiemelt szerep jut kozuthalozatanak, hiszen a telepiilések 0sszekotése a gyér vasuti halo-
zat miatt elsdsorban a kozutakon lehetséges. A Sellyei kistérség helyzete e téren sem
irigylésre mélto, az uthaldozat mindsége €s hossza meg sem kozeliti az eldrelépéshez
kivanatos szintet. A legfontosabb feladat e téren a harom kiemelkedé forgalmu utvonal
felujitasa, igy a kistérség elérhetéségének és a kistérségen beliil ingdzé6 munkaerd helyze-
tének javitasa lenne (Keresztes—Totsimon 2007).

Az 5804-es szamu kelet—nyugat iranyu, Barcsot Harkannyal 6sszekapcsolod ut a teljes
kistérségen athalad. Forgalma elsésorban a két kistérségi kdzpont, Sellye és Vajszld
kozott kiemelkedd. Teljes feltjitasa els6sorban Sellye és Pécs, illetve Sellye és a Siklosi
kistérség kozti kapcsolatok er6sddésével jarhatna egyiitt. Az 5801-es szamu Ut kulcsfon-
tossagu a kistérség szempontjabol, hiszen ez koti 6ssze a térséget a 6-os szamu fouttal.
Mindsége 1ényegesen jobb, mint az 5804-es szamu uté, azonban forgalma, jelentdsége
miatt tovabbi felujitasokat igényelne, amelyek a kistérség elérési idejét jelentdsen csok-
kenthetnék. Hasonldan fontos — elsGsorban a Szentldrinci kistérséggel vald kapcsolatokat
figyelembe véve — az 5805-0s szamu észak—dél iranyu ut, amelynek kisebb forgalmat a
kistérséget Szentldrinccel 6sszekotd (gyakorlatilag egyetlen elfogadhato allapotban 1évo)
vasutvonal magyarazza.

6. dbra

A Sellyei kistérség uthdlozata 2006-ban
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Az M6-os autopalya és nyulvanyai

Bar az M6-os autdpalya csak Pécsig fog megépiilni 2010-re (illetve gyorsforgalmi 1t lesz
Szentldrincig), hatdsa mégis érzékelhetdvé valhat a Sellyei kistérségben is. Faluvégi
Albert és Németh Nandor eredményei szerint (Faluvégi—Fazekas—Németh—Nemes Nagy
2005) a 2012-ig megvalosuld kozathalozati fejlesztéseknek koszonhetden a Sellyei kis-
térség el fog mozdulni kiemelkedden rossz megkozelithetdségi pozicidjabol. Ugyanakkor
a kutatasi eredmények azt valoszinisitik (az elébbieken kiviil Bir6—Molnar 2004 is),
hogy az elérhetdség javulisa nem jar majd egyiitt jelentds gazdasagi névekedéssel —
hiszen a megfeleld infrastruktira, igy az autopalya megléte a gazdasagi fejlédésnek csu-
pan sziikséges, de nem elégséges feltétele. A Sellyei kistérségben pedig nagyon kevés
olyan dinamizalo6 tényez6t talalunk, melyekre épitve a kistérség fejlddése elindulhatna.

Osszefoglalva: a kistérség infrastrukturalis helyzete — ha valoban hatdridére megvalé-
sulnak az emlitett beruhazasok — kozéptavon jelentésen javulni fog, igy a kistérség sza-
mara az elsddleges feladat a dinamizald tényezok (a turizmus, a népességmegtartd erd
stb.) erdsitése és a kistérség kozhtjainak fejlesztése.

Megoldasi javaslatok

A Sellyei kistérség munkaerd-piaci problémainak megolddsahoz nem elegendé csak a
szigort értelemben vett foglalkoztatasi politika megvaltoztatasa, komplex teriiletfejlesz-
tési/vidékfejlesztési politikara van sziikség ahhoz, hogy jarulékos eredményként a foglal-
koztatasi mutatok is javuljanak.

Altaldnos javaslatok

A Sellyei kistérség minden szempontbol elmaradott. Eppen ezért a felzarkozashoz egy
komplex, ugyanakkor végrehajthat6 tervre van sziikség, amelynek anyagi hatterét az
allam, az Nemzeti fejlesztési terv II. palyazatai, illetve magantoke biztositana, fo célja
pedig a gazdasag dinamizaldsa volna, els6sorban munkahelyteremtés révén. A foglalkoz-
tatds novelésére tobb lehetdség is felvazolhatd, azonban ahhoz, hogy ezek barmelyike
realissé valjon, a térségnek rengeteg teriileten kell elérelépnie.

A kistérség fejlesztésekor a legelsd probléma a forrashiany. Egyértelmi, hogy a Sely-
lyei kistérség onerdbol képtelen megkezdeni a felzarkodzast. A folyamat meginduldsdhoz
sziikséges palyazati forrasok rendelkezésre allnak, azonban a dinamikusabb fejlédésnek
szlik keresztmetszete a palyazatokhoz sziikséges onerd. Az a vélekedés, hogy a timoga-
tasok elmaradasa politikai okokra vezethetd vissza, ma mar semmiképp sem allja meg a
helyét.

Ugy gondolom, mindenképpen az infrastruktira — kiilondsen a kozthalozat — fejlesz-
tése a legels6 feladat, mivel jelenleg ez a térség felzarkdzasanak sziik keresztmetszete
(erre utal a regressziés modell eredménye, illetve a szakirodalom is). A gyakorlatban a
kistérség foglalkoztatdsi aranyanak emelése alapvetéen két moédon képzelhetd el: helyi
munkahelyteremtés, beruhdzas révén vagy ingazassal, tehat mindkét esetben oridsi szere-
pet jatszik az uthaldzat, az alapvetd vonalas infrastruktura allapota.
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Jelentds probléma, hogy — bar az Ormansag helyzete komoly nyilvanossagot kap — a
kistérség nem rendelkezik olyan politikai sullyal, lobbyerdvel, amellyel képes lenne
befolyasolni a sajat jovojét is érinté dontéseket.

A kovetkezd — nem kevésbé fontos — 1épés a munkaerd-piaci kinalat strukturalis at-
alakitdsa. Azt gondolom, a magas inaktivitasi, illetve munkanélkiiliségi aranyanak az
egyik 6 oka, hogy a kistérség nem rendelkezik megfelelden kvalifikalt, munkat keresd és
dolgozni képes lakossaggal. Eppen ezért — elsésorban a tarsadalmilag szegregalodott
réteget célozva — tovabbi olyan atfogd oktatasi programok inditdsa sziikséges, amelyek
egyrészt hasznalhatd képesitést, tudast nyljtanak, masrészt a térség lakossaga nagy
szamban tudna részt venni rajtuk. Ugy gondolom, ahhoz, hogy ezek a programok valoban
eredményt hozzanak, mindenképpen sziikséges olyan informacids kdzpontok, civil szer-
vezetek bevonasa, amelyek hatni tudnak a lakosséagra.

A kistérség inaktivitasi problémaja nem a rendszervaltozas utani évtizedben alakult
ki. Eppen ezért van nehéz dolgunk, amikor a kiutat keressiik, hiszen a tarsadalmi szoké-
sok megvaltoztatasahoz nem elegendd néhany jo koncepcidju program, tobb évtizede
létez6 tarsadalmi szokasokat kell megvaltoztatni. Valoszintinek latszik, hogy azok a
kozépkoruak, akik eddig csupan alkalmi munkat végeztek, nem lesznek képesek teljesen
integralodni a munka vilagaba (napi 8 6ras munkat végezni). Varhatoéan tehat az inakti-
vak szamadra a részmunkaidds foglalkoztatas a kiut, az els6 1épés.

Az aktivizalas mellett kulcsfontossagu, hogy a térség fiatal értelmiségi rétege — vagy
legalabb egy része — ne koltdzzon el, hanem versenyképes jovedelem és perspektiva
mellett a kistérségben telepedjen le, és munkdajaval segitse a felzarkozast.

Kitorési pontok

Az el6z6ekben felvazolt alapveto problémak megoldasa utan lehet csak esély arra, hogy a
térségben a munkanélkiiliség csokkenjen. Erre szamos megoldas kinalkozik, ezek kdziil
csak a legfontosabbakat emelem Kki.

A magyar gazdasagra egyeldre kevéssé jellemz6 az ,,atipikus foglalkoztatasi formak”
elterjedése. A Sellyei kistérségben is sajnos csak a 4, illetve 6 o6ras foglalkoztatas terjedt
el (azonban az ilyen munkarendben dolgozok szama is csekély), a félallasu alkalmazotta-
kat pedig a munkaadok nem a féallasu dolgozok mellé, hanem helyettik veszik fel.
A tavmunka bevezetése valtozast hozhatna a térség gazdasagi életébe. Természetesen e
foglalkoztatasi forma elterjedéséhez is sziikség van olyan feltételekre (internet, telefon,
human téke), amelyek jelenleg a Sellyei kistérségben nem allnak, vagy csak korlatozot-
tan allnak rendelkezésre. A hidnyz6 infrastruktira a munkahelyteremtéshez kapcsolddod
tamogatasok révén egyszeriibben biztosithato, az allaskeres6k megfelel6 képzése pedig
nagyrészt a munkaiigyi kdzpont kompetenciaja, vagyis alacsony munkaltatoi koltséggel
csokkenthetd a kistérség elzartsagabol adodo hatrany, igy tavmunkahelyek létesitése a
kistérségben realissa valhat.

Az 1990-es évek els felében gyakori volt a lakossag korében az ingazas (a munka-
vallalok 30-35%-ara volt jellemzd). Elsdsorban a napi ingazas terjedt el, mivel a csalad-
tol vald hosszabb tavollétet a lakossag tobbsége nem fogadja el. Ez a tradicionalis jelenség
napjainkig fennall, s6t er6sodott is, éppen ezért a térség problémainak megoldasa elso-
sorban a napi ingazas lehet. Harom, alapvetden eltérd megoldas latszik mitkodoképesnek:
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1. megoldas. Amennyiben egy munkaad6 tomegesen szeretne ormansagi munkavalla-
lokat alkalmazni, megtériild befektetésnek latszik munkasjaratok inditasa. Ahhoz, hogy
ez a megoldas miitkodhessen, elsdsorban az uthaldzat fejlesztésére (az utazasi id6 csok-
kentésére), illetve olyan munkaltatok megjelenésére lenne sziikség, amelyek munkaerd-
igénye legaldbb részben illeszkedik a térség munkaer6-kindlatdhoz (foleg betanitott,
illetve segédmunkésok).

2. megoldas. A munkavallalok 6nmaguk oldjak meg utazasi problémajukat. E megol-
das talan kedvezobb a munkaltatd szempontjabol, azonban a ritkuld vasiti és tavolsagi
buszjaratok miatt a munkavallaloknak ezt egyre nehezebb megvaldsitani. A megoldas
egyszertinek tiinhet: az utobbi évek trendjét meg kell valtoztatni, és a Sellyei kistérség
fokozatos elszeparalodasat meg kell allitani. Ehhez mindenképpen allami segitségre van
sziikség, hiszen az érintett véllalatok (MAV, Pannon Volan) allami tulajdonban vannak.
(Erdekes, hogy a vasttvonalak tekintetében az Uj Magyarorszag fejlesztési terv elképze-
1éseivel éppen ellentétes folyamatok zajlanak a kistérséget érint6en.)

3. megoldas. Kistérségi szintli jaratszervezés — ,,gerincjaratok” inditasa. Néhany évvel
ezel6tt mertilt fel el6szor a lehetdség, hogy a kistérség foldrajzi fekvésébol adodo hat-
ranyt egy komolyabb beruhédzas segitségével csokkenteni lehetne. Az 6tlet 1ényege, hogy
a Szentlbrinc, illetve Pécs térségében dolgozd munkasokat gerincjarat vihetné munka-
helyiikre. Ez nem érintene minden telepiilést, a kisebb falvakbol ingazdkat falubuszok
vinnék a csomdpontokhoz, ahol a gerincjarat felvenné dket. Az otletet két tényez6 miatt
nem lehetett megvalositani. Egyrészt nem minden falu rendelkezett falubusszal (e prob-
léma mara megoldddott), masrészt — elsdsorban a kisebb falvak kdzti — az Gtvonalat érin-
té konfliktus akadalyozta meg a gerincjaratok beinditasat. Azt gondolom, hogy a gerinc-
jaratok a tavolsagokat €s az ingdzok szamat figyelembe véve optimalis utvonalakon vald
miikddtetése jelentds elérelépés lenne mind a mar ingdzok, mind a munkat keresok sza-
mara.

,,Masodik” piac. Egészen valoszintinek latszik, hogy a Sellyei kistérség munkaerd-
piaci problémait nem lehet a szigortan vett piaci keretek kozt megoldani. Eppen ezért
olyan megoldasi lehetoségeket is at kell gondolni, amelyek az allam, illetve a tdrsadalom
feldl is tobbletraforditast igényelnek. Ennek tipikus példaja a mdasodik piac. Az e foga-
lomba értendd lehetdségek koziil kizardlag a kdozhasznt foglalkoztatas jellemzo a térség-
ben. Azonban emellett szamos lehetéség kindlkozik, amelyek koziil a leghasznosabb
taldn foglalkoztatési tarsasagok létrehozésa (annak ellenére, hogy nem illeszkedik tokéle-
tesen a gazdasagi struktiraba), illetve a tranzitfoglalkoztatds vagy a termeld iskola mo-
delljének elterjesztése lehetne. Bar e megoldasok jelentds anyagi tAmogatast igényelnek,
tovabba jellegiikbdl fakaddéan mind idében, mind méretben csak korlatozottan alkalmaz-
hatdk, komolyan segitenének a leszakadéas megallitasaban.

Turizmus. A turizmus helyzete tipikusnak mondhaté a térség gazdasagi életében, hi-
szen a térség minden sziikséges értékkel rendelkezik ahhoz, hogy (6ko)turisztikai koz-
pont legyen, ennek ellenére vendégéjszakdinak szdma messze elmarad a kornyez6 térsé-
gek adataitol. A turizmus szerepe rendkiviil fontos lehet annak ellenére is, hogy 6nmaga-
ban valo6szintileg nem lenne képes megoldani a térség gazdasagi problémait.

A kistérség megkdzelitése a turistdk szamara taldn nem jelent ekkora problémat, sot
az elzartsag, a nyugalom akar pozitiv faktorra is formalhato.
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A térség egy része természetvédelmi teriilet, a Duna—Drava Nemzeti Park része.
Ennek megfeleléen vadallomanya és természeti szépsége hazankban egyediilallo. Sellye
tertiletén néhany évvel ezeldtt furt hévizkut épiilt, amelynek vize — egyes felmérések
alapjan — b&vebb, mint a harkanyi fiirdé forrasa¢. Sajnos azonban elsdsorban tékehiany
miatt e héviz komoly kihasznaldsa is varat magara. Sellye nevezetessége a Draskovich-
kastély és koriilotte a 400 hektaros arborétum, amelyben fakiilonlegességek is megtalal-
hatdk. A hires Ormansag-kutatd, Kiss Géza sirja, illetve a kdzelében talalhaté Helytorté-
neti Mizeum is komoly érdeklédésre tarthatna szamot.

A dél-dunantuali régid operativ programja prioritasként kiilon foglalkozik a turizmus
kérdésével. A Sellyei kistérségnek legyen els6dleges célja, hogy a szomszédos kistérsé-
gekkel tarsulva olyan komplex turisztikai termékcsaladot tudjon ajanlani, illetve olyan
programokkal rendelkezzen, amelyek jol illeszthet6k egy régids kultiracsomagba. Ennek
megvaldsitdsdhoz nytjthatna segitséget a régido mas kistérségei altal mar elkezdett inten-
ziv klaszteresedési folyamatba valé bekapcsolodés, amelynek legfontosabb feladata a
pozitiv szinergikus hatdsok kihasznalasa (Fodor 2007). A kistérség szempontjabol a tu-
rizmus er6sodésének tobb pozitiv hozadéka van: a kodzvetett munkahelyek szdmanak
novekedése, a jovedelem-multiplikatorhatas, a lathatatlanexport-hatas és a népességmeg-
tartd erd novekedése (Siité 2007). Osszegezve elmondhatd, hogy a turizmus és annak
hatasai jelent6sen javithatnak a térség gazdasagi helyzetén, azonban ennek feltétele az
eddig a kistérségre nem igazan jellemz6 partnerség és gyors reagalas; masrészt valdszi-
ntinek latszik, hogy dnmagaban ez az 4gazat nem jelent kiutat a kistérség szamara.

A fiatalok térségben tartisa. Tobbszor esett sz6 a kistérség gyenge népességmegtartd
erejérol, amely a fiatal diplomas lakossag tekintetében kiilonosen elkeseritd. A kistérség
demogréafiai szerkezete ugyanakkor magéaban hordozza a probléma megoldasat. Azonban
ahhoz, hogy ez megvaldsuljon, és minél tobb helybéli fiatal tudjon a kistérségben elhe-
lyezkedni, a kistérség vezetdinek aktiv kdzbenjarasa sziikséges. A Ratkd-korszak genera-
cidja az utolsd, amelynek tagjai jelentésebb szamban telepedtek le itt (a korfan a depresz-
szi6s hatasok, illetve részben az elkoltdozések miatt nem kiugré a szamuk). Adott tehat
egy 5—10 éven beliil nyugdijas koruva valo, tobbségében diplomas korcsoport, amelynek
helyét fokozatosan vehetné at a Sellyei kistérséghez kotédo, most kozépiskolas vagy
egyetemista generacio. A probléma abban rejlik, hogy a kistérség nem tud vonzo jovokeé-
pet nyujtani, jelenleg nincsenek megfeleld allasok, igy a fiatalok mashol képzelik el jovo-
jiiket. Ha a pedagdgusok helyzetét tekintjiik példanak, a megoldés kézenfekvo: a nyugdi-
jas korba 1€p6 pedagogusok helyére minél tobb helybéli, diplomas fiatal ,,igazolasa”, akar
diplomazasuk elotti megkereséssel. Hogy e terv miikdddképes, arra a legjobb biztositék
talan e palya telitettsége (ugyanez mondhaté el a kdzgazdasag-tudomanyi, az orvosi vagy
a jogi palyardl is). A biztos dllas, lakas, megfelelo fejlodeési lehetoség és perspektiva
nyujtasaval hiszem, hogy a térség fiataljainak nagyobb része lenne hajlandé a kistérség-
ben letelepedni. Azt gondolom, hogy a kistérségnek még akkor is megérné ez a plusz
befektetés, ha a fiatalok egy része csak ugrddeszkaként haszndlna a lehetséget, s csak
néhany évvel hosszabbitand meg a Sellyei kistérségben eltoltott éveket.

A dolgozat alapjaul szolgald kutatashoz nytjtott segitségét koszonom dr. Laszlé6 Gyu-
lanak, a Pécsi Tudomanyegyetem professzoranak és dr. Németh Zsoltnak, a KSH Pécsi
Igazgatosaga igazgatohelyettesének.
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Resume

In the present paper the author shortly introduces the Sellye subregion and analyses the labour market, then
with the aid of a linear regression analysis he examines, which factors have the most significant impact on the
labour market of this region, and — in his opinion — on the most typical invariable, the activity rate, and how
these factors influence economic life. The author gives a more detailed analysis on those factors of the model,
which can be influenced or changed by the subregion (easy accessibility, youth politics, entrepreneurial
activity...). In the last part definite proposals are outlined, emphasising the necessity of internal partnership and
creation of a new regional and economic development programme, showing the break-out points for raising the
subregion’s activity rate.



