GYORGY OTTILIA

Teriileti kiillonbségek Romania Koézponti Régiéjaban
Bevezetés

A globalizacio és az Eurdpai Unios integracio hatasara egyre nagyobb szerepet kap az egyes teriileti egységek
(régiok, térségek, telepiilések) fejlodési képessége, amit elsdsorban versenyképességiik hatdroz meg. A teriileti
verseny kiilonboz6 szinteken (orszagok, régiok, térségek, varosok kozott) és kiilonbozo eréforrasok szintjén
torténik. frasom a Kozponti Région beliil észlelheté egyenlétlenségek okait kivanja elemezni, felhivva a fi-
gyelmet a strukturalis valtozasok sziikségességére. Bemutatja a Kozponti Régio gazdasadganak kozelmultbeli
valtozasait, elemzi a régié néhany versenyképességi mutatojat. Az Eurdpai Unié atlagahoz vald gazdasagi-
tarsadalmi felzarkozasban alapvetd cél, hogy az orszag régioi, de ezen belill a kisebb térségei és varosai is ver-
senyképesebbé valjanak, illetve az elmaradott térségek felzarkdzzanak. Romaniaban a regionalis fejlettségi
kiilonbségek jelentdsek, szinte elérik a korabbi, 15 allamot magaba foglald EU legfejlettebb és legkevésbé
fejlett régioja kozotti aranyt (Horvath 2003). Mind a régiok, mind az egyes régiokon beliili megyék kozott
komoly egyenl6tlenségek vannak, melyeknek okai tobbiranytak: nagysaguk €s torténelmi-kulturalis fejlédésiik
kiilonbozik, foldrajzi adottsagaik eltéroek. A legfejlettebb régio a fovaros és kornyéke, a legszegényebb pedig
az Eszakkeleti Régio. Az egyenlétlenség tulajdonképpen a tarsadalmi szerkezet egyik térbeli megnyilvanulasi
forméja, hiszen elsdsorban a gazdasag kiilonb6z0 szintjein tiikrozodik (Benedek 2006).

Az Eurdpai Unio teriileti statisztikai rendszerében meghatarozott NUTS 5 szintnek' megfeleléen Romania-
ban 319 varos és 2851 kozség alkotja az orszag adminisztrativ — teriileti és szervezési — egységeit (2005). Ro-
manidban nem minden falu kiilonallé adminisztrativ teriileti egység. Egyes esetekben tobb falu alkot egy koz-
séget, ¢és a kozség szamit teriileti egységnek. gy nem minden vidéki telepiilésen (faluban) miikddik helyi 6n-
kormanyzat, hanem a kozségekhez tartozd egyes telepiilések a képvisel6ik utjan vesznek részt a kozos kozségi
onkormanyzat munkéjaban. Tehat Roméanidban a legkisebb teriileti egység a kozség. Tudni kell, hogy a vidéki
tertiletek az orszag Osszteriiletének 89%-at teszik ki, és a lakossag 47%-a a vidéki térségben él (Vincze 2000).
A NUTS 47 és NUTS 5 szintek Roméniaban még nincsenek elkiilnitve, nincsenek hivatalos kistérségi lebon-
tasban statisztikailag elhatarolva. Vannak teriiletek, ahol 1étrehoztak kistérségeket az 6nkorméanyzatok (példaul
Hargita megyében 15-6t). Az Eurdpai Uniéo NUTS 3 szintjének a 42 megye, a NUTS 2 szintnek a 8 fejlesztési
régid, a NUTS 1 szintnek pedig a 4 makrorégio felel meg.

A romaniai regionalis politika jelentds késéssel indult, vagyis addig nem volt kezdeményezés, amig meg
nem nyilt Romania szamara az EU-csatlakozas lehet6sége. Az eldcsatlakozasi folyamatban, Romaniaban a
régidfejlesztés szintjén erbteljes 1épéseket tettek: elfogadtak egy fejlesztési torvényt, kijelolték a fejlesztési
régidkat, 1étrehozték a régiofejlesztéshez sziikséges intézményi és pénziigyi hatteret. A 151/1998 torvény értel-
mében Romaniaban létrehoztak 8 régiot, ami a regionalis fejlesztés alapjat képezi. A térvény meghatarozta a
romaniai regionalis fejlesztés intézményes keretét, megfogalmazta a hataskoroket, a célkitiizéseket és az eszko-
zoket. A torvényt 2004-ben modositottak. Az 0j szabalyzat az dsszehangolt intézménykozi egyiittmikodést, a
feladatok vilagos megosztasat, a részt vevd intézmények felelosségét, kozremitkodését és a helyi onkormany-
zatok aktiv részvételét célozza meg. Bar a régiok létrehozasa azt a célt szolgalta, hogy a région beliili fejlédés-
beli kiilonbségeket csokkentse, mégis 1990 6ta a helyzet csak sulyosbodott. A fejlesztési régiok létrehozasat
sok kritika érte, hiszen kialakitasuknal nem vették figyelembe az orszag torténelmi régioit, tulajdonképpen nem
kozigazgatasi szintek, hanem tobb megye csoportositasaval sziilettek. Ugyanakkor az egyes régiok esetében
nincs egyértelmii regionalis kdzpont (példa erre az Eszaknyugati Régio, ahova Kolozsvar, Nagybanya, Nagyva-
rad, illetve Szatmar is tartozik), ugyanakkor az is furcsa, hogy egyes régiok esetében az ligynokséget nem a
potencialis régiokozpontban hoztak létre. Vannak olyan régiok, amelyek esetében a megyék nincsenek semmi-
lyen kapcsolatban egymassal, igy tulajdonképpen a kozds stratégia elkészitésének €s tervezésének sincs értel-

1 Ujabban: LAU 2 (local administrative unit) — telepiilési szint.
2 LAU 1 —kistérségi szint.
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me. Az igy kialakitott régiok gazdasagi-tervezési teriiletek lettek, de kialakitasukban a regionalis identitastudat
nem érvényesiilt (Bodo 2008). Fontos kiemelni, hogy az igy megallapitott régiok kozott, de région beliil is az
egyes megyék kozott tobb szempontbodl nagy fejlettségbeli kiilonbségek vannak.

A statisztikai régiok kialakitasanak folyamata mellett azonban az orszagban a regionalis identitastudat ka-
rakteres megnyilvanulasai 1éteznek. A regionalis identitdsok nem csupén eltéré kulturat, valamint nyelvet jelen-
tenek, de nagy kiillonbségeket a kozigazgatasi gyakorlatban is. Romaniaban ma is 1athato, hogy az orszag torté-
nelmi régiokra (melyek feliilirjak a kozigazgatasi-politikai tereket), hagyomanyos kozosségi terekre tagolodik,
melyeknek identitashatasai napjainkig megmutatkoznak (ilyen példaul Székelyfold). Egy régio torténelmi fejlo-
désében meghataroz6 a tartds egyiittlét, a hagyomanyok, a kialakult kozos értékrend (Toth 2003). Erdély mint a
Karpat-medence egyik legmeghatarozobb torténelmi régidja (természetesen nem a NUTS-rendszer statisztikai
régidfelosztasanak értelmében) ezeket a sajatossagokat magén viseli, hiszen tobb évszdzados multja van, egysé-
ge megkérddjelezhetetlen. A torténelem folyaman ugyanis volt orszagrész, onalld orszag, majd keriilet is. Er-
dély identitastudata mindig erés volt és maradt, sajatos etnikai szinezettel és kolcsonhatasokkal (Votkori 2001),
s napjainkban is ezer szallal kapcsolodik az anyaorszaghoz. Foldrajzilag harom teriiletre oszthatd: Belso-
Erdélyre, Eszaknyugat-Erdélyre és Délnyugat-Erdélyre. Erdély teriilete kozigazgatasilag 1968 ota 16 megyére
oszlik. A 16 megye harom nagy statisztikai-geopolitikai régiot képez: Eszaknyugat-Erdélyt (Eszaknyugati
fejlesztési régid) Kozép- és Kelet-Erdélyt (Kozponti fejlesztési régio) Délnyugat-Erdélyt (Nyugati fejlesztési
régio).

A Kozponti Régio Erdély belsé részén helyezkedik el. A Kozponti Régiohoz hat megye tartozik: Fehér,
Brass6, Kovaszna, Hargita, Maros és Szeben. A régio stratégiailag jo elhelyezkedésii, mivel az orszag kdzponti
tertiletén van, a tobbi 7 régiobol 6-tal szomszédos, ami a kereskedelmi és a munkaeré-piaci tevékenységeknek
kedvez. Teriilete 34 100 km?, Romania teriiletének 14,3%-at teszi ki. A Kozponti Régidhoz tartozé megyék
koziil ketté a legfejlettebb (Brasso és Szeben), a masik négy megyét (Fehér, Kovaszna, Hargita és Maros) a
kozepes értékkel soroltak be. A megyék fejlettségi fokat 17 statisztikai mutatoval hataroztak meg, 1996-os
adatok alapjan, amiota eltelt tobb mint 10 év (Z6ld Konyv). A Koézponti Régio orszagos szinten a masodik
legfejlettebb. Még az igazéan fejlett Kolozs és Bihar megyét magaba foglalé Eszaknyugati Régional is fejlet-
tebbnek szamit a mutatok szerint, de sajnos a région beliili egyenldtlen fejlédési szintek megyékre lebontva nem
ezt mutatjak.

1. dbra
A Kozponti Régio elhelyezkedése Romanidban
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A région beliil a megyék kozott tobb szempontbol is fejlettségbeli kiilonbségek vannak. Az alabbiakban
latni fogjuk, hogy Hargita és Kovaszna sok esetben alulmarad a régio tobbi megyéjének fejlettségi szintjéhez
képest, de a régio atlagahoz képest is. A Kozponti Régio relativ versenyképességi elényei és hatranyai nem
feltétleniil érvényesek a régiot alkotd kisebb teriiletekre is, hiszen a régioban van két huzoémegye, amelyek

Bl Kozponti
Régio megyéi
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tobbszoros teljesitményt mutatnak, mint a szomszédos megyék. Brasso és Szeben mutatdi allnak a tobbi megye
folott. Ennek elsddleges oka a magasabb urbanizacios fok. Igy a Kézponti Régio versenyelényei nem érvénye-
sek mindegyik megyére: gazdasaganak és foglalkoztatottsaganak szerkezete jelentdsen eltér, a vidéki lakossag
¢és a mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya egyes megyékben joval magasabb, hidnyoznak a nagyvarosok,
¢és ezaltal egyes ipari és szolgaltatasi agazatok. Ugyanakkor jelentds kiilonbségek észlelheték a kommunikécids
felszereltséget illetéen, valamint a kozlekedési halozatra vonatkozoan a hegyvidéki elzart teriiletek és a varosi
telepiilések kozott.

Demograifiai jellemzok

A Kozponti Régio népessége Romania lakossaganak 11,7%-at teszi ki (2008). A népsiiriiség alacsonyabb, mint
az orszagos atlag (90,2 f6/km?), ugyanis a Kozponti Régié népsiiriisége 74 f6/km?. Egyetlen varosnak nagyobb
a lélekszama 200 ezer fonél, Brassonak. A régioban ezenkiviil két varos van, amelyeknek a lakossaga 100 000—
200 000 6 kozott mozog, Marosvasarhely és Szeben.
1. tablazat
A Kézponti Régio adminisztrativ adatai, 2008

Terliletegységek Teriilet, km? | Népesség Negﬂsurus?._eg, A vérosok | A kzscgek | A falvak
6/km szama

Fehér megye 6242 373 928 59,9 11 67 658
Brass6 megye 5363 596 642 111,3 10 48 149
Kovaszna megye 3710 222978 60,1 5 40 122
Hargita megye 6639 325089 49,0 9 58 235
Maros megye 6714 581267 86,6 11 91 464
Szeben megye 5432 423 606 78,0 11 53 162
Kézponti Régio 34100 2523510 74,0 57 357 1790
Romania 238391 | 21504 442 90,2 320 2 860 12 956

Forras: INSSE.

Az 1. tablazat adataibol lathatd, hogy a Kozponti Régido megyéi koziil legmagasabb népsiiriiséggel
(111 f&/km®) Brasso megye, a legalacsonyabbal pedig Hargita megye (49 f&/km?) rendelkezik. Ezenkiviil latha-
to, hogy Brassé megyének a legnagyobb az Osszlakossaga, ami talan részleges magyarazatot ad arra, miért a
legjobb a gazdasagi teljesitménye ennek a megyének a tobbihez viszonyitva. Ugyanakkor Maros megye nem
sokkal marad le Brasso megyétdl az Osszlakossagot illetéen, de a tovabbiakban latni fogjuk, hogy Brasséhoz
képest kisebb teljesitménnyel rendelkezik. Teriiletileg és népességét tekintve a megyék koziil Kovaszna a legki-
sebb, s az urbanizacios fokot tekintve is legutolsé helyen all, hiszen csak 5 véros talalhaté benne.

2. abra
Népességcesokkenés 1990-2008 kozott
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Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan (stabil lakossag az adott év julius 1-én).
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A Kozponti Régioban 1évé megyék lakossaga 1990-2008 kozott mintegy 11,2%-kal csokkent.
A legjelentdsebb népességesokkenés Szeben megyében (15,5%), a legalacsonyabb pedig Kovéaszna megyében
(6,2%) volt észlelheté. A népesség fogyatkozasa két f6 okra vezethetd vissza: az alacsony természetes népsza-
porodasra (ezzel Osszefliggésben az eloregedésre) és a kivandorlasra.

Romania lakossaganak 6,6%-a magyar nemzetiségii (a 2002. évi népszamlalas alapjan 1, 4 milli6 £6), ebbol
52,7% a Kozponti Régioban €l. Ebben a régioban a legmagasabb a magyar nemzetiségii népesség aranya: kozel
30% (755 ezer £6). A région beliil erre vonatkozoan is latvanyos kiilonbségek észlelhetdk, hiszen amig Hargita
(84,6%), Kovaszna (73,7%) és Maros (39,3%) megyében kiilondsen magas a magyar nemzetiségli lakossag
hanyada, addig a masik harom megyében joval alacsonyabb. Kovaszna és Hargita az erdélyi megyék viszonyla-
taban a legmagasabb aranyu magyar nemzetiségii népességgel rendelkezik.

2. tablazat
A magyar nemzetiségii lakossag aranya
(szézalék)
L. Kozponti Brasso ‘ Maros ‘ Szeben ‘ Fehér ‘ Hargita ‘ Kovaszna
Romania Y
Regio megye
6,6 29,9 87 | 393 | 36 | 54 | 846 | 737

Forras: A Nemzeti Statisztikai Hivatal 2002-es népszamlalasi adatai alapjan.

A 1égio lakossaga az 1930-1992 kozotti iddszakban folyamatosan novekedett, az els6 népességcesokkenés a
2002-es népszamlalasi adatokbol allapithaté meg. A Kozponti Région beliili két székelyfoldi megye (Kovaszna
¢és Hargita) Erdély tombmagyartérsége.

3. abra
A népesség szamanak alakuldsa a Kézponti Régio megyéiben
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Forras: INSSE.

A Kozponti Régio lakossaganak 59,6%-a (2005) varosi lakos volt, eszerint a harmadik helyen volt a Buka-
resti Régio és a Nyugati Régi6 utan. A megyék szerinti bontasbol kideriil, hogy ezt az aranyt két megye varosi
lakossaga haladta meg: Brassoé (74,4%) ¢és Szebené (67,6%). A vidéki lakossag aranya Hargita megyében a
legmagasabb (55,9%). Mar a demografiai adatokbol kitlinik, hogy a région beliili megyék kozott erds eltérések
vannak. A tovabbiakban elsésorban a région beliili gazdasagi, foglalkoztatasi, illetve életmindségbeli kiilonbsé-
gek szemléltetésére kertil sor.

A GDP és a munkatermelékenység alakuldsa a Koézponti Régioban

A regionalis versenyképesség mérése négy alapvetd kategoriatol fiigg: a GDP egy lakosra jutd nagysagatol, a
munkatermelékenységtol, a foglalkoztatasi ratatol és a gazdasagilag aktiv népesség aranyatol (Lengyel 2003).
Az EU-ban a régiok versenyképességének javitasa az egyik legfontosabb célkitlizés, ami eldsegiti a teriileti
kiilonbségek mérséklodését is: ,,a Kozosségnek kiilondsen torekednie kell arra, hogy a kiilonbozd fejlettségli
térségek kozotti killonbségeket csokkentse, és a legkevésbé fejlett régiok, szigetek elmaradottsagat mérsékelje,
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beleértve a vidéki teriileteket is” (EC 1997, 158. cikkely). A kovetkezékben azokat a mutatokat emeljiik ki,
amelyek leginkabb ravilagitanak a régidé megyéi kozott 1étezd egyenlStlenségekre.

A brutt6 hazai termék (GDP) alakulasanak nyomon kovetése elengedhetetlen egy régio fejlédési szintjének
felméréséhez, valamint a gazdasagi helyzet elemzéséhez. Az utobbi években Roménidban a makrookonomiai
mutatok kedvezdéen alakultak. A GDP 5% koriili éves atlagos novekedése a térségben jelentésnek mondhato,
ami elsésorban a beruhazasoknak és a személyes fogyasztis novekedésének tudhatd be. Erdemes megfigyelni
ugyanakkor a région beliil mutatkozo kiilonbségeket megyék szintjére lebontva. 2006-ban a régié GDP-értéke
40 291 millié 4j lej volt, ami a Romaniai GDP 11,7%-4t teszi ki. Eszerint a Kdzponti Régié 4. helyezést ért el a
régiok kozott. Ha az egy lakosra jutdé GDP-t vesszilk szamitasi alapul, akkor a régio 3. helyezést ért el a régiok
kozott (15 920 lej/t6, ami 0,3%-kal kisebb, mint az orszagos atlag). Elmondhato, hogy a régioban elért GDP az
orszagos GDP-bdl vald részesedés szerint 1998 és 2006 kozott azonos szint koriil alakult, s a tobbi régidhoz
képest folyamatosan az els6 helyek egyikén volt.

A GDP eloszlasa a Kozponti Région beliil meglehetésen eltérd. Ebbdl is latszik: annak ellenére, hogy a te-
riilet orszadgos szinten jo helyen fekszik, a région belill nagy fejlodésbeli kiilonbségek vannak. A 3. tablazat
alapjan lathato, hogy vannak olyan megyék, melyeknek az elmult években novekedett a GDP-részesedése a
région beliil (Fehér, Szeben), és vannak megyék, melyeké csokkent (Kovaszna, Maros).

3. tablazat
A megyék részesedése a Kozponti Régio GDP-jébdl

(szazalék)
Megye 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Fehér 11,4 12,5 13,0 12,4 11,9 13,6 14,2 13,8 14,8
Brasso 28,2 28,2 28,0 26,9 28,5 27,8 26,9 27,8 28,0
Kovaszna 8,7 8,1 8,7 7.8 8,1 7,7 8,1 7,5 6,9
Hargita 10,7 11,6 12,2 10,7 10,7 10,5 10,4 10,6 11,1
Maros 24,9 23,7 23,6 24,5 20,4 233 22,9 22,0 20,3
Szeben 16,0 16,0 15,6 16,7 20,4 17,1 17,5 18,4 19,0

Forras: Sajat szamitas a Statisztikai Hivatal adatai alapjan.

2006-ban a legkisebb részesedést Kovaszna megye (6,9%), a legnagyobb részesedést pedig Brassé megye
(28%) érte el. A 3. tablazat adatai egyértelmiien mutatjak, melyek a gazdasagilag fejletlenebb megyék. Megfi-
gyelhetd, hogy Kovaszna GDP-részesedése 1998 ota 1,8 szazalékponttal, illetve Maros megyéé 4,6 szazalék-
ponttal csokkent. A GDP-részesedés alakulasa alapjan lathatd, hogy a vizsgalt id6szakban Szeben és Fehér
megye mutatja a legmagasabb fejlodést. Bar a GDP-részesedés a région beliili egyes megyékben csokkenést
mutat, az elmult években a GDP értéke minden megyében novekedett. A statisztikai adatok alapjan 2004-hez

képest a Kozponti Régi6 altal elért GDP 2006-ra 33,8%-kal lett magasabb.
4. dbra

Az egy lakosra juté GDP alakuldsa a Kozponti Régio megyéiben
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Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan.
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A 4. abran lathato, az hogy az egy fore jut6 GDP értéke minden megyében novekedett. A novekedés mér-
téke mind orszagos, mind régios szinten tobb mint duplaja a 2002-es adatnak. Tulajdonképpen sokféle ndveke-
dési értéket ki lehet szamitani, akar az orszag novekedési értékéhez, akar a régio novekedéséhez, akar az elobbi
évek eredményeihez viszonyitva. Erdemes sszehasonlitani, hogy a Kozponti Régionak, illetve a megyéknek
mekkora az egy fére juto6 GDP-értéke a romaniai értékhez viszonyitva (4. tablazat). Egyértelmiien kideriil
megint, hogy a legerételjesebben fejlodé megye a régiobol Brasso, hiszen az altala elért GDP/f6-érték az évek
soran a romaniaihoz képest mindig magasabb (bar az elénye csokkené mértékill). Ezzel szemben Fehér,
Kovaszna, Hargita, valamint Maros megye egy fore jutdé GDP-értéke folyamatosan elmaradt az orszagos atlagtol.

4. tablazat
Az egy fore juto GDP értékének alakuldsa és viszonyitdsa a romdniai eredményhez
2002 2003 2004 2005 2006
Régi, megye |Gpp/fs,| O™ | Gpp/ss,| ROMA | Gppsfs,| RO~ | Gppygs,| ROMA- | gppygs,| Romé-
lej nia= lej nia= lej nia= lej nia= lej nia=

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fehér 5970| 859| 8450| 93,0/ 10886| 957|12255| 92,0| 15699 983
Brasso 9073 | 130,6| 11363 | 125,0| 13382| 117,7| 15735| 118,1 | 18903 118,4
Kovaszna 6919 99,6 | 8283 91,1 | 10795 95,0 11348 85,2 | 12404 77,7
Hargita 6234 89,7| 7674 84,4| 9490 83,5| 10937 82,1 | 13 668 85,6
Maros 6758 97,2 9258| 101,9| 10617 93,4 11806 88,6 | 13992 87,6
Szeben 7922 | 1140 9727| 107,0| 12198 | 107,3| 14429| 108,3 | 18 049 113,0
Kozponti Régio 7319 1053| 9414 103,6| 11439 | 100,6| 13082 98,2 | 15898 99,6

Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan.

Visszatérve arra a tényre, hogy a megyék egy fore jutdé GDP-értéke az elmult évek alatt folyamatosan no-
vekedett, elmondhato, hogy a legmagasabb novekedés Szeben megyében észlelhetd, ahol 2004-hez képest
47,9%-0s novekedés tortént, a legalacsonyabb novekedés pedig Kovaszna megyében lathatd (14,9%-0s). A
Koézponti Régioban az egy fére juté GDP 2004-hez képest 2006-ban 38,9%-kal volt magasabb. Tulajdonképpen
az orszagos makrogazdasagi stabilizacio €s gazdasagi novekedés iddszaka 2000-t6] kezdédott, amit a GDP
folyamatos novekedése is igazol (Gyorfy 2006).

A munkatermelékenység éves atlagos novekedési liteme Romaniaban az utobbi években novekedést mutat.
2000-2003 kozott a Kozponti Régio munkatermelékenységének névekedési liteme 5,3%-ot tett ki. Kevesebb
volt, mint az orszagos atlag (5,6%), ami elsdsorban Kovaszna megyének tudhatd be, hiszen csupan csak
0,1%-os novekedést regisztraltak abban a megyében.

5. dbra
A munkatermelékenység alakulasa 2000-2006 kozott

50 000

40 000

30 000

lej/foglalkoztatott lakossag

Szeben Maros Hargita ~ Kovdszna Brasso Fehér Kozponti  Romania
régio

£2000 02002 2004 @ 2006

Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan.
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A région beliil Brasso és Szeben megyének folyamatosan magasabb a munkatermelékenysége, mint a tob-
bieknek. Ez elsdsorban az ingatlaniigyletek €s mas vallalkozdi szolgéltatasok terén mutatkozo magas noveke-
désnek ¢és fejlodésnek tudhatd be. A régido munkatermelékenysége kozel all az orszagos értékhez, bar mindig
egy picivel alacsonyabb.

Foglalkoztatasi helyzet és jovedelemszerzési lehetéségek a Kézponti Régioban

Orszagos szinten mind a gazdasagilag aktiv lakossag, mind a foglalkoztatott lakossag 1étszama az elmult 15 év-
ben folyamatosan csokkent. A nemzeti statisztikai nyilvantartasok alapjan gazdasagilag aktivak azok, akik
megjelennek a munkaerdpiacon, azaz a foglalkoztatottak €s a nyilvantartott munkanélkiiliek egyiitt. Ugyan-
akkor a roméniai statisztikai nyilvantartasban az a személy tekinthet6 foglalkoztatottnak, aki a vizsgalt idészak-
ban jovedelmet biztositd munkat végzett (kivételt képez a katonasag).

A Kozponti Régioban szintén mindkét érték csokkend tendenciat mutat, a gazdasagilag aktiv lakossag sza-
ma 1992 és 2007 kozott 15,4%-kal, a foglalkoztatott lakossag szama pedig 15,5%-kal csokkent. Ezek a csokke-
nések tobb tény kovetkezményei, koziiliik a legfontosabbnak vélt tényez6 a munkaerd-aramlas a nyugati orsza-
gokba, valamint a munkaképes lakossag szamanak a csokkenése. Ezaltal a gazdasagilag aktiv lakossag aranya
és a foglalkoztatasi arany is csokkenést mutat a région beliil.

5. tablazat
Foglalkoztatasi adatok a Kozponti Régioban
Megnevezés 1990 1997 2000 2007
Osszlakossag, ezer 6 2843 2661 2642 2524
A munkaeré-allomany aranya az 6sszlakossagbol, % 58,0 60,7 61,0 65,0
Aktivitasi rata, % 79,5 75,7 73,6 67,2
Foglalkoztatasi arany a munkaerd-allomanybal, % 79,5 69,1 66,0 64,0
Munkanélkiiliségi rata, % n. a. 5,7 10,3 4.8

Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan.

Az aktivitasi rata a gazdasagilag aktivak és a munkaképes kort népesség szamanak hanyadosaként képez-
het6. A région belill az aktivitasi rata 79,5%-r6l (1990) 67,2%-ra (2007) csokkent, igaz ugyan, hogy ez még
mindig magasabb, mint az orszagos érték (66%). A région belill a megyék kozotti eltérések ebben a vonatko-
zasban is észrevehetdk, ugyanis, amig Fehér megyében az aktivitasi rata 76,3% (2007), addig Brass6 megyében
15,5 szazalékponttal kisebb, azaz 60,8%. Az aktivitasi rata csokkenését két alapvetd tényezovel lehet magya-
razni: az elérehozott nyugdij rendszerének bevezetésével (2002. évi 338. térvény) és a munkavallalas iddpont-
janak eltolodasaval a tovabbtanulds miatt. 1990-ben Roménidban az alkalmazottak szdma csaknem 8 millio
volt, és a nyugdijasok szama 3,6 millio, ami azt jelenti, hogy 2,2 alkalmazott jutott egy nyugdijasra. Id6k6zben
a nyugdijasok szama b6 masfélszeresre novekedett, hiszen 2007-ben az orszagban 5,6 millié nyugdijas volt.
Ekozben az alkalmazottak szama jelentsen csokkent, hiszen 2007-ben minddssze 4,71 millio volt. Az elérejel-
zések szerint 2050-re a nyugdijaskoruak részaranya a 2007-ben nyilvantartott 19,1 szazalékrol 31,8 szazalékra
fog emelkedni, vagyis koriilbeliil 4 alkalmazott jut majd 10 nyugdijasra (http://impactnews.ro).

6. tablazat
A foglalkoztatott és a gazdasagilag aktiv lakossag csokkenése, 1992—-2007
(szézalék)
) A foglalkoztatott lakossag A gazdasagilag aktiv lakossag
Régio, megye
csokkenése 1992-2007 kozott
Fehér 15,5 15,4
Brasso 22,0 22,0
Kovaszna 11,1 11,9
Hargita 17,4 20,6
Maros 12,4 15,1
Szeben 9,2 13,6
Kézponti Régio 15,3 17,0

Forras: Sajat szamitas a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan.
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A gazdasagilag aktiv lakossag csokkenése 1992-2007 kozott Brassé megyében volt a legmagasabb (22%),
Kovaszna megyében pedig a legalacsonyabb (11,8%). A 6. tablazatbol latszik, hogy a foglalkoztatottak szama,
akarcsak a gazdasagilag aktiv lakossagé, 1992-2007 kozott csokkent. Az 1992-2007 kozott észlelt szazalékos
csokkenések a gazdasagilag aktiv lakossag, valamint a foglalkoztatottak szamaban alacsonyabbak, mint az
orszagos atlag, hiszen 1992-2007 koz6tt Romaniaban a gazdasagilag aktiv lakossag 20,1%-kal, a foglalkoztat-
tak szama pedig 16,5%-kal esett vissza.

A foglalkoztatéasi arany (rata) a foglalkoztatottak és a munkaképes korti népesség szamanak hanyadosaként
képezhetd. A régioban a foglalkoztatasi rata 79,5%-161 (1990) 64%-ra (2007) csokkent, ami kozelit az orszagos
értékhez (63,4%). A région beliil a megyék kozott eltérések figyelhetok meg: amig Fehér megyében a foglal-
koztatasi rata 71,9% (2007), addig Brass6 megyében majdnem 15 szazalékponttal kisebb, 57,7%.

6. dbra

A foglalkoztatasi rata alakuldsa

Szeben Maros Hargita Kovaszna Brasso Fehér Kézponti
Régio
B 1990 01997 B 2000 @ 2007

Forras: INSSE.

Eltéréseket figyelhetiink meg az Orszigos Munkaeré-elhelyezd Ugynokség adatai és a Nemzetkozi Mun-
katigyi Iroda (BIM) romaniai iroddja munkanélkiili-adatai kozo6tt. De barmelyik adatsort vesszilk is alapul,
mindenképpen csokkenés észlelhetd a munkanélkiilieck szdmaban, mind orszagos szinten, mind a Kozponti
Régioban. A région beliil a megyéket vizsgalva éles eltérések észlelhet6k. A munkanélkiiliségi rata megmutatja,
hogy a gazdasagilag aktiv népesség hany szazaléka keriilt be a munkanélkiili nyilvantartasba. A legalacsonyabb
munkanélkiiliségi rata 2007-ben Szeben megyét jellemezte (3,1%), ennek a Kovaszna megyei munkanélkiiliség
tobb mint kétszerese volt (7%).

7. abra
A munkanélkiiliségi rata alakuldsa

%

Szeben Maros Hargita Kovaszna Brasso Fehér Kozponti Romania
& 1995 0 2000 & 2005 @ 2007 Régié
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Erdemes megfigyelni, hogy az alkalmazottak atlagos nomindlbérei hogyan alakultak az elmilt években az
orszag kiilonbozd részein, valamint a Kozponti Région beliil. Mindig is lényeges bérkiilonbségeket lehetett
észlelni a Kozponti Région beliili megyék kozott. A 8. abra mutatja, hogy amig Romania szintjén 2007-ben az
atlagos nominalbér havi nettd értéke 1042 lej/fo, a Kozponti Régidban ez az atlag mar valamivel kevesebb
(937 1ej/f6). Az abran lathatd, hogy Hargita megyében kozel 200 lejjel kisebb atlagos nettdé nominéalbéreket
szamoltak, mig Kovaszna megyében még rosszabb a helyzet, hiszen 250 lejjel kevesebb az érték, mint az or-
szagos atlag.

8. abra
Az atlagos nomindlbér havi netto értékei
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A netté nominalbérérték alapvetden alacsonyak a Kézponti Régioban. 2000-ben a nominalbér nett6 értékei
alapjan az Ssszes régiobol a Kozponti Régio hatulrol a harmadik helyet foglalta el (az utolso helyen Eszakkelet
allt, az utols6 elétti helyen pedig Eszaknyugat). Ezt a helyezést a Kozponti Régionak nem sikeriilt megtartania,
hiszen 2005-ben a 661 lej/f6 értékével az utolsd helyen allt a régiok koziil, s a région belil Kovaszna
(579 lej/f6) és Hargita megyék (617 lej/f6) alltak az utolso helyen.

2007-ben a régidban elért 937 lej/f6 atlagos nominalbér havi nettd érték az utolso el6tti helyezést jelentette
a régidk rangsordban, megelézve ezzel az Eszaknyugati Régiot. A région beliil Szeben megyében folyamatosan
legmagasabbak az atlagos nominalbér havi nettd értékei. 2007-ben a Szeben megyében kiszamitott atlagos
nominalbér havi nett6 értéke mar majdnem 200 lejjel tobb volt, mint Kovaszna megyében. Habar a bérek mind
régioszinten, mind a megyékben 2000 ota jelentdsen novekedtek, dsszességiikben mindig az orszagos atlag alatt
voltak.

A megyék kozotti eltérések magyarazatat tobbiranyu elemzés elézte meg: a jovedelemszerzési lehetéségek,
a munkaer6-piaci lehetdségek vagy akar a nemzetiségi eloszlas elemzése révén, de akar néhany életmindségi
mutatd kiszamitasa alapjan is latvanyos kiilonbozoségekre mutathatunk ra. Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy
mivel a Kozponti Régio dsszessége orszagos szinten a fejlettebb régiokhoz sorolodik (a legfejlettebb a Bukares-
ti Régio), ez elsGsorban a vizsgalt régioban 1évo vezetd megyék gyorsabb gazdasagfejlodési itemének koszon-
hetd. Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a Kézponti Région beliil észlelhetd eltérések a versenyképességi muta-
tok elemzése alapjan megfelelnek a szakirodalom altal felsorolt, a gazdasagi novekedést akadalyozo tényezok-
nek is: diverzifikaciora képtelen ipari struktira, a gazdasagi szolgaltatasok korlatozott kore, a munkaer6 egyol-
dalu szakképzettsége, a technologiaigényes és a nagy hozzaadott értéki termékek sziik kore, a kozszektor és a
privat szféra alacsony egyiittmiikodési szintje, a szolgaltatasok alacsony aranya, a nem megfeleld infrastruktara,
a kiilonb6z6 agazatok alacsony versenyképessége, termelékenysége (Horvath 2003). A hatranyos helyzetben
1év6é megyék a région beliil a fejletlen infrastruktura, az alacsony urbanizacios fok, a kedvezétlen korosszetétel
vagy akar az alacsony képzettségi szint révén még inkabb veszélyeztetett helyzetben vannak. Elgondolkodtato
tény az is, hogy az egyre rosszabb gazdasagi mutatok és a région beliili egyre nyilvanvalobb leszakadas mellett
a megyéknek jutatott allami tamogatasok is egyre csokkentek. Azok a megyék kaptak egyre nagyobb tamoga-
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tast, amelyek egyre jobb gazdasagi teljesitménnyel rendelkeztek. Kovaszna megye helyzete a legsulyosabb,
hiszen az elemzett mutatokban a legrosszabb teljesitményt nyujtja, ugyanakkor az allami tdmogatasok ebbe a
megyébe jutnak el legkevésbé. Egy tervezési régio atlagadatai elfedik a région beliili egyenl6tlenségeket.

A régién beliili elmaradottabb megyék gazdasagi fejlédését akadalyozéd tényezok kiiktatdsa érdekében
sziikség van arra, hogy a helyi, megyei és regiondlis szintli vezetd intézmények dsszehangolt gazdasagfejlesztd
stratégiat készitsenek, amelynek elsddleges célja a regionalis egyenldtlenségek csokkentése lenne, ami ezaltal a
fejletlenebb megy¢k életszinvonalanak javulasat eredményezné.
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Resume

The development capacity of various regional units following the integration of Romania into the European
Union and the globalization trends acquire an increasing role. The development capacity of the region is pri-
marily defined by its competitiveness. Competition takes place at different levels (between countries, regions,
micro-regions, cities) and has different target resources, e.g. capital and human resources. The fundamental aim
in the development of a country or even of the smallest area is to attain the average socio-economic standard
development level of the European Union. This study presents the regional difference in the Central Develop-
ment Region, taking into consideration the regional disparities between the counties. The micro-region competi-
tiveness analysis was made on the basis of the following indicators: GDP, productivity, employ-
ment/unemployment rate. The conclusion is that in order to neutralize the factors, which hampered economic
development of the county, a unique economic strategy should be prepared with the target of eliminating dis-
parities and increasing the living standard.



