DR. KARACSONYI DAVID — KINCSES ARON

Ukran allampolgarok Magyarorszagon:
nemzeti 6sszetartozas és gazdasagi kényszer

Bevezeto

Magyarorszag az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasi folyamat részeként 2003 ota vizum-
kotelezettséget vezetett be Ukrajna allampolgaraival szemben, illetve a schengeni dve-
zethez valo csatlakozas (2008) ota az EU vizum- és bevandorlasi politikdja hazankra is
kotelezd érvényll. Mindez elvileg a magyar allampolgaroknak — mint egyben az EU al-
lampolgarainak — a védelmét szolgalja. Fontos feltenniink azt a kérdést, hogy hazai vi-
szonylatban valoban beszélhetiink-¢ ,,a kelet feldl fenyegeté migracios aradatrol”? Mas-
részr6l a magyar etnikai teret kettéoszté6 EU-FAK (Fiiggetlen Allamok Kozossége) hatér
mennyire viselkedik barrierként (Nemes Nagy 1998, 2009), elvalaszté elemként, azaz
mennyire akadalya a két térség kozott zajlo migracids kapcsolatoknak? Harmadik fontos
kérdés a két orszag kozotti migracid és Karpatalja demografiai-etnikai viszonyainak
alakulasa kozott a kapcesolat, ami azonban részben mar tilmutat eme tanulmany keretein.

Karpatalja migracios-demografiai folyamatairdl magyar nyelven tobb publikacio is
sziiletett (Molnar 2005, Molnar J. — Molnar D. 1. 2004 és 2005, Fodor 2003, 2004, 2005,
Kocsis et al. 2006, Kész A. 2008), am Ukrajna egészét, komplex dsszefliggéseiben szem-
1€16 munka (Molnar J. — Molnar D. 1. 2003) eddig még alig késziilt. Mig Molnar, Fodor
és Kocsis munkai foként leiro statisztikai jellegiiek, de kitérnek az adatok mogott meghu-
7z6d6 folyamatok ismertetésére, addig Kész A. mar kérddives felméréssel igyekszik a
migracios folyamatok mogott meghuzodo okokat is feltarni. Ezen irasok koziil a legna-
gyobb terjedelmii és a legalaposabb Molnar J. — Molnar D. 1. (2005) munkaja, amely a
2001. évi népszamlalas adatai alapjan mutatja be Karpatalja népesedési viszonyait, illetve
elséként kozol telepiilési szinti adatokat a térségrél (Molnar J. — Molnar D. 1. 2003).
A nemzetkdzi szakirodalomban Ukrajna migracids folyamataihoz kétédéen tobb leird,
statisztikai jellegi (Khomra 1989, Shamshur 1998, Rowland 2000, 2004) és kvalitativ
(Popson—Ruble 2000, Hormel-Southworth 2006) munka is emlithet6. Szintén tobben
foglalkoztak altalaban a hazankba iranyuld nemzetkdzi migracioval is (a teljesség igénye
nélkiil: Hablicsek 2004, Halmi et al. 2006, Rédei—Kincses 2008, I11és 2009). Statisztikai
jellegli tanulmanyunkban foként az Ukrajnab6l Magyarorszagra valé vandormozgalomra
fokuszalunk, mivel a Magyarorszagrol keletre koltdzés gyakorlatilag elenyész6 (Molnar
J. — Molnar D. 1. 2003). Az adatok tiikkrében igyeksziink feltarni ezen migracios folyama-
tok legujabb, a 2000-es évtized masodik felére kialakult tendenciait.

Hazankban — Romania utan — az Ukrajnaboél érkezettek alkotjak a kiilfoldi allampol-
garok masodik legjelentdsebb csoportjat (Halmi et al. 2006). Kiilfoldi allampolgarokon
ebben a cikkben azokat a Magyarorszagon €16 személyeket értjiik, akik az adott év januar
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1-jén tartdzkodasi, bevandorlasi vagy letelepedési engedéllyel rendelkeztek. A vizsgalat
sordn a magyar (KSH) és az ukran (Derzskomsztat) statisztikai forrasokat hasznaltuk fel.
A KSH statisztikai a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal (BAH) nyilvantartasan
alapulnak. A BAH féléves rendszerességgel szolgaltat adatokat a KSH részére. Ezek az
adatok a Magyar Koztarsasag teriiletén adott €v januar 1-jén tartdzkodasi, bevandorlasi
vagy letelepedési engedéllyel rendelkezettek teljes 1étszamat felolelik, azaz teljes mér-
tékben lefedik az 0sszes 1 évnél hosszabb ideig Magyarorszagon tartdozkodé kiilfoldit.
Az informacidk a letelepedés helyét és az allampolgarsagot illetden teljes egésziikben
hitelesnek tekinthetk. Ezzel szemben az eredeti lakohely telepiilését illetden a tartozko-
dasi engedélyért folyamodokra van bizva, hogy milyen informaciét adnak meg, aminek
hitelessége egyes esetekben nehezen ellendrizhetd. A megkérdezettek tobbsége azonban
igyekezett pontosan megadni azt a telepiilést, ahonnan érkezett. A migracios folyamato-
kat az eredeti (ukran) és jelenlegi (magyar) lakohely (telepiilés), korcsoportok, foglalko-
zés, iskolai végzettség, adofizetok aranya szerint vizsgaljuk. Harom iskolai végzettségi
szintet kiilonboztettiink meg, az alap- (ISCED 1-2) a kozép- (ISCED 3-4) és a fels6fokot
(ISCED 5-7), mig a foglalkozasi osztalyozasok az ISCO-88-as strukturan alapulnak.
A vizsgalatokat Magyarorszag esetében telepiilés, megye és régio, Ukrajna esetében
pedig telepiilés, rajon és oblaszty (megye) szinten végeztik.

A nemzetkozi vandorlas és a hatarrégiok kapcsolata

A nemzetkozi vandorlas az eredeti lakohely orszaganak olyan tartos elhagyasa, amelynek
célja egy mas orszagban vald lakohely 1étesitése tanulas (Rédei 2007), letelepedés, jove-
delemszerz6 tevékenység végzése (Illés 2009), vagy a nyugdijak vasarloerejének jobb
kihasznalésa, illetve kedvezObb éghajlat keresése (Illés 2008) céljabol. A nemzetkdzi
vandorok 6nallé dontéssel valtoztatjak meg a lakohelyiiket, amely valasztasra az altaluk
felmért kiilso és belso tényezok, a vonzo és taszitd hatdsok meghatarozé szereppel birnak
(Rédei 2005). A migransok tevékenyen részt vesznek a vildg demografiai, gazdasagi
struktarajanak gyors iitemil atalakitdsdban, ezért a nemzetkdzi vandorlas iranyai egytttal
lathatova teszik a vilag szamos gazdasagi polusat, demografiai erdterét (Massey 2004).
A migraci6 elsddleges célteriiletei tehat a nagyvarosi centrumtérségek, ahol a kulturalis-
etnikai sokszintiség jellemzd, illetve a munkalehet6ségek széles spektruma all rendelke-
zésre. A migransok teriileti megoszlasaban a keresetek regionalis kiilonbségei mellett
(Hatton—Williamson 2005) meghatarozé szerepe van a célteriiletek térbeli fekvésének is.
Az 1j lakohely valasztasdban tehdt a gazdasagi centrumteriiletek mellett a szomszédos
fekvésii — ez esetben periferikus — térségek is fontos szerepet jatszanak, azaz a migracios
hajlandosag a gazdasagi kiilonbségekkel egyenes, mig a tavolsaggal — legyen az topogra-
fiai vagy kulturalis — forditott aranyban all (Kovacs 2002).

Hipotézislink szerint az ukran allampolgarok Magyarorszagra torténd vandorlasanak
teriileti eloszlasaban jelentds tényezé Budapest mint gazdasagi centrumteriilet, amely a
nemzetko6zi vandorlas jellegzetes dinamikus fogadokozpontja. Budapest a kiilfoldiek ezer
lakosra jutd aranyat tekintve kiemelkedik az orszagos atlaghoz viszonyitva, ami egybe-
esik a mas orszagokban kimutathato trendekkel. A masik 1ényeges tényez6 a tavolsag,
amely sok migrans dontéshozatalaban nagyobb stllyal jelenik meg. Ez jelentheti egyrészt
a kulturalis-etnikai kozelséget — a migracidban magyarok vesznek részt —, masrészt a
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fizikai kozelséget: gondoljunk csak az otthon maradt csaladtagokkal valé konnyebb kap-
csolattartasra. E két tényez6 ereddjeként fontos szerepet jatszanak a rokoni kapcsolatok
is: kiilonbozo allampolgarok hazassaga vagy kordbbi rokoni szalak hatar altali kettéva-
lasztasa. A jelenséget megfigyelhetjiik az eredet-orszagban is: a hatar kozelébdl érkezo
ukrajnai migransok sokkal inkabb a hatarhoz kozel telepszenek le, mig azok, akik a belsé
terliletekr6l érkeznek, inkabb Budapest térségében élnek.

A hatarrégiokat a telephelyelméletek tradicionalisan hatranyos teriiletként szemlélték,
a vamhatarok vagy a potencidlis katonai fenyegetés miatt (Anderson, O’Dowd 1999).
A novekvo tranzakcids koltségek okdn a nemzeti hatarok negativan érintették e régiok
gazdasagat, nem beszélve arrdl, hogy az adott nemzeti piac potencialis vasarloereje is a
periféridkon gyengébb. A felmeriilé adok és vamok, a kiilonb6z6 nyelvek és kultarak
gatoltadk a hataron atnyuld kereskedelmet, csokkentve az igényt a hazai vagy kiilfoldi
gyartok elhelyezkedésére e régiokban (Hansen 1977). E kedvezbtlen kép a globalissa
valé (transznacionalis) piaci folyamatok és a nagy nemzetkdzi gazdasagi integraciok,
egyezmények (példaul WTO) koraban megvaltozott. A hatarrégiok egyre inkabb aktiv
kontakttérré alakulnak (Nijkamp 1998; Van Geenhuizen, Ratti 2001). Az Ukrajnabol
Magyarorszag felé megvalosuld nemzetkdzi vandorlas jelentds forras- és célteriiletei
— Budapest és Pest megye utan — éppen ezek a hatarkozeli aktiv kontaktterek.

Migracios folyamatok Magyarorszagon és Kézép-Europaban

A kozép-eurdpai orszagok a rendszervaltozasoknak és a nyugathoz (EU) valé kozeledés-
nek kdszonhetden az 1990-es évek masodik felére mind-mind befogado6 orszagga valtak.
Az 1) kozép-eurdpai EU-tagorszdgok (Visegradi orszagok) geopolitikai helyzetiikbol
kifolyolag a kontinenseken ativel6 migracioban csak marginalisan, kozvetité modon
vesznek részt, a migransok leginkabb a szomszédos orszdgokbodl és régiokbodl jonnek.
Az eurépai FAK-orszagokbol (Ukrajna, Fehéroroszorszag, Oroszorszag) a legtdbben
Lengyelorszagba érkeznek, de az ukran allampolgarok szdma Csehorszagban is jelentds
(Molnar 2005). Magyarorszagon a kiilf6ldi munkavallalok legnagyobb ardnyban Roma-
niabol, Ukrajnabol és Szerbiabol érkeznek, de mintegy 10% — foként németek és osztra-
kok — a régi EU-tagorszagok migransainak aranya. Magyarorszdgon a Karpat-medence
orszagaibdl érkezOk sulya domindns, akiknek szama gyorsabban is nd, mint a Karpat-
medencén kiviilr6l érkezoké. Ez 6sszefiigg a hatarokon tulnyulo etnikai, nyelvi, kulturalis
kapcsolatokkal. A tavolabbrdl jott migransok koziil Csehorszagba és Lengyelorszagba
nagyobb szammal érkeztek Vietnambol, ugyanakkor Magyarorszag rendelkezik a legna-
gyobb kinai diaszporaval a régioban (OECD 2009). A Visegradi orszagokban nem jel-
lemz6 a vandorloknak a vilagban tapasztalhatd képzettségbeli hanyatlasa, igy itt a nem-
zetkdzi vandorlas tobb eldnnyel jarhat, mint a nagy befogad6 orszdgokban.

Az 1990-es évek Ota Magyarorszdgon a nemzetkozi vandorlasi egyenleg pozitiv, mig
a lakonépesség szama az 1970-es évekt6l kezdédden folyamatosan csdkken. Az éves
természetes fogyas 30—40 ezer fore tehetd, amit a pozitiv migracids egyenleg csupan 10—
20 ezer fovel ellenstlyoz, ezért belathat6 idon beliil valdszintileg csak a nemzetkdzi mig-
racid lehetdségei képesek a népességfogyast mérsékelni (Hablicsek 2004). Az ezredfor-
dulé utdni hét évben a kiilfoldiek szama 61%-kal novekedett Magyarorszagon (KSH
2007). Nemcsak a népességszam alakulasa, de a gazdasagi aktivitas, a korosszetétel és az
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adofizetok aranya szempontjabol is pozitivan hat Magyarorszagra a nemzetkdzi bevan-
dorlas. Mas kérdés ezen kulfoldieknek a hazai tarsadalomba valo beilleszkedése, ami a
hataron talrél érkezd magyarsdg esetében egyértelmiien konnyebb a kicsiny kulturalis
tavolsag miatt.

A hazankban tartézkod¢ kiilfoldiek, igy az ukran allampolgarok kozott is sokkal ma-
gasabb az aktiv koruak ardnya, mint a magyar lakossag korében (1. abra). Az ukréan al-
lampolgarok esetében kiilondsen a 20-29 évesek aranya magas, ami a tanulasi célzata
magyarorszagi tartozkodas eredménye. A munkaképes koruak magas aranyabol kovetke-
zO0en magasabb az adofizetok ardnya is. A hatarokon atnyulé migracié a koncentraltabb
kiilfoldi lakohelyvalasztds miatt szamottevd mértékben alakitotta a népesség teriileti
elhelyezkedését is. A kiilfoldiek leginkabb a gazdasagi centrumteriileteken telepszenek
le, ezért aranyuk altalaban ott magasabb, ahol nagyobbak az egy fore jutd adokoteles
jovedelmek, igy Budapesten az adofizetdk tobb mint 4%-a kiilfoldi. Az ukran allampol-
garokra is ez jellemz6, mivel Budapesten és Pest megyében ¢l az ukran allampolgarsagu
hazai adofizetok 62%-a.

1. dbra
A magyar lakonépesség megoszldsa allampolgarsag és korcsoportok szerint,
2008. januar 1.
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Szerkesztette: a KSH adatai alapjan Kincses Aron.

2008. januar 1-jén 174 697 kiilfoldi allampolgar tartozkodott Magyarorszagon (a né-
pesség 1,74%-a), akiknek a tizede ukran allampolgar volt (1. tablazat). 2008. januar 1-jén
17 289 ukran allampolgar tartozkodott Magyarorszagon, tovabba 1993 6ta 10 299 6 valt
magyar allampolgarra (tilnyomé résziik magyar anyanyelvii). Osszességében a 15 év
alatt majdnem 30 ezer ukran allampolgar telepiilt at Magyarorszagra a hivatalos statiszti-
kak szerint, ami ugyan pozitivan hatott hazank demografiai viszonyaira, de igen sulyosan
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érintette a karpataljai magyarsag demografiai szerkezetét. A 30 ezer f6 koriilbeliil egy évi
magyarorszagi természetes népességfogyasnak felel meg.

1. tablazat
A Magyarorszagon tartozkodo kiilfoldiek allampolgarsaguk szerint
Orszag 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Ausztria 694 785 750 780 544 1494 2225 2571
Franciaorszag 511 601 711 765 330 1316 1506 1481
Hollandia 324 346 373 415 236 666 1096 1201
Nagy-Britannia 624 700 872 963 440 1451 1911 2107
Németorszag 7493 7676 7100 7393 6908 10 504 15 037 14 436
Olaszorszag 542 563 545 551 404 777 1020 1207
EU-15 11723 12 181 11629 12143 9714 | 18357 | 25394| 25490
Horvatorszag 917 931 800 902 837 778 813 852
Lengyelorszag 2279 2227 1945 2 196 2178 2364 2 681 2 645
Oroszorszag 1893 2048 1794 2244 2 642 2759 2760 2787
Romania 41561 | 44977 | 47281 | 55676| 67529| 66183 | 66951 65 836
Szerbia 12664 | 11975 11 693 12367 | 13643 12111 12 638 17 186
Szlovakia 1576 2213 1536 2472 1225 3597 4276 4944
Szlovénia 82 88 65 81 34 79 115 133
Torokorszag 455 544 469 557 615 756 886 1120
Ukrajna 8947 9835 9853 13096| 13933 15337| 15866| 17289
Egyéb eurdpai 20584 | 21088 | 21552 22915| 24493| 24307| 25314| 26272
Szomszédos orszagok | 66359 | 70716| 71913 | 85293| 97711 99579 102769 | 108811
Eurépa 93197 | 97640 | 98230 | 110915| 122261 | 130535 | 140827 | 146 145
Azsia 12 603 14 401 13480 | 14715 15121 18 543 19733 22356
Amerika 2488 2557 2434 2535 2 667 2989 3075 3557
Afrika 1233 1318 1281 1455 1556 1 800 1783 1913
Egyéb és ismeretlen 507 513 463 489 548 563 612 726

Osszesen | 110028 | 116429 | 115888 | 130109 | 142153 | 154430 | 166 030 | 174 697

Az ukrajnai és karpataljai migracios viszonyok

Ahhoz, hogy a két orszag kozotti migracios folyamatokat teljes egészében megértsiik,
ismerniink kell Ukrajna migracios-demografiai viszonyait is. A népességvesztés Ukrajna
teriiletének majdnem egészét sujtja, mivel az orszag a fiiggetlenné valas o6ta mélyrehato
demografiai valsagba keriilt. Az utolsé két népszamlalas kozott (1989-2001) a lakossag
mintegy 7,5%-kal, azaz 3,8 milli6 fovel csokkent. Osszesen ,netté” 1 millié ember
— foként hazatelepiil6 oroszok vagy egyéb volt szovjet tagkoztarsasagok lakoi, zsidok,
lengyelek (Molnar 2005; Molnar J. — Molnar D. 1. 2003) — hagyta el az orszagot, mig
tovabbi kozel 3 millié fo a természetes fogyas szamldjara irhatd, azaz a népességszam
csokkenéséért csupan egynegyed részben okolhato az elvandorlas. A sziiletések szamat
1991 o6ta folyamatosan feliilmtlta a megndvekedett haldlozas (Molnar J. — Molnar D. 1.
2003). Az ezredfordul6 utani gazdasagi fellendiilés és a gyermekvallalas tAmogatasanak
hatasara ugyan a sziiletésszam 2001 6ta ujra novekszik, sot a vandorlasi egyenleg is pozi-
tivva valt az utobbi években, ennek ellenére a magas haldlozas miatt az orszag lakossag-
szama tovabb csokken.
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A népességszam csokkenése kiilonbozé mértékben sujtotta az egyes régidkat, sot
markans eltérések mutatkoztak a tekintetben is, hogy az adott régid varosairdl vagy falva-
ir6l van-e sz6. A legdrasztikusabb népességvesztés 1989 és 2001 kozott Ukrajna északke-
leti térségeit jellemezte (2. abra). Nyugaton, ahol a nagyobb varosok (Ternopil,
Hmelnickij, Rivne, Luck, Ungvar) népessége novekedett, a vidéki térségek népesség-
vesztése is mérsékeltebb volt, s6t a Karpatok (Karpatalja, Bukovina, Hucul-vidék) és
Eszak-Volhinia teriiletén a vidéki térségeket a természetes népességnovekedés jellemez-
te. Ilyen szempontbol Ukrajna nyugati régidi egyedi helyet foglalnak el az orszagon be-
lil, mivel azokat pozitiv vagy relative pozitiv eldjeli demografiai adottsagok jellemzik.
Demografiai helyzetét tekintve Karpatalja a legkedvez6bb adottsagii megye egész Ukraj-
naban, mind a lakossag kordsszetételét, mind az eltartasi ardnyt (idds kortiak és fiatal
kortiak / munkaképes kortak), mind az 6regedési indexet (idds / fiatal koruak) figyelem-
be véve. Kész A. (2008) — Ukrajna mas régidival vald dsszehasonlitas nélkiil — Karpatalja
népességének eloregedését emeli ki. A 2001-es népszamlalas adatainak tiikkrében azonban
inkabb épp relative fiatalossag jellemzi Karpataljat Ukrajnéan beliil.

2. dbra
Az évi népességszam-valtozas alakulasa Ukrajna rajonjaiban
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Szerkesztette: a Derzskomsztat adatai alapjan Karacsonyi David.

A legutobbi népszamlalas (2001) ota eltelt iddszakban még drasztikusabb népesség-
vesztés tapasztalhatd. A korabban csak a Poleszje teriiletét érinté nagyarany(l népesség-
vesztés mar az orszag jelentds részén jellemzové valt, s6t a nyugati orszagrészben is
enyhe fogyasba valtott az 1990-es években még helyenként tapasztalhatd népességgyara-
podas. 2004-ben mar csupan Karpatalja keleti felében, Bukovina egyes rajonjaiban és
Eszak-Volhinia teriiletén volt természetes gyarapodas. Karpataljan a Nagysz616s—Okor-
mez0 vonaltol keletre, az tgynevezett Hucul-vidéken, illetve a Maramarosi-medencében
a telepiilések java részén nott a népesség 1989 és 2001 kozott (Molnar J. — Molnar D. 1.
2003, Kocsis et al. 2006), ahol tovabbra is pozitiv természetes szaporulat a jellemzd.
A hatar menti, tobbségében magyarlakta beregszaszi jaras telepiiléseinek zomében vi-
szont népességvesztés volt a meghatarozo (Molnar J. — Molnar D. 1. 2003, Kocsis et al.
2006). A legsulyosabb népességvesztés azonban Karpatalja északi, hegyvidéki térségeit
érintette (a Bojko- és Lemkodvidéket), ahol egyes telepiilések az utols6 két népszamlalas
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kozott lakossaguk tobb mint tizedét veszitették el (Molnar J. — Molnar D. 1. 2003, Kocsis
et al. 20006).

A népességszam valtozasaban mindmaig jelentds — habar orszagosan egyre csokke-
nd — szerepe van a migracionak. A nagyvarosi agglomeraciok (Ungvar, Lviv), igy a leg-
dinamikusabban fejlédd kijevi agglomeracio népességnovekedése is kizarolag a belso
vandorlasbol taplalkozik (World Bank 2005), mivel ezeket a térségeket természetes né-
pességfogyas sujtja. A belsd és a nemzetkdzi migracid, illetve a természetes szaporodas
abszolut értékeinek a teljes népességszdm-valtozasbol vald szazalékos részesedése alap-
jan a migracio altal leginkabb befolyasolt megye Karpatalja volt 2003 és 2005 kozott.
Kéarpataljan kiilonosen nagy jelentségli a népességszam-valtozas terén a nemzetkdzi
migracid, ami azonban csak részben tudhaté be a magyar etnikumil lakossag magasabb
migracids hajlandésdganak, mivel az foként Karpatalja keleti, tradicionalis népesség-
kibocsaté ruszinlakta térségeinek kdszonhetd.

3. dbra
Migracios folyamatok Karpatalja jarasaiban, 2003—2005
bevandorlas kivandorlas
B jarasok kozott (region belll) B

[ | mas régiok kézott
H mas orszagok kozott

v

Okdérmezsi

Szerkesztette: a Derzskomsztat adatai alapjan Karacsonyi David.

Karpatalja nyugati teriiletén Ungvart és Munkécsot jellemezte a legintenzivebb mig-
racio 2003 és 2005 kozott, ahol a legnagyobb jelentdséggel a Karpataljan beliili — rajonok
kozotti — vandorlas birt (3. abra). Csupan ebben a két jarasban volt pozitiv a migracios
egyenleg, ahol a mas régiokba, illetve mas orszagokba vald jelentds nettd kivandorlast a
Karpatalja mas jarasaibol vald bevandorlas ellenstilyozza. Az ungvari jaras népességének
természetes fogyasat is a nagyaranyt bevandorlas ellensulyozza, a varost koriilvevo fal-
vakba 1989 és 2001 kozott tobb mint 3 ezer betelepiild érkezett (Molnar J. — Molnar D. 1.
2003). A hatar menti, alfoldi teriileteken, ahol f6ként a magyar etnikum a meghatarozo, a
nemzetk6zi (Magyarorszag felé iranyuld), illetve a Karpataljan beliili migracionak volt
dontd szerepe. Ezzel szemben Karpatalja keleti térségeiben, a técsdi, a huszti, a rahoi és
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az 6kormezodi jarasokban volt a legkisebb jelentdsége a région beliili migracionak, illetve
a legnagyobb jelentdsége a nemzetkdzi migracionak, amely féként Németorszagba, az
USA-ba és Csehorszagba iranyul (Molnar 2005). A legnegativabb migracios egyenleg is
itt volt jellemz6, azaz az innen elkolt6z6 népesség dontd tobbsége nem mas karpataljai
ci6s folyamatokban a legkisebb mértékben az északon elteriild nagybereznai, voloci és
perecsenyi jaras vett részt.

Az Ukrajnabol Magyarorszag felé iranyulé vandorlas térbeli jellemzd6i

Az ukran—magyar migracios kapcsolatok igen intenzivek. A folyamat 530 ukran és 1108
magyar telepiilésre (a magyar telepiilések 35%-ara) terjed ki, azaz Ukrajndban joval
koncentraltabb a kivandorlas térsége, mint a magyarorszagi bevandorlasi tér. A Magyar-
orszagon tartdzkodo6 ukran allampolgérokat eredeti (ukrajnai) lakohelyeik szerint harom
csoportba soroltuk.

Az elsd csoport a hatarhoz kozel esdé beregszaszi, munkdacsi, nagysz6losi és ungvari
jarasokbol érkezett. Ez a teriilet a magyar Alfold szerves folytatddasaként a Karpataljai-
alfold, amely a Magyarorszagra vandorlas altal leginkabb érintett térség. A magyarsag itt
van jelen legnagyobb létszamban és aranyban Ukrajna teriiletén (Molnar J. — Molnéar D. 1.
2005, Fodor 2005, Kocsis et al. 2006), illetve az ukrajnai magyarsag nagy része ezen a
teriileten ¢él. A Magyarorszagra érkez6 migransok mintegy 74%-a ebbdl a négy jarasbol,
mig majdnem 90%-a Karpataljarol érkezik. Kész A. (2008) tanulméanyaban ezt az értéket
csupan 55%-ban allapitja meg, 4m 6 a ,,Magyarorszagra telepiilt személyek” megfogal-
mazast hasznalja. Annak ellenére, hogy a Magyarorszadgon tartdzkodd ukran allampol-
garok szama 2001 és 2008 kozott a duplajara emelkedett, ezek az ardnyok szamottevéen
nem tolddtak el, csupan enyhe koncentralodas mutathatd ki Karpatalja javara. 2001 és
2008 kozott a tradicionalis jelentds killdételepiilések, azaz a varosok (Fodor 2005)
— Beregszasz, Ungvar, Munkacs — sulya némileg csdkkent, mivel mellettiik 2008-ra sza-
mos falu — Nagydobrony, Mezdkaszony, Dercen, Vari — jelent meg komoly kibocsato-
telepiilésként (4. abra). Féként NagyszOl6son és a nagysz6l6si jaras néhany telepiilésén —
Tiszaujlakon, Salankon, a Tisza és a roman hatar k6z¢ szorult zugban: Csepén, Fekete-
ardon — ugrott meg leginkdbb a Magyarorszadgra vandorlok szama. A Magyarorszagon
tartdzkodok 2001 és 2008 kozott megduplazodott 1étszama zommel ezekbdl a telepiilé-
sekbdl taplalkozott. Kész A. (2008) megallapitasaval vitatkoznank, miszerint mérséklo-
dott vagy visszaesett volna 2000 6ta az Ukrajndbol Magyarorszagra valé bevandorlas
volumene. Az viszont igaz, hogy éves szinten a 2000-es években kisebb aranyu ndveke-
dés jellemezte a Magyarorszagon tartozkodd ukran allampolgarok 1étszamat, mivel eleve
magasabb bazisértékek szolgalnak a viszonyitas alapjaul.

A masodik csoport tagjai Karpatalja hegyvidéki teriileteir6l, a ruszinlakta Lemko-
vidékrol (a nagybereznai és perecsenyi jarasokbdl) és Bojkdvidékrol (a szolyvai, voloci,
ilosvai és 6kdrmezo6i jarasokbol), tovabba a magas természetes szaporodassal jellemezhe-
té Hucul-vidékrdl (a rahdi jarasbol) és a Maramarosi-medencébdl (a huszti és técsoi
jarasbol) érkeztek. A jelentdsebb magyar kisebbséggel biré Felsd-Tisza menti, mara-
marosi varosokbol (Huszt, Visk, Técs6, Aknaszlatina) fokozodott leginkabb a Magyaror-
szagra vald kivandorlas, de emellett egyre tobb kis hegyi ruszintobbségii falubol érkez-
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nek migransok Magyarorszagra, akiknek szama azonban nem jelent6s, sot a 2001 és 2008
kozotti ndvekedés elmaradt az atlagostol. Tiz fonél tobben csupan a nagyobb telepiilések-
r6l: Szolyvarél, Rahorol, illetve Feketetiszarol, Tiszafejéregyhazrol, emellett 2008-ban
mar Perecsenyrdl, Kislipocrdl, Perekrasznardl, tovabba a rahdi jarasbol Gyertyanligetrol
érkeztek.

4. dbra
A Magyarorszagon tartozkodo karpataljai ukran allampolgarok
az érkezes telepiilései szerint
2001 2008 (F8)
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Szerkesztette: a BAH adatai alapjan Karcsonyi David és Kincses Aron. Kartografia: Bottlik Zsolt, MTA FKI.

A harmadik csoport Ukrajna belsd, Karpatokon tuli teriileteirdl érkezett, akik foként a
nagyvarosokbol, Kijevbdl, Doncekbdl és Lvivbél szarmaznak. Az innen érkezett
migransok szama 2008-ban mar meghaladta a varosonkénti szaz f6t. Emellett a fobb
megyekozpontok (Cserkaszi, Harkiv, Ivano-Frankivszk, Odesza), nagyobb iparvarosok
(Alcsevszk, Mariupol) emelkednek ki még. Ezeknek a migransoknak a kis jelentdségét
mutatja, hogy egyik belsé ukrajnai telepiilésr6l, milliés varosbdl sem érkeztek annyian
Magyarorszagra, mint Ungvarré6l vagy akar Csaprol.

A harom kategoridba nem minden hazankban tartézkodo6 ukran allampolgar volt beso-
rolhato. Magyarorszagon 790 olyan ukran allampolgar €1, akik migransok gyermekeiként
mar Magyarorszagon sziilettek. Legtobbjiik Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében és Buda-
pesten lakik.! Emellett 290-en a volt Szovjetunié Ukrajnan kiviili teriiletein, tovabba 315-
en egyéb, tobbnyire a keleti blokkhoz tartozé orszagokban sziilettek.”

Magyarorszag telepiilései kozott leginkabb preferalt Budapest, Nyiregyhaza, Debre-
cen, Kisvarda és Miskolc; a megyék szerint Szabolcs-Szatmar-Bereg, Pest, és Hajdu-
Bihar, ahol ezeknek a migransoknak t6bb mint 77%-a él (5. abra).

1 A magyar allampolgarsagrol szol6 1993. évi LV. torvény szerint csak a magyar allampolgar(ok) gyermeke valik sziile-
téssel magyar allampolgarra. Ez a szabalyozas a ,,ius sanguinis” elven alapszik, és nem teriileti elvhez (,,ius soli”’) koti az
allampolgarsag megszerzését, ezért nem valnak automatikusan a hazankban sziiletett ukran allampolgarok gyermekei magyar
allampolgarokka.

2 Erdekességként megjegyzendd, hogy a felmeriild telepiilésnevekbdl (Hoyerswerda, Berlin-Pankow, Ceska Lipa, Havan-
na stb.) arra kovetkeztethetiink, hogy zommel a szovjet hadsereg kotelékében kiilfoldon szolgalatot teljesité egyének gyermeke-
irél van szo.
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A Magyarorszagon tartozkodo ukran dallampolgarok telepiilések szerint
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Szerkesztette: a BAH adatai alapjan Kincses Aron és Karécsonyi David.

Kész A. (2008) megallapitasa szerint az Ukrajnabol érkezettek még leginkabb az
észak-alfoldi régioban telepszenek le, am 2004 és 2005 kozott egy valtas zajlott le: a
hatar menti térségek elveszitették addigi jelentdségiiket, mivel a megnovekedett 1étszamu
ukrajnai migransok 2004 utan foként a fovarosi agglomeracioba érkeztek (6. abra). 2003
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és 2004 kozott példaul a Budapesten és Pest megyében tartozkodd ukran allampolgéarok
szama 50%-kal emelkedett, mig ugyanez a valtozas az észak-alfoldi régio esetében csu-
pan 7,5%-os volt ebben az idészakban.
6. dbra
A Magyarorszagra érkezo ukran allampolgarok a letelepedés teriilete szerint

%

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

B Egyéb Magyarorszag
O Kozép-Magyarorszag (Pest megye és Budapest)
B Hatarkozeli megyék (Borsod-Abatj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdi-Bihar megye)

Szerkesztette: a KSH adatai alapjan Karacsonyi David és Kincses Aron.

Az Ukrajnabol érkezett migransok tehat foként a fovarosi agglomeracioban, illetve az
ukran hatar mentén telepednek le. Az ukran allampolgarokat az aktualis lakohely szerint
is nagy koncentralddas jellemzi. Teriileti elterjedésiiket tekintve 2008-ra mar minden
ukran hatar menti telepiilésen, illetve a fovarosi agglomeracio legtobb telepiilésén megta-
lalhatok. Szamuk azonban leginkabb a nagyobb befogadotelepiiléseken emelkedett.
Az ukran allampolgarok magyarorszagi koncentracidja ezért a novekvo térbeli elterjedés
ellenére 2001 és 2008 kozott novekedett, mivel féként a nagyobb varosokban él6
migransok szdma gyarapodott, mig a falvakban — azaz féként az ukran hatdr mentén —
¢éloké aranyaiban csokkent. A hazankban tartézkodd ukran allampolgarok népességi
stlypontja jelentdsen nyugatabbra tolodott, ami szintén a fovarosi régid tovabbi felérté-
kelddését, illetve a hatar menti terek jelentdségének csokkenését mutatja (Rédei—Kincses
2008).

A letelepedés teriiletén, Magyarorszagon is harom csoportot kiilonboztettiink meg: az
ukran hatarhoz kozeli megyéket (Borsod-Abatj-Zemplén, Hajdd-Bihar, Szabolcs-
Szatmar-Bereg), a migracios centrumteriiletet (Budapest és Pest megye) és az egyéb
megyéket (7. abra). A két orszag kozotti aramlas 2008-ban zommel a magyarlakta Kar-
pataljai-alfold és K6zép-Magyarorszag kozott valosult meg mintegy 6172 fével, amely az
Osszes vandor 39%-a, azaz a migracio erds teriileti koncentralédast mutat. Az ukran al-
lampolgarok — fiiggetleniil az eredeti lakohelytdl — Kozép-Magyarorszagot eldszeretettel
valasztjak: az Ukrajna kiilonb6zd térségeibdl érkezok altalaban fele Kozép-Magyar-
orszagon telepszik le. A hatarhoz kozeli magyarorszagi megyékben a legnagyobb arany-
ban a hatéar taloldalardl, a Karpataljai-alfoldrol érkezetteket taldljuk. Am ezek a hatar
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menti teriiletek a Karpatalja hegyvidéki részérdl érkezok szamara mar kevésbé vonzoak.
Az Ukrajna mas teriileteirdl érkez6k, mivel foként nagyvarosok lakoirdl van szo, egyalta-
lan nem preferaljak a hatar menti teriileteket, st majd harmaduk sem a hatarhoz kozeli,
sem a kozponti régidhoz nem kothetd, ezért 6k mutatjak a legszortabb — legvéletlensze-
riibb — térbeli elhelyezkedést mindharom csoport kéziil. Osszességében a legnagyobb
mértékl mozgast a Karpataljai-alfoldrol érkez6 migransok generaljak, ami mellett eltor-
plilnek mind a Karpatok hegyvidéki, mind Ukrajna belsé teriiletei.

7. abra
Az Ukrajnabol Magyarorszagra térténd migracio fobb iranyai, 2008
A migréci6 f6 iranyai '
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Szerkesztette: a BAH adatai alapjan Karacsonyi David.
Az Ukrajnabél érkezett migransok tarsadalmi jellemzo6i

A Magyarorszagon tartdzkodo6 ukran allampolgarok korcsoportok szerinti dsszetétele (8.
abra) jelentOsen eltérd teriileti képet mutat mind a kibocsatd, mind a befogadd oldal te-
kintetében. A Kozép-Magyarorszagon ¢l6 ukran allampolgarok kozott a legmagasabb a
munkaképes kortak aranya, mig a hatar mentén €16k kozott a legalacsonyabb, mivel a
munkalehetéségek hidnya kevésbé teszi vonzova a hatar menti régiot ezen korosztaly
szdmara.

A hatar kozelében és Kozép-Magyarorszagon magasabb a 19-24 évesek aranya, akik
foként Karpatalja alfoldi teriileteirdl érkeztek. Ez a csoport a fels6fokt képesitést igyek-
szik megszerezni Magyarorszagon. A diakok ardnya a magyarorszagi lakohely csoportjait
vizsgalva a hatarhoz kozeli megyékben és K6zép-Magyarorszagon a legmagasabb, illetve
a 18 év feletti Karpataljai-alfoldrol érkezok majdnem &téde szintén didk. A Magyaror-
szagon tartozkodo6 ukran allampolgarok nagyjabol 6tode tanulasi célzattal érkezik. Kész
A. (2008) becslése szerint az észak-alfoldi régioban letelepedett ukran allampolgarok
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majdnem haromnegyede rendelkezik felséfoku képesitéssel, vagy azt igyekszik megsze-
rezni. Ez az ardny mind az itt tartdzkodo, Ukrajnabol érkezett népesség kordsszetételét
(10% a 19-24 éves korosztaly), mind a felséfoku végzettségliek aranyat (20-25%) figye-
lembe véve azonban irreélisnak tlinik.
8. dbra
A Magyarorszagon tartozkodo ukran allampolgarok korcsoportok szerint, 2008
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Szerkesztette: a KSH és a BAH adatai alapjan Kincses Aron.

Az iskolai végzettség sokkal inkabb az eredeti ukrdn lakéhelytdl fiigg, mint a jelenle-
gitdl (9. abra). Az Ukrajna bels teriileteirdl érkezok kozott — akik foképpen Budapesten
¢élnek — a legmagasabb a felséfoku végzettségiiek aranya, ami ezen csoportok magasabb
urbanizaltsagaval fligg 6ssze. Fodor (2004) azonban kiemeli, hogy Karpataljan az ukra-
nokhoz képest a magyarok korében alacsonyabb a fels6fokl végzettségiick aranya. Ezzel
egylitt az Ukrajnabol érkezett migransok esetében altalanosan is magasabb a kdzép- és
fels6fokuak aranya, mint a 18 éven feliili magyar lakonépesség korében. Fodor (2005)
szerint a kéarpataljai magyarsadg korébol leginkabb a felséfoku végzettséggel rendelkezo,
magasabb statust népesség koltdzik at az anyaorszagba (mérndkok, orvosok, tigyvédek).
A Kozép-Magyarorszagra Karpatalja alfoldi részeirdl érkezé migransok tobb mint 6tode
azonban csak alapfoku végzettséggel rendelkezik. Az Ukrajnabol érkezettek megoszlasat
figyelembe véve ezek szdma legalabb akkora, mint a fels6fokt végzettséggel rendelkez6
migransoké. Kozép-Magyarorszdgon az ukran allampolgéarok b6 harmada szakképzettsé-
get nem igényld (egyszeril), illetve ipari és épitdipari agazatokban talal munkat.
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9. abra

A Magyarorszagon tartozkodo 18 éven feliili ukran dallampolgadrok
iskolai végzettség szerint, 2008

= = g = = g = x g
o) = 0 = 1o =
= = g L= ] g & = g
< a o~ < o vl < a ~
x 5 =) i = 5 i = 5
£ M £ M £ ¥

= o = o = o)
< o < 0 s 0
s > S > v >
5 % = ) = %
=y &3 =y = oy m
NS NS N

4 M N

Kozép-Magyarorszag Hatarkozeli megyék Egyéb Magyarorszag
B alap 0O kozép A felso

Szerkesztette: a KSH és a BAH adatai alapjan Kincses Aron.

A foglalkozéasokat vizsgalva a teljes ukrajnai csoport korében is a fizikai — ipari €s
épitbipari munkas, segédmunkas, gépkezeld, jarmiivezetd — foglalkozasok teszik ki a
legnagyobb aranyt. Az ukran allampolgarsagt lakosok negyede itt dolgozik. A szellemi
foglalkozas — fels6foku végzettséget igényld munka, irodai alkalmazott, ligyvéd, egyéb
szolgaltatotevékenység — adja a masodik legnagyobb aranyt (23%). A hatar menti térsé-
gekben azonban a munkaval rendelkezé ukran allampolgarok korében a szellemi foglal-
kozasuak aranya a legmagasabb. A legkisebb aranyban az egyéb szolgaltatotevékenység,
illetve mezdgazdasagi és erdégazdalkodasi foglalkozasok jelennek meg.

A magyarorszagi ukran allampolgarok tobb mint fele tehat rendelkezik allando jove-
delemmel és munkahellyel. A Karpataljarol, zémmel annak hegyvidéki teriileteir6l, fo-
ként az ukran hatar menti térségekbe érkezettek kozott azonban magasabb az iddsek
aranya. A munkanélkiiliek, nyugdijasok, csaladsegitok és haztartasbeliek az Ukrajnabol
érkezettek b negyedét teszik ki. Ezek aranya nalunk ugyancsak a hatar menti megyék-
ben a legmagasabb, mintegy egyharmada az ott tartozkodo6 ukran allampolgaroknak, tehat
az amugy is hatranyos helyzet(i térségekben ez plusz terhet r6 a helyi tarsadalomra.

Osszegzés

A kelet feldl érkezd ,,migracios aradat” forrasa foként a csekély szamu, masfélszazezres
karpataljai magyarsag, mig Ukrajna bels¢ teriiletei ebben a folyamatban alig vesznek
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részt. A migraciot igy els6sorban a magyar—magyar kulturalis kozelség hatdrozza meg,
aminek katalizalé tényezdje a kisebbségi helyzet mellett a rossz gazdasagi viszonyok,
illetve a két orszag — azaz sziikebb értelemben véve a Karpataljai-alfold és a kozép-
magyarorszagi régid — kozott taitongd fejlettségbeli kiilonbség, amit a févarosi régid no-
vekvo befogaddszerepe is mutat. A fokozddd migracids intenzitast masrészt az ukrajnai
elszigetelodés (EU, Schengen) veszélyérzete, illetve az attelepiilés — a korabbi, szovjet
idészakhoz viszonyitott — konnyebbé valasa is serkenti. Karpatalja mindazonaltal egyedi
helyet foglal el a térségben, mivel a legutobbi idékig pozitiv természetes szaporodassal
jellemezhetd, népességkibocsatod teriilet, ami nemcsak a helyi magyarsagra, de az ukran-
sdgra (ruszinokra) is igaz. Erés teriileti koncentracié mutatkozik az ukrdn—magyar migra-
cioés kapcsolatokban, ami foként Kérpatalja magyarlakta alfoldi térségei €s Budapest
kozott bonyolodik le. Mintegy 17 289 ukran allampolgar tartézkodott Magyarorszagon
2008. januar 1-jén, tovabba 1993 o6ta 10 299 6 valt magyar allampolgarra, azaz 6sszes-
ségében 15 év alatt majdnem 30 000 ukran allampolgar telepiilt at Magyarorszagra a
hivatalos statisztikdk szerint. Ez jelentés mértékben negativ irdnyba befolyésolja a kar-
pataljai magyarsag demografiai helyzetét. A hazdnkba érkezd ukrajnai migransok jelen-
tds része magasan kvalifikalt, vagy a fels6foku képesités megszerzése végett tartozkodik
Magyarorszagon. Emellett azonban éppolyan jelentds az alacsony kvalifikdltsagu, zom-
mel segédmunkakat vagy egyéb fizikai munkakat végzok aranya. Az Ukrajnabol érkezett
allampolgarok kozott mindazonaltal jéval magasabb az adofizeték aranya, habar ez f6-
ként a fovarosi régidban, és nem a gazdasagi depresszidval kiizdd hatdr mentén mutatko-
zik meg.
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Resume

Ukrainian citizens constitute the second largest foreign population group in Hungary. The study tries to answer
to the questions of exactly who these Ukrainian migrants are. From where and to where do Ukrainians migrate?
What kind of demographic and ethnic attributes do these migrants possess, and what are the implications for
social processes in Ukraine and Hungary at a regional level? This paper is devoted to the spatial characteristic
of migration patterns from Ukraine to Hungary. There are two separate, significant factors determining the
location of Ukrainians in Hungary: the border areas of Transcarpathia, Szabolcs-Szatmar-Bereg county; and the
effect of the great migration centres of Budapest and Pest county. These migrants are mostly Hungarian
speaking, while other ethnic groups of Ukrainian citizens more likely choose the other countries of Central
Europe. Since the independence of Ukraine, in terms of migration flows the Hungarian-Ukrainian border is not
a barrier, but rather a Hungarian-Hungarian contact zone (for relationships and work), while in Budapest and
Pest county, highly educated and skilled workers have been attracted from a large distance.



