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A jelen munkdban az idézést a kognitiv szemantika' és a pragmatikai szemlélet-
moéd? egyiittes érvényesitésével vizsgdlom. Ez az elméleti keret lehet8séget ad
arra, hogy az idézés vizsgdlata az alkotas és a befogadas folyamatdban zajlé
miikodésként valjon bemutathatévd, az idézés miivelete és szerkezete egymast
feltételezve valjon leirhatéva.

A magyar nyelvil idézések monografikus 4ttekintése mindeziddig csupén a
szépirodalmi szovegekre nézve valésult meg.? Az idézéssel foglalkozé tanul-
manyok elsésorban az idézet megalkotdsara koncentrélva, illetve a konvencionalizalt
idézési médokbdl kiindulva (egyenes, fiiggd, szabad fiiggé* idézés) vizsgaltak
ezt a fajta nyelvi tevékenységet. EbbGl adéddan az idézést 1étrehoz6 miivelet
bemutatdsa elmaradt, néhdny, az idézést megvaldsit6 konstrukcid, illetve konst-
rudlasi méd vagy nem keriilt, vagy nem is keriilhetett a vizsgdlatok latékorébe.
A konvencionalizalt idézésekbdl valé kiindulds azzal a hatrannyal is jarhat,
hogy az idézés zart kategdriaként valik értelmezhetévé. Ebbdl a szempontbdl

Langacker, Ronald W.: Foundations of cognitive grammar. Volume I. Theoretical prerequisites,
Stanford, Stanford University Press, 1987; u6: Foundations of cognitive grammar. Volume II.
Descriptive application, Stanford, Stanford University Press, 1991; u8: Cognitive grammar,
A basic introduction, Oxford, Oxford University Press, 2008; Tolcsvai Nagy Gabor: Jelentéstan,
in ud (szerk.): Nyelvtan, Budapest, Osiris, 2017, 207-466; u8: Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe,
Budapest, Osiris, 2013.

Verschueren, Jef: Pragmatic perspective, in Verschueren, Jef — Ostman, Jan-Ola — Blommaert,
Jan (eds.): Handbook of Pragmatics, Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins, 1995, 1-19; ué:
Understanding pragmatics, London — New York — Sydney — Auckland, Arnold, 1999; Tatrai
Szilard: Bevezetés a pragmatikdba. Funkciondlis kognitiv megkozelités, Budapest, Tinta, 2011;
ud: Pragmatika, in Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): Nyelvtan, Budapest, Osiris, 2017, 899-1058.
Lasd példdul Murvai Olga: Szoveg és jelentés. A szabad fiiggd beszéd szovegnyelvészeti vizsgdlata,
Bukarest, Kriterion, 1980.

A magyar szakirodalomban ezt az idézést tobb terminussal is illetik, példaul indirekt stilus, dtélt
beszéd, dtképzeléses elGadds, belsé monoldg stb. En a munka teljes terjedelmében a szabad fiiggd
beszéd, illetve a szabad fiiggd idézés megnevezést alkalmazom. Tovabbi elnevezésekre példat lasd
Murvai: Szoveg és jelentés, 1980, 9; Kocsany Piroska: A szabad fligg6 beszédtél a bels6 monolégig,
in Szathmadri Istvan (szerk.): Hol tart ma a stilisztika? Stiluselméleti tanulmdnyok, Budapest,
Tankonyvkiadd, 1996, 329.
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BEVEZETES

az lathatd, hogy az eddigi, az idézésre iranyuld kutatdsok nem tudnak, vagy
nem is akarnak azokkal az esetekkel mit kezdeni, amikor a diskurzusba agya-
z6d6, mastdl szarmazdé megnyilatkozds nem prototipikusan valdsitja meg az
idézés nyelvi tevékenységét. Az ezen esetek jel6lésére haszndlt felidézés, meg-
idézés stb. kifejezések jol mutatjdk ezt, az idézést olykor merev keretek kozé
szorité értelmez6i poziciot.

A jelen munkédban az idézés nyelvi jelenségét szélesebb kontextusban, és leg-
f6képp nem az esztétikai kommunikaciéval jellemezhetd nyelvi minta alapjin
mutatom be. A szélesebb kontextus azt az elméleti kiindulépontot jelenti, hogy
az idézés vizsgalatanak kezd6pontjaként nem az idézetre fokuszalé idézési lehe-
téségeket, hanem az idézés megalkotdsanak folyamatat jel6lom meg. Az idézést
ekképp ujrakonstrudlasnak tekintem, amelyben egy mar nyelvileg megkonstru-
alt diskurzus hozzaférhet6vé tétele zajlik tigy, hogy a perspektivizacié® — tehat
az, hogy az adott diskurzus egy része nem az aktudlis megnyilatkozéhoz kothe-
t6, hanem mdstdl szdrmazik — eltéré médon, de jeloltté valik. Ez, az idézést
nyelvi tevékenységként megkozelit értelmez6i keret egyfel8l az idézésnek az
alkotds és a befogadas folyamataban torténd vizsgalatira ad lehet&séget. Masfe-
161 az idézés nyitott kategdriaként torténd értelmezését, illetve annak elényét
kinalja fel, ami feloldhatja a merev szembeallast a fentebb emlitett megidézés,
felidézés és az idézés miivelete kozott.

Ez a megkozelitési mdd egyarant magédban foglalja az idézni kivant diskurzust
és annak elérhet6vé tételét, és az idézés funkciondlis vizsgalatat teszi lehet6vé.
Az Gjrakonstrudlds értelmezdi kerete azt a lehetGséget is felkindlja, illetve azt is
megkivanja, hogy az idézés vizsgalatdba az idéz6 tevékenységét, illetve az &
perspektivdjanak az érvényesiilését is bevonjam. Az idézés vizsgalata a jelen
munkaban igy nem csupan az idézni kivant diskurzusra, illetve annak idézetként
val6é megalkotasara terjed ki, hanem az idéz6 adaptiv tevékenységének elGtérbe
helyezésével valésulhat meg.

Az idézéssel kapcsolatos eddigi kutatdsokat nagyban meghatdrozza, hogy a
vizsgalt nyelvben e nyelvi jelenség milyen mértékdi grammatikai jeloltséget
kivin meg, vannak-e az idézéseket jellemzd és meghatdrozé szintaktikai szer-
kezetek, illetve a lehetséges idézési mdédok koziil melyek jelennek meg. Ahogy
Bahtyin fogalmaz, lényegessé valik az, hogy az idegen megnyilatkozasok visz-
szaadasara milyen sablonok léteznek, az ,egyenes beszéd”, a ,,fligg6 beszéd” és

> A fogalomra ldsd Sanders, José — Spooren, Wilbert: Perspective, subjectivity, and modality from
a cognitive linguistic point of view, in Liebert, Wolf-Andreas — Redeker, Gisela — Waugh, Linda
(eds.): Discourse and perspective in cognitive linguistics, Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins,
1997, 86—89; a fogalom b8vebb ismertetését ldsd alabb, illetve Az idézés mint ujrakonstrudlds
cimfi fejezetben.
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a ,nem tulajdonképpeni egyenes beszéd” (értsd szabad fiigg6 beszéd) lehets-
ségei megjelennek-e, illetve miként jelennek meg, valamint e lehet&ségeken
kiviil 1éteznek-e a sablonok modifikiciéi, valamint e modifikiciék véltozatai.®
Példaként emliteném a francia nyelvet, ahol a harom idézési méd mellett (discours
direct, indirect és discours indirect libre) felvesznek un. hibrid kategéridkat is,
mint a discours rapporté « avec résumé » ('idézés Osszegzéssel’), discours
narrativisé (‘'narrativ idézés’) és discours direct libre ('szabad egyenes idézés’).”

Az idézés nyelvspecifikus voltat az idézés tipoldgidjaval foglalkozé szerzék is
hangsuilyozzdk. A nyelvészeti szakirodalomban egyetértés van annak tekinteté-
ben, hogy az egyenes idézés univerzalis jelenségnek tekinthet6. Coulmas 1986-
os?, illetve Li 1986-0s® munkdjukban a vildg nyelveinek idézé szerkezeteit vizs-
géalva példaul e kovetkeztetésre jut. Az egyenes idézés mellett mind a két szerz6
a fligg6 idézést emliti, amely madr a nyelveket tekintve nem mutatja fel univer-
zalis jellegét, tovabbd szdmtalan megjelenési formdja lehetséges. Aikhenvald
2008-as,' Jager 2010-es,' illetve Evans 2013-as' tipolégiai munkai is ezt hang-
stilyozzdk. Tovabba kiemelik azt is, hogy a fiiggd (indirekt) idézés alapvetd
sziikséglete az, hogy az aktualis megnyilatkozé az eredeti, idézni kivant diskur-
zusban perspektivavaltast hozzon létre, a beagyazni kivant diskurzust az idéz6
a sajat perspektivdjanak érvényesitése altal tegye hozzaférhet6vé. Ennek ugyan-
akkor szdmos morfoszintaktikai eszkoze lehetséges: vannak nyelvek, ahol ez az
adott nyelvre jellemz6 igealakot eredményez, illetve azaltal valik jeloltté, és
vannak nyelvek, ahol a személy-, méd- és idGeltol6dds més nyelvi eszk6zok altal

o

Bahtyin, Mihail: A beszéd és a valdsdg. Filozdfiai és beszédelméleti irdsok, ford. Konczol Csaba
— Orosz Istvan, Budapest, Gondolat, 1986, 277-278.

Garric, Nathalie — Calas, Frédéric: Introduction a la pragmatique, Paris, Hachette Superieur,
2007, 137-159; Maingueneau, Dominique: Approche de l'énonciation en linguistique frangaise,
Paris, Hachette, 1981; Rosier, Laurence: Le discours rapporté. Histoire, théories, pratique,
Paris—Bruxelles, Duculot, 1999; a discours rapporté « avec résumé » jelenségére lasd tovabba
Maingueneau, Dominique: Eléments de linguistique pour le texte littéraire, Paris, Bordas, 1986,
106; a discours narrativisé fogalméra lasd még Genette, Gérard: Discours du récit, in ué: Figures
111, Paris, Seuil, 1972, 190-191.

Coulmas, Florian (ed.): Direct and Indirect Speech. Trends in linguistics studies and monographs
31, Berlin — New York — Amsterdam, Mouton de Gruyter, 1986.

Li, Charles N.: Direct and Indirect speech: A functional study, in Coulmas: Direct and Indirect
Speech, 1986, 29-46.

Aikhenvald, Alexandra Yurievna: Semi-direct speech: Manambu and beyond, Language Sciences,
vol. 30, 2008/4, 383—-422.

Jéger, Andreas: Reported speech constructions and the grammaticalization of hearsay evidentiality:
a cross-linguistic survey, STUF, vol. 63, 2010/3, 177-195.

2 Evans, Nicholas: Some problems in the typology of quotation: a canonical approach, in Brown,
Dunstan — Chumakina, Marina — Corbett, Greville G. (eds.): Canonical Morphology and Syntax,
Oxford, Oxford University Press, 2013, 66-98.

N

@

©

=
S

¢ 9 o



BEVEZETES

vélnak felismerhet6vé. Az idézés tipoldgidjaval foglalkozé munkdk annak a le-
het8ségét is el6térbe helyezik, hogy az egyenes és a fiigg6 idézés kozott a nyel-
vekben megjelenhet az aktudlis és a bedgyazott megnyilatkozd perspektivajat
egyarant érvényesit6 szabad fliggd idézés is. Tovabba létezhet e harom idézési
lehet6ség modifikicidja is, amely az elméleti megkozelitéstdl fiiggen a harom
idézésen beliil vagy j kategériat alkotva valik értelmezhetévé.

A magyar szakirodalomban az idézés eddigi kutatdsait az a nyelvtudoményban
bekovetkezett valtds is meghatdrozza, amely a nyelv rendszerszemlélet lefrasa-
tél a pragmatikai szemléletmdd fokozatos térnyeréséig tart. A funkciondlis
fordulat®® el6tti kutatdsokra alapvet&en az jellemz8, hogy a hirom idézés (egye-
nes, fiiggd és szabad fiiggd) mellett az Gn. kapcsolt egyenes idézés ,hibrid” idézést
kiilonitik el.’* Ezen idézések koziil elsGsorban az egyenes és a fiiggd idézés formai
leirasa valdsul meg, tehét a definidldsuk soran a miikodésiik nem keriil a figyelem
el6terébe. A mai magyar nyelv rendszere’ példaul — akarcsak az 6tvenes évek
mondattanai'® — a targyi mellékmondatndl targyalja e két idézési médot, bar azt
is megemliti, hogy az egyenes idézés sordn ,,az idéz6 mondat és az idézet kozot-
ti nyelvtani-szerkezeti viszony igen laza, sok esetben ugyanis sem ramutatdszé,
sem targyas ragozdasu igealak nem utal kapcsolatukra”'” Récz Endre szintén a
targyi mellékmondatnal tesz emlitést az idézés e két lehet6ségérdl, de mar agy
fogalmaz az egyenes idézésrdl, hogy ,tobbnyire a targyi alarendelésre emlékez-
tet6 — de mégsem aldrendelS — viszony van az idéz6 mondat és az idézet kozott”.'®
Ezen allaspontokbdl kiindulva Domo6tor Adrienne 1983-as munkajdban az egye-
nes idézést mar szovegszint(i alarendelésnek tartja, amely kiilonb6z6 formakban
jelentkezhet: a kapcsolat az idéz6 mondat és az idézet kozott lehet szerves és nem
szerves. Majd ezekhez hozzateszi, hogy ha szerves kapcsolatrél van szé a két rész

13 Lasd Tatrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 12—13.

V6. példaul Haader Lea: Az aldrendel6 mondatok: Az alanyi, allitmanyi, targyi és hatdrozéi
mellékmondatok, in Benkd Lorand (f6szerk.): A magyar nyelv torténeti nyelvtana 11/2, Budapest,
Akadémiai, 1995, 506—666; ud: Az 6sszetett mondat. Az aldrendel8 mondat, in Kiss Jend — Pusz-
tai Ferenc (szerk.): Magyar nyelvtorténet, Budapest, Osiris, 2003, 500-551; Démotor Adrienne:
Tendencidk az idéz6 fémondat alakuldsdban a kései 6magyarban és a kozépmagyar kor elején,
Magyar Nyelv, XCVIIL. évf., 2002/1, 56.

Tompa J6zsef (szerk.): A mai magyar nyelv rendszere II., Budapest, Akadémiai, 1962.

Lasd példaul Szabo Dénes: A mai magyar nyelv II., Budapest, FelsGoktatasi Jegyzetellaté Vallalat,
1958, 367-369, 382.

7 Tompa (szerk.): A mai magyar, 1962, 359-360.

Bencédy Jozsef — Fabidn Pal — Racz Endre — Velcsov Martonné: A mai magyar nyelv, Budapest,
Tankényvkiadé, 1976, 378, vo. még Racz Endre — Szemere Gyula: Mondattani elemzések, Buda-
pest, Tankoényvkiadd, 1972, 194.
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BEVEZETES

kozott, akkor az az aldrendel mondatviszonyok valamely tipusdba sorolhatd."
1988-as tanulmanydban az idézést, ezen belill az egyenes idézést mar szeman-
tikai kategéridnak véli, de definicidjaban emellett még megjelenik a szintaktikai
Osszetevd is: ,a grammatikailag jelolt idézés specifikus jelensége a nyelvnek. [...]
Az ilyen idézés grammatikai eszk6zokkel megszerkesztett és grammatikai elem-
zéssel megragadhaté szévegtani—-mondattani forma”.?°

A funkciondlis fordulat elStt a fliggs idézés hasonlé értelmezési folyamaton
megy keresztiil, mint az egyenes idézés. Mivel ez az idézési mdd er6teljesebben
valdsitja meg az aldrendelést, ezért a mondattanok részévé vélik, és e munkdkban
els6sorban az idéz8 mondat és az idézet kozotti szintaktikai kapcsolat hangsu-
lyozasa keriil az el6térbe. De emellett az idézett részben megvaldsul6, gramma-
tikailag jeloltté valé személy-, idG- és mddbeli eltoléddsok kérdése is sz6ba keriil,*
mely — e munkédkban még kimondatlanul — az aktudlis megnyilatkozé néz6pont-
jahoz képest vilik értelmezhet4vé.

Ezekhez képest a szabad fiiggé beszéddel foglalkozé vizsgédlatok a nyelvtu-
domadny pluralizalédasa és kiszélesedése elStt tartalmazzak az idézés miikodé-
sére és miiveletére iranyulé reflexiékat. Ennek okat abban lehet 6sszegezni, hogy
ezt az idézést a kutatdk egyértelmiien parole jelenségnek tartjik, ezért ugy
vélik, hogy a parole vizsgilatara alkalmas stilisztika és a szovegtan keretén
beliil nyilik lehet8ség a tiizetesebb vizsgélatukra.?> Murvai Olga a szabad fiigg6
beszéddel foglalkozé monografidjaban ezt igy osszegzi: ,A kozlésformak koziil
az egyenes és a fliggd beszéd [...] pontosan kijelolhet§ mondattani szabdalyai,
beszédhelyzethez kotott térvényszerd alkalmazdsa miatt nem szolgaltatott
alapot vitas kérdésekre. A harmadik kozlésforma, az egyenes és a fiiggé beszéd

¥ D6motor Adrienne: A magyar nyelv egyenes idézeteinek és idéz6 mondategységeinek kapcsola-

tarol, Magyar Nyelvér, 107. évf., 1983/4, 473.

Domotor Adrienne: A grammatikailag jelolt idézések a konyvnyomtatds elsé évtizedeiben, Magyar
Nyelv, LXXXIV. évf., 1988/3, 285.

V6. példdul Klemm Antal: Magyar torténeti mondattan, Pécs, Pécsi Egyetemi Konyvkiado, é.
n., 567-573.

Lésd példdul Bally, Charles: Le style indirect libre en frangais moderne, Germanisch—Romanische
Monatsschrift, vol. 4,1912/11, 549-556, 597—606; Spitzer, Leo: Zur Entstehung der sogenannten
Erlebte Rede, Germanisch—Romanische Monatsschrift, vol. 16,1928, 327-332; Steinberg, Glinter:
Erlebte Rede, Ihre Eigenart und ihre Formen in neurer deutscher, franzosischer und englischer
Erzéhlliteratur, Goppingen, Kiimmerle, 1971; Pascal, Roy: The dual voice. Free indirect speech and
its functioning in the ninetheenth century European novel, Manchester, Manchester University
Press, 1977; Herczeg Gyula: A modern magyar préza stilusformdi, Budapest, Tankonyvkiadé,
1975; Murvai: Szoveg és jelentés, 1980; Banfield, Ann: Unspeakable sentences. Narration and
representation in the language of fiction, Boston, Routledge, 1982.
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keveredésébdl létrejott szabad fiiggd beszéd [...] anndl inkdbb magéra vonta a
kutaték figyelmét”.?

Murvai fentebb idézett munkajidban négy magyar szerz6 (Kaffka, Krudy, Ba-
bits és Kosztoldnyi) miiveinek vizsgdlata sordn a szabad fiiggé beszédet parole
jelenségnek tartja, éppen ezért veti fel, hogy vizsgdlata csak szovegtani keretben
valdsulhat meg. Tiizetes elemzése sordn ezt az idézést — kommunikéciéelméle-
ti és szemiotikai indittatasa szovegfogalmabdl kovetkezve — komplex jelnek te-
kinti, amelyre az jellemzd, hogy a kiillonb6z6 kozlési sikok (szerzd, narrdtor,
szerepld, olvasd) 6sszemosddnak. E kozlési sikok ekképp kozos tartalmi elemmel
is rendelkeznek, de mindegyikhez tartozik egy olyan elem, amely jellemzden a
sajatja. Ezen a ponton Murvai az egyenes és a fliggd idézéstdl el is hatdrolja a
szabad fligg6 beszédet: az el6z6 kettbre az jellemz8, hogy az idézet teljes terje-
delemben csak az egyik kozlési sikkal azonosithato, illetve csak az egyik kozlési
sikhoz kothetd, mig a szabad fiiggénél ezek szabad mozgédsa és érvényesiilése
figyelhet6 meg az idézetben.?* Ennek kiemelését azért tartom fontosnak, mert a
pragmatikai keretben zajlé kutatdsok hasonléan jarnak el, amikor az idézések
elhataroldsét az idézésben miikodésbe 1ép6 nézépontfajtik alapjan végzik el.

Kocsdny Piroska elemz6 tanulmdnya? Murvaiéhoz hasonlé értelmezéi kere-
tet valdsit meg, de ennél tovabb is megy: a szabad fiigg6 beszédet egyszerre
vizsgalja mint sz6veget és mint stilisztikai jelenséget. Szintetizdld elemzése
sordn jelen munka szempontjabdl is fontossa valé kovetkeztetésekre jut. Egyfe-
161 megallapitja, hogy a szabad fiiggé beszéd nem csupan a kimondott szavak,
hanem a ki nem mondott gondolatok (tudati folyamatok) felidézését is magaban
foglalja. Mésfel6l ezen idézés kontinuum-jellegét hangstilyozza akkor, amikor
— Roncador 1988-as munkajat®, illetve az idézésekben miikodé referencidlis,
illetve deixisbeli eltolédasokat alapul véve — amellett érvel, hogy az idézés lehe-
t6ségei egy skalan helyezhet6k el, amelynek két végpontjin az egyenes és a
fliiggb idézés taldlhato, a kett§ kozott elhelyezkedd esetek viszont a szabad fiiggd
idézést valdsitjak meg, természetesen nem ugyanolyan médon.”

% Murvai: Szoveg és jelentés, 1980, 5.

2 V4. uo., 86-87.

Kocsany: A szabad fiiggd beszédtdl, 1996.

% Roncador, Manfred von: Zwischen direkter und indirekter Rede. Nichtwértliche direkte Rede,
erlebte Rede, logophorische Konstruktionen und Verwandtes, Tiibingen, Niemeyer, 1988.
Kocsény: A szabad fiiggd beszédtél, 1996, 336—337; vo. még Tatrai Szildrd: A néz6pont szerepe
a narrativ megértésben, Altaldnos Nyelvészeti Tanulmdnyok XXI, Budapest, Akadémiai, 2005,
223; Csontos Néra — Tatrai Szildrd: Az idézés pragmatikai megkozelitése, Az idézési mdédok
vizsgélatdnak lehet8ségei a magyar nyelv( irédsbeliségben, Altaldnos Nyelvészeti Tanulmdnyok
XXII, Budapest, Akadémiai, 2008, 69, 78—82.
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A fentebbi attekintésbél lathatd, hogy a nyelv rendszerszemléleti megkozeli-
tése nehézségek elé allitotta a kutatdkat az idézés témajaval kapcsolatban. Ennek
okat abban lehet latni, hogy a vizsgalatok a langue—parole merev szembeallita-
sanak kovetkezményeként, és a langue tlizetes és maradéktalan leirdsara tett
késztetéseként nehezen tudnak mit kezdeni egy olyan témadval, amely — ebben
az elméleti keretben — leginkabb parole jelenségnek tarthatd. Ezért az idézésnek
vagy azon Osszetevéire koncentralnak, amelyek langue-szintd vizsgalatot tesznek
lehet8vé, vagy e jelenséget a parole jelenségek kozé soroljak, és a stilisztika, il-
letve a szovegtan mddszereivel elemzik. Az utébbi elemzéseknél megfigyelhet6,
hogy a vizsgalatok az idézett részt alapul vevé konvencionalizalt idézési médok-
ra koncentralva, szépirodalmi szovegek elemzésével zajlanak.

Az idézés kérdéskore, illetve az idézés lehetGségeinek a néz6pont szervez6dé-
se szerinti elkiilonitése — a téma interdiszciplindris voltdra rimutatva — az iro-
dalomtudomdanyban korabban megjelenik, mint a nyelvtudomdanyban. Bahtyin
— a fentebb mar emlitett — Marxizmus és nyelvfilozdfia ciml munkajaban? az
idézést (idegen beszédet) igy definidlja: ,beszéd a beszédben, megnyilatkozas a
megnyilatkozasban, de egyszersmind beszéd a beszédrdl, megnyilatkozas a
megnyilatkozasrdl”.?® Véleménye szerint ez a bedgyaz6das killonb6z8 mértékben
valésulhat meg az idézésekben, de az idézett diskurzus sosem oldédik fel teljes
mértékben az adott szovegben, csak részleges asszimilaciéjardl lehet beszélni.*°
Ennek sordn a két szoveg — a késébbi intertextualitds fogalmat megelSlegezve
— diskurzusba is keriil egymassal, aminek a jellegével kapcsolatban azt is hang-
sulyozza, hogy az eltér a dialégustdl.

Az idézéssel foglalkoz6 korabbi kutatdsokra reflektalva elmondja, hogy ezen
elemzések f6 hidnyossaga abban all, hogy a kutaték magara az idézetre és az azt
jellemzd szintaktikai formdara koncentralnak. Az idézet ugyanakkor kontextusa
nélkiil nem vizsgalhatd, az Un. ,,szerz6i beszéd” (idéz6 rész) és az ,,idegen beszéd”
(idézet) dinamikus kolcsonviszonyédnak kell a vizsgdlat valédi targydva vélnia.!

Az egyenes, a fiiggd és a szabad fligg6 idézést — mint arrdél mar fentebb volt
sz6 — az ,idegen beszéd” visszaaddsara kialakult rogziilt sablonoknalk, illetve
azok modifikdcidinak tartja.?> Ugyanakkor ezekkel kapcsolatban azt is hang-
stilyozza, hogy nem motivdlatlanul jonnek létre. Véleménye szerint megvan
annak a lényege, hogy egyes nyelvekben milyen lehet8ségek 1éteznek egy masik

28 Bahtyin: A beszéd és a valdsdg, 1986, 193—350.

» Uo., 279.

30 Lasd uo., 280. E gondolat a kiindulé alapja Compagnon, Antoine: La seconde main ou le travail
de la citation, Paris, Seuil, 1979 munkdjanak.

31 Lasd Bahtyin: A beszéd és a valdsdg, 1986, 284.

32 Uo., 277-278, 282-283.
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személyhez kothet6 megnyilatkozds visszaaddsara. Az egyenes és a fiiggd be-
szédet parhuzamba 4llitva arra hivja fel a figyelmet, hogy amig az egyenes
idézés a sz6 tekintélyelvi felfogasanak ad teret, ebbdl kovetkezve a ,szerzéi
hang” a hattérbe szorul, a fiiggd idézés teret enged a szerzd, azaz az aktudlis
megnyilatkozé megérts és értelmezdi poziciéjanak az érvényesiilésére. E két
idézési méd (sablon) kialakuldsa véleménye szerint a ,tekintélyelvli dogmatiz-
mustél” a ,racionalista vilagszemléletig” tart.?® Ezek mellett mlikodésbe léphet
egy olyan idézési lehet8ség is, amely ,finomabb és hajlékonyabb mddszereket
dolgoz ki arra, hogy a szerzdi replika és a kommentar behatolhasson az idegen
beszéd szovetébe”.?* Ezen eljardsmod hozza létre a szabad fiiggd beszédet.**

Bahtyin végezetiil arra mutat ra, hogy ezek a sablonok kiilonb6z6 nyelvekben
eltéré modifikdcidkat hozhatnak létre. Az orosz és a francia nyelv 6sszehasonli-
tasat elvégezve — hasonldan a szakirodalmi attekintés elején irtakhoz — azt
hangstlyozza, hogy nem minden nyelvben alakul ki minden idézési lehet8ség,
illetve azoknak modifikdciéi. Valamint arra is felhivja a figyelmet, hogy az idé-
zési médok alatt a szintaktikai sajatossagokat tekintve nem ugyanazt értjiik.
Bizonyos nyelvekben ugyanis az idézési mdédok szintaktikailag is hatdrozottan
elkiiloniilnek, mig mas nyelvekben ilyenfajta grammatikalizalédas nem figyel-
het6 meg, az idézés érvényre jutdsat mas sajatossagok hatirozzak meg, lehetd-
séget adva az idézési mdédok kozotti atmeneti savok létrejovetelére is.3¢

A narratoldgia mar a nyelvtudomdanyban bekovetkezd szemléletvaltds el6tt az
idézés csoportositasit — inkdbb kimondva, mint kimondatlanul — a nézépont
mikodésének bevondsaval végzi el.*” E munkak koziil érdemes Genette 1972-es
munkdjabdl a mar fentebb emlitett discours narrativisé / raconté esetét kiilon
kiemelni, mivel ez az idézési lehet6ség — bar az eddigi, a magyar nyelvi idézé-

3 V6. uo., 285-286.

3¢ Uo., 286.

3% Az idézés alakuldstorténeti vizsgdlata sordn ugyanezen tendencidkat mutattuk ki a magyar
irasbeliségben. V6. Csontos—Tatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008.

% V6. Bahtyin: A beszéd és a valésdg, 1986, 290-313.

37 Lasd Genette: Discours du récit, 1972, 66—267; Hamburger, Kite: The Logic of Literature, transl.
by Rose, Marilynn J., Bloomington, Indiana University Press, 1973; Chatman, Seymour: Story
and discourse. Narrative structure in fiction and film, Ithaca—London, Cornell University Press,
1978; Cohn, Dorrit: Transparent minds. Narrative modes for presenting conciousness in fiction,
Princeton NJ, Princeton University Press, 1978; Stanzel, Franz K.: A theory of narrative, Camb-
ridge, Cambridge University Press, 1984, magyarul Stanzel, Franz Karl: Az elbeszélés elmélete,
ford. Bata Janos, Tanulmdnyok, 18. évf., 1988/21, 21-26; Cohan, Steven — Shires, Linda M.: Telling
stories. A theoretical analysis of narrative fiction, New York — London, Routledge, 1988; Short,
Michael: Understanding texts: point of view, in Brown, Gillian — Malmkjaer, Kirsten — Pollitt,
Alastair — Williams, John (eds.): Language and understanding, Oxford, Oxford University Press,
1994, 170-190; Holler, Anke: Alles eine Frage der Perspektive — Zur sogenannten erlebten Rede
im narrativen Text, ZGL, vol. 47, 2019/1, 28—-69.
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sekkel foglalkozé szakirodalmak nem emlitik — az egyenes, a fiigg6 és a szabad
fligg6 mellett a magyar nyelvre is jellemz6vé véalik. Az Gn. narrativ idézés Genette
meghatarozdsa alapjan azon idézésekre alkalmazhatd, amikor a narrator teljes
mértékben koriilfogja az idézni kivant diskurzust, annak visszaadasat 6sszegez-
ve, a sajat nézGpontjabdl végzi el.*

Az idézés kérdése az intertextualitds, illetve a transztextualitds fogalmanak
megalkotdsa sordn is értelemszertien a figyelem elSterébe keriil.?* A téma iroda-
lomelméleti keretben zajlé vizsgalatidnak lehet6ségét szemlélteti tovabba
Compagnon 1979-es munkaja.*’ A szerz§ ezen egyértelmiien teoretikus munka-
jaban az idézést mint egy ,,masodik kézt6l” szarmazo6 miveletet jeleniti meg.

A pragmatikai szemléletmdd fokozatos térnyerése az idézést Gj értelmezési
keretbe helyezi. E pragmatikafelfogas fontos jellemzdje réviden az, hogy — 6ssz-
hangban a funkciondlis kognitiv nyelvészet felfogasdval — a nyelvhasznalatot
nem autoném rendszernek tételezett, ennélfogva formdlisan leirhaté szintaxis-
hoz képest, illetve ahhoz val6 kozvetlen viszonydban értelmezi, hanem tevékeny-
séglként, a diskurzusok kozegében folyé ,,funkciondlasként” kozeliti meg,*' lehe-
téséget adva a diszciplindk kozotti atjarhatésagra is, azoknak a nyelvészeti
keretben torténd Gjraértelmezésére. A pragmatikai szemléletmdd — szintén
osszhangban a funkciondlis nyelvészettel — nemcsak a langue—parole, hanem a
szinkrénia—diakrénia dichotémia megkérddjelezésére is lehet6séget ad.** E ki-
indulépontbdl ugyanis a torténetiség nem statikus allapotok sorozataként, hanem
— inkdbb a humboldti hagyomdanyhoz kozelitve® — dinamikus, jelenérdekeltségt
folyamatként, alakuldstorténetként jelenik meg.**

3 V6. Genette: Discours du récit, 1972, 190-191.

Lasd Genette, Gérard: Palimpsestes. La littérature au second degré, Paris, Seuil, 1982; magyarul
ud: Transztextualitas, ford. Burjan Monika, Helikon, XLII. évf., 1996/1-2, 82-90; Givén, Talmy:
Syntax. A functional-typological introduction, Vol. 2., Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins,
1990, 530—532. Tovébbi szakirodalmat lasd még a Diskurzuskoziség, intertextualitds fejezetben.
Compagnon: La seconde main, 1979.

Givén: Syntax, 1990; Mey, Jacob L.: Pragmatics, in ué (ed.): Concise encyclopedia of pragmatics,
Amsterdam — Philadelphia, John Benjamins, 1998, 716—738; u6: Pragmatics. An introduction,
Second edition, Oxford, Blackwell, 2001; Tomasello, Michael: Gondolkodds és kultira, ford.
Gervain Judit, Budapest, Osiris, 2002.

Lasd erre Blank, Andreas — Koch, Peter (eds.): Historical semantics and cognition, Berlin — New
York, Mouton, 1999.

Humboldt, Wilhelm von: Az emberi nyelvek szerkezetének kiilonb6z8ségérdl és ennek az emberi
szellemre gyakorolt hatdsardl, ford. Rajnai Lészld, in Telegdi Zsigmond — Ara-Kovacs Attila
(szerk.): Wilhelm von Humboldt vdlogatott irdsai, Budapest, Eurépa, 1985, 69-115.

V6. Gadamer, Hans-Georg: Igazsdg és mddszer, ford. Bonyhai Gédbor, Budapest, Gondolat, 1984;
Hadrovics Laszl6: A funkciondlis magyar mondattan alapjai, Budapest, Akadémiai, 1969; Tolcs-
vai Nagy Gébor: A magyar nyelv stilisztikdja, Budapest, Nemzeti Tankonyvkiadd, 1996, 11-17.

40

41

4

5

4

53

44

e 15 o



BEVEZETES

A pragmatikai szemléletmdd térnyerése — Bahtyint és a narratolégiai kutata-
sokat is felhaszndlva — az idézés vizsgélataiban leginkdbb ott mutatkozik meg,
hogy az elsGsorban elméleti munkakban az idézés miikodésére helyez6dik a fi-
gyelem. Ez egyfelSl abban lathat6, hogy — a bahtyini hagyomanyt kévetve — a
vizsgalatok nemcsak az idézetre, hanem az azt hozzaférhet6vé tevd, eltéré foku
nyelvi kifejtettséggel jellemezhetd idéz6 részre is kiterjednek. Ekképp — a termi-
nolégidban is megmutatkozé valtozast hangstlyozva — az idézés, és nem csupan
az idézet valik a vizsgélat targyava. Masfel6l az idézés miikodésére torténd £6-
kuszalds abban mutatkozik meg, hogy a konvencionalizalt idézési médok a né-
z6pont, illetve a néz6pontfajtak alkalmazasaval valnak megallapithatova.

Az egyenes, a fiiggs és a szabad fiigg6 idézésnek a nézSpontfajtak szerinti
vizsgdlatdhoz elsGsorban Sanders és Spooren tanulménya szolgaltat alapot.*®
E munkédban nem csupédn a néz8pontfajtik elkiilonitése (referencidlis kézpont,
a tudatossdg szubjektuma, semleges kiinduldpont*®) torténik meg, hanem az
un. kontextusfiiggd kiindulépontokkal kapcsolatban (referencidlis kézpont és
a tudatossdg szubjektuma) arra is torténik reflexié, hogy ezeket az aktudlis
megnyilatkozé atadhatja mas beszél6nek is. A tanulmany igy az idézés miiko-
désére is alkalmazhatd, a fentebb emlitett, a jelen munka egyik alapjava valé
perspektivizdcio* fogalmat is bevezeti.

Tétrai Szildrddal irt koz6s tanulményainkban®® az idézést az intertextualitas
és a perspektivizacié tipikus lehet8ségeként értelmezziik, és az egyenes, a fiiggd
és a szabad fliggd idézés pragmatikai jellemzését funkciondlis kognitiv keretben
végezziik el. Az idézési médok jellemz8it egyfelSl a nézEpont szervezddésének,
masfelSl a pragmatikai és a metapragmatikai tudatossdgnak a problémdjahoz
kotve mutatjuk be a magyar irasbeliség alakulastorténetében. Ezt az irdnyt ko-
veti Tétrai 2011-es munkdjanak az idézéssel foglalkozé alfejezete is.* Szintén a
fentiekben réviden Osszegzett pragmatikai szemléletmdd, illetve az idézéseknek
a nézdpontfajtik szerinti elkiilonitése és vizsgdlata adja az alapjat az idézéssel
foglalkoz6 tanulmdanyaimnak. 2012-es és 2016-os munkdimban a pragmatikai
szemléletmdddal szintetizal6 kognitiv szemantikat felhaszndlva az idézés Gjra-
konstrudlasként torténd értelmezésére és elsésorban az idézés kognitiv szeman-

% Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997.

E néz8pontfajtik részletes ismertetését lasd A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetben.

47 Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 86-95.

8 Csontos—Téatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008, 59-119; Tatrai, Szildrd — Csontos,
Nora: Perspectivization and modes of quoting in hungarian, Acta Linguistica Hungarica, 56.
évf., 2010/4, 441-468.

% Tétrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 153-170.
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tikai megkozelitésére teszek javaslatot.®® Kés6bbi, korpuszalapt, majd korpusz-
vezérelt, els6sorban kvantitativ médszert alkalmazé tanulméanyaimban a
kognitiv szemantika és a pragmatikai szemléletmodd egyiittes érvényesitésével
az idézés Osszetevlit vizsgdlom.>

Az idézéshez kapcsolddé eddigi kutatdsok attekintése megkivanja azt is, hogy
reflektaljak azokra a vizsgdlatokra, amelyek az idézés témakorével tartanak fenn
kapcsolatot. Az evidencialitashoz kothetd szemantikai kategériakkal kapcsolat-
ban, ide értve az idézést (kvotativ evidencidt) Aikhenvald példdul — hasonléan
a szakirodalmi attekintés elején elmondottakhoz — azon tényezére hivja fel a
figyelmet, hogy ezek a vildg nyelveiben kiilonféle médokon kiiléniilhetnek el.>
A magyar szakirodalomban ezt alapul véve Szeverényi Sandor, Sip6cz Katalin
és Kubitsch Rebeka® els@sorban a rokon nyelvekre vonatkozé vizsgalataikban
arra mutatnak rd, hogy az idézés, illetve annak grammatikai jel6lése, kifejezé-
eszkozei és végsd soron az idézés kifejez6désére alkalmas szerkezetek kozotti
vélasztds azzal hozhaté kapcsolatba, hogy az adott nyelvben az informaciéforras
kifejez6dése miként zajlik, az idézés soran miikodésbe 1ép6 megnyilatkozas
kozvetitése miként torténhet meg. Ekképp annak csupan els6 kézbdl torténd
visszaaddsa azt eredményezi, hogy az adott nyelvben az egyenes idézés domi-

%0 Csontos Noéra: Az idézés kognitiv szemantikai megkozelitése. Az idézg rész szerepe és viszonya az
idézettel, in Tolcsvai Nagy Gébor — Tatrai Szildrd (szerk.): Konstrukcié és jelentés. Tanulmdnyok
a magyar nyelv funkciondlis kognitiv leirdsdra, Budapest, ELTE, 2012, 195-210; ué: Az idézés
mint djrakonstrudlds. Az idéz6 tevékenység az egyenes idézésben, Jelentés és Nyelvhaszndlat,
3. évf., 2016, 1-19, http://www.jeny.szte.hu/jeny-2016-csontosn (Letoltés: 2022. december 1.)
51 Lasd példdul Csontos Néra: Az idézés mint adaptiv tevékenység. Idézés a tudoményos diskur-
zusban, Jel-Kép, 7. évf., 2018/4, 51-61, http://communicatio.hu/jelkep/2018/4/JelKep_2018_4_
Csontos_Nora.pdf (Letoltés: 2022. december 1.); u8: Kontextualizicid, konstrudlds, idézés,
Az idéz6 adaptiv tevékenysége a mond-dal alkotott idézésekben, in Laczké Krisztina — Tatrai
Szilard (szerk.): Kontextualizdcid és metapragmatikai tudatossdg, Budapest, ELTE E6tvos Jozsef
Collegium, 2019, 113-135; ué: Zitation als Adaption, in Lérincz, Csongor — Gorbe, Tamds —
Haldsz, Hajnalka (Hrsg.): Berliner Beitrdge zur Hungarologie 20, Berlin, Humboldt Universitit,
2019, 136-147; ué: Az idézés miikodése az egyetemi tankonyvekben, in Ludényi Zséfia — Jank
Istvan — Domonkosi Agnes (szerk.): A nyelv perspektivdja az oktatdsban, Eger, Liceum, 2020,
209-224; ué: Figyelemiranyitds a mondas konstrualasdban. A mutaté névmasi elem jelenléte
és szerepe az idézésben, in Laczké Krisztina — Tétrai Szildrd (szerk.): Tanulmdnyok a deixisrél,
ELTE, Eotvos Jozsef Collegium, 2022, 141-164; Csontos Néra — Dér Csilla Ilona — Furké Péter:
Idézés — 6nidézés — én’-idézés, Magyar Nyelvir, 143. évf., 2019/4, 481-494.
Aikhenvald, Alexandra Yurievna: Evidentiality, Oxford, Oxford University Press, 2004, 63—64.
Lésd példaul Szeverényi Sandor — Sipcz Katalin: Szibériai urali nyelvek idéz6 szerkezetei, in E.
Kiss Katalin — Hegedts Attila — Pintér Lilla (szerk.): Nyelvelmélet és kontaktoldgia 4., Budapest,
PPKE, 2019, 127-146; Szeverényi Sandor: Az evidencialitds kulturalis magyardzatdnak lehetséges
torténeti vonatkozasai az északi szamojéd nyelvekben, Folia Uralica Debreceniensia 27, 2020,
283-306; Kubitsch Rebeka: Az evidencialitds és az els6 személy kapcsolata az udmurt nyelvben,
Nyelvtudomdnyi Kozlemények 115, 2019, 85-108; ué: Evidencialitds az udmurt nyelvben, Bol-
csészdoktori értekezés, Szeged, SZTE, 2022, 82-88, 166-173.
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nancidja figyelhet6 meg, mig a masodkézbdl szdrmazas lehet§ségét is preferdld
nyelvekben a masik két idézési mod is elterjedtté valhat, 1étrehozva akar olyan
kombinacidkat, amelyek a , két kéz” kozott helyezkednek el.

Az idézés témdajahoz kapcsoldddan sziikséges az idézd részbdl vagy az idéz6
igébdl kialakulé diskurzusjelolékrél, illetve az azokhoz kapcsolédé kutatasokrol
is sz8lni. Az idéz6 rész grammatikalizaciés folyamatanak eredményeképpen
kialakulé diskurzusjel6léket vizsgalja példaul Harris és Cambell,>* az idéz6 igé-
bdl kialakult diskurzusjelolékkel foglalkozik tobbek kozt Dixon 1995-6s mun-
kéjaban®®, Heine és Kuteva,* illetve Chappell®’. A magyar szakirodalomban
Domo6tor Adrienne a mondvdn, az tigymond, a hogy ugy mondjam és az idézo-
jelben mondom diskurzusjelol6ket elemzi,*® Dér Csilla Ilondval és Furké Péterrel
irt kozos tanulményunkban pedig — Domotor torténeti kutatdsait folytatva®™ — a
mondvdn variaciés pragmatikai elemzését végezziik el.®°

Végezetiil tobb, elsésorban torténeti munka foglalkozik az idézés szerkezeti

w7

felépitésének az alakulasaval,® valamint az idézést kisérd irasjelek hasznélataval,

% Harris, Alice C. — Cambell, Lyle: Historical syntax in crosslinguistic perspective, Cambridge,
Cambridge University Press, 1995, 168-172.

Dixon, Robert Malcolm W.: Complement clauses and complementation strategies in typological
pespective, in Palmer, Frank Robert (ed.): Grammar and meaning: essays in honour of Sir John
Lyons, Cambridge, Cambridge University Press, 1995, 175-220.

% Heine, Bernd — Kuteva, Tania: World lexicon of grammaticalization, Cambridge, Cambridge
University Press, 2002, 269.

Chappelle, Hilary: Variation in the grammaticalization of complementizers from verba dicendi
in Sinitic languages, Linguistic Typology, vol. 12, 2008/1, 45-98.

Lasd Domotor Adrienne: Az igy mond-tdl az vigymondig. Egy diskurzusjelols elem torténete az
6magyar kortdl napjainkig, Magyar Nyelvér, 132. évf., 2008/1, 37-52; ub: A hogy uigy mondjam
diskurzusjelolé, Magyar Nyelv, CIV. évf., 2008/4, 427—442; ud: ,hogy ugy mondjam (vagy nem
tudom, hogy)”, in Tatrai Szildrd — Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): Szoveg, szovegtipus, nyelvtan,
Budapest, Tinta, 2008, 221-230; ué: Idézéjelben mondom, in Keszler Borbédla — Tatrai Szildrd
(szerk.): Diskurzus a grammatikdban, grammatika a diskurzusban, Budapest, Tinta, 2009,
312-321; ub: Idéz6 szerkezetbdl diskurzusjel6ls elem: a mondvdn szerepe és torténete, in Csepregi
Mirta — Kubinyi Katalin — Jari Sivonen (szerk.): Grammatika és kontextus. Uj szempontok az
urdli nyelvek kutatdsdban I1I., Budapest, ELTE, 2013, 20—30; ud: Idézett szerkezetbdl keletkezett
diskurzusjel6l6k és kovetdik, in Forgdcs Tamds — Németh Miklés — Sinkovics Baldzs (szerk.):
A nyelvtorténeti kutatdsok tijabb eredményei VII., Szeged, SZTE Magyar Nyelvészeti Tanszék,
2013, 29-39.

Domotor Adrienne: A mondvdn és az igymond diskurzusjel6ls elemek keletkezése idéz8 szer-
kezetbdl, Magyar Nyelv, CXI. évf.,, 2015/1, 21-37.

Dér Csilla Ilona — Csontos Néra — Furké Péter: A mondvdn diskurzusjel6ls variaciés pragmatikai
elemzése 1-2., Magyar Nyelv, CXVI. évf., 2020/1, 40—48 és 2020/2, 156—-165.

Lésd példaul Papp Zsuzsanna: Az idézés mddjai, in Benkd Lordnd (f6szerk.): A magyar nyely
torténeti nyelvtana I, Budapest, Akadémiai, 1991, 780-781; Haader: Az aldrendelé mondatok,
1995; Kéroly Séandor: Az idézés mddjai, in Benké Lorand (f6szerk.): A magyar nyelv torténeti
nyelvtana I1/2, Budapest, Akadémiai, 1995, 824—834; Haader Lea: Részrendszervéltozds az 6sz-
szetett mondatokban, in Biiky Laszl6 — Forgacs Tamas (szerk.): A nyelvtorténeti kutatdsok tijabb
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illetve azoknak alakuldstorténetével. Keszler Borbdla 1995-6s és 2004-es mun-
kaiban a magyar irasbeliség kezdetétdl ezeket az irasjeleket az idéz6 szerkezet
alakuldsaval egyiitt vizsgdlja.®* Hasonldan jarok el tobb tanulmdnyomban, ami-
kor elsGsorban az egyenes idézést jellemzg irasjeleket vizsgdlom, ehhez kapcso-
l6d6an az idézdjel megjelenésének koriilményeire, motivicidjara mutatok ra.*
Doktori értekezésemben az idézésjelolés kérdését mar mindhdrom idézésre ki-
terjesztem, emellett ennek a kérdését a 17. szdzad kozepétdl keletkezett nyelvta-
nokban és nyelvtanfélékben is vizsgadlom.

Az idézéssel foglalkozé szakirodalmi attekintés utan, azokhoz kapcsolédéan
lehet6ségem nyilik arra, hogy a jelen munka keretét felvazoljam. A jelen mun-
kéban az idézéseket 1étrehozé miiveletet az Gjrakonstrudlas lehetéségében 6sz-
szegzem. Ebbdl kovetkezve minden olyan nyelvi tevékenységet — a fokozatisdgot
és a skalaritdst hangstlyozva — az idézés nyelvi jelenségébe sorolhaténak tartok,

zon

amely sordn egy, az aktudlis beszél5tél eltéré megnyilatkozds valik hozzaférhe-

zon 7

tévé Ggy, hogy e folyamat eltéré mdédon, de nyelvileg jeloltté valik. Ezen értel-
mezbi keret ismertetése utdn a vizsgalatokat els6sorban az egy megnyilatkozé-
hoz kothet8 idézésekre szlikitem. Ezek koziil is azokkal foglalkozom,
amelyekben egy mar nyelvileg megkonstrudlt megnyilatkozas hozzaférhet6vé
tétele zajlik. E tematikus sziikitéssel azért élek, mert az eddigi kutatdsaim arra
mutatnak rd, hogy az idézés sordn egy megnyilatkozas hozzaférhet6vé tétele
mas miveleten alapszik, mint a tudati folyamatoké. Utébbi esetében a ki nem
mondott megnyilatkozds elérhet8vé tétele még egy miivelettel: a kovetkeztetés-
sel bévil.

A munka hatérkijel6lése kozé tartozik az is, hogy elsésorban az irott nyelvi dis-
kurzusokban zajlé idézésekkel foglalkozom. Ekképp ugyanis — az idézés hatarait

eredményei I. Magyar és finnugor mondattiorténet, Szeged, JPTE, 1999, 59-66; ub: Az Osszetett
mondat, 2003; Gallasy Magdolna: Szévegtorténet, in Kiss Jend — Pusztai Ferenc (szerk.): Magyar
nyelvtorténet, Budapest, Osiris, 2003, 561-576; Haader Lea: Valtozdsok a torténeti szintaxisban
— pragmatikai hattérrel, Magyar Nyelvér, 128 évf., 2004/4, 464—469.
Keszler Borbala: A magyar i(rdsjelhaszndlat torténete a XVII. szdzad kozepéig, Budapest, Aka-
démiai, 1995; ué: fnisjeltan, Az irdsjelhaszndlat szabdlyai, problémdi és torténete, Budapest,
Nemzeti Tankonyvkiadd, 2004.
Csontos Néra: Az idézetek jel6lésének mddja a magyar nyelvli nyomtatvanyokban, Magyar
Nyelvér, 128. évf.,, 2004/2, 242-256; ud: A parbeszéd jelolésének alakuldsa, in Zsilinszky Eva —
Ersok Nikoletta Agnes — Sliz Mariann (szerk.): Féliiton, Budapest, ELTE, 2006, 29-37; ué: Az
egyenes idézés jelolésének alakuldsa, in Mdartonfi Attila — Papp Kornélia — Sliz Mariann (szerk.):
101 irds Pusztai Ferenc tiszteletére, Budapest, Argumentum, 2006, 570—579; ué: A kihagyas és
a megszakitas alakuladstorténete, Magyar Nyelvér, 131. évf., 2007/1, 87-98.
Csontos Noéra: Az irdsjelek alkalmazdsdnak alakuldstorténete a 17. szdzad kozepétdl a 19. szd-
zad elejéig keletkezett magyar nyelvii nyomtatvdnyokban, Bolcsészdoktori értekezés, Budapest,
ELTE BTK, 2009, 38-98, 137-160.
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kiterjesztve — azok az idézések is vizsgdlhatéva valnak, amikor a perspektivizacié
tényét csupan egy irdsjel vagy egy hivatkozas teszi jeloltté.

Az elméleti keret ismertetése utdn a megvaldsulas és séma kolcsonviszonya-
ra alapozva mutatom be az idézés milikodését a magyar nyelvben. Az idézés
egy-egy OsszetevGjének miikodését nyelvi minta alapjan elemzem, majd az elem-
zés utdn mutatok rd az idézésben betoltott szerepére. E megkozelitéssel azért
élek, hogy az idézések valéban a miikodésiik altal vdljanak bemutathatéva.

Az idézés miikodésének a vizsgilatdhoz elssorban az MNSZ2 (v2.0.5.) kor-
puszit hasznalom fel. Az elektronikus korpuszban ugyanakkor a keresést meg-
hatdrozza, hogy az idézés egy-egy Osszetevijére (példdul idéz§ ige, mutatd
névmasi elem stb.) rdkérdezve lehet adatokat lekérni. Ezzel az idézésekben
megvaldsuld variabilitds egy pontig kivaléan kirajzolédik. A kutatdsaim alapjan
ugyanakkor az is lathatéva valt, hogy az idézés periférikus eseteibe azok a lehe-
téségek is beleférnek, amelyek ezeknél alacsonyabb fokon teszik jeloltté a
perspektivizacié tényét (példdul egy hivatkozas altal). Ezért az MNSZ2-n alapu-
16 vizsgélataimat kiegészitem egyéb, 6nalléan Gsszedllitott nyelvi mintan alapu-
16 kutatasokkal (ezeknek a leirasét az adott fejezetben végzem el).

A kutatasok kiértékeléséhez kvantitativ médszert hasznalok. E kvantitativ
elemzések szolgaltatnak alapot az eredményekhez fiz6d6, az idézés miikodését
bemutaté megallapitdsokhoz. Ett6] csak néhdny esetben térek el, és csak akkor,
amikor a kvalitativ elemzések alapjan kirajzol6dé mintdzatnak méar 6nmagéban
jelent&sége van.

A jelen munka a kovetkez6képpen épiil fel. E13szor az idézés értelmezését és
a kutatdsok alapjat képezd funkcionalis kognitiv nyelvészet, és az azzal szoros
kapcsolatban 4ll6 pragmatikai szemléletméd attekint6 6sszegzését végzem el,
elsGsorban azokra a jelenségekre és fogalmakra koncentralva, amelyek a vizs-
géalatok sordn relevanssa valnak. Majd az Gjrakonstrudlas fogalomértelmezésé-
nek elméleti keretét ismertetem. Az Gjrakonstrudlas folyamatdnak elemzd be-
mutatdsa sordn az idézés mint referenciapont-szerkezet értelmezésére teszek
javaslatot, tovabba az idézéseket jellemzd kett8s figyelemirdnyitdsra hivom fel
a figyelmet. Ezutdn az idéz6 rész lehetséges GsszetevSit mutatom be, ehhez
kapcsolédéan az idézd rész kontextualizdldé szerepére hivom fel a figyelmet.
Majd az idézet megalkotasdnak dttekintése utan, az idézés nézépontszerkeze-
téhez kapcsoléddan az idézésben miikodésbe 1ép6 kiindulépontok (referencidlis
kozpont, a tudatossdg szubjektuma és semleges kiinduldpont) mikodését mu-
tatom be. Az idézések esetében megkeriilhetetlen diskurzuskoziség kérdését
els6sorban az intertextualitds jelenségére fokuszédlva elemzem, de ebben a fe-
jezetben az 6nidézést jellemzd intratextualitds fogalmat is bevezetem. Ezek a
részek adjdk az elméleti keretét a munka kovetkezd részeiben megvaldésuld,
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elsGsorban az MNSZ2 felhasznéldsaval végzett, az idézés miikodését elemzd
kutatasaimnak.

Az elméleti rész utdn kovetkez6 fejezetek nyelvi mintan végzett kutatdsokon
alapulnak. Ezekben a kutatdsokban az idézések miikodését a magyar nyelvben
vizsgalom, az idézésben funkcionalé osszetevSk elGtérbe allitasaval. E vizsgdla-
tok természetszeriileg nem helyettesitik a nagyobb nyelvi mintdn végzett vizs-
géalatokat. Els6dleges célom az volt, hogy az idézés és az abban funkcionéld
Osszetevk ne csupan teoretikusan, hanem empirikus vizsgélatok alapjan vélja-
nak bemutathatéva.

Azidézés mlikodését bemutato fejezeteket a magyar nyelvben megallapithato
idéz6 konstrukcidk elemzésével kezdem. A konstrukciék elemzé bemutatasa
soran az idézés nyitott kategériaként torténd értelmezésére teszek javaslatot, az
eltérd konstrudldsi médokat az idézésben miikodd perspektivizaci és az aktu-
alis megnyilatkozé perspektivdjanak kiillonb6z6 foku érvényre jutdsaval magya-
rdzom, valamint ebben a fejezetben a magyar szakirodalomban eddig nem
vizsgalt narrativ idézési lehet8séget is felvetem. A kovetkezd fejezetben az MNSZ2
alkorpuszaiban azt a kérdést vizsgalom, hogy a megéllapitott idéz6 konstrukci-
6k az alkorpuszokra jellemz6vé vdlnak-e. Az MNSZ2 alkorpuszai ugyan nem
fedik le a szovegtipus és a miifaj kategéridit, de reményeim szerint ez a vizsgalat
el6késziti a késGbbi, az idéz6 konstrukcidknak a szovegtipus és a mifajhoz tor-
ténd kapcsolasat. Ezt a vizsgélatot — a kovetkez§ fejezetet elGkészitve — azzal is
kiegészitem, hogy az idéz4 konstrukcidk mutatnak-e fel kapcsolatot azzal, hogy
az aktudlis megnyilatkozé milyen idéz6 igét alkalmaz a bedgyazott megnyilat-
kozas beszédaktusanak visszaaddsdra. Tehat az idéz8 konstrukcidk idéz6 igékre
jellemzG6vé valnak-e. Ezutan az idéz6 igék szemantikai és pragmatikai elemzését
végzem el. Majd az idézésben miikodd figyelemirdnyitds kérdésébdl kiindulva
az idézd rész mutaté névmasi elemének miikodését elemzem. E nyelvi elem
miikodésének bemutatdsa sordn azt a f6 kérdést jarom koriil, hogy az az idézés
soran mikor és miként valdsitja meg a diskurzusdeixis miiveletét. A kovetkezd
fejezetben a tudomény szakszovegeinek elemzd vizsgalatat teszem meg. E vizs-
gélatot elsGsorban az indokolta, hogy azon az idézés miveletét megvaldsitd
esetek is bemutathat6va valjanak, amikor a perspektivizacié ténye implicit(ebb)
mddon valdésul meg. Ezzel a vizsgdlattal tovabba az idézésnek az irott nyelvi
diskurzusokban valé miikodése is hatdrozottabban vizsgalhatéva valik. Végeze-
tiil az 6nidézés kérdésével foglalkozom, bemutatva azt, hogy ez a jelenség milyen
lehet&ségeket valdsithat meg az idézés kategdridjaban.

A fentebb 6sszegzett kutatdsok nemcsak az idézés kozponti 6sszeteviire f6-
kuszalnak. A vizsgélatok soran az idézet kontextualizicidjat elvégz6 nyelvi elemek
és az idézetre irdnyuld reflexidk elemzése is minden esetben megvaldsul, tovab-
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bé az idézés szempontjabdl meghatirozéva valé idéz6 konstrukcidk és az idézé
rész és idézet sorrendjének vizsgdlata is bemutatdsra kertil.

A munka zaré fejezetében arra van lehetéségem, hogy a nyelvi mintdn végzett
elemzések eredményeit alapul véve az idézésre, illetve annak miiveleti és szer-
kezeti jellemzdire reflektdljak. Ramutassak arra, hogy a magyar nyelvre mely
idéz6 konstrukcié miért és hogyan valik jellemz&vé.

Jelen munkéban nem vallalkozhatok arra, hogy minden szévegtipusban, illet-
ve a beszélt és az irott nyelvi diskurzusokban ugyanolyan mértékben vizsgaljam
az idézést. A munkam f§ célja az, hogy az idézést a benne miikodésbe 1ép6 azon
folyamatokra és 6sszetevlkre Osszpontositva mutassam be, amelyek nagyban
befolyasolhatjak az idézés létrehozasat és befogadasat. Ezzel a munkaval a ké-
s6bbi korpuszalap, illetve korpuszvezérelt vizsgalatok megtételéhez is alapot
kivinok szolgéltatni.

A konyv elkészitését szdmos ember segitette. Hildsan koszonom szakmai lekto-
raimnak, Tolcsvai Nagy Gdbornak és Tdtrai Szildrdnak azokat a fontos kritikai
megjegyzéseket, amelyekkel nagy hasznomra és segitségemre voltak a kézirat
véglegesitésében. Koszonettel tartozom az ELTE DiAGram Funkciondlis nyelvé-
szeti mithelyének a munka megirdsdhoz nyujtott nélkiilozhetetlen szakmai se-
gitségéért. Koszonom a Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Bolcsészet- és Tdr-
sadalomtudomdny Kardnak a konyv kiaddsdhoz nyujtott tdmogatdsdt.
Koszonetet szeretnék mondani a csalddomnak és a bardtaimnak a végtelen tii-
relmiikért és a tdmogatdsukért. Végiil, de nem utolsé sorban kiszonet illeti a
L’Harmattan Kiadot és a Kdroli Konyvmiihelyt, azon beliil is Sziics Ménika
Viktoridt a gondos szerkesztdi munkdjdért.
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A KOGNITIV NYELVESZET ATTEKINTESE

——o>—

A jelen munkdban a funkciondlis/haszndlatalapa®® kognitiv nyelvészet azon
elényét kivanom felhasznélni, hogy a jelentésképzés és a vilagrdl vald tudas
szoros Osszefliggésébdl kiindulva nem huz éles hatdrt a nyelvi szimbdélumoknak
a jelentésképzésben betoltott szerepére Gsszpontosité szemantika és a kontex-
tudlis viszonyok kozo6tti dinamikus jelentésképzés értelmezését alkalmazé
pragmatika kozott.® Mivel az idézés mlikodését a kognitiv szemantika és az
azzal 6sszhangban 4116 pragmatikai szemléletmdd érvényesitésével vizsgilom,
ezért a tovabbiakban a kognitiv nyelvészet elméleti keretét csupan azokra a té-
nyezGkre koncentralva ismertetem, amelyek a jelen munka elméleti és médszer-
tani vizsgdlatahoz sziikségessé valnak, ekképp a jelen munka kidolgozasahoz és
jobb megértéséhez jarulnak hozza.

A funkciondlis kognitiv nyelvészet a megismerés és az interakciok folyaman
szerzett tapasztalati alapi tuddsnak tekinti a nyelvet.®” A megismerés kozege a
kommunikécié, a nyelvi tudas tehat 6sszefiiggésben 4ll a minket koriilvevé vi-
lagrdl valé tuddsunk mas 6sszetevbivel. Ebbdl kovetkezik, hogy e nyelvészeti
irdnyzat a nyelvi megismerés mentalis és szociokulturalis meghatdrozottsagat
vallja.®® A megismerés, a tapasztalatszerzés kzege ugyanis a beszélét, illetve a
szovegalkotdt koriilvevd vilag, a nyelv elsajatitdsat és haszndlatat egyfeldl az

% Lasd Kemmer, Suzanne — Barlow, Michael: Introduction: A usage-based conception of language, in
Barlow, Michael — Kemmer, Suzanne (eds.): Usage-based models of language, Stanford, California,
Center for the Study of Language and Information, 2000, vii—xxviii.

Lasd Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 8—10; Robinson, Edward A.: The cognitive
foundations of pragmatic principles: implications for theories of linguistic and cognitive
representation, in Nuyts, Jan — Pederson, Eric (eds.): Language and conceptualization, Camb-
ridge, Cambridge University Press, 1997, 253—271; Tolcsvai Nagy Gébor (szerk.): Nyelvtan,
Budapest, Osiris, 2017.

Az itt szerepld 0sszegz6 leirast ldsd b6vebben Langacker: Cognitive grammar, 2008; Geeraerts,
Dirk — Cuyckens, Hubert (eds.): The Oxford handbook of cognitive linguistics, Oxford, Oxford
University Press, 2007; Tolcsvai Nagy Gabor: Kognitiv szemantika, Nyitra, Konstantin Filoz6fus
Egyetem, K6zép-eurépai Tanulmanyok Kara, 2010; ué.: Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe, 2013;
ud.: Bevezetés, in Tolcsvai Nagy (szerk.): Nyelvtan, 2017, 23-71; ud.: Jelentéstan, 2017, 207—-466.
% Vo. példdul Tomasello: Gondolkodds és kultiira, 2002.
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hatdrozza meg, miként ismerjiik, illetve dolgozzuk fel a tapasztalati tér Gsszete-
v6it, masfelSl milyen tapasztalati térben tessziik ezt meg.

A tapasztalat alapjan szerzett tudds elmében valé rogzitését az absztrahalas,
a sematizacid folyamatan keresztiil végezziik el, majd az igy kialakitott fogalmat
nyitott kategéridkba rendezziik. A séma szervezett memdriastrukturat is jeldl,
amely a vilagrdl valé tuddsunkat, elvarasainkat rendszerezi, és az észlelést, a
feldolgozast, az emlékezést és a kovetkeztetéseket iranyitja.®®

A megismerd ember elméje a kiils6 hatdsokat észlelésként feldolgozza, tobbnyire nem
tudatosan. A fontosnak itélt észlelési 6sszeteviket kivalasztja, fiiggetleniti az észlelés
koriilményeitdl, és altalanositja, azaz absztrahalja informaciéva alakitva. Ekképp
tdrolja és vonatkoztatja az adott kategéridba tartozé példdnyokra. [...] A sémdk™ a
nyelvrdl valé tuddsban dekontextualizaltak, azaz fiiggetlenednek a memdridban a
szamos ténylegesen tapasztalt el6forduldstdl, de hattértudasként altalaban hozzajuk

kapcsolddik a prototipikus kontextus, szorosabban a behivott fogalmi kornyezet.”

A megismerés sordn elvonatkoztatasok révén, kategériakba rendezve taroljuk a
tudasunkat. Miként a dolgokat, a nyelv egységeit is mint példanyokat kategéri-
dkba soroljuk be a felismert tulajdonsagok alapjan.”> A besorolds 6 elve a csa-
ladi hasonlésag: a kategéridba addig sorolunk be valamit, amig legalabb egy
olyan tulajdonsagot fedeziink fel a példanyban, amely a kategdridra jellemzd.
Ezaltal a kategéria nem minden példdnya rendelkezik ugyanazon tulajdonsa-
gokkal, nem minden tagja egyenrangu: vannak kézponti példinyok, melyek a
kategéria legtobb tulajdonsaganak megfelelnek, és vannak periférikusak, melyek
a kategoria kevesebb tulajdonsagaval rendelkeznek. Egy-egy példany ezaltal tobb
kategdridba is tartozhat, a kategdridk hatarai nem élesek, hanem érintkeznek
egymassal. A kategdria ezek mellett tartalmazhat in. prototipikus példanyt: ez
a kategdria minden tulajdonsdganak megfelel.

% Vo. Bartlett, Frederic Charles: Remembering: A Study in Experimental and Social Psychology,
Cambridge, Cambridge University Press, 1932; Rumelhart, David E. — Ortony, Andrew: The
Representation of Knowledge in Memory, in Anderson, Richard C. — Spiro, Rand J. — Montague,
William E. (eds.): Schooling and the acquisition of knowledge, Hillsdale, NJ., Erlbaum, 1977, 99-135.

70 Kiemelés télem (Cs. N.).

7t Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 33, 34—35; 1asd tovabba Langacker: Foundations, 1987, 116—137.

72 Tolcsvai Nagy: Kognitiv szemantika, 2010, 24; v6. még Tolcsvai Nagy: Bevezetés a kognitiv
nyelvészetbe, 2013, 114—-129; Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 215—222; a nem tudomdnyos, an.
népi megismerésre lasd bévebben pl. Rosch, Eleanor: Human Categorization, in Warren, N. (ed.):
Studies in Cross-Cultural Pshychology, Vol. 1., London, Academic Press, 1977, 1-49; Eysenck,
Michael W.— Keane, Mark T.: Kognitiv pszicholdgia, ford. Bocz Andrds, Budapest, Nemzeti Tan-
konyvkiadd, 1997, 280-287; Geeraerts, Dirk: Diachronic Prototype Semantics: A Contribution
to Historical Lexicology, Oxford, Clarendon Press, 1997, 10-22.
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A tapasztalat sordn létrejové kategéridk jellemzéit a klasszikus (arisztotelészi)
kategdridkkal 6sszehasonlitva (lasd 1. tdblazat) lathatd, hogy a klasszikus
kategorizaciot alkalmazé formalis és a tapasztalaton alapuld, Gn. népi kategorizaciot
haszndld funkciondlis kognitiv nyelvészeti irdnyzat miben tér el a kategdriak

kialakitdsat és felépitését tekintve.

1. tdbldzat. A klasszikus és a tapasztalati alapi kategorizdcié alapjdn létrejové

kategoridk jellemzdi.”

klasszikus kategorizacio

tapasztalati alapu kategorizacié

a kategéridk minden tagja egyenrangu

a kategéria nem minden példanya
egyenrangu

az aldrendelt fogalom a f6lérendelt
kategéria minden tulajdonsagaval
rendelkezik

az aldrendelt fogalom a f6lérendelt
kategdria nem minden tulajdonsdgaval
kell, hogy rendelkezzen

a kategoéridba tartozés igen—nem kérdése
(a példany vagy tagja a kategéridnak,
vagy nem)

a kategéridba tartozds nem igen—nem
kérdése (egy példany tobb kategdridnak is
tagja lehet)

a kategoéridk hatarai hatarozottak

a kategéridk hatdrai elmosddottak, a
kategdridk egymdssal érintkeznek

a kategoéridk sziikséges és elégséges
feltételekkel leirhat6k (mivel a tagok
egyenranguak)

a kategéridk nem irhaték le sziikséges
elégséges feltételekkel (mivel a tagok nem
egyenranguak)

A jelentés a tapasztalat sematizalasaval, absztrahaldsaval és kategorizdlasaval
jon létre. Ezért a holista kognitiv nyelvleiras kozponti fogalma a séma, amely a
tobb megismerési eseményben feldolgozott, a dolgok egymashoz képesti viszo-
nyitdsdbdl a kozos mozzanatokat szervezi meg dltaldnossidgban. A tapasztalati
alapd jelentéssémdk és ebbdl kovetkezve a fogalmi reprezentacidk dsszetettek
és dekontextualizdltak. A jelentésszerkezetek ,elvont tulajdonsiagok kognitiv

73 A tdbldzat 6sszetevéire lasd Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 36—37.
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tartomanyokba rendezett hilézata, ez a hdlézat képezi a nyelvi elem jelentés-
szerkezetét”,”* egy fogalom nem 6nmagdban 4ll, hanem a vele viszonyba keriil§
mads fogalmakkal. A megnevezés sordan a fogalom e viszonyrendszerben dolgo-
z6dik ki, profildlédik, keriil a figyelem elSterébe a figura-alap megoszlasban.

A nyelvi szerkezet szerint ugyanakkor megkiilonboztethetd nem részle-
tez§ és részletezl jelentésszerkezet. Jelen munka szempontjibdl az utébbira
érdemes figyelni, ezen szerkezetileg is Osszetett jelentésszerkezetek kozil is
elssorban a kompozitumszerkezetre és a referenciapont-szerkezetre. A kom-
pozitumszerkezet ,két komponensszerkezet dltaldban aszimmetrikus kap-
csolata, amelyben az egyik komponens kidolgozza a masik komponens egy
szemantikai Osszetev8jét”.”> A referenciapont-szerkezetben egy mentalisan
konnyen hozzaférhet§ jelentésszerkezetbdl (referenciapont) vélik elérhet6vé egy
nehezebben hozzaférhet8. A referenciapont azért toltheti be ezt a funkcidjat,
mert a jelentése konnyebben elérhetd a konceptualizaciét végrehajté befogadd
szamara, mint a célként megjelolt jelentésszerkezet.”

A diskurzusokban konkrét, aktudlis jelentéseket konstrudlunk: alakitunk ki
és dolgozunk fel, amelyek a sémdk megvaldsuldsaiként értelmez8dnek. ,,A konst-
rudlds egy vildgbeli esemény, egy jelenet feldolgozé (elemzd) megértése és
fogalmi megalkotasa valamilyen mdédon, tobb lehetséges médozat koziil.”””
A konstrualas folyamataban a beszél8/szovegalkotd és a hallgaté/befogadé nyel-
vi kifejezések és grammatikai szerkezetek altal fogalmi tartalmakat tesz hozza-
férhet6vé, illetve dolgoz fel.”

Ugyanazt a jelenetet, eseménysort, viszonyt tobbféleképpen lehet kidolgozni
és hozzaférhetévé tenni. A konstrudlds sordn egy vagy néhiny Osszetevére
iranyithat6 a figyelem, mely(ek) igy a figyelem fékuszéba keriilve a t6bbi 6ssze-
tev6hoz képest a figyelem el6terébe allnak, a tobbi 6sszetevd pedig hattérként
miikodik, az elStérbe keriilés konceptudlis alapjat képezve. Az Gsszetevik egy-
mads jelentését dolgozzak ki: egy nyelvi kifejezés az el6tér-hattér viszonyban
profilalédik. Az el6térbe keriild Osszetevd, a profilalt elem az adott nyelvi kife-
jezés aktudlis jelentését eredményezi. A nyelvi konstrukciékban a fogalmak és

" Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 218; lasd még Langacker: Foundations, 1987.

7> Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 246; v6. tovabba 247-250; ldsd még Langacker: Foundations,
1987, 277-326.

76 Lasd Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 250—251.

77 Tolesvai Nagy: Bevezetés, 2017, 42, kiemelés télem (Cs. N.). V6. még Langacker: Cognitive
grammar, 2008, 55.

78 Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 42—50; vo. még Langacker: Foundations, 1987, 118—120; Tétrai:
Pragmatika, 2017, 911.
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a fogalmi tartoményok konceptudlis hatékorrel rendelkeznek, a figyelem ira-
nyitdsaval a fogalmi jelentés egy része aktivizalédik.

Mint arrél méar volt sz, a nyelv ebben az elméleti keretben perspektivalt,
a nyelvi kifejezések mar 6nmagukban valamilyen nézépontot érvényesitenek.
De emellett az események, jelenetek, viszonyok konstrudldsa sordn kiemelt
szerepe van annak a nézépontnak, ahonnan a feldolgozott tudas tapasztalha-
téva valik. A konstrudldst meghatdrozé nézépont kiindulépontként funkciondl:
ez az a helyzet, ahonnan egy dolgot, egy jelenetet, egy viszonyt szemlélink,
majd a konstrudlds soran nyelvi konstrukcidk altal hozzaférhet6vé és elérhe-
tové tesziink a nyelvi interakciéban mas, illetve masok szamara. A referenci-
alis jelenet az aktualis megnyilatkozé kontextusfiiggd perspektivajabdl repre-
zentdlddik, a megnyilatkozdsok ekképp perspektivdltak. A néz6pont a
figyelemirdnyitas eszkoze is: egy adott nézSpontbdl késziilt viladgreprezentacio
sziikségszerlien valamire irdnyitja a figyelmet, ezéltal a nyelvi konstrukcidk
altal kifejezett jelentésekben a figyelem valamire irdnyul.

A kiindulépontok harom fajtdja kiillonithet§ el.” Ezek egyiittes érvényesiilése
adja a megnyilatkozasok nézépontszerkezetét. E kiindulépontok a kovetkez8k:

¢ Referencialis kozpont: a mindenkori beszél4, megnyilatkozé kiindulé-
pontja. Az a tdjékozddasi (deiktikus) kiindulépont, amelybdl a referencidlis
jelenet hozzaférhet6vé valik. Jel6l8i az els személy, a jelen id6 és az aktudlis
helyzetre utald, raimutaté, azt leképezd megjelenitések. A referencidlis koz-
pontot alapesetben a megnyilatkozé személye, szociokulturalis szitualtsa-
ga, illetve tér- és id8beli elhelyezkedése jeldli ki. De a megnyilatkozénak
arra is lehetGsége van, hogy ezt a tajékozddasi pontot — példaul az idézéskor
— athelyezze egy masik megnyilatkozoéra.

o Tudatossag szubjektuma: annak a kiindulépontja, aki felel6ssé tehet6 a
szovegben kifejtett vagy bennfoglalt informdcidkért, akihez a kozolt infor-
macidk tekintetében az aktiv tudat miikodése (érzékelés, akarat, gondolkodas

7 Lasd Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 85-112; Tatrai: A nézépont szerepe, 2005,
216-22; Csontos—Tatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008, 67—68; Tolcsvai Nagy:
Bevezetés, 2017, 48—50; Tétrai Szilard: Pragmatika, 2017, 940-942.

Tétrai Szildrd Sanders és Spooren kiindulépontjait Gjraértelmezi. Hirom kontextusfiiggé kiin-
dulépontot vesz fel: a tér- és idébeli pozicidt, a szociokulturdlis szitudltsdgot és a tudati bedl-
litéddst. Ezek kozil az elsé kettd a referenciélis kozpontot fedi le, a tudati bedllitédds pedig a
tudatossag szubjektumat értelmezi Gjra. Semleges kiinduldpont helyett, illetve annak pontositasara
a lehorgonyzd kontextualizaldt alkalmazza. Lasd Tatrai Szilard: A kontextualizacié miiveletei.
Kontextualizdlé konstrukciék a mondaton innen és tul, in Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): A sz6-
vegértés kérdései, Budapest, Gondolat, 2022, 50-51, 57-58.

& Uo., 50.
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és a mondas) kothetd, aki felel6s a megnyilatkozas propoziciondlis tartal-
maért és feltehetbleg a forméajaért. A tudatossdg szubjektuma alapesetben
az aktualis megnyilatkozd. De — az idézés soran — ezt a kiindulépontot is
athelyezheti egy masik szubjektumra. Abban az esetben, amikor az ak-
tudlis megnyilatkoz6 az elmondott informécidk értékelését és érvényes-
ségét egy masik személyhez koti, a perspektivizacié®* miiveletével él.
A perspektivizaciénak vannak explicit és kevésbé nyilvanvalé (implicit)
esetei. A perspektivizaciéval kapcsolatban tehét az valik 1ényegessé, hogy
az adott diskurzusban milyen fokon és hogyan valik jeloltté.

¢ Semleges kiindulépont: egy mondatbeli figura fogalmi perspektivaja.
A kiinduldpont miikodése a megnevezett/jelolt entitdas fogalmdhoz, an-
nak jelentéséhez kothetd, mely aktivizal egy fogalmi tartoményt, amely
meghatarozza, e fogalmi tartoméanyba mi tartozhat. Emiatt az elnevezés
— ,semleges” — itt arra utal, hogy e kiindulépontnak alapvetéen nincs kéze
a diskurzus-, illetve sz6vegvildg aktudlis személy-, tér- és id6viszonyaihoz.
Egy szovegrészben vagy akdr mondatban tobb semleges kiindulépont is
miikddésbe 1éphet.

A konstrualés soran egy esemény megalkothaté szubjektivan vagy objektivabban.
A teljesen objektivizalt megalkotds a fentebbiekbdl kovetkezve nem kivitelezhe-
t6, hiszen nem lehetséges, hogy a megnyilatkozé a referencidlis jelenet résztve-
véjeként, megfigyelhet6vé téve sajat mentdlis aktivitdsat, megfigyel6i és konst-
rudlé szerepét teljesen felszdmolja. A szubjektivizacidé sordn viszont a beszél
nézdépontja impliciten is érvényesiilhet, ha nem a sajat mentalis aktivitidsara
irdnyitja a figyelmet, hanem a referenciilis jelenetre.®®

A holista funkcionalis kognitiv nyelvészettel 6sszhangban levé pragmatikai
szemléletméd (pragmatic perspective)® szintén a jelentésképzés és a vilagrol
valé tudds szoros 6sszefiiggésébdl indul ki.

A nyelv pragmatikai szemléletmdédd leirdsdban a grammatikai és a pragma-
tikai szempontok nem vdalnak el élesen egymdstdl: a pragmatika ezen értelme-
zése és alkalmazdsa a nyelvi konstrukciék megértéséhez a tdrsas megismerd
tevékenység hangsilyozasaval jarul hozza, mégpedig azon tarsas-kognitiv tevé-

82 Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 86—95; Tatrai: Bevezetés a pragmatikdba,
2011, 154-158; Kugler Néra: Megfigyelés és kovetkeztetés a nyelvi tevékenységben, Budapest,
Tinta, 2015, 25-32.

8 Lasd b&vebben Kugler: Megfigyelés és kovetkeztetés, 2015, 25-36; 1dsd még Langacker: Foundations,
1987, 131; Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 306—309, 462—466.

8% Verschueren: Pragmatic perspective, 1995, 1-19; u8: Understanding pragmatics, 1999; Tatrai:
Bevezetés a pragmatikdba, 2011; u6: Pragmatika, 2017.
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kenységhez, amelyben a nyelvhaszndal6k nyelvi szimbdlumokat, konstrukcidkat,
azaz formai és jelentésbeli tulajdonsagokat egyesitd szerkezeti sémakat, minta-
zatokat®® miikodtetnek.?

A pragmatika ezen aga a nyelvi szimbdlumoknalk, illetve konstrukciéknak a
jelentésképzésben betoltott szerepét a diskurzus és a kontextus fel6l kozeliti meg,
lehet8séget kindlva a fentebb ismertetett fogalmak és folyamatok diszkurziv és
kontextudlis megvaldésuldsanak vizsgalhatésagara.

E megkozelitési méd a nyelvi tevékenység tanulményozdsdnak kognitiv és
szociokulturdlis kélcsonviszonyara koncentrdlva a grammatikai szerkezeteket
és miveleteket tarsas kognitiv képességnek tartja. A nyelvtant illetéen nem
csupan a forma és a jelentés szimbolikus kapcsolatara koncentral, hanem e szim-
bélumokat a hasznalékhoz koti: forma és jelentés kapcsolatét a jelentést konven-
cidként miikodtetd kozosségével egésziti ki. EbbSI kiindulva a jelentést nem
csupan enciklopédikus tudasnak tartja, hanem — hangsilyozva a diskurzust
folytaték nyelvi cselekvését — a konstrudlast a kommunikacids igények kielégi-
tése céljabdl folytatott tevékenységként értelmezi.

E tevékenységet a diskurzus kontextusdnak 6sszetevéihez a valasztas, az
egyezkedés és az adaptacié miiveleteivel jellemzi.*” Mindebbdl kovetkezve a
konstrualas miveletében, illetve a konstrukciok miikodésében a séma és meg-
valdsulds kozott a hangsily a megvaldsulasra helyezédik at. Elgtérbe keriil a
kontextudlis jelentés és jelentésképzés, a nyelvi szimbdlumok alkalmazasa.

A pragmatikai szemléletmdd a kognitiv nyelvészet altaldanos jellemzése soran
targyalt fogalmakat a diskurzusban betoltott szerepiikre koncentrélva vizsgélja
a diszkurzivitds alapvet6 feltételei kozott. Mindebbdl kiindulva dltalanossdgban
a nyelvi megismerés diszkurziv alapjara helyezve a hangsulyt a nyelvi reprezen-
tacidoknak nemcsak a kialakitdsdban, hanem a miikodtetésiikben is nyomatéko-
sitja a tarsas interakcidk szerepét: ,, A nyelvi interakcidk a tapasztalatok mésok-
kal torténé megosztiasdnak a képességét feltételezik, és annak a lehetdségét
teremtik meg. A nyelvi reprezentécidk lényegi jellemzdje, hogy a tapasztalatok
megosztasara szolgdld szociokulturalis konvenciék egyik fajtdgjaként kommuni-

kécids szimbdlumokként funkcionédlnak.”s®

8 Langacker: Cognitive grammar, 2008; Tolcsvai Nagy (szerk): Nyelvtan, 2017.

86 Az itt szerepld Osszegzés alapja Tétrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011; ub: Pragmatika, 2017;
Verschueren: Pragmatic perspective, 1995, 1-19; u6: Understanding pragmatics, 1999.

87 A fogalmakat vo. Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 55-65, 116—-120; valamint Mey,
Jacob: Adaptability, in Mey, Jacob (ed.): Concise encyclopedia of pragmatics, Amsterdam, Elsevier,
1998, 4-7; Tomasello: Gondolkodds és kultiira, 2002, 211-226; Tatrai: Pragmatika, 2017, 920—-924.

8 Tétrai: Pragmatika, 2017, 905; v6. még Tomasello: Gondolkodds és kultiira, 2002, 103-143.
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A diszkurzivités el8térbe helyezésének kovetkezménye az is, hogy a figyelem-
iranyitds mir 6nmagdaban a diskurzus feltételeként hatdrozhaté meg: a diskur-
zusok kozos figyelmi jelenetként torténd értelmezése azzal jar, hogy a kozos fi-
gyelmi jelenetben a nyelvi szimbdélumok azaltal, hogy jelentéseket tesznek
hozzaférhet6vé, a figyelmet irdnyitjdk a diskurzus egy 6sszetevéjére (lasd 2. dbra).
A kozos figyelmi jelenetekben hozzaférhet6vé valod interakcidk teremtik meg
azt az interszubjektiv kontextust, amelyben a nyelvi szimbdélumok miikédésbe
lépnek.

A jelentésképzés diszkurziv folyamatdban a kozos figyelmi jelenetként funk-
cional¢ diskurzusokban a résztvevdk a jelentéseket egymas szdmara agy teszik
hozzaférhet6vé, hogy figyelmiik az in. referenciilis jelenetre iranyul.

Diskurzusvilag

" REFERENCIALIS JELENET ™

K6z0s FIGYELMI JELENET

1. dbra. A nyelvi tevékenység triadikus sémdja.®

Amint az 1. dbran lathaté, az interszubjektiv megismerést egy triadikus viszony-
rendszer jellemzi. A nyelvi referencia ekképp olyan interszubjektiv aktusnak
tekinthetd, amely sordn a megnyilatkoz6 a befogadédt a nyelvi szimbélumok al-
kalmazasdval raveszi arra, hogy a figyelmét a referencidlis jelenetre, illetve annak
Osszetevéire irdnyitsa. A nyelvi szimbdlumok mikodtetése a diskurzusvildgban

8 Tétrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 31; v6. Sinha, Chris: The epigenesis of symbolization, 2009,
https://citeseerx.ist.psu.edu/document?repid=repl&type=pdf&doi=6fa7f6731299bc917dfa9490
965a136272779371 (Letoltés: 2022. szeptember 23.); Tomasello: Gondolkodds és kultira, 2002.
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(szovegvildgban)® valik értelmezhet6vé, azaz a tirsas megismerés 9sszetett vi-
szonyrendszerében, amely magaban foglalja a kozos figyelmi jelenetet, az ennek
a keretében alkalmazott nyelvi szimbdlumokat és az azok segitségével megfi-
gyelhet6vé valo referencidlis jelenetet.”

A dinamikus jelentésképzés a kiillonb6z6 kontextudlis koriilmények kozott
megjelend megnyilatkozasok folyamatahoz kotédik. A kontextus és a megnyi-
latkozds egymast kolcsonosen feltételez6 fogalmak: kontextus nem a megnyilat-
kozéstdl fiiggetleniil 1étezik, hanem a megnyilatkozés alkalméval hozzuk létre.
A kontextus létrehozasakor olyan — az éppen aktualis szitudcidra, cselekvésre,
témara vonatkozé — ismereteket kell mozgdsitani, amelyek biztositjak a megnyi-
latkozas relevans értelmezését, mégpedig az éppen aktudlis kommunikdciés
feltételeknek és igényeknek megfelel§en.”

A megnyilatkozds csakis a kontextussal osszefiiggésben kozelithet6 meg. A
megnyilatkozas terminus ekképp a diskurzus egyik résztvevGjének a
kontextusfiiggd néz6pontjabol megkonstrudlt kozléseként a nyelvi tevékenység
behatdrolhaté egységeit, a beszédfolyamat egymadstdl elkiiloniild szakaszait
jeloli.”® E szakaszok hatdrait a beszédalanyok valtakozasa jeloli ki. Kovetkezés-
képpen egy megnyilatkozas akkor veszi kezdetét, amikor egy diskurzus kereté-
ben valaki megszdlal, a végét pedig az jelzi, amikor a beszél6 személy atadja a
megnyilatkozas jogat egy masik beszélének. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy
terjedelmiiket nézve a megnyilatkozasok széles skalan mozognak: allhatnak
akdr egy hangbdl is, de akdr tobb kotetet is kitolthetnek; alkothatjdk egy tar-
salgds egy forduldjat, de lehetnek monologikus (azaz virtudlisan dialogikus)
szovegek is. Mindez természetszer(ileg elmondhaté azokrdl az tin. beagyazott
(idézett) megnyilatkozasokrdl is, amelyek az idézés sordn egy beagyazott
megnyilatkozéhoz kothet§ diskurzust vagy annak egy részletét idézik fel.**
Hozzatéve, hogy nemcsak teljes megnyilatkozadsok, azok részletei, hanem azok

9

S

Lasd Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 29; v6. még ub: A magyar nyelv szévegtana, Budapest,
Nemzeti Tankonyvkiadé, 2001, 121-125; Tétrai: Pragmatika, 2017, 907.

Tétrai: Pragmatika, 2017, 907; vo. még Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 29.

Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 75-114; Tatrai: Pragmatika, 2019, 927-952, ué:
A kontextus fogalmardl, Magyar Nyelvdr, 128. évf., 2004/4, 479—-494.

Lasd Harris, Zellig: Discourse analysis, Language, vol. 28, 1952/1, 1-30; a fogalom irott nyelvi
kozlésekre torténd kiterjesztését lasd Bahtyin: A beszéd és a valdsdg, 1986; vo. tovabba Verschueren:
Understanding pragmatics, 1999, 113-146; Fehér Erzsébet: Szoveg és nyilatkozat, in Csatar Péter
— Maitz Péter — Tronka Krisztidn (szerk.): A nyelvtantdl a szovegtanig. Tanulmdnyok Kocsdny
Piroska tiszteletére, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2001, 294—-298.

Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 81-82; Csontos—Tétrai: Az idézés pragmatikai
megkozelitése, 2008, 64, 69.
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egymast feltételezd lancolatai tarsalgasként, azaz — a fenti terminust miikodés-
be hozva — beagyazott diskurzuslancként is megjelenhetnek idézetként.

A referencialis jelenet az aktudlis megnyilatkozé kontextusfiiggé perspekti-
vajabdl reprezentdlddik, a megnyilatkozasok ekképp perspektivaltak. A pragma-
tika ezért elsGsorban a fentebb mar ismertetett nézépontok koziil a kontextusfiiggo
nézdpontfajtakra® helyezi a figyelmet. A referencidlis kézpont és a tudatossag
szubjektumédnak miikédésbe 1épése rajzolja ki ugyanis a megnyilatkozasok né-
z6pontszerkezetét.

Végezetill jelen munka témadajahoz kapcsolédéan elengedhetetlen a
metapragmatikai tudatossdg fogalmardl sz6lni. A metapragmatikai tudatossag®
a diskurzus résztvevoinek reflexiv viszonyulasat jeloli a nyelvi tevékenységhez,
illetve a nyelvi tevékenység keretében zajlé dinamikus jelentésképzéshez. E ref-
lexiv tevékenység egyarant érintheti az adott diskurzus szervez§dését, a diskur-
zus soradn kifejtésre keriilS jelentések tartalmat és médjat, a konstrualds folya-
matat. A megnyilatkoz6 sajat diskurzusét éppugy reflexié targyava teheti, mint
a mastdl szdrmazé diskurzusokat, de emellett a befogadéi tevékenységhez is
fizhet reflexidkat.

A metapragmatikai tudatossag nyelvi kifejezései altal a figyelem a diskurzus
valamely Osszetevéjére, illetve annak folyamatdra irdnyul. A metapragmatikai
jelzések kontextualizacids utasitasokként, konstrukcidkként, kontextualizaléként
miikodnek, hiszen a diskurzus adekvat értelmezéséhez adnak nyelvi segitséget.

% Léasd Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 86—95; illetve annak Gjraértelmezését
14sd Tétrai: A kontextualizdcid miiveletei, 2022.

% Vo. Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 187-198; Tatrai: Bevezetés a pragmatikdiba,
2011, 119-125; u6: Pragmatika, 2017, 1046-1053.
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——o>—

Azidézés mint Gjrakonstrualds azt jelenti, hogy az idézés soran nem csupan egy
esemény, hanem egy nyelvileg megkonstrualt®” esemény feldolgozasa, idézetként
torténd megalkotasa, valamint hozzaférhet6vé tétele zajlik. Ez az értelmezdi
pozicié lehetévé teszi, hogy az idézés az alkotds és a befogadds folyamatdban
valjon vizsgalhatéva. Ez azzal az elénnyel jar, hogy az idézés nem csupdan az
idézetre f6kuszald, abbdl kiinduld értelmezésként, hanem nyitott kategériaként,
az idézés miikodésére koncentrilé folyamatként valik vizsgdlhatéva. Ennek
eredményeképpen a kovetkezs fejezetekben bemutatasra keriil elemzések ré-
szévé valhatnak olyan esetek is, amelyek eddig nem képezték, illetve nem képez-
hették a kutatasok részét.

Az idézés Gjrakonstrudldsként torténd értelmezése lehet6vé teszi, hogy az
idézés vizsgalata felolelje az aktudlis megnyilatkoz6tdl eltérd személyhez kothe-
t6 megnyilatkozdst és annak elérhet6vé tételét, ezaltal az idéz6 rész és az idézet
funkciondlis értelmezésére ad lehet&séget. Emellett azt is hangsilyozza, hogy
mind az idézd rész, mind az idézet megalkotasa az idéz8 tevékenységének te-
kinthetd, ezért az idézés vizsgdlata az idéz6 adaptiv tevékenységének bevonasa-
val valik vizsgalhatéva.

Az idézés sordn miikodésbe 1épd Gjrakonstrualast az (la—b) példa szemlélteti.
Az (1a) példa egy interju egy forduldjat tartalmazza, az (1b) példa ezt a fordulét
idézi.

(la) Inkdbb azt szeretném, ha nem nyernék semmit, mert az, hogy ki kell menni a
szinpadra, a legfélelmetesebb gondolat szimomra. Es nem gondolom egyéltalan,
hogy az elsé filmemre nekem dijat kellene kapnom. Nekem az pontosan elég, hogy
versenyben vagyok. Hiszen akkor hova megyek azutdn??

7 Langacker: Cognitive grammar, 2008, 55; Tolcsvai Nagy: Kognitiv szemantika, 2010, 30-31; ué:
Jelentéstan, 2017, 224; 1dsd tovabba A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.

% Varga Ferenc: Ha Spielberg szarnak tartan4, az fdjna, Origo, 2015. mdjus 18. http://goo.gl/sAQ9OL
(Letoltés: 2015. majus 25.)
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(1b) ,Inkabb azt szeretném, ha nem nyernék semmit” — mondta Nemes Jeles Laszl6 egy

héttel ezel6tt az Origénak adott interjijaban.”

Az idézés létrehozasanal az aktudlis megnyilatkozé az irott vagy a beszélt nyel-
vireprezentéciét (1a) — diskurzusként valé funkciondldsat, létezését megteremt-
vel® — feldolgozza, majd a feldolgozott diskurzust, illetve annak egy részletét az
idézés nyelvi lehet8ségén keresztiil hozzaférhet6vé teszi masok szamadra (1b). Az
aktudlis megnyilatkozé ekképp az idézés folyamatdnak egy pontjan éppigy be-
fogadéja az idézni kivant diskurzusnak, mint késébb a sajat diskurzusdnak: az
aktudlis megnyilatkozé és az idézésre szant, bedgyazni kivant diskurzus kozott
is diszkurziv viszony létesiil. Az idézés megalkotasakor az aktualis megnyilat-
koz6 — azaz az idézni kivant megnyilatkozéssal torténd diszkurziv viszonyba
keriilés eredményeképpen az idéz8 — interpretaléva valik, aki kiszakitva az
eredeti kontextusabdl a feldolgozott és az idézésre el6készitett diskurzust vagy
diskurzusrészt, azt Gj, 4ltala megalkotott kontextusba helyezi 4t. Az (1b) esetben
az interszubjektiv ellendrizhet8ség lehetGségét, az eredeti szovegrész megalko-
tasanak el6idejliségét kihaszndlva ,hidat ver mult és jelen kozott, a szoveg (ké-
noni)!®* értelme és »nekiink szé6lé« értelme kozott”.1°? Az idézés tehit
Ujrakontextudlds: az idézni kivant diskurzus 4j kontextusba helyezése, és egyben
Ujrakonstrudlds: egy mar nyelvileg megkonstrudlt és a feldolgozds altal megte-
remtett diskurzus idézésként valé Gjraalkotésa. E folyamatok sordn jelentéseltolddas
megy végbe.!%?

% Onozé Rébert - Papp Eszter - Varga Ferenc: A Saul fia nyerte a zs{iri nagydijat Cannes-ban,
Origo, 2015. majus 24. http://www.origo.hu/filmklub/blog/dijak/20150524-a-saul-fia-nyerte-
cannes-2015-nemes-jeles-laszlo-ifjusag-carol.html (Letoltés: 2015. majus 25.)

100 V6. Gadamer: Igazsdg és mddszer, 1984; ub: Szoveg és interpreticid, ford. Hévizi Ott6, in

Bacsé Béla (szerk.): Szoveg és interpretdcid, Budapest, Cserépfalvi, 1991, 17-41; Tolcsvai

Nagy: A magyar nyelv szévegtana, 2001, 60.

A zdréjel alkalmazdsa télem (Cs. N.) szarmazik. Az idézésre el6készitett diskurzus vagy annak

egy részlete ugyanis nem minden esetben tekinthet a kanon tagjanak, de bizonyos értelemben

az idézést 1étrehozé szovegalkotd idéz8, hagyomanyozd tevékenységével a kanonizaci6 folyamatat
kezdheti el. E folyamatra ldsd Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai
identitds a korai magaskultirdkban, ford. Hidas Zoltan, Budapest, Atlantisz, 1999, 103. Lasd

Az idézés mitkodése a tudomdny szakszovegeiben cimii fejezetben.

102 Jauss, Hans Robert: A recepci6 elmélete, ford. Kulcsar-Szabé Zoltén, in Kulcsér-Szabé Zoltan

(szerk.): Recepcidelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, Budapest, Osiris,

1999, 11.

V6. Fehér M. Istvan: Szébeliség, irdsbeliség, hermeneutika, Vildgossdg, XLIX. évf., 2008/6,

25-32; lasd még Gadamer: Igazsdg és mdédszer, 1984, 325; Ong, Walter: A sz6veg mint interpre-

tacid, ford. Schreiner Orsolya, in Nyiri Kristéf — Szécsi Gébor (szerk.): Szdbeliség és irdsbeliség,

Budapest, Aron, 1998, 149.
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Az eredeti diskurzusnak, illetve az eredeti diskurzus egy részletének az idézés
nyelvi tevékenysége altal valé Gjramegteremtése egyszerre recepcio és interpre-
tacid, az interszubjektiv ellendrizhetdség lehet8ségét is felkinalé applikacid, amely
az eredeti diskurzus és az idézett diskurzus kozotti id6- és térbeli tavolsagbdl,
tovabbd az idéz6 megértési, értelmezGi és aktualizalo eljardasabdl fakad. Az idé-
zés ezért metadiskurzusnak'®* tekinthetd, ahol az aktualis megnyilatkozé egy
mar nyelvileg megkonstrualt megnyilatkozdst metareflexié targyava tesz az
idézésként torténd megalkotdsa soran.

Az eredeti diskurzus a bedgyazddas miiveletében ugyanakkor nem veszti el
az autoritasat, a ,betlikben 6rzétt »szelleme« biztosit a szubjektiv 6nkénnyel
szemben”.!®® Az idézet ugyan elszakad az eredeti diskurzustdl, de — a lehet§séget
fenntartva, hogy az idézetként funkcionalé diskurzusrész befogadéjat visszave-
zesse az eredeti diskurzusba — metonimikusan képviseli az eredeti diskurzus
létét. ,Az idézet nem irédik bele a sz6vegbe, beleékel6dik idegen testként. Bele-
applikalédik. Nem vélik egynemiivé velem, de én sem &vele: megmarad kiilon-
boz8séglink, az eljards csak igy lehet hatékony.”*¢

Az Gjrakonstrudlasban egyardnt szerepet jatszik az aktudlis megnyilatkozétél
eltérd szubjektumhoz kétheté megnyilatkozas és annak az idézé altali elérhetd-
vé tétele. Az idézés ezért a perspektivizacié'”’ tipikus esetét valdsitja meg. Ez
egyfeldl azt jelenti, hogy egy diskurzusba dgyazédé megnyilatkozds nem az
aktudlis, hanem a bedgyazott megnyilatkozéhoz kothets, masfeldl azt, hogy ez
az idézd tevékenység altal jeloltté is valik. Az idézések viszont abban eltérnek
egymadstdl, hogy az Gjrakonstrudlds soran a perspektivizacié miképpen valik
jeloltté, tehat az idézett megnyilatkozas és annak elérhet8vé tétele miként valik
explicitté, illetve felismerhet6vé.

Az idézés Gjrakonstrudlasként torténd értelmezése a diskurzuskoziség jelen-
ségét is természetszerlileg mozgasba hozza. Azaltal, hogy idézés sordn a
perspektivizacio jeloltté valik, az intertextualitds sziikebb értelmezését lehet
felvetni. De ezzel egyiitt azdltal, hogy a perspektivizacié eltér6 médon véalhat
explicitté, az idézés nem minden esetben a genette-i intertextualitdst'*® valdsitja

104 Bahtyin: A beszéd és a valdsdg, 1986, 279.

195 Jauss: A recepcid elmélete, 1999, 11.

196 Compagnon: La seconde main, 1979, 17-18, a forditas t6lem (Cs. N.); v6. még Bahtyin: A beszéd
és a valdsdg, 1986, 280.

Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997; a fogalmat ldsd még A kognitiv nyelvészet
dttekintése fejezetben.

Genette: Palimpsestes, 1982; magyarul u8: Transztextualitds, 1996.
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meg, hanem atmenetet képezhet azon kategéridk kozott, amelyekben a
diskurzuskoziség jeloltté valhat (a hyper- és metatextualitds eseteit érintve).'%®

Sziikségessé valhat arrdl is sz6lni, hogy a fentiekben 6sszegzett Gjrakonstru-
alas akkor is miikodésbe 1ép, amikor nem egy a ,val6s”* vildgbdl szdrmazé
megnyilatkozds idézése zajlik. A fikcionalitdssal €16, els6sorban a (szép)irodalmi
szovegekbe dgyaz6dé idézések (példaul szerepldi parbeszédek) az Gjrakonstru-
alast csupdn mas mindségben valdsitjdk meg, mint azok az idézések, amelyek
nem az esztétikai kommunikdciéval jellemezhet§ szovegtipusba dgyazédnak.

Egy fikcionilis vilagban elhangzott diskurzus idézésekor az eredeti diskurzus
nem vonatkoztathaté kozvetleniil a valé vilaggal kapcsolatos tapasztalati tudas-
ra,''! ekkor egy fikciondlis viligban megalkotott mondds djrakonstrudldsa zajlik:
a mondds nem beszédként, hanem ,eljitszott beszédként”**? foghat6 fel. Ezen
idézéseket a de Man-i prosopopeia fogalmaval lehetne jellemezni, hiszen az
eredeti diskurzus 6nmagdaban fikcid, ,hangkolcsonzés révén életadds”,'*®* majd
annak Gjrakonstrudldsa. A fikciondlis vilagteremtésben torténé idézések (példa-
ul szereplSi megnyilatkozasok idézése) esetében tehdat szorosan véve nem egy
létez§ diskurzus djrakonstruédldsardl, hanem ,maszkadds”-rdl, ,arcot adas”
van sz9, ,egy hidnyzé, holt vagy hang nélkiili fiktiv megszdlitasa” zajlik, ,mely
a megszdlitottat a beszéd képességével ruhdzza fel, s megteremti szamara a
valaszadds lehet8ségét”.'* De azdltal, hogy elfogadjuk a ,fikciés egyezményt”,'*?
elfogadjuk azt is, hogy a fikcionalitassal jellemezhetd (szép)irodalmi szévegekbe
agyazddo idézetek alkalmaval valaki szavainak visszaadésa zajlik.!*®

A két eset kozotti dtmeneti kategéridban — az idézést jellemzd Gjrakonstrua-
lasi folyamat eredményeképpen, illetve f6ként az idéz8 adaptiv tevékenysége
miatt — 1éteznek olyan esetek, amelyek ugyan nem egy fikcionalis perspektivat
miikodésbe hozva tesznek egy megnyilatkozast hozzaférhetévé, de egy megnyi-
latkozas vagy annak egy részletének Gjrakonstrudldsa miatt felvethetd, hogy az

-1l

109 Lasd b6vebben Diskurzuskiziség, intertextualitds fejezet.

Itt a valds idézdjelbe tételével azt kivinom megjeleniteni, hogy az irodalmi és nem irodalmi

szovegek kozott nem lehet egyszerilien a valés—fiktiv dichotémidja alapjan kiilonbséget tenni,

»az irodalom a fiktiv és az imagindrius 6sszejatékabdl né ki”. Lasd Iser, Wolfgang: A fiktiv és

az imagindrius. Az irodalmi antropoldgia osvényein, ford. Molnar Gdbor Tamads, Budapest,

Osiris, 2001, 17-18.

V6. Anderegg, Johannes: Fikcionalitds és esztétikum, ford. V. Horvath Karoly, in Thomka Beata

(szerk.): Narrativik 2. Torténet és fikcid, Budapest, Kijarat, 1998, 43—-47.

112 Iser: A fiktiv és az imagindrius, 2001, 33.

113 De Man, Paul: Az 6néletrajz mint arcrongalas, ford. Fogarasi Gyorgy, Pompeji, 8. évf., 1997/2-3,
101.

114 UO.

115 Eco, Umberto: Hat séta a fikcid erdejében, ford. Schéry Andrés, Budapest, Eurépa, 1995, 105.

116 V. Iser: A fiktiv és az imagindrius, 2001, 33-34.
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nem Ugy vagy nem pontosan Ugy hangzott el. Ezen idézéseket a befogadé a
diskurzusokat jellemz§ egyiittmiikodés miatt 1étezéként fogad(hat)ja el. Ezekre
az idézésekre — a fikcionalis terminussal szembesitve — a fiktiv mindsitést lehet
alkalmazni. '’

Végezetiil az idézés nyelvi miivelete természetszertileg akkor is m{ikodésbe
lép, amikor az aktudlis megnyilatkozé a sajat szavainak hozzaférhet&vé tételét

végzi el az 6nidézés, illetve az én’-idézés''® esetét megteremtve.'*

AZ UJRAKONSTRUALAS FOLYAMATA

Az Gjrakonstrudlds az idéz6 tevékenység soran megy végbe. Az idézet idézetként
csak akkor funkciondl, ha az idéz6 tevékenység altal része lesz egy diskurzusnak.
Ugyanakkor az idéz§ tevékenység csak akkor 1ép miikodésbe, ha egy megnyilat-
kozést idézetként kivanunk sajat diskurzusunkba dgyazni. Az idéz6 tevékenység
és az idézet megalkotdsa tehdt ugy tekinthetd kiilon-kilon egy-egy eseménynek,
hogy — az idézés létrehozataldnak folyamatdban — egymds kolcsonds 1étét te-
remtik meg. Ezaltal az idézés Osszetett jelentésszerkezetnek® tekinthet§. Az
ebben szerepet vallalé részek: az eredeti diskurzust vagy annak egy részletét
elérhet6vé tevd és kontextualizdld idézo rész, illetve az eredeti diskurzust vagy
annak egy részletét megjelenits idézet. Mind a kettd 6ndllé jelentésszerkezet
révén dolgozédhat ki, de igy, hogy — a kolcsonos kidolgozottsag és megfelelések
altal — e jelentésszerkezetek az alkotads, illetve a megértés és értelmezés folya-
matdban Jssze is kapcsolédnak.
E két rész az idézés soran eltéré6 médon és mértékben valhat kidolgozotta.

(2a) ,Eddigezalegkisebb tomegii csillag, amely koriil bolygét taldltunk” — hangsilyoz-

za Geoffrey Marcy csillagdszprofesszor, aki az eddig talalt tucatnyi Naprendszeren
tuli bolygérendszer legtobbjének a felfedezésében kozremtikodott.'*

11

N}

Felvethetd, hogy az Gjrakonstruédldssal és az Gjrakontextudldssal egyiitt jaré jelentéseltolédas
egyébirdnt mar 6nmagaban hordozza ennek a lehet8ségét. Az iseri megkozelitésbdl, illetve az
6 terminusait felhaszndlva az is mondhatd, hogy az idézés nyelvi tevékenysége alapvetSen fiktiv
diskurzusokat eredményez, hiszen az eredeti diskurzus teljes és valéban sz6 szerinti idézése
nem valésulhat meg.

18 V3, Csontos—Dér—Furkd: Idézés — onidézés, 2019, 481-494.

119 1.4sd bévebben Az onidézés fejezetet.

120 V§. Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 245-254; 14sd b8vebben A kognitiv nyelvészet dttekintése
fejezetet.

#238669381 A tovabbiakban minden ekképp jelolt forrasmegjelolés a Magyar Nemzeti Szévegtdr
2. (v2.0.5.) (http://clara.nytud.hu/MNSZ2-dev) elektronikus korpuszabdl szarmazik.
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(2b) Ennek sordn azokhoz az értelmezésekhez csatlakozom, amelyek szerint a széveg-
fajtdk 1étét ,bizonyos kognitiv, illetve konceptudlis tényezdk relevancidja tdmasztja
ald és magyardzza” (Kocsdny 2002: 59)!%2

(2¢) A ,nomindlis predikdcidé” (f6név, a f6névi csoport) meghatdrozé jellemzdje tehdt,
hogy ,egy régiét jelol egy tartoményban” (Langacker 1987: 198)!?3

A (2a—c) példakbdl lathatd, hogy mind az idéz6 rész, mind az idézet eltéré mér-
tékben valhat nyelvileg kidolgozottd.'** A (2a) példdban mind a két rész nyelvileg
is explicitté valik. Ehhez képest a (2b)-ben az idéz§ rész a nyelvi kidolgozottsagat
tekintve egy hivatkozdsra csokken. Ennek feldolgozdsaval azonban a hivatkozas-
ban szerepl6 Osszeteviket aktivizdlva a befogadd képessé valik megalkotni az
idéz6 részt, illetve azt, hogy az idézGjel altal kozrefogott diskurzusrész az aktu-
alis megnyilatkozo6tdl eltérd személyhez kothetd. Ezzel kapcsolatban mar itt lehet

7

arra is reflektdlni, hogy az idézdjel 6nmagaban is képes a perspektivizaciét je-

7

16Ini. A (2c) azt szemlélteti, hogy nem csupén az idéz6 rész, hanem az idézetként
funkciondld szovegrész is eltérd fokon jelenhet meg. Az aktudlis megnyilatkozé
az eredeti diskurzust tehat ,felhaszndlhatja” arra, hogy annak csak azon 9ssze-
tevGjét, részletét jelenitse meg, amely a sajat diskurzusanak jelentésképzéséhez
relevdnsan hozzjarul.'*®

A (2a—c) példak az idézés két részének funkciondlis értelmezésére is lehets-
séget adnak. Az eltéré médon és fokon nyelvileg explicitté val6 idézé résznek és
az idézetnek a szerepét abban 6sszegzem, hogy egy nyelvileg megkonstrudlt
megnyilatkozas idézésként véljon értelmezhet8vé a befogadd szdmara. Az idézés
konstrualdsat el6térbe helyezve idéz6 részként az a diskurzusrész funkciondl,
ami egy masik diskurzus idézetként valé6 miikodését teszi lehet6vé; egy, az ak-
tudlis megnyilatkozo6tdl eltérd szubjektumhoz kotheté megnyilatkozast, annak
egy részletét teszi elérhetévé, mindekozben az idézés nyelvi miveletét megte-
remtve. Az idézet pedig az a diskurzusrészlet, amit az idéz4 nyelvi tevékenysé-
ge, illetve az azt megjelenits idézd rész altal az aktudlis megnyilatkozdtdl eltérd

szubjektumhoz kotiink.

122 Tatrai Szilard: A narrativ diskurzusokrél — pragmatikai néz6pontbdl, in Tolcsvai Nagy (szerk.):

Szoveg és tipus, 2006, 161.

Tolcsvai Nagy: A magyar nyelv szovegtana, 2001, 97.

Ez indokolja egyébirant azt, hogy a munkéban az idézd rész terminust alkalmazom, hiszen az
idéz6 rész nem minden esetben mondatként teszi elérhet6vé az idézetet.

Lasd bévebben Az idézet megalkotdsa és Az idézd konstrukciok fejezetekben.

123
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Mindezek alapjin az idézés alapvetSen referenciapont-szerkezetként'?s ér-
telmezhetd, amelyben egy — a megértés és értelmezés szempontjabdl — célként
megjelolt nyelvi kifejezést egy masik nyelvi kifejezés, a referenciapont aktiva-
lasén keresztiil lehet megérteni.'”

Az idézésben mint referenciapont-szerkezetben az idézé tevékenység, illetve
az azt reprezentdl( idéz rész funkciondlhat referenciapontként, amely az idézés
soran megnyit egy Osszetett fogalmi tartomdnyt, kijelol egy nézépontot, ahonnan
a konceptualizdlé fogalmilag és nyelvileg megkonstrudlja a megnevezendd ese-
ményt, az idézetet. Az idéz8 rész mint kognitiv 6svény a feldolgozasi, befogada-
si folyamatban eljuttatja a konceptualizalét a referenciaponttdl a célig, utébbit
a figyelem kozpontjaba helyezve. Az idéz6 rész azért toltheti be a referenciapont
funkciéjat, mert a diskurzus egészét tekintve konnyebben hozzaférhets, mint a
célként elérni kivant idézet. Az dltala reprezentdlt jelentéstartalom miatt viszont
mar az idézet és az idézés ténye is el6készitettnek tekinthet8. Az idézd rész mint
referenciapont miikodése addig all fenn, amig a konceptualizicid, tehat az, hogy
egy diskurzusrészt idézetként, a teljes részt pedig idézésként értelmezziik, be
nem teljesedik.

Ez alapjan az idézés alapvetGen kettds figyelemiranyitassal is jellemezhetd,
amelybdl az egyik az Gsszetevék szintjén, a mésik az idézés szintjén figyelhetd
meg. A teljes idézést tekintve ugyanis elGszor az idéz8 részre irdnyul a figyelem,
majd — a kiterjedd aktivacidval, mely sordn az idéz§ rész dltal aktivizalt és asz-
szocialt jelentés miatt az idézet idézetként valé értelmezése konnyen hozzafér-
het8vé valik — az idézetként megkonstrudlt diskurzusrészre. Mindezen folyamat
akkor is mtikodésbe 1ép, amennyiben az idézd rész az idézetbe dgyazddva vagy
— mint az a (2a)-ban megfigyelhet§ — az idézet utdn jelenik meg, vagy amikor
nem kap teljes nyelvi kifejtést. Utébbi esetekben — mint példaul a (2b)-ben lat-
haté — az irott nyelvi tevékenység soran konvencionalizalédott irdsképi megol-
désok (is) képesek az idézés tényét kidolgozni, tehdt azt, hogy az adott szovegrész
az aktudlis megnyilatkozo6tdl eltérd személyhez kothets. Az idézd rész és az
idézet egymashoz viszonyitott sorrendje nem egyszerd linearitast jelent, hanem
az elStérbe és a hattérbe keriil§ folyamatokhoz valé kognitiv 6svény megalkota-
sanak, a megértés és az értelmezés elérhet6vé tételének médjat.

Az idézés megalkotdsa sordn — mint az az (la—b) és a (2a—c) példakbdl is
lathat6 — az idéz6 az idézésre szant és a sajat diskurzusdval, valamint a befoga-

126 Langacker, Ronald W.: Grammar and conceptualization, Berlin — New York, Mouton de Gruyter,
1999, 174; Tolcsvai Nagy: Kognitiv szemantika, 2010, 79-81; ué: Jelentéstan, 2017, 250-251; lasd
még A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.

127 A narrativ idézés bizonyos eseteiben a referenciapont-szerkezet mar nem feltétleniil érvényesiil.
Léasd Az idézd konstrukcick fejezetet.
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déval diszkurziv viszonyba keriilve folyamatos dontéseket hoz arrdl, hogy az
eredeti diskurzus tartalma és elhangzasdnak koriilményei koziil mit, hogyan és
milyen mértékben tesz explicitté, mennyire kivanja a sajat, de ezzel egyiitt — a
perspektivizaciét megvaldsitva — a bedgyazott megnyilatkozé perspektivajat
érvényesiteni, és ezt milyen ttvonalon teszi elérhetévé. Az idéz6 adaptiv tevé-
kenysége ezért nem csupan az eredeti diskurzusnak az adott diskurzusba torté-
nd bevondsara, hanem annak minéségére és mddjara is kiterjed.

Egy nyelvileg mar megkonstrualt megnyilatkozas Gjrakonstrudldsa és idézés-
ként valé hozzaférhet6vé tétele tehat egyarant érinti az eredeti diskurzus meg-
jelenitésének kérdését, valamint elérhet6vé tételének titvonalat. Azutén, hogy az
aktualis megnyilatkozé az eredeti diskurzust feldolgozza, majd az idéz6 pozici-
6jaba lépve az idézni kivant megnyilatkozast vagy annak a részletét kiemeli az
eredeti kontextusdbdl, egy megnyilatkozas idézésként torténd hozzaférhet6vé
tételekor az Gjrakonstrudlas a kovetkezd tényezdkre terjed ki:

(a) az idézet hozzaférhet&vé tételét elvégzs idézs rész megalkotésa, e folyamat
sordn az aktudlis megnyilatkozé az idéz8 részben (i) eltér6 médon és mértékben
kontextualizdlhatja az idézetet, aminek kovetkezményeként (ii) az idézésben a
metapragmatikai tudatossag eltérd fokon érvényesiilhet;

(b) az idézet megalkotésa, ami sordn donthet arrdl, hogy (i) az eredeti diskur-
zusbdl az aktudlis diskurzus kontextudlis koriilményeihez adaptalva mit kivan
idézni, (ii) az idézni kivant megnyilatkozas 6ndllésagat milyen fokon kivéanja
megjeleniteni.

Az aktudlis megnyilatkozé az Gjrakonstrudlds folyamatéban az eredeti, idéz-
ni kivant megnyilatkozds jellemz6 nézépontjaval is kapcsolatba 1ép. E folyamat
soran az idézést jellemz6 néz8pontrendszert megalkotva donthet arrél, hogy

(c) a bedgyazni kivant diskurzust jellemz§ referencidlis kézpontot'?® milyen
moédon kivanja érvényesiteni;

(d) milyen médon kivdnja a perspektivizaciot jeloltté tenni, tehat azt felis-
merhet8vé tenni, hogy az idézetben kozoltekért felel3ssé tehetd tudatossag
szubjektuma'® egy madsik személyben van elhelyezve;

128 Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 85—86; a fogalomra lasd bévebben A kognitiv
nyelvészet dttekintése fejezetet, az idézésben valé mlikodésére lasd A referencidlis kézpont
alfejezetet.

129 Lasd Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 87; a fogalomra lasd bévebben A kognitiv
nyelvészet dttekintése fejezetet, az idézésben valé miikodésére lasd A tudatossdg szubjektuma
cim alfejezetet.
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(e) az idézés konsturéldsa sordn — a semleges kiindulépontot® is m{ikodésbe
hozva — kinek a néz6pontjabdl alkotja meg az idézést.

E folyamatok eredményeképpen alakulnak ki az idézést eltérd szerkezeti meg-
olddsokkal, kifejtettséggel és nézépontrendszerrel jellemezhets idézések.'®
Mindezen folyamatok egyiittes miikodése eredményezi az idézést szinre vivé
idéz6 konstrukcidkat.'*?

Az tGjrakonstrudlas folyamatdnak 6sszegzésébdl az is lathatd, hogy az idézés
megalkotésa sordn az aktudlis megnyilatkozénak tobb esetben médja nyilik arra,
hogy a sajat perspektivajat érvényesitse, mikozben diskurzusaba egy masik meg-
nyilatkozdtdl szarmazd, ezaltal az 6 perspektivajat reprezentalé diskurzust agyaz.
Az idézések ezaltal megalkothaték szubjektiven és kevésbé szubjektiven. E tevé-
kenységnek ugyanakkor hatdrt szab az eredeti diskurzus, illetve annak kontex-
tusa.

Az idéz0 rész megalkotasa
Az idézé rész az idézetet kontextualizdlja,
ekozben az idézést jellemzd perspektivizacid tényét teszi explicitté. Az idézés
sémdjat tekintve a perspektivizaciéval jellemezheté vki MOND VALAMIT-bSI a
VKI MOND részét dolgozza ki kiillonb6z6 mddon és nyelvi kifejtettséggel.
Azidéz0 rész kontextualizald szerepe az idézés sordn két szinten valésul meg.
Ez azzal fiigg 6ssze, hogy az idézés soran egyfeldl az aktudlis diskurzus-/sz6veg-
vilag részévé valik egy masik szubjektumhoz kothetd megnyilatkozas idézésként,
masfelSl ahhoz, hogy egy, az aktudalis beszél5t6l eltéré masik szubjektumhoz
kothetSen valik értelmezhetévé egy megnyilatkozas idézetként. Ezek alapjan az
idéz6 rész egyfel6l az adott diskurzus-, illetve szovegvilagban az idézés tényének
megteremtését végzi el, az aktudlis diskurzus keretei kozott egy mastol szarma-
z6 megnyilatkozast tesz megfigyelhet6vé. Ezen a szinten a kozos figyelmi jele-
netben — megfigyeldi jelenetként — az idézés valik referencidlis jelenetté, megfi-
gyelt jelenetté.!** Masfel8l az aktudlis diskurzusba dgyaz6dé idézésben mint
objektivalt kozos figyelmi jelenetben az idéz6 rész az idézetet mint referencialis

133 a verbdlis cselekvést valésitja meg,

13

S

Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 86; a fogalomra lasd b&vebben A kognitiv
nyelvészet dttekintése fejezetet, az idézésben valé mlikodésére lasd A semleges kiinduldpont
cimi alfejezetet.

131 14sd Az idézés nézdpontszerkezetének megalkotdsa fejezetet.

132 Lasd Az idézd konstrukcidk fejezet.

V6. Kugler Néra: Az §sszetett mondat, in Tolcsvai Nagy (szerk.): Nyelvtan, 2017, 844—845;
Tétrai: A kontextualizdcié mijveletei, 2022, 57-58.

A megfigyel6i és a megfigyelt jelenet fogalmadra lasd Tatrai: A kontextualizdcié miiveletei, 2022, 62.

i}

13

9

13

b

o 4] o



Az IDEZES MINT UJRAKONSTRUALAS

jelenetet teszi elérhet8vé. Ezen a szinten az idéz6 rész az idézet feldolgozasdhoz
és megértéséhez jarul hozza.

Az idéz6 részben megjelenitésre keriild 6sszetevék egyfel6l az idézni kivant
diskurzussal tartanak fenn kapcsolatot, mésfel6l az idéz6 adaptiv tevékenységé-
nek miikodésbe 1épését reprezentiljak. Az idéz6 rész lehetséges Gsszetevéi — mint
az mar az (la—b) esetében is lathaté volt — nem fiiggetlenithet6k magatdl az
idézettdl, a konstrudlds sordn az idézd tevékenysége miikodésbe 1ép. Mindezt
érdemes egy Gjabb példabdl kiindulva szemléltetni:

(3) A magyar minisztereln6k Berlinben azt mondta, hogy Magyarorszig gazdasaga
mdr most versenyképes az unids tagdllamok gazdasigéaval.'®®

A (3) példa egy mar nyelvileg megkonstrudlt megnyilatkozds(részlet) idézésként
torténd Gjrakonstrudldsat jeleniti meg. E példaban az eredeti megnyilatkozas
idézetként (Magyarorszdg gazdasdga mdr most versenyképes az unids tagdllamok
gazdasdgdval) és annak elérhet6vé tétele idéz8 részként — jelen esetben idéz§
mondatként — is nyelvileg kifejtetté valik (A magyar miniszterelnok Berlinben
azt mondta).

Az idéz6 részben a verbalis cselekvés megjelenitésében, abban, hogy egy ma-
sik beszél6hoz kotheté megnyilatkozas idézése zajlik, kézponti szerepe van a
beagyazott beszédaktust megvaldsité nyelvi eszkoéznek.

A (3)-ban a mondta egyfel8l explicitté teszi a bedgyazott megnyilatkozas
aktusat, masfel6]l — az inflexiés morféma daltal — a perspektivizacié tényét teszi
explicitté ugy, hogy ekdzben az eredeti diskurzus medialitdsat is megjelenitheti
(példéul mond vagy ir), de emellett az idéz6nek az eredeti beszédcselekvéshez
torténd szubjektiv viszonyuldsat, attitlidjét is reprezentdlhatja.

(4a) ,Nagyon komoly dolog, hogy a zslirinek is ennyire tetszett a film azok utdn, hogy
a fesztivdlon sokat volt réla sz6, és hogy el tudtuk adni mindenhol a vildgban. Ra-
addsul a Sonynak (az amerikai forgalmazénak) nagyon nagy tervei vannak vele”

— hangsilyozza a rendez4.1%

A (3)-ban a mondta a MONDAS tekintetében a leginkdbb dltaldnos jelentésd.
Ehhez képest a (4a)-ban a hangsiilyozza a MONDAS egy Osszetevéjét (a mbdot, a
mond4as intenzitdsat) kidolgozva jeleniti meg. A neutrélis(abb)nak tekinthetd

135 #160134907
136 http://vs.hu/magazin/osszes/nemes-jeles-laszlo-megrazo-erzes-a-semmibol-ide-kerulni-0525#!s1
(Letoltés: 2015. majus 25.)
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mond, ir, beszél, szél stb. mellett megjelend specifikus(abb) jelentésti igékkel
(példaul panaszkodik, kdrhoztat, konyorog, firtat stb.) egyrészt az eredeti meg-
nyilatkozas kontextualis koriilménye adhaté vissza, masrészt ezen igék alkalma-
zdsa az idéz6 adaptiv tevékenységének eredményeként is felfoghatd. Ezen, jelen-
tésiiket tekintve eltérd specifikussdggal jellemezhetd igék a MONDAS
tartomanyabdl kidolgozott jelentés-osszetevével a befogadé figyelmét a megnyi-
latkozds més-mads Osszetevdjére irdnyithatjak anélkiil, hogy arra torténne ref-
lektalds, hogy ez valédban egybeesik-e az eredeti diskurzus kozlésének aktusaval,
vagy ez az idéz6 megértd és értelmezd folyamatdnak az eredménye.’®”

Az idéz6 tevékenysége ugyanakkor nem csupdn arra terjedhet ki, hogy egy
masik személyhez kothetd diskurzus beszédaktusat milyen szemantikai 6sz-
szetevl elGtérbe helyezésével reprezentdlja, hanem arra is, hogy azt a konst-
rudlés sordn jelen (praesens historicum) vagy mult idejQ jelenetként jeleniti-e
meg. Az idéz6 az alapvetSen multbeli eseményt éppen zajlé jelenetként is hoz-
zaférhet6vé teheti az idézés sordn, mint az a (4a)-ban lathaté. A deiktikus
id6jelolés az idézének az idézethez fliz6dS viszonyat és az idézetnek az aktu-
alis diskurzusba torténé bedgyazédasanak mértékét is megjeleniti. Az idézé
a jelen id6 alkalmazasdval az idézet altal reprezentdlt jelentéshez valé ’kozel-
séget’, pontosabban a 'konstrudlé kozelséget’ képes kifejezni, ezzel egyiitt az
idézet domindnsabban dgyazddik az aktudlis diskurzusba. A jelen id6 egyut-
tal az idéz6 szemtandsagat emeli ki. A mult idej( igealak alkalmazdsaval — mint
az példaul az az (1b)-ben vagy a (3)-ban lathaté — az aktudlis diskurzustdl valé
‘tavolsdg’ reprezentdlédik, amelynek kovetkezményeként a bedgyazédas mér-
tékének alacsonyabb fokardl lehet beszélni.'s*

137 Ennek részletes elemzését lasd Az idézd igék fejezetben.

138 A torténetiségben ugyanakkor az is megfigyelhet8, hogy az aktudlis megnyilatkozé elbeszélg
multat alkalmazva teszi elérhet6vé az idézetet. Ez a mult id6 (elbeszél6 igealak) az elbeszélés f6
eseményeinek kifejezésére (is) szolgalt. Az ,elbeszélt esemény multbeli, a beszél8 nézSpontja az
esemény elbeszélésében mégis beliilrél érvényesiil, a meghatdroz6 a megismerd kozvetlensége,
vagyis a konstrudlé kozelsége, a kozvetlen tapasztaldsa a szemtanisag vagy az atélés megléte,
mintha a beszél8 kozvetleniil tapasztalnd a felidézett eseményt, annak idejét”. Tolcsvai Nagy
Gébor: A miiltak dtalakuldsa. Jelentéstani és narrativ lehorgonyzdé modosuldsok a magyar miilt
id6kben a 18. szdzad utdn, https://mta.hu/data/dokumentumok/i_osztaly/1_osztaly_szekfoglalok/
tng_szekfogl MTA_honlap.pdf (Letoltés: 2023. mdjus 30.). Ldsd még Sérosi Zséfia: Az Gsmagyar
kor. Morfématorténet, in Kiss Jend — Pusztai Ferenc (szerk.): Magyar nyelvtorténet, Budapest,
Osiris, 2003, 152-154; ub: Az émagyar kor. Morfématorténet, in Kiss Jené — Pusztai Ferenc
(szerk.): Magyar nyelvtirténet, Budapest, Osiris, 2003, 362—364; Mohay Zsuzsanna: Boszorkdny-
perek mult idében, in Forgdcs Tamds — Németh Miklds — Sinkovics Baldzs (szerk.): A magyar
nyelvtorténeti kutatdsok vujabb eredményei VIII, Szeged, SZTE Magyar Nyelvészeti Tanszék,
2015, 121-128; Németh Rendta: Mult idejii igerendszeriink a korai kozépmagyar korban, in
Biiky Laszl6 — Forgdcs Tamas (szerk.): A nyelvtorténeti kutatdsok vjabb eredményei II, Szeged,
SZTE Magyar Nyelvészeti Tanszék, 2001, 131-138; Tolcsvai Nagy Gabor: Mondd — mondta.
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Egy megnyilatkozas Gjrakonstrudldsa sordn azt, hogy egy bedgyazott megnyi-
latkozdas aktusdnak visszaaddsa zajlik, mds nyelvi eszkoz6k is megjelenithetik.'**

(4b) A Facebookon publikélt elemzésben ez olvashaté: ,2014 8sze 6ta ez volt — Ujpest
és Veszprém utdn — sorozatban a harmadik id6kozi parlamenti valasztds [...]".1*°
(4c) Tolcsvai Nagy Gabor szerint ,,a fogalmak az emberi megismerés soran alakulnak
ki. [...]” (Tolcsvai Nagy 2011).14
17 142

(4d) Nemes Jeles Laszld: ,Megrazé érzés a semmibd6l ide keriilni”.

Az idézés sordn a bedgyazott mondas aktusit — mint az a (4b—d)-ben megfigyel-
het§ — nem csupdén ige jelenitheti meg, hanem igenévi (4b) és a szerint-tel alko-
tott!*® névutds szerkezet (4c), ami a konvencionalizdlédott 'valamilyen értesiilés
alapjan** dolgozza ki a MONDAS-t, és ami a rajta alkalmazhaté inflexiés morfé-
ma segitségével onmagdban is képessé vdlik az idézéskor a perspektivizdciét
megjeleniteni. A (4d)-ben pedig egy irdsjel, az idéz8jel** valik a perspektivizacié
jelolGeszkozévé, az dltala elinditott jelentésképzéssel alkothaté meg az akutilis
megnyilatkoz6tdl eltérd személyhez kothet6 mondas aktuséara torténd reflektdlds.

Mindezek alapjan az mondhaté el, hogy az idéz6 adaptiv tevékenysége a

MONDAS-t megjelenit6 nyelvi eszkoz alkalmazédsdban is megmutatkozhat. E

o 7o 7

nyelvi eszkozok szemantikailag eltérd fokon és eltéré médon reprezentalhatjak
az eredeti diskurzus elhangzdsdnak aktusdt, illetve tehetik jeloltté a perspektivizaci6
tényét.*6

A folyamatos és az egyszer(i mult id6 konstrualasi mintdzatai 19. szazadi naplékban, Magyar

Nyelvdr, 145. évf., 2021/4, 432—-447.

Az idézetekben alkalmazott szogletes zardjelek — mivel az alfejezet az idéz6 részre koncentrél

— télem (Cs. N.) szdrmaznak.

140 http://www.inforadio.hu/hir/belfold/hir-718107 (Letoltés: 2015. majus 26.)

Ambrus Laura: Egy pipa ezer élete, E-nyelv Magazin, https://e-nyelvmagazin.hu/2013/12/04/

egy-pipa-ezer-elete/ (Let6ltés: 2015. december 15.)

http://vs.hu/magazin/osszes/nemes-jeles-laszlo-megrazo-erzes-a-semmibol-ide-kerulni-0525#!s1

(Letoltés: 2015. majus 25.)

Kugler: Megfigyelés és kovetkeztetés, 2015, 72.

144 E6ry Vilma (f6szerk.): Ertelmezd szétdr+, Budapest, Tinta, 2007.

145 A kezdetben az egy megnyilatkoz6hoz kothetd idézetek jelolésére szolgild idézdjel a magyar
irasbeliségben a 18. szzad kozepén jelenik meg. Az els idézdjelet Bod Péter: A Szent Biblidnak
a histéridja, Szeben, Sardi Sdmuel, 1748 munkdban talaltam. Az egyenes idézet jelolésére alkal-
mazott idézdjel haszndlata ugyanakkor ebben a munkaban még nem kovetkezetes, mellette még
megfigyelhet8, hogy az egyenes idézetet d6lt betiivel jelenitik meg. Lasd Csontos: Az irdsjelek
alkalmazdsdnak alakuldstorténete, 149—150.

146 Lasd b6vebben Az idézd igék.
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Az idéz6 részben f6névi megnevezéssel explicitté valhat az, akihez az idézett
megnyilatkozas kapcsolhaté. Az idéz8 rész els6dleges szerepléjének'*” megneve-
zése (a fenti példakban a magyar miniszterelnok, a rendezd stb.) annak az eredmé-
nye, hogy az idéz6 az eredeti, idézni kivant diskurzus feldolgozasa soran az idézett
megnyilatkozdst egy megnyilatkozéhoz vagy megnyilatkozékhoz képes kotni;
képes a mar nyelvileg reprezentdlt eseménnyel kapcsolatban feldolgozni, kinek a
perspektivijabdl konstrudlédott meg a megidézni kivant, eredeti diskurzus.'*®

Az els6dleges szerepl§ pozicidjat — mint az eddigi példakban lathaté — sZEMELY
(prototipikus emberi 1ény), de emellett metonimikusan'® akként értelmezhet8
DOLOG is betoltheti, az (5)-ben a jogszabdly, de emellett konyv, pdrt, torvény stb.

(5) A hétf6n beterjesztett, és kivételes eljardsban kedden elfogadott jogszabdly kimond-
ja, hogy a Magyar Orvosi Kamardban (MOK) meglévd tagsdg nélkiil is végezhet8

egészségiigyi tevékenység.!>°

Az (5) példa arra is rdirdnyithatja a figyelmet, hogy az elsédleges szerepl§ az
eddigi példdkhoz képest nagyobb fokd nyelvi kifejtést is kaphat.

s

Az els6dleges szereplének a nyelvi megjelenitése az idéz6 adaptiv tevékeny-
ségét szemlélteti: ugyanazt a bedgyazott megnyilatkozét az aktudlis diskurzus
keretei kozott masként is megkonstrudlhatja (példaul: Orbdn Viktor, Orbdn, a
magyar miniszterelnok, a miniszterelnok), az idézni kivant diskurzus személyhez
kotését az adott diskurzus terében szubjektivan vagy objektivan is szinre viheti.!*!

Az idéz0 rész lehetséges OsszetevBinek szambavétele sordn mindenképpen
sziikséges a mutaté névmasi elemrdl szot ejteni. Az idéz6 rész mutaté névma-
si eleme — a (3) példdban az azt, de emellett mas mutaté névmadsok is, példdul az
ezt, igy, ugy, ekképp, akkép stb. — az idéz4 rész alaptagjanak egy fogalmi
alszerkezetét sematikusan dolgozza ki. A diskurzusdeixis'®? miiveletét eltérd

147 Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 407.

18 1.4sd még A tudatossdg szubjektuma és A semleges kiinduldpont fejezetek.

149 Lasd Horvéth Péter: A szereplékonstrudlds mintdzatai torténelmi tdargyi narrativikban, Budapest,

Akadémiai, 2020, https://mersz.hu/dokumentum/m755aszmttn__1/ (Let6ltés: 2023. augusztus 10.)

https://www.penzcentrum.hu/egeszseg/20230228/itt-az-uj-torveny-megszunik-a-kotelezo-

kamarai-tagsag-ez-lesz-az-orvosokkal-1134550# (Let6ltés: 2023. mércius 2.)

V6. Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 306—307.

152 Lasd Tatrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 121, 142-144; u8: Pragmatika, 2017, 974-976;
Laczké Krisztina: A diskurzusdeixis mint a metapragmatikai tudatossag kifejezéje, in Laczké
Krisztina — Tatrai Szildrd (szerk.): Kontextualizdcid és metapragmatikai tudatossdg, Budapest,
Eo6tvos Jozsef Collegium, 2022, 241-264. V6. tovabbd Levinson, Stephen C.: Pragmatics, Camb-
ridge, Cambridge University Press, 1983, 54—55, 85-89; Marmaridou, Sophia S.: Pragmatic
meaning and cognition, Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins, 2000, 93-96. Lasd tovabba
a Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutaté névmadsi elem jelenléte és szerepe az idézésben.

150

15,
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moédon megvaldsitva'®® arra utal vagy mutat rd, hogy ezt az alszerkezetet az

idézet fejti ki.'** Az idéz6 részben megjelend mutaté névmads az idéz6 rész tobbi
lehetséges elemének megalkotasi mddjatdl eltéréen ugyanakkor nem az eredeti
diskurzus egy 6sszetevéjének, hanem az eredeti diskurzus egészének feldolgozé
és az idézé diskurzusalakité eljardsabél fakad. Ez tehat nem az idézet egy elemét
dolgozza ki, hanem a teljes idézetre torténd utalast, illetve ramutatast valdsit-
hatja meg. Ebbdl a szempontbdl az Gjrakonstrudlds folyamatanak figyelemira-
nyité eszkozévé valhat. Az viszont meghatdrozd, hogy a mutaté névmadsi elem
az idézésben miként és milyen fokon valdsitja ezt meg. Ezen elemmel kapcsolat-
ban a kés6bbiekben annak elemzését végzem el, hogy mikor és miként valdsit-
hatja meg a diskurzusdeixis funkciéjat.'*®

Az idéz6 attdl figgben, hogy milyen mértékben kivanja jelolni azt, hogy az
adott diskurzusrész mashoz kothetd, az idézésre szant szovegrész eredeti kon-
textusat — mint az a (6a—b)-ben lathat6 — kiilonb6zé mértékben teheti nyelvileg
kifejtetté, illetve annak lelShelyét jelolheti, valamint ezen informéciék kombi-
nécidjaval is élhet, amint az a (6c)-ben megfigyelhets. Emellett — mint arra
szintén a (6¢) szolgaltat példat — az irott nyelvi diskurzusokban konvencionalizalt
nyelvi eszkozok altal (idézjellel vagy dolt betiivel)'® is explicitté valhat a
perspektivizacié ténye.

(6a) Chirac ezt mondta a koztdrsasdgi elnoki valasztds elbtt. ,Megkérek minden fran-
ciat, hogy a demokrdcidra szavazzon, a szélsGjobboldallal szemben.”*’

(6b) internetezdk tdbordban ugyan ma még 2-3 szdzalékkal tobb a férfi, de gy tlinik,
a nemek ardnya néhdny éven beliil kiegyenlitédik, majd 4tbillen a nék oldaldra —
mondta Varga Karoly, a Medidn Webaudit projektigazgatéja a szerdai budapesti
sajtétdjékoztatén, amelynek téméja az internetez8 nék vildga volt.!>®

(6c) Szili (2002: 16) a kérés pragmatikéjardl sz616 tanulmanyéban ezt {rja: ,Igy a 1étezé
mintdkat kovetve elemeztem a kérések szerkezetét, vagyis azt, hogyan épitették fel
Sket a beszélék [...]"15°

15!

4

Léasd b&vebben Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutaté névmdsi elem jelenléte és szerepe az
idézésben fejezet.

V6. Kugler: Az dsszetett mondat, 2017, 825. Lasd részletesebben Az idéz6 konstrukcidk. Az idézés
megalkotdsa Osszetett jelenetben.

Lasd Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutatd névmds elem jelenléte és szerepe az idézésben.
1% V6. Csontos: Az irdsjelek alkalmazdsdnak alakuldstorténete, 2009, 137-161.

#765032744

#679952220

159 Hamori Agnes: A tarsalgasi mifajokrél, in Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): Szoveg és tipus. Szo-
vegtipoldgiai tanulmdnyok, Budapest, Tinta, 2006, 168.
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A (6a—c) példak arra is felhivjik a figyelmet, hogy az eredeti kontextus kifejté-
sének mértéke a szovegtipus/miifaj kérdésével is 6sszekapcsolddik.

Az eredeti diskurzus kontextudlis koriilményei koziil az eredeti diskurzus
helye (példaul tanulmdnydban, visszaemlékezésében, sajtétdjékoztation) és ideje
(példéul 1996-ban, kormdnyiilés utdn) mellett egyéb koriilmények is megjelen-
hetnek az idéz8 részben: a befogad6 (magyaroknak, hallgatéknak), a beszél
pozicidja (vezérszénokként), a mondds mindsége (mosolyogva).'®® Ezek az elemek
szoros kapcsolatot tartanak fenn az eredeti, idézésre szdnt diskurzussal, de
ekozben a kozos figyelmi jelenetben az idézet kontextualizdciéjat elvégezve a
bedgyazott megnyilatkozast térhez, id6hoz és egyéb koriilményekhez kotik.
Annak tekintetében, hogy ezek koziil az Gjrakonstrudlds soran mi, illetve milyen
modon és mértékben jelenik meg az idéz§ részben, az idéz6 adaptiv tevékenysé-
gét mutatja.

Az idéz6 rész 6sszetevii kozé még két meghatdrozé kategoria sorolhatd. Az
egyik kategdriat azok a nyelvi elemek képezik, amelyek azt a miveletet végzik
el, amely sordn az idézés az adott diskurzus részévé valik. Ezen reldcids elemek
egyfeldl az idézés és az aktudlis diskurzus kozotti kapcesolatot jelzik (tipikus
nyelvi kifejezései: viszont, hiszen, ugyanakkor, csak, csupdn), példaul: Az IRA
politikai szdarnydnak szdmitoé Sinn Féin viszont azt hangsiulyozza, hogy a tava-
lyi nagypénteki békemegdllapoddsban nem szerepelt ilyen feltétel.’s Mésfel6l e
nyelvi elemek az eredeti megnyilatkozas folyamatdra reflektalhatnak a majd,
tovdbbd, [azt] is stb. alkalmazasaval. Példaul: Azt is emlitette, hogy a kormdny-
zat és a befektetdi szféra kozosen fogja a kollégiumi féréhelyeket béviteni.'s> E
nyelvi elemek alkalmazdsa szintén az aktudlis megnyilatkozé perspektivajabdl
keriil megalkotasra. Ezeknek alkalmazasa a mutaté névmasi elemek funkciéjat
nagyban meghatdrozza.'®®

Az eredeti diskurzus kontextudlis kortilményeinek megjelenitésén kiviil az
idéz6 az eredeti diskurzushoz fiz6d6 értékelését is kifejezésre juttathatja az
idéz6 részben. Példaul:

(7a) Teoctist patridrka ebben az értelemben teljes joggal azt mondta, hogy a latogatés

az egész vildgnak hasznos parbeszéd'**

160 A példdk a nyelvi korpuszbédl szdrmaznak.

16l #153489320

162 #357888725

163 1.4sd a Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutaté névmds elem jelenléte és szerepe az idézésben.
164 #186192989
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(7b) Bizonygatta, hogy képes dtvenni a hatalmat az NS véderejével (ez teljesen irredlis
volt, mert az NS parttagsiga 1940 tavaszdra alig 2000 f6nyire olvadt), kérte Norvé-
gia német megszallasat, és kijelentette, hogy kész a lehetd legteljesebb mértékben
kielégiteni a német igényeket.!¢>

A (7a-b)-bdl lathatd, hogy az idézbnek az idézett megnyilatkozashoz fliz6d6
értékelései nem az eredeti diskurzus egy elemét jelenitik meg, hanem egyértel-
men az idéz8 perspektivdjat juttatjdk érvényre. Az idézd rész e nyelvi elemei
— a (7a)-ban példaul a teljes joggal, a (7b)-ben pedig a zardjelben megjelenitett
szovegrész — az idézdnek a diskurzus propoziciondlis tartalmdhoz fizott érté-
kelését jelenithetik meg. Az idézésben ennek tovabbi tipikus kifejez6eszkozei
lehetnek a teljesen jogosan, joggal, értelemszeriien.'*®

A fentebb bemutatott, az idéz6 rész lehetséges Osszeteviire fokuszalo elemzés

7

arra irdnyithatja a figyelmet, hogy az idéz§ rész kontextualizalé szerepe egyfeldl

7

az idézet, masfelSl az idézés kontextualizdldsat is jelenti. Az idéz6 rész az idéze-
tet eltéré mértékben kontextualizalhatja, az idézet ezdltal eltéré mértéki
metapragmatikai tudatossaggal'®’ valhat elérhet8vé, illetve eltéré médon valhat
jeloltté a perspektivizacio ténye. Az idézéseket jellemz8 metapragmatikai tuda-
tossag attdl fliggben lehet eltéré mértékdl, hogy az idéz4 rész mennyi informa-
ciét kozol azokrdl a koriilményekrdl, amelyek az idézett megnyilatkozas eredeti
kontextusat alkottdk, azaz milyen mértékben valik reflexi6 targyava a bedgyazott
diskurzus résztvevgjének vagy — tarsalgdsok idézésekor — résztvevéinek nyelvi
tevékenysége. A metapragmatikai tudatossig kérdéséhez tartozik tovabbad az is,
hogy az idézett rész mennyire és miképpen kiiloniil el a szoveg tobbi részétsl.
Ahogy azt a példak is mutattik, az idézGjel, de mellette a d6lt betl vagy a gon-
dolatjel az irott nyelvi tevékenységben az idéz résszel egyiitt alkalmazva nove-
lik a metapragmatikai tudatossag mértékét. E jelzések az idéz6 részt akkor is
képesek egyértelmiivé tenni, amikor az nyelvileg alacsonyabb vagy alacsony
fokon valik kidolgozotta.

Ebbdl a szempontbdl a fenti attekinté leirds alapjan az idézésekben m(ik6dd
metapragmatikai tudatossdg mértékérdl a kovetkezd 6sszegz6 megallapitdsok
tehet6k. Minél nagyobb fokii metapragmatikai tudatossdg jellemzi az idézést,
tehat minél inkabb kifejtett az idéz6 részben a megidézett diskurzus kontextu-

165 #746955592

166 E nyelvi elemek mi{ikodését tovabbi példakkal lasd Az idézd igék mitkodése az idézésben, tovab-
ba a Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutaté névmds elem jelenléte és szerepe az idézésben
fejezetekben.

167 Lasd még Verschueren: Understanding pragmatics, 1999, 187-198; a metapragmatika eltérd,
részben tagabb értelmezésére lasd Mey: Pragmatics, 2001, 173-205.
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sdnak ismertetése, minél inkabb jelolt az idézés ténye, annal inkdbb tematizaltnak
tekinthetd az idézni kivant diskurzus vagy diskurzusrészlet értelmezését meg-
konnyitd kontextualizaciés folyamat, anndl konnyebb az idézetet — a befogadét
visszavezetve az eredeti diskurzusba — megérteni és értelmezni, illetve annal
konnyebb létrehozni az idézés tényét. A kontextualizdcié az idézet bedgyazé-
ddsdanak mértékét is meghatdrozza: az eltéré mértékli metapragmatikai tuda-
tossaggal jellemezhetd idézések soran az idézet eltérd fokon 6rzi meg az 6ndl-
16ségét a bedgyazddas soran. Kovetkezésképpen a szovegalkotd a metapragmatikai
tudatossag jelolGeszkozeivel annak mértékében is élhet, hogy mennyire kivan-
ja explicitté tenni az idézés és ezzel egyiitt a diskurzuskoziség tényét, mennyi-
re kivanja bevonni, a sajat diskurzusanak — az aktualis diskurzus jelentéskép-
zéséhez hozzajarulva — részévé tenni az idézésre szant diskurzusrészletet,
illetve mennyire kivdnja az eredeti diskurzus 6ndllésidgat megbrizni.

Az idézet megalkotasa

Idézni nem csupdn egy megnyilatkozéhoz tartozé mondast, hanem t6bb meg-
nyilatkozdéhoz kothetd tarsalgast is lehet, példaul:

(8) — Mibdl tetszik azt gondolni, hogy ez a néni lakdsa? — prébalkozott Kulcsar. — Az

ajtérél — mondta Lelikné mosolyogva.'s®

A szakirodalom alapjin az elbbi megjel6lésére a bedgyazott megnyilatkozds,
mig az utébbira a bedgyazott megnyilatkozdsldnc terminus alkalmazhat6.'*

Az idézés sordn egy masik személyhez kothet§ irott (9a) vagy beszélt nyelvi
(9b) megnyilatkozas is elérhet6vé valhat:

(9a) ,En utasitottam el pénteken este azt a moszkvai kérést, amely orosz csapatok ma-

gyar légtéren at Pristindba valé széllitdsdnak engedélyezését kérte” — mondta teg-

nap Pédrizsban Orban Viktor magyar miniszterelnok.'”

168 #19393177

169 Az idézet bedgyazott diskurzusként torténé értelmezésére lasd a fejezet bevezetését, ebbdl ki-
indulva a bedgyazott megnyilatkozds és bedgyazott megnyilatkozdsldnc fogalmdara vo. tovabba
Csontos—Tatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008; Tétrai: Bevezetés a pragmatikdba,
2011, 153-17; Tatrai: Pragmatika, 2017, 944. Jelen munkéban a tovdbbiakban az idézetre alkal-
mazom a bedgyazott megnyilatkozds vagy tarsalgasok esetében, a bedgyazott megnyilatkozdsldnc
terminusokat, illetve amikor az alkotds és a befogadds folyamatat kivinom el6térbe helyezni, a
bedgyazott diskurzus megjelolést.

170 #142884485
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(9b) ,A magyar torténelem legsotétebb 6rdjaban a remény vildgitétornya volt, amely sok
magyarnak segitett hinni abban, hogy a kommunista rezsim nem legy&zhetetlen és
nem sebezhetetlen” — irta Bill Clinton amerikai eln6k 1997. majus 22-én keltezett
levelében, amelyet a radié és az Orszdgos Széchényi Konyvtar kozotti szerz6dés-
kotésre kiildott.'”

(9c) Tuka Béla egyhdzjogasz mondta a Szabadsdg cimi konyvében: , A tekintély az em-
berek felett mindig irdanyitdst és vezetést jelent.”*”2

A medialitds alapjan irott nyelvi tevékenység idézése — mint az a (9c)-ben latha-
t6 — beszélt nyelvi aktusként is reprezentalédhat az idézések soran. A medialitasat
tekintve irott diskurzusbdl valé idézésnél a mond és egyéb, a beszélt nyelvet
reprezentalni képes ige alkalmazasakor az ige metaforikus jelentése aktivizalé-
dik, az idézés miivelete sordn az idéz6 tudatos valasztdsi lehet&ségét reprezen-
talva. A beszélt nyelvet reprezentalé ige az idézésként funkciondld szévegrész
befogaddjat a beszélt nyelvi tevékenységet jellemz8 kozvetlenségbe tudja vissza-
vezetni Ggy, hogy az idézetet nem mint egy kész és az irds altal rogzitett, ezdltal
elidegenitett sz6vegrészt, hanem mint egy éppen zajlé diskurzust jeleniti meg.

Mint arrdl mar az Gjrakonstrualds folyamatanak elemz8 bemutatdsakor sz6
volt, az aktudlis megnyilatkozé — mint az a (2a—c) példakban lathaté — a sajat
diskurzusédba az eredeti diskurzust vagy annak egy részletét is idézheti. Az idé-
zetként bedgyazddé nyelvi reprezentacidk ezért feldlelhetnek egyfeldl teljes
diskurzusokat, masfel8] megjelenithetik a megidézett diskurzusnak egy adott
részletét.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy terjedelmiiket tekintve az idézetek széles skalan
helyezhetdk el. A skala egyik végén azok a beagyazott diskurzusok vagy diskur-
zusrészletek talalhaték, amelyek akdr az eredeti diskurzus egy 6sszetevgjét adjak
vissza. A skala mésik végén helyezkednek el azok az akar rendkiviil terjedelmes
bedgyazott diskurzusok, amelyek egy 6sszetett, elemi jelenetek komplex soroza-
tabdl 4116 viladgreprezenticidt jelenitenek meg. Erre prototipikus példat a narra-
tiv beszédmddot alkalmazé szovegek szolgaltatnak.

Egy, mér nyelvileg megkonstrudlt megnyilatkozds idézetként valé djrakonst-
rualdsa soran annak is kiemelt jelent&sége van, hogy az idéz6 az eredeti diskur-
zusbdl mit kivan idézni, illetve ezeket a részeket milyen dtvonalon teszi elérhe-
t6vé a befogaddja szdmara.

7 #186255600
172 #387608057
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(10a) Fidesz-froccsrdl, 4j blokkvilagrdl, civilizacidk rivalizdldsardl, 6t kihivdscsomagrél,
»kevert faji népekrél”, Soros Gyorgy hadseregérél, ,,genderbolondéridrdl”, hdborts
inflaciérdl, ,egy j6 békeajanlatrél”, egy ambiciézus célrdl, kinai artistakra emlékez-
tetd kormanyzdsrdl és hatalmas akkumuldtorberuhazasokrél beszélt Orban Viktor
tavaly Tusnadfiirdén.'”®

(10b) Az erdélyi Tusvanyoson sok szdz ember el6tt beszélt Orban Viktor szombat dél-
el6tt. Otven-hatvan romén nacionalista roman zaszlékkal be akart jutni a fesztival
teriiletére, de egy rend8rsorfal az dtjukat dllta. A tiintet6ket Orbén ,romén hadak-
nak” nevezte.'™

(10c) Az 6sszes jé dolog az életben a masokkal valé egyiittmiikodésen alapul, ezt kell
védelmeznie a jogrendszernek — mondta Tusnddfiirdé6n Orban Viktor. Szerinte
most veszi 4t a vilagelséséget Kina az Egyesiilt Allamoktdl. Eurépa kozben szerinte
»lakossdgcserét hajt végre”. 2030-ra 0 szdzalékra csokkentené az energiaimport-
figgbséget. Orban Viktor jové év jiliusdra igéri a gazdasagi fordulatot, és utdna

véazolja a 2040-ig tarté terveket.'”

A (10a—c) példakban lathaté hirszévegek ugyanabbdl a beszédbél idéznek. Bar a
példakban csak a hirszovegek elsd bekezdéseit jelenitettem meg, lathatd, hogy
az idéz6 adaptiv tevékenysége arra is kiterjed, hogy az eredeti megnyilatkozas
eltérd Osszetevdit az adott kontextushoz igazitva idézze. A teljes megnyilatko-
zasbdl azokat az 6sszeteviket és olyan médon tegye az idézés miiveletén keresz-
tiil elérhet6vé a befogadd szdmdra, amelyek az adott kontextudlis koriilményhez
igazodnak.

Az eddigi példdk arra is rimutatnak, hogy az idézésre el6készitett diskurzust
vagy annak egy részletét az aktualis megnyilatkozé tobbféle mdédon teheti hoz-
zaférhet6vé az idézés soran. E lehetGségek kozott aszerint tehetiink kiilonbséget,
hogy az idéz8 milyen mértékd és jellegli 6nallésdgot biztosit a bedgyazott
megnyilatkozé(k) szavainak, tehdt mennyire 8rzi meg az idézet az eredeti meg-
nyilatkozast jellemzd személy-, tér- és idGjelolést, illetve annak formdjat és
tartalmét. Ennek a kérdése viszont mar dtvezet az idézéseket jellemz8 nézSpont-
rendszer kérdéskorébe.

173 https://index.hu/belfold/2023/07/22/orban-viktor-tusvanyos-2023-tusnadfurdo-beszed-
magyarorszag-kormany-haboru-europa/ (Letoltés: 2023. julius 11.)

74 https://telex.hu/belfold/2023/07/22/tusvanyos-osszefoglalo (Letoltés: 2023. julius 11.)

75 https://infostart.hu/belfold/2023/07/22/orban-viktor-a-tusvanyoson-mond-beszedet-elo# (Le-
toltés: 2023. julius 11.)
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Az idézés nézépontszerkezetének a megalkotasa

Egy adott perspektivabdl megalkotott megnyilatkozas idézésként torténd wjra-
konstrualasi folyamatdban az a pozicid, vagyis nézépont (perspektiva) is meg-
hatdrozé szerepet jatszik, ahonnan az idéz6 az eredeti diskurzussal kapcsolatos
tapasztalatairdl, az intertextualitds prototipikus lehet8ségét kihaszndlva,'”®
masok szdmadra is hozzaférhet§ vilagreprezentaciot készit.'””

Idézéskor az idézét jellemzd nézdpont, tovabba az eredeti diskurzus nézé-
pontja is mlikodésbe 1ép. E vildgreprezentacidk ezaltal tobbféle kiindulépont
alkalmazasdval jonnek létre. A kiindulépontok egyiittes jelenléte, azaz kombi-
ndcidja alkotja az idézés nézdpontszerkezetét.'”®

Az idézés megalkotasdnak és befogadasdnak folyamatdban relevans kérdés,
hogy az idéz6 rész és az idézet kinek a kiindulépontjabdl reprezental6dik, tovab-
ba az, hogy ki és milyen mértékben tehetd felelGssé az idézetben reprezentalt
informdciokért. Az idézéskor a kiindulépontok harom fajtaja koziil'” elsGsorban
a kontextusfiiggd kiindulépontoknak, a referencidlis kozpontnalk, illetve a tuda-
tossdg szubjektumanak van kiemelt jelent&sége,'*° ezek érvényességi kore ugyan-
is atfogja a teljes idézést. Ezek mellett a semleges kindul6pont ,egy mondatbeli
szereplé fogalmi perspektivdjat” jeleniti meg.'®!

A referencidlis kézpont

A referencialis kozpont azt a tajékozédasi kiindulépontot jeloli, amelybél a
megnyilatkozds személykozi/szociokulturalis szitudltsaga,’s? valamint tér- és
id6viszonyai reprezentalédnak. A referencidlis kozpontot alapesetben a megnyi-
latkozé személye, illetve térbeli és id6beli elhelyezkedése jel6li ki. De a megnyi-

176 Lasd b&vebben a Diskurzuskoziség, intertextualitds fejezetben.

177" Lasd Langacker: Foundations, 1987, 1991; Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997;
valamint vo. Tomasello: Gondolkodds és kultiira, 2002.

78 V6. Tatrai—Csontos: Perspektivization, 2009; Tatrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 159.

179 Lasd A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.

V6. Csontos—Téatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008, 67—69; Tatrai: Bevezetés a

pragmatikdba, 2011, 156.

Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 49; lasd még A kognitiv nyelvészet dttekintése.

A referenciélis kozpont Sanders és Spooren dltali leirdsdnak a személyjel6lés kérdését érdemes

szélesebb kontextusban vizsgalni, hiszen ahhoz nem csupdn a résztvevédi szerepek tartozhatnak,

hanem a szociokulturdlis viszonyok szinrevitele is, példaul: azt is mondta a doki, hogy megnézik,

hogy a méhemmel minden rendben van-e #123017736, ahol a doki alkalmazésa az aktudlis be-

szél6nek a multbeli énje és beszédpartnere kozotti szociokulturalis viszonyt is érvényre juttatja.

Léasd Tatrai: A kontextualizdcio mijveletei, 2022, 51.
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latkozdnak arra is lehet&sége van, hogy ezt a tajékoz6dési pontot athelyezze egy
masik megnyilatkozdéra.’®® Az idéz8 a referencidlis kézpont dtaddsdval annak
mértékében élhet, hogy az idézés soran mennyire kivanja az eredeti diskurzus
O0nallésagat megbrizni, mennyire kivanja a befogaddt az eredeti diskurzusba
visszavezetni.

(11) Kovacs Laszl6 azt mondta, ,Nem konnyen élem meg azt a helyzetet, hogy a NATO
olyan konfliktusba kényszeriilt Milosevics elnok politikaja ellen, amelyre 50 éve
nem volt példa, és mindez csatlakozdsunk utdn nem sokkal torténik. De tovdbbra

is meggy6z6désem, hogy Magyarorszdg az egyetlen helyes utat valasztotta”s*

A (11) idéz6 részében az aktudlis megnyilatkozé referenciélis kézpontja érvénye-
siil. Abbdl keriil megalkotésra e rész szociokulturdlis szitualtsiga, tovabba tér- és
id6jelolése. Az aktualis megnyilatkozé a példaban nincsen jeldlve, a konstrudlas
sordn a héattérben marad.

Az idézésekben az valik meghatdroz6vd, hogy az idézett részben az aktudlis
megnyilatkozé a referencialis kézpontjat dthelyezi-e a bedgyazott beszélbre, vagy
az idézés teljes terjedelmében magédndl tartja.'®> A referencidlis kozpontnak az
idézésekben torténd érvényesiilése alapjan — mint arra a Bevezetésben ismertetett
tipolégiai munkak is rimutatnak — alapvetéen harom eljarast lehet elkiiloniteni:
amikor az akutalis megnyilatkozé a sajat, az idéz6 részben alkalmazott referen-
cidlis kozpontjat az idézet teljes terjedelmében 4thelyezi a bedgyazott megnyilat-
kozéra; amikor ezt nem végzi el, illetve a két eljaras mellett 1éteznek azok az
esetek, amikor ezt csak részben végzi el: az idézett részben az aktudlis és a be-
agyazott megnyilatkozo referencialis kdzpontja is érvényesiil. Az idézetre kon-
centrald, az abban mlikodésbe 1épo referencialis kozpont alapjan harom idézési
lehet8ség vehetd fel: az egyenes, a fiiggh és a szabad fiigg6 idézés.’* Egyenes
idézéskor az eredeti diskurzus, illetve diskurzusrészlet visszaaddsianak célja
iranyitja az idéz8 nyelvi tevékenységét, amelynek kovetkezményeként az idézetben
az események reprezentdldsa az eredeti diskurzust jellemz8 személy-, tér- és
idébeli viszonyok mikodtetésével torténik meg, mint az egyébirant a (11)-ben
lathaté. Erre az idézési médra tehat az valik jellemz6vé, hogy az aktudlis megnyi-
latkozé a sajét referencialis kozpontjat az idézet teljes terjedelmében athelyezi

83 Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 85—86; lasd tovdbba A kognitiv nyelvészet

dttekintése fejezetet.

184 #143419114

185 Csontos—Tatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008, 66—67.

186 Csontos—Tatrai: Az idézés pragmatikai megkozelitése, 2008, 66—67; Tatrai: Bevezetés a pragma-
tikdba, 2011, 154; Li: Direct and Indirect speech, 1986; Evans: Some problems, 2013.
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a bedgyazott beszél6re. A (11)-ben példdul az idézet élem, meggydzddésem a be-
agyazott megnyilatkozé referencidlis kozpontjabdl értelmezheték, az E/1. szemé-
lyti inflexiés morfémak nem az idéz6, hanem az idézett beszél6 kiindulépontjabdl
véalnak értelmezhetékké. A (11)-ben az, hogy az idézet teljes terjedelmében a
bedgyazott megnyilatkoz6 referencidlis kozpontja érvényesiil, az idézetet jel6l6
idézGjel is felismerhet6vé teszi. A fiiggo idézésre az jellemz8, hogy az idéz6 nem
helyezi it a referencialis kdzpontjat a bedgyazott megnyilatkozoéra, igy az idézés
teljes terjedelmében az idéz§ referencidlis kozpontja érvényesiil. Ez az idézési
mod igy arra is lehet&séget ad, hogy az idéz8 az idézni kivant diskurzus
propoziciondlis 0sszegzését adja vissza. E két, a referencialis kozpont athelyez6-
désén, illetve 4t nem helyez6désén alapuld idézés kozott'® jon létre a szabad
fliggd idézés. A szabad fiigg6 idézésre az jellemzd, hogy az idézetben a referen-
cialis kozpont szabad mozgdsa figyelhet6 meg. Tehat az idézett részben mind az
aktualis, mind a beagyazott megnyilatkozé tajékozddasi centruma érvényesiil.'*®

A referencidlis kozpont miikodése alapjan felvehetd idézésekrél az is elmond-
hat6, hogy az idézés sordn a bedgyazott beszélS perspektivdja — a szubjektivizaci'®
mértékétsl fiiggéen — megalkothatd szubjektivabban vagy kevésbé szubjektivan.
Az egyenes idézetben, amikor a referencidlis kozpont teljesen atkeriil a beagya-
zott megnyilatkozdra, a perspektiva er6sen szubjektivizalt tipusaval taldlkozunk,
mert ekkor a bedgyazott megnyilatkozé diskurzusa teljesen el6térbe, az aktualis
megnyilatkoz6é pedig hattérbe keriil. A fliggé idézési mdédot a perspektiva
objektivizaltabb szinre vitele jellemzi. A szabad fiiggé idézési mddot pedig a
szubjektivizdcié—objetivizacié szempontjabdl az hatdrozza meg, hogy a konst-
rudlds sordn az aktudlis megnyilatkozé milyen fokon enged teret az eredeti
diskurzus perspektivdjanak az érvényesiilésére.

Az idézés tipoldgiai szakirodalméban az egyenes idézést univerzalisnak te-
kintik. A fligg6 és a szabad fiiggé idézés ugyanakkor nem univerzalis jelenség,
valamint szdmtalan konstrudldsi lehetGsége 1étezhet. A nyelvek az idézés soran
eltérd nyelvi eszkozok éltal tehetik felismerhet6vé, hogy az aktudlis megnyilat-
kozé a sajat referencidlis kozpontjat teljesen vagy részlegesen dthelyezi a beagya-
zott megnyilatkozdra.”®® Az els6sorban referencidlis kozpontnak az idézetben
megfigyelhetd miikodése alapjan megéllapitott, fentebb ismertetett idézési lehe-
toségekkel kapcsolatban a jelen munka egyik f6 kérdése az lesz, hogy a magyar

87 V6. Kocséany: A szabad fiiggd beszédtél, 1996.

188 A referencidlis kozpont mikodésére ldsd b6vebben Az idézd konstrukciok fejezetet.

1% Lasd Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 95; lasd bévebben A kognitiv nyelvészet
dttekintése fejezetet.

190 V6. példaul Aikhenvald: Semi-direct speech, 2008; Jager: Reported speech constructions, 2010;
Evans: Some problems, 2013.
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nyelvben miként jelenhetnek meg ezek az idézések. Az idéz4 tevékenység miiko-
dését is magaba foglalé idéz6 konstrukcidk kiindulépontjabdl torténé megkoze-
lités miként keretezheti, illetve médosihatja ezeket az idézési lehetGségeket,
vannak-e egyéb idéz§ lehetbségek (példaul narrativ idézés), ha igen, akkor azok
értelmezheték-e az itt bemutatasra keriil idézések keretein belil.*!

A tudatossdg szubjektuma

A tudatossag szubjektuma Sanders és Spooren szerint ,az az alany, akar be-
szél6, akar a szoveg szereplGje, aki felel6s az informacidkért, mas szavakkal a
tudatossag szubjektuma felel6s a megnyilatkozds propoziciondlis tartalmaért és
feltehet6leg a forméjaért”.1*?

Az idéz6 részben a tudatossag szubjektuma az aktudlis megnyilatkozé. Ez —
akdrcsak a referencidlis kozpont esetében — a (11)-ben nem valik nyelvileg exp-
licitté. De az aktudlis megnyilatkozé (idéz4) ezt a kiindulépontot is dthelyezhe-
ti mds szubjektumra, vagy szubjektumként értelmezhet§ entitasra (példaul
tanulmdny, konyv). Az idézett részben a tudatossig szubjektuménak megjeleni-
tése — mint arrdl mar Az idézd rész megalkotdsa fejezetben mar volt sz6 — alap-
vetSen az idéz4 részhez kothetd, az abban megjelené lexikalis elem vagy anafo-
raként miikod§ inflexiés morféma jelolheti a tudatossig szubjektumat. A (11)
példat felhasznalva: a Kovdcs Ldszl6 megnevezésben az aktualis megnyilatkozé
mads mentélis 4gens tudati bedllitédasat jeloli ki kontextusfiiggs kiindulépontként.

A tudatossag szubjektuménak kérdése megkeriilhetetlennek tlinik az idézés
szempontjabdl. Az idézés ugyanis minden esetben perspektivizacioként értel-
mezhetd, amely azt jelenti, hogy az idézés sordn a tudatossag szubjektumaként
nem az aktudlis, hanem a bedgyazott (idézett) megnyilatkozé jelenik meg, hiszen
hozz4a kot6dik a mondés mint aktiv tudatossag, és igy 6 tehetd felelgssé az idé-
zetben kozolt informdciokért.!® A kovetkezd fejezetekben bemutatdsra keriils
vizsgdlatokban azt a kérdést helyezem tehat el6térbe, hogy az idézésben a
perspektivizdcié miképpen valhat jeloltté.

Az Gjrakonstrudlds eddig ismertetett folyamata miatt ugyanakkor az idézésért
felels szubjektum aktivitasaval, az idézett rész tudatossag szubjektumanak
felelgsségvallalasaval kapcsolatban érdemesnek latok a fenti definicidval kapcso-
latban pontositdsokat tenni. Felvethet ugyanis, hogy az az eredeti diskurzus

191 Ennek kifejtését 1asd Az idézd konstrukciok fejezetben.

192 Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 87; lasd bévebben A kognitiv nyelvészet dtte-
kintése fejezetet.

1% Uo., 86-95; lasd bévebben A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.
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szovegalkotdja és az idézés megalkotdja kozott oszlik meg még az egyenes idé-
zési médban is. Az idéz6 tevékenység az eredeti diskurzus megértésével és ér-
telmezésével kezd6dik el, tovabbd az idézet az idéz6/interpretator tevékenysége
soran valik hozzaférhet6vé. Ez pedig azt eredményezheti, hogy az idéz6 értel-
mez6i és interpretdld folyamata, Gjrakonstrudldsi, djrakontextudlasi tevékeny-
sége is benne van, miikodésbe 1ép az idézetben reprezentdlt szévegértelem djra-
élesztésében. Az idézetben a tudatossag szubjektuma kovetkezésképpen csupdn
az eredeti, idézésre szant diskurzusért tehet§ teljes mértékben felel§ssé, amely-
bél az idéz6 — csak egy-egy kiemelt részletet — az interpretacidval is jellemezhe-
t6 idézés soran mas létezésbe, mas kontextusba helyez at, igy az eredeti diskur-
zushoz képest jelentéseltolédasok mehetnek végbe. Annak fiiggvényében, hogy
az idézé aktivitasa csak az idézés miiveletére vagy az idézetre is kiterjed, illetve

e

hogy az idéz4 az idézés sordn a perspektivizdciét milyen mdédon teszi jeloltté, az
idézet tartalméért vallalt felel6sség eltérd fokozatiava valhat.

A hirom fentebb bemutatott idézési médot egymashoz viszonyitva a felel§s-
ségvallalds mértékérdl a kovetkez6 megallapitdsok tehetSk. Az egyenes idézés-
ben, ahol az eredeti diskurzusnak vagy e diskurzus egy-egy részletének sz6
szerinti visszaadésa torténik meg, az idéz6 aktivitdsa a legalacsonyabb, az idézett
rész tudatossag szubjektuma pedig a felel3sségvallalas magasabb fokaval jelle-
mezhetd. Ehhez képest a fiigggo idézés soran, ahol az idéz6 az eredeti diskurzus
propoziciondlis tartalmat reprezentdlhatja, az idézet tudatossig szubjektuma a
felelésségvallalas alacsonyabb fokaval jellemezhetd. A szabad fiigg6 idézés
funkciondlis értelmezésébe természetszertileg beleférnek azok az esetek is, ame-
lyekben a tudatossag szubjektumanak jelolése hidnyzik. Ekkor bizonytalanna

vélhat, hogy ki felel8s az idézett részért.'**

A semleges kiindulépont

Idézések sordn a nem kontextusfiiggé semleges kiinduléopont az idézés feldol-

gozasat hatdrozza meg. A semleges kiindul6pont — lehorgonyzé kontextualizal6'*®

7w oz

—a(11) példaban Kovdcs Ldszl6, aki az idéz6 részben elérhet6vé teszi a MONDAS-t,
ezaltal az idézetben kozolt tartalmat is. Kovdcs Ldszlé lehorgonyzé kontextualizalé
a figyelem elGterébe helyezett informacié személyhez, dologhoz kotését végzi el

19% A jelen tanulmdny ugyan nem érinti, de az informaciékért véllalt felel6sség kérdése azoknal az
idézéseknél valhat még problémava, melyekben nem egy mar 1étezd, ,kimondott” diskurzus,
hanem tudati folyamatok visszaaddsa torténik meg. Tovabba a fikcié kérdése is drnyalhatja a
tudatossag szubjektuménak az idézésekben valé miikodését.

195 Tatrai: A kontextualizdcid miiveletei, 2022, 50, 58, 60—61.
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az idéz4 részben, ami ezzel egyiitt az idézett részben megjelenitett fogalmi tar-
tomdanyokat teszi elérhet6vé, az elemi jelenetté formdlédé informécié diskurzus-
ba dgyazasanak fogalmi 6svényét jeloli ki. A semleges kiindulépont hatékére a
referencidlis jelenet hatarolt egységének feldolgozasara terjed ki. Miutan az
idézés esetében annak Osszetevdi az eltérd kifejtettséggel jellemezhetd idéz6
részben és idézetben jelennek meg, ezért az mondhatd, hogy az idéz8 rész sem-
leges kiindulépontjanak hatékore nem csupan az idézé részre, hanem — az idéz6

rész egy részét kidolgozé — idézetre is kiterjed.

DISKURZUSKOZISEG, INTERTEXTUALITAS

Mivel az idézés sordn egy masik megnyilatkozéhoz kothet§ diskurzus 1ép miG-
kodésbe, ezért az Gjrakonstrudlds folyamatinak elemz8 bemutatdsahoz meg-
keriilhetetlenné valik az intertextualitds kérdésének elemzése. A fejezetben az
intertextualitds fogalmdnak monografikus attekintésére nem vallalkozhatok.
A fogalom tdgabb és szlikebb értelmezésének lehet&ségét alapul véve az utéb-
bira koncentralok, majd azon kérdések targyalasat végzem el, amelyek az idé-
zés miikodésével tartanak fenn kapcsolatot, és a késébbi fejezetek vizsgalata-
ihoz jarulnak hozza.

Kristeva intertextualitds-fogalma egyértelmtien a tagabb értelmezési keretet
nyitja meg. Az intertextualitdst fogalmat el6sz6r Bahtyin dialéguselméletére'*®
reflektalva,’” kés6bb azt tovabbfejlesztve'®® els6sorban irodalmi, esztétikai kom-
munikécidval jellemezhetd szovegek kozotti kapcsolatra alkalmazza: ,Minden
szoveg idézetekbdl felépitett mozaik, egy masik szoveg abszorpcidja és atalaki-
tdsa. Az interszubjektivitds fogalom helyére az intertextualitdsé kertil, és a kolt6i
nyelv legaldbb mint kett&sség olvashatd.”**?

19 1.4sd pl. Bahtyin, Mihail: A sz6 a regényben, ford. Patkés Eva, in Bahtyin, Mihail: A tett filozd-
fidja. A sz6 regényben, Budapest, Osiris, 2007, 164.

197 Kristeva, Julia: Bakhtine, le mot, le dialogue et le roman, Critique, n° 239, avril, 1967, 438—465;
magyarul Kristeva, Julia: Bahtyin: A sz, a parbeszéd és a regény, ford. Koudeldné Sziklay Zsu-
zsanna, Helikon, 14. évf., 1968/1, 115-125.

198 Lasd példdul Kristeva, Julia: Problémes de la structuration du texte, in u8: Théorie d’ensemble,
Paris, Seuil, 1968, 297-316; magyarul ué: A szovegstrukturdlds problémadja, ford. Kovacs Timea,
Helikon, XLII. évf., 1996/1-2, 14-22.

199 Kristeva: Bahtyin, 1968, 116.
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7200

Kristeva utan tobb munka is ezzel a szoveg ,létmddjaként értelmezhetd

201 amelyekbdl — leegyszertsitve és kiegészitve Kristeva

megkozelitéssel dolgozik,
magyarazatat — érdemes Riffaterre 6sszegz6 definicidjat idézni: ,,Az intertextu-
alitds az a jelenség, amelyben az olvas6 egy mi és az azt megel6z6 vagy kovetd
mas mivek kozott fenndll6 Osszefliggéseket észleli.”?** Riffaterre az intertextu-
alitds szilikebb értelmezését el6készitve ramutat arra is, hogy e jelenség nem

tekintheté homogén kategérianak:

[...] az intertextus nem differencidlatlan: minden bizonnyal magédban foglal idézeteket,
egybevetéseket, irodalmi utaldsokat, témékat és motivumokat, de hogyha csak ebbdl
llna, akkor folosleges volna egy sajitos terminoldgia [...]. Az idézeteknek, az utaldsok-
nak és a téméaknak mindenesetre van egy egyszer( és kozos vondsuk: felismerhet8k,
semmi tobb. [...] A sz6veg olyan médon mondja 6nmagat, hogy egy masik széveg
onmagat monddasat ismétli, hol szé szerint, hol valami kiillonbséggel.?*?

Todorov,?** de legf6képp Genette?®® munkajaban az intertextualitas sziikebb ér-
telmezése keriil elgtérbe. Todorov Kristeva intertextualitds-fogalmanak alapjat
képezd bahtyini dialéguskoncepciébdl kiindulva arra mutat rd, hogy a dialégus-
elvet érdemes lenne kétfelé bontva vizsgalni: a szilikebb értelmezésben a dialdgus
szoros jelentése, mig a tdgabb értelmezésben a Kristeva intertextualitds-fogalma

érvényesiilhet, ami értelemszerien magaban foglalna a dialégus szlikebb értel-

mezését is.20®

Genette — a fentebb idézett Kristeva és Riffaterre munkdira reflektdlva — a
diskurzuskoziségre atfogbéan a transztextualitds fogalmat vezeti be.>*” Ebbe
minden olyan jelenséget besorolhatéonak vél, amely egy szoveget nyilt vagy rejtett
kapcsolatba hoz egy mésik sz6veggel.?°® A transztextualitdson beliil kategéridkat
alkot annak el6térbe helyezésével, hogy a két szoveg kozotti kapcsolat milyen

200 A kifejezésre lasd Kulcsar-Szabd Zoltan: Intertextualitas: 1étmdd és/vagy funkcié?, Irodalom-
torténet 26. (76.) évf., 1995/4, 495-541.

Léasd példaul Barthes, Roland: La mort de 'auteur, in Barthes, Roland: Le plaisir du texte, Paris,
Seuil, 1984; magyarul: Barthes, Roland: A szerz haldla, ford. Babarczy Eszter, in Barthes, Roland:
A szoveg orome, Budapest, Osiris, 1996, 50-55; Riffaterre, Michael: La trace de I'intertexte, La
Pensée, n° 215, octobre, 1980, 4—19; magyarul: Riffaterre, Michael: Az intertextus nyoma, ford.
Sepsi Enikd, Helikon, XLII. évf., 1996/1-2, 67-81.

202 Riffaterre: Az intertextus nyoma, 1996, 67.

208 Uo., 67-68.

204 Todorov, Tzvetan: Mikhail Bakhtine: le principe dialogique, Paris, Seuil, 1981, 95-116.

205 Genette: Palimpsestes, 1982, 12-21; magyarul u8: Transztextualitds, 1996, 82—90.

206 V6. Angyalosi Gergely: Az intertextualitas kalandja, Helikon, XLIL. évf., 1996/1-2, 7-8.

207 Genette: Palimpsestes, 1982, 12-20.

28 Uo., 7.

20
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mindségben és milyen fokon valik explicitté és jeloltté. E kitétel alapjan 6t kate-
goridt kilonit el: az intertextualitdst, a paratextualitdst, a metatextualitdst,
a hypertextualitdst és az architextualitdst.

Az intertextualitds — leszlikitve Kristeva megkozelitését — Genette-nél azon
jelenségeket 6leli fel, amikor egy szovegnek egy masik szovegben valé tényleges
jelenlétérdl lehet beszélni.?® A tényleges jelenlétet aszerint hatdrozza meg, hogy
a két szoveg kapcsolata milyen fokon valik explicitté, a bedgyazddo szoveg meny-
nyire 6rzi meg az eredeti formajat. Ezek alapjan ide sorolja az idézetet, ami vé-
leménye szerint a legszdszerintibb, a minimélisan két sz6veg kozotti kapcsolatot
a legexplicitebb mddon teszi hozzaférhetdvé. A jeloltséget tekintve az explicitség
alacsonyabb fokat képviseli a plagium, ami funkciondlisan nem egy bevallott, de
sz6 szerinti kolesonzés. Valamint e kategdridban szerepel a célzds, ami az exp-
licitség és a sz6 szerintiség alacsony fokdval jellemezhet6.

A paratextualitds voltaképpen az inter- és az intratextualitds kozotti hatér-
savként értelmezhetd, ide tartozik a sz6veg és a cim, el§- és utészé, mottod stb.
kozotti viszony.

A metatextualitds a kommentart, a kritikai viszonyt létesité szévegek
transztextudlis moddjait oleli fel. Ebben az esetben egy széveg egy masik szoveg-
hez 4gy kapcsolddik, hogy abbdl nem (feltétleniil) idéz, csupén felidéz/megidéz
egy masik szoveget, illetve annak globalis ismertetGjegyeit jeleniti meg, ezeket
interpretalja."!

A metatextualitdssal er8s kapcsolatot fenntartd hypertextualitds Genette
szerint olyan ,,mésodfok” sz6veget jel6l, amely egy mar 1étezd szoveghez nem
kommentarként kapcsolédik, hanem egy mar létez6 szoveg derivaciéjanak, imi-
tacidjanak tekinthetd. Ezzel kapcsolatban ugyanakkor azt is felveti, hogy érdemes
lenne egy, a meta- és a hyper- visszaaddsara alkalmas el6tagot 1étrehozni, hiszen
a két eljarasmadd a létrehozdsuk miiveletében alig vdlaszthaté szét.?'? Ekképp a
hypertextualitdst alkalmazé masodfoki szoveg (hypertextus) sem feltétleniil idéz
az eredeti sz6vegbdl (a hypotextusbdl), az alapvetd mivelet itt is a felidézés, il-
letve a megidézés, akdrcsak a metatextualitds esetében. A transztextudlis elja-
rasok koziil ide tartozhat példdul az imiticio, az adaptécid, a parédia.>?

Otddik kategériaként beszél az architextualitdsrél. Ezt azon esetekre véli
alkalmazhaténak, amikor egy szoveg miifaji minGségben kapcsolédik a mar

209 Uo., 13-15.
20 Uo., 15-16.
1 Uo., 16-17.
#2 Uo., 13.

23 Uo., 17-20.
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létezd szovegekhez.”* Genette ezt a kapcsolatot a legabsztraktabbnak és a
legimplicitebbnek tartja.

Az irodalomtudomanyban megjelené intertextualitds fogalma azdltal, hogy
azt egyre inkdbb nem csak esztétikai sz6vegekre alkalmazzak, a nyelvtudomany-
ban is megjelenik. Beaugrande és Dressler példaul a sz6veg altalanos ismérveként
beszélnek az intertextualitdsrdl. Mint irjak, ez ,,azokra a tényezékre vonatkozik,
amelyek valamely szoveg felhaszndlasat egy vagy tobb olyan széveg ismeretétdl
teszik fligg6vé, amellyel a befogadé talalkozott”.2's Altaldnossagban tehat itt az
intertextualitds tdgabb értelmezése jelenik meg, hiszen a jelenség a sz6vegtipu-
sok, miifajok kialakitasaban jatszik szerepet.

Jelen munka szempontjabdl ugyanakkor nem ez az értelmezés, hanem a
genette-i szlikebb értelemben vett intertextualitas, illetve annak a nyelv-
tudomdanyban valé megjelenése valik fontossa.

Broich és Pfister, tovdabb4d Heinemann munkdiban el6térbe keriil az intertex-
tualitdsnak elsGsorban a minimélisan két széveg kozotti explicit vagy implicit
kapcsolatara fékuszald, azt alapul vevd értelmezése.? Pfister szerint az inter-
textualitds jelensége a tudatos, szandékolt és jelolt utaldsokra korldtozédik,*”
Heinemann pedig e fogalmat nemcsak az esztétikai szovegekre hasznalt, a sz6-
vegek altaldnos kapcsolatrendszerének megjelenitésére alkalmazott jelenségnek
tartja, hanem — hasonléan Genette-hez — a felfedezhet§ kapcsolatokat sorolja e
kategdridba.>8

Az idézés miikodésének jobb megértése érdekében érdemes még egy tanul-
manyt réviden 6sszegezni, ami az intertextualitds jelensége mellé az intra-
textualitds kérdését is bevonja. Dédllenbach?® arra mutat ra, hogy az intertextu-
alitds mellett 1étezik az intratextualitds is (korldtozott intertextualitds), a genette-i
terminolégiat kovetve autotextualitds, ami ugyanazon szerzd szévegei kozotti
intertextudlis kapcsolat jelolésére valik alkalmazhatéva. Ez sem alkot homogén
kategériat. Funkciondlisan elkiilonithetd részei az onidézet, a reziimé, illetve

24 Uo., 17.

25 Beaugrande, Robert-Alain de — Dressler, Wolfgang: Bevezetés a szovegnyelvészetbe, Budapest,

Corvina, 2000, 34.

Broich, Ulrich — Pfister, Manfred (Hrsg.): Intertextualitit. Formen, Funktionen, anglistische

Fallstudien, Tibingen, Niemeyer Verlag, 1985; Heinemann, Wolfgang: Zur Eingrenzung

des Intertextualitdtsbegriffs aus textlinguistischer Sicht, in Klein, Josef — Fix, Ulla (Hrsg.):

Textbeziehungen. Linguistische und literaturwissenschaftliche Beitrdge zur Intertextualitdt,

Tibingen, Stauffenburg, 1997, 21-38.

27 Broich—Pfister: Intertextualitdt, 1985, 25.

28 Heinemann: Zur Eingrenzung, 1997, 22, 32-33.

29 Dillenbach, Lucien: Intertexte et autotexte, Poétique, n°27, septembre 1976, 382—396; magyarul:
Dillenbach, Lucien: Intertextus és autotextus, ford. Bonus Tibor, Helikon, XLII. évf., 1996/1-2,
51-66.
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a varidns. Az onidézet egy szerzd onmaga szavainak szészerinti idézését, a re-
ziimé a korabban mondottak tartalmi 6sszegzését, a varidns pedig a kettd kozti
atmeneti savot valdsitja meg. Utdbbi tehat azokat az eseteket 6lelheti fel, amikor
egy mar meglevd szoveg més szavakkal torténd visszaaddsa zajlik, ami még nem
fedi le a tartalmi 6sszegzést.

Mint a fenti, a f6bb sajitossdgokra, illetve az idézés miiveletére koncentralé
0sszegzésbdl is lathatd, az intertextualitds tigabb és a szlikebb felfogasanak
alkalmazdsa kozott nem lehet aszerint éles kiillonbséget tenni, hogy azt az iro-
dalom- vagy a nyelvtudomany alkalmazza. Minden kétséget kizdréan ugyanak-
kor az irodalomtudomany a bahtyini dialé6guskoncepciébdl kiindulé intertextu-
alitds fogalmat tdgabban haszndlja. A nyelvészetben alkalmazott fogalom (csak)
ehhez képest tekinthet8 sziikebbnek, de itt is megfigyelhetd, hogy e jelenség
tagabb és sziikebb értelmezésére ugyanazt a fogalmat hasznéljik: a kozos 6ssze-
tevé a két vagy tobb szoveg kozotti kapesolat kimutathatésaga. A tagabb értel-
mezésbe ugyanakkor beleférnek azok az esetek, mikor az intertextualitds sz6-
vegtipolégiai és/vagy mifaji kapcsolatot valdsit meg. A szlikebb értelmezésen
pedig azok az esetek értheték, amikor két vagy tobb szoveg tényleges és jelolt
kapcsolatardl van szé.

Jelen munkdban az intertextualitds szlikebb értelmezését fogom haszndlni.
Teszem ezt azért, mert azokkal az idézésekkel foglalkozom, amelyekben a
perspektivizacio eltéré mértékben, de felismerhet6vé valik. Genette funkciona-
lisan elkiilonitett intertextualitds-kategéridival kapcsolatban viszont azt kivinom
bemutatni, hogy az altala az intertextualitds prototipikus esetét megvaldsité
idézés olykor kilép ebbdl a kategéridbdl. Az idézések sordn az aktudlis megnyi-
latkozé perspektivajanak kiillonb6z6 mértékli érvényesiilése és érvényesitése,
valamint a perspektivizacio, illetve annak jeloltté tételének eltérd fokozatai az
idézést a meta-, illetve a hypertextualitds kategéridja felé tolja. Ennek okan a
két- vagy a tobb szoveg kozotti kapcesolatra els6sorban a diskurzuskoziség termi-
nust fogom alkalmazni. Ez lehet6vé teszi azt, hogy a szévegek kapcsolatdnak
mindségét az idézésben mlikodésbe 1épd viszonyok alapjan hatdrozzam meg. De
teszem ezt annak okdn is, mert — mint a fentebbiekbdl latni lehet — az intertex-
tualitdst tobb, eltér6 mindségben megvalésulé kapcsolat megjelenitésére is
hasznalja a szakirodalom.
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Az el8z6 fejezetekben az tGjrakonstrudlds folyamatat, illetve az idéz6 adaptiv te-
vékenységét elGtérbe helyezve az idéz6 részt és annak lehetséges Gsszetevdit, az
idézet, illetve az idézés néz6pontszerkezetének megalkotdsat mutattam be. Ezek
alapjan az mondhat6 el, hogy az Gjrakonstrudlds sordn az aktualis megnyilatkoz6
(a) eltérd fokon és mértékben teheti reflexié targydva az idézetet és az idézés tényét,
(b) az eredeti diskurzus kontextudlis koriilményeit eltéré fokon ismertetheti, ()
az eredeti diskurzust vagy annak csak részletét és idézheti, (d) a perspektivizaciét
eltér6 médon teheti jeloltté, (e) az eredeti diskurzus referencidlis kézpontjat kii-
16nb6z6 mddon juttathatja érvényre. Az idézések egyrészt a perspektivizacié je-
loltté tételében mutathatnak fel kiilonbséget, tehat abban, hogy az aktudlis meg-
nyilatkozé miként teszi jeloltté, hogy a diskurzusdnak egy részletében az aktiv
tudatossag mashoz kothetd, a tudatossdg szubjektuma egy téle eltérd személyben
jelolhetd ki. Mdsrészt a metapragmatikai tudatossdg mértékében, tehat abban,
hogy az aktudlis megnyilatkoz6 milyen fokon teszi reflexié targyava, hogy a dis-
kurzusdnak egy részében az idézés nyelvi tevékenységével él. Harmadrészt a re-
ferencialis kozpont miikodésében, mivel az aktudlis megnyilatkozé az idézés soran
kiillonb6z6 mértékben érvényesitheti a sajat és a beagyazott megnyilatkozé, azaz
az eredeti diskurzust jellemz6 tajékozdédasi pontot.

A tovabbi fejezetekben a pragmatikai szemléletmddra jellemz6vé valé megvald-
sulds és séma utvonalat kovetem: nyelvi mintdn alapulé vizsgalatokkal mutatom be
az idézés mlikodését a magyar nyelvben. El8szor a fentebb Osszegzett, az idézés
megalkotdsa sordn elStérbe keriil§ tényez6k szimbavételével a lehetséges idéz6
konstrukcidkat elemzem, a konstrukcidk kialakitdsdnak és kialakuldsédnak folyama-
tara is reflektalva. E konstrukciékkal kapcsolatban egyfel6l amellett érvelek, hogy
a kiilonboz6 kifejtettséggel jellemezhet6 idézések alapjan kirajzolédd, az idézést
Osszetett vagy elemi jelenetként szinre vivé szerkezetek azzal kapcsolhaték Gssze,
hogy az idéz8 milyen fokon kivan az idézés sordn a sajdt, illetve a bedgyazott meg-
nyilatkozé perspektivijanak teret engedni. Majd az el6z6 részben ismertetett refe-
rencidlis kozpont miikodését elemezve azt mutatom be, hogy milyen idézési lehe-
t6ségek léteznek a magyar nyelvben, ezek milyen szerkezetek dltal vdlnak
hozzaférhet6vé, az egyenes, a fiiggs és a szabad fiiggs idézés miként jelenhet meg a
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magyar nyelvben, valamint 1éteznek-e ezen idézési médok mddosuldsai, és ha igen,
ezek értelmezhetbk-e ezen idézési mddok keretein beliil. Ezutan az idéz6 rész 6sz-
szetevGinek elemz6 bemutatasa kovetkezik. Ebben az idéz6 ige és a mutaté névma-
si elem vizsgalata keriil el6térbe. E két nyelvi elemnek a vizsgalatok fékuszaba valé
helyezését az motivalta, hogy ezek alkalmazasa sordn domindnsan miikodésbe
keriilhet az idéz6 adaptiv tevékenysége. E vizsgalatok ugyanakkor arra is lehet§sé-
get adnak, hogy az idézéseket jellemz8 metapragmatikai tudatossig elemzése e két,
az idézésben funkcionalé elemhez kapcsoléddan valésuljon meg. Majd a tudomény
szakszovegeire jellemz6vé val6 idézéseket vizsgalom. Végezetiil az 6nidézés eseté-
vel foglalkozom.

Az IDEZO KONSTRUKCIOK
A fejezeteben a magyar nyelvre jellemzvé valé idéz6 konstrukcidkat mutatom be.
Az idézés konstrudldsanak eredményeképpen 1étrejové konstrukcidék mint formai
és funkciondlis (jelentésbeli) tulajdonségokat egyesitd szerkezeti sémak, mintdza-
tok keriilnek értelmezésre. A konstrukciok ekképp olyan, a beszél6kozosségben
konvencionalizalédott és a beszél6k szamara begyakorlédott sematikus szerkeze-
tek, amelyekben jelentés és hangalak keriil egymédssal szimbolikus viszonyba.?*

Az idéz6 konstrukciok megallapitdsa — az Gjrakonstrudlds elemzé bemutata-
sa sordn elmondottakra alapozva — nemcsak az idézet, hanem annak elérhet6vé
tételét elvégzd idézd rész bevondsaval zajlik. Ebbél a szempontbdl az idézé
konstrukciok mint az idézés konstrukcidi vdlnak értelmezhetSkké.

A magyar nyelvben megjelend, az idézés miiveletét elvégzs konstrualasi lehe-
tGségeket, majd azok alapjan az idéz4 konstrukcidkat az aldbbi, (12a—m) példak-
kal kivinom Gsszegezni, el6térbe allitva azt, hogy az itt szerepld példak elsésor-
ban szemléltetni kivanjik a lehetGségeket, az idéz0 rész és az idézet kifejtettsége
alapjan tovébbi példdkkal lehetne élni. A (12a-m) példdkat arra kivinom fel-
hasznalni, hogy az idéz6 konstrukcidkra reflektaljak.

Az elemzés el6tt fontos hangstilyoznom, hogy a példék sorrendje meghatéro-
z6: a (12a—m) emlitését az is motivalta, hogy bemutassam, az aktudlis és a be-
agyazott megnyilatkozé perspektivdjanak érvényesitése és érvényesiilése miként
eredményezi az idéz6 konstrukcidkat. E példak tehat a (12a)-tdl a (12m)-ig azt is
szemléltetik, hogy az aktudlis megnyilatkoz6 perspektivdjanak hatiarozottabb
érvényesiilése, illetve a bedgyazott megnyilatkozé perspektivdjanak, valamint a
perspektivizacié mértékének csokkenése miként alakithatja az idézés konstrua-

7w

lasi lehet8ségeit és ebbdl kovetkezben az idéz6 konstrukcidkat.

220 Lasd Langacker: Cognitive grammar, 2008; Tolcsvai Nagy (szerk.): Nyelvtan, 2017.
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(12e)
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(12g)
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Az 1DEZS KONSTRUKCIOK

Todorov példdul azt éllitotta: ,az irodalom megfoghatja a keziinket, [...] jobban
megértetheti vellink a vildgot, és élni segithet” (Todorov, Tzvetan: La littérature
en péril. Paris, Flammarion, 2007, 72)**

— Pedig igy mondjék — bizonygatta Csiriz — Eppen tegnap hallottam a Hunyadi
téren, ott mondta egy fi, aki az Alméssyn hallotta.?*

»Eddig ez a legkisebb tomegii csillag, amely koriil bolygét talaltunk” — hangst-
lyozza Geoffrey Marcy csillagaszprofesszor, aki az eddig taldlt tucatnyi Naprend-
szeren tuli, bolygérendszer legtobbjének a felfedezésében kozremiikodott.??

Az emlékezés folyamatdban els6rendd szerepet bet6lts séma ,,multbeli reakcidk,
multbeli tapasztalatok aktiv szervez&dését jeloli” (Bartlett 1985: 293)22*

Nemes Jeles Laszl6: ,Megrdzo érzés a semmibdl ide keriilni”.?*

George Mitchell, Barack Obama amerikai elnok kozel-keleti kiillonmegbizottja
mondta valamikor a kilencvenes évek mdasodik felében, hogy ,befejezhetetlen
konfliktus pedig nincs”.?*

Azt mondta, a cigdnyok nem zavartdk a demonstréciét, a hdzuk udvardn tildogé-
18kre mégis ,kézapor zadult”.?

Montaigne azt mondja, hogy mi sem gy6torte jobban, mint a haldokldsnak és a
meghaldsnak részletei.??®

A férje, ahogy azt az egyik szemtan allitotta, negyed hét koriil kint jart, s bené-
zett a gardzsba.?”’

Fidesz-froccsrdl, 4j blokkvilagrdl, civilizdcidk rivalizalasardl, 6t kihivdscsomagrol,
»kevert faji népekrdl”, Soros Gyorgy hadseregérél, ,genderbolondériardl”, haboris
inflaciérdl, ,egy j6 békeajanlatrdl”, egy ambiciézus célrdl, kinai artistakra emlé-
kezteté kormanyzasrdl és hatalmas akkumuldtorberuhdzasokrol beszélt Orban
Viktor tavaly Tusnadfiirdén.?°

Borges ,megfoghatatlan hasonlatokat” emlit*!

221 Jeney Eva: Biblioterapia, irodalomterapia, Helikon, LXIL. évf., 2016/2, 152.

22!
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22

&

#26568903
#238669381

224 Andé Eva: A beszélt nyelvi torténetmondésok elemzésének kognitiv és funkcionalis szempont-
jai, in Tolcsvai Nagy Gébor (szerk.): Szoveg és tipus. Szovegtipoldgiai tanulmdnyok, Budapest,
Tinta, 2006, 84.

22!
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http://vs.hu/magazin/osszes/nemes-jeles-laszlo-megrazo-erzes-a-semmibol-ide-kerulni-0525#!s1

(Letoltés: 2015. majus 25.)
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#513038033

#486784988

#18657192

#2055831
https://index.hu/belfold/2023/07/22/orban-viktor-tusvanyos-2023-tusnadfurdo-beszed-

magyarorszag-kormany-haboru-europa/ (Letoltés: 2023. jalius 11.)
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(121) A piispok a nemcsak teriiletileg, hanem lelkileg, anyanyelvileg, illetve kulturali-
san szétszakadozott magyarsdg integriciéjanak fontossdgéat hangstlyozta.??

(12m) Beldk Endre hazafias beszédet mondott.??

A (12a-m)-ban megfigyelhets, hogy egy, az aktudlis megnyilatkoz6tdl eltérd,
nyelvileg mar kidolgozott megnyilatkozas Gjrakonstrudldsa és hozzaférhet6vé
tétele zajlik, a perspektivizacid jeloltté valik, a diskurzuskoziséget, a minimalisan
két szoveg kapcsolatat is jeloltté téve, a szlikebb értelemben vett intertextualitdst
(is) megvalésitva. Ugyanakkor a példakban e folyamatok eltéré6 médon és ming-
ségben érvényesiilnek és valnak jeloltté, emiatt az idézni kivant megnyilatkozas,
illetve annak az idéz6 rész altali elérhet6vé tétele eltéré min6ségben és fokon
valik nyelvileg kidolgozotta és felismerhet6vé, amely az intertextualitdson ala-
pulé kapcsolat mindségére is hatdssal lehet.

A (12a-m) példak alapjan lathaté, hogy az idézés soran a kidolgozottsag
alapjan két konstrukcié dltal vdlhat az aktudlis beszél6tdl eltérd szubjektum
megnyilatkozasa hozzaférhet6vé: (a) Osszetett jelenetként, ahol — mint az a
(12a—i)-ben lathaté — az idézett megnyilatkozas és annak elérhet6vé tétele
kilon jelenetként jelenik meg, (b) elemi jelenetként, ahol — mint az a (12j—m)
ben megfigyelhets — az idézett megnyilatkozads nem kiilon jelenetként dolgo-
z6dik ki, hanem egy elemi jelenet részévé valik. A két konstrukciétipus nem
csupan a beagyazni kivant diskurzus kifejtettségét érinti, hanem annak hoz-
zéférhet6vé tételének médjit is. E két konstrukcié az idézésben mi(ikods, az
aktudlis, illetve a bedgyazott megnyilatkoz6 referencidlis kbzpontjanak érvé-
nyesiilésére** kiilonb6z6 médokon adhat teret.

Az idézés megalkotasa dsszetett jelenetben

Az Gsszetett jelenetben mind az Gjrakonstrudlt diskurzus, mind annak elérhe-
t6vé tétele kiilon jelenetben valik kidolgozotta. A két jelenet kozotti kapcsolat
alapjat az adja, hogy mind a kett6 az idézés megteremtéséhez jarul hozz4d, annak
Osszetevéit dolgozzak ki. A két jelenet kozott a viszony hierarchikus. Az idézet
jelenetének elérését ugyanis annak lehorgonyzasat a kozos figyelmi jelenet
interszubjektiv kontextusdban, az azt kontextualizalé és perspektival$,?* a mon-
dés aktusat megjelenitd, ezért az idézés hozzaférését megvaldsitd idézs jeleneten

232 #179931163

233 #41455684

234 Lasd A referencidlis kozpont fejezetet.

25 Kugler: Az dsszetett mondat, 2017, 844—848.
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keresztiil lehet megtenni.?*® Az idéz§ jelenet az idézés egy csomépontjat®?” dol-
gozza ki Gigy, hogy azon keresztiil valik elérhet&vé az idéz6 jelenet, illetve alkot-
haté meg az idézés ténye. Az idéz{ jelenet lehorgonyzé predikdcidja?*® a folya-
matban ugyanakkor meg6rzi aktivaltsdgat,”*® hiszen nem csupdn az idézet
jelenetének elérését biztositja, hanem azt is, hogy a teljes szerkezet idézésként
valjon megalkothatéva.

E konstrukcié az idézés megalkotdsa szempontjabdl tekinthet referenciapont-
szerkezetnek.?*® Az idézés tényének megteremtése az idézs jelenet mint referen-
ciaponton keresztiil valésul meg. Az idéz6 jelenet mint kognitiv 6svény a feldol-
gozdsi folyamatban eljuttatja a konceptualizalét a referenciaponttdl a célig. Az
idézd jelenet azért toltheti be a referenciapont funkcidjat, mert a szoveg egészét
tekintve a kontextualizdlé funkcidjabél adédéan konnyebben hozzaférhetd, mint
a célként elérni kivant idézet. Az dltala reprezentilt jelentéstartalom miatt az
idézet és az idézés ténye is el6készitettnek tekinthetd.

Természetszer(ileg — mint arrél mar Az idézés mint jrakonstrudldsban is
volt szd, és amint az a (12a—i) példdkbdl lathaté — a kidolgozottsdg mértéke
alapjan a konstrukcién beliil is eltérések lehetnek. Az idéz§ jelenet eltérd fokon
valhat kidolgozottd, ami alapjan egyfeldl a perspektivizacié ténye eltéré médon
valhat jeloltté, masfeldl az eredeti diskurzus kontextudlis kériilményei eltérd
modon véalhatnak nyelvileg kifejtetté, tovabba az idéz6nek az idézetre irdnyulé
reflexidi is eltéré médon jelenhetnek meg. Emellett az idézet is kiillonb6z6 mér-
tékben jelenitheti meg az eredeti diskurzust.

Miutén az idéz§ jelenet az idézetet kontextualizdlja, e konstrukciéban nem
mellékes az idéz6 jelenetnek az idézethez képest elfoglalt helyzete. Ebbdl az
okbdl valt szitkségessé a (12b—c) és a (12i) példdk bevondasa. E példakkal ugyan-
is az szemléltethetd, hogy az idézés konstrualdsa soran fontos tényez6 az, hogy
az idézés egészét tekintve referenciapontként értelmezhetd idézg jelenet milyen
utvonalon teszi elérhet§vé a célként megjelolt jelentéstartalmat, tehat azt, hogy
az adott diskurzusrész idézetként, a teljes szerkezetet pedig idézésként értelme-
zend§. A példikkal szemléltetett titvonal-konstrudldssal az aktudlis megnyilat-
kozé a figyelemirdnyitds és -iranyulds miveletét befolydsolja.**!

236 Ezen Osszetett szerkezeteket emiatt lehet tartalomkifejtést megvaldsité szerkezeteknek is te-
kinteni. V6. uo., 844.

%7 Uo., 812.

238 Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 301-305; Kugler: Az dsszetett mondat, 2017, 844—848.

239 Kugler: Az Osszetett mondat, 2017, 845.

240 A fogalomra és miikodésére lasd bévebben Az ijrakonstrudlds folyamata fejezetet.

241 Kugler: Az dsszetett mondat, 2017, 813.
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Az Osszetett jelenetként megkonstrudlt idézések kett8s figyelemirdnyitdssal
jellemezhet8k,**? amelybél az egyik az Osszetev8k, a mésik az idézés szintjén
figyelhet6 meg. Ez a folyamat akkor is mi{ikodésbe 1ép, amikor az idézé jelenet
az idézetbe dgyazddva (12b, 12i) vagy az idézet utén jelenik meg (12c¢).

Egy nyelvileg mar megkonstrudlt megnyilatkozas 6sszetett jelenetben torténd
hozzaférhet6vé tétele soran sziikséges azon konstrualasi lehet8ségekrdl is sz6l-
ni, amikor az idéz6 jelenet egy hivatkozasra csokken (12d), illetve a perspektivizacié
tényét egy irasjel (idézdjel) teszi felismerhet6vé (12€). A hivatkozds esetében
arrél van szd, hogy az idéz6 rész nyelvileg nem konstrudlédik meg idézé jelenet-
ként, az idéz6jel pedig — metaszintl jelzésként — impliciten jeleniti meg az idé-
zéssel egylitt jard perspektivizacio tényét. Ezek is e konstrukcion beliil értelmez-
het6k azzal a kitétellel, hogy ezekben az esetekben az aktualis megnyilatkozé
szamit a befogadé egyiittm{ikodésére, hogy képes a hivatkozas és/vagy az irdsjel
felhasznédldsaval megalkotni az idézd jelenetet, illetve megalkotni azt, hogy az
adott diskurzusrészlet idézésnek tekinthetd.

A tovadbbiakban az Gsszetett jelenetként megkonstrudlt idézéseket a benniik

érvényre juté referencialis kozpont alapjan elemzem.**

Az egyenes idézés

Az Gsszetett jelenetben megvalésuld idézéskor a referencidlis kozpont miikodé-
se alapjan a (12a—e) az egyenes idézést valositjdk meg.

(12a) Todorov példdul azt allitotta: ,az irodalom megfoghatja a keziinket, [...] jobban
megértetheti veliink a vildgot, és élni segithet” (Todorov, Tzvetan: La littérature
en péril. Paris, Flammarion, 2007, 72)**

(12b) — Pedig igy mondjak — bizonygatta Csiriz — Eppen tegnap hallottam a Hunyadi
téren, ott mondta egy fid, aki az Alméssyn hallotta.?*

(12c) ,Eddig ez alegkisebb tomeg csillag, amely koriil bolygét taldltunk” — hangsilyoz-
za Geoffrey Marcy csillagaszprofesszor, aki az eddig talalt tucatnyi Naprendszeren

tuli, bolygérendszer legtobbjének a felfedezésében koézremiikodott.>*

22 Lasd Az vjrakonstrudlds folyamata fejezetet.

243 A (12a—m) példasor szerepeltetése a fejezet elején motivalt volt. Az elemzéshez viszont a példa-
kat — a befogadast elésegitve — Gjraidézem.

244 TJeney: Biblioterdpia, irodalomterdpia, 2016, 152.

245 #26568903

246 #238669381

e 68 o



Az 1DEZS KONSTRUKCIOK

(12d) Az emlékezés folyamatdban elsérendii szerepet bet6ltd séma ,multbeli reakcidk,
multbeli tapasztalatok aktiv szervez§dését jeloli” (Bartlett 1985: 293)%%
(12e) Nemes Jeles Laszl6: ,Megrazé érzés a semmibdl ide keriilni”.>*

A (12a—e) példakban az idézet teljes terjedelmében a bedgyazott megnyilatkoz6
referencialis kdzpontja érvényesiil, egyenes idézést eredményezve. A (12a) pél-
ddban az idéz4 a sajit tdjékozddasi kozpontjit az idézbjellel is jelolt idézet teljes
terjedelmében a beagyazott diskurzus megnyilatkozéjira helyezi at: az & refe-
rencidlis kozpontjabdl keriil megalkotasra az idézet szociokulturilis szitudltsa-
ga, tovabba a tér- és idéviszonyai, igy példaul az 6 referencialis kozpontjabol
értelmezhetd az idézetet uralé 'mi’, valamint a jelen id8. A (12b—c) idézett részé-
ben szintén a bedgyazott megnyilatkoz6 referencidlis kozpontja érvényesiil. Az
8 referencidlis kozpontjabdl értelmezhetd példaul az igealakokon jeloltté valo
személy- és idGjelolés, a (12b)-ben a mondjdk, hallottam, mondta, hallotta, a
(12c)-ben a taldltunk, akarcsak az idézett részben szerepld tér- és idGjelsls esz-
k6zok, példaul a (12b)-ben a térdeixis**® megvaldsitasat elvégzd ott, illetve a
(12c)-ben az id8deixist*° megvaldsité ekkor. A (12d—e) abban kiilonb6znek az
el6z6 példaktdl, hogy ezekben az idézé jelenet nem valik olyan fokon nyelvileg
explicitté, mint az a (12a—c)-ben megfigyelhet6. A (12d)-ben alkalmazott hivat-
kozds, illetve a (12e)-ben megjelenitett tudatossag szubjektuma, valamint mind
a két példaban a perspektivizdcidval jellemezhet§ idézett jelenetet jeloltté tevd
idézGjel arra hivja fel a figyelmet, hogy az aktudlis beszél6 az idézet teljes terje-
delmében a sajat referencidalis kozpontjat dtadja a bedgyazott megnyilatkozénak.

Mint a példakbdl lathatd, az egyenes idézésre az Osszetett jelenetként vald
konstrualas jellemzd. A konstrualas soran ugyanakkor az idézé eltéré fokon és
moédon teheti nyelvileg explicitté az idézés tényét. Ez eredményezi azt, hogy az
idéz6 jelenet akar egy hivatkozasra csokken. Az Osszetett jelenetként vald konst-
ruélds ugyanakkor lehet8vé teszi azt, hogy az idézd jelenet az idézet el6tt (12a),
az idézet utdn (12c) vagy az idézetbe d4gyazddva jelenjen meg (12b).

Az egyenes idézéskor az idézethez kapcsolddd, eltérd nyelvi kifejtettségben
megjelend idéz6 jelenet teszi explicitté a perspektivizacidt, vagyis a tudatossig
szubjektumdnak a bedgyazott megnyilatkozdéra torténé athelyezését. Az idézé
jelenetben lexikdlis elem vagy anaforaként miikodd, a személyjel6lést megjele-
nitését elvégz6 inflexiés morféma jeldli expliciten a tudatossag szubjektumat,

247 Andé: A beszélt nyelvi torténetmonddsok, 2006, 84.

28 http://vs.hu/magazin/osszes/nemes-jeles-laszlo-megrazo-erzes-a-semmibol-ide-kerulni-0525#!s1
(Letoltés: 2015. majus 25.)

29 V§. Tatrai: Pragmatika, 2017, 961-964.

%0 V6. uo., 964—968.
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illetve a hivatkozasokban megjelenitett név is képessé valik ezt jelolni. Emellett
az idézetet kiséré irdsjelek is felhivjak arra a figyelmet, hogy az aktiv tudatossag
a bedgyazddd idézet terjedelméig a bedgyazott megnyilatkozdéban van elhelyez-
ve. A (12a—e) példak alapjan lathatd, hogy a perspektivizacié jeloltté tétele alap-
jan az egyenes idézés nem alkot homogén kategériat. A konstrudlds sordn az
aktudlis beszélének lehet8sége van a fenti tényez6k kombindcidival élni, mint az
példdul a (12a)-ban lathatd, de ennél alacsonyabb fokon is explicitté valhat a
perspektivizacié ténye, mint az a (12d—e)-ben megfigyelhet8.

Az egyenes idézések a metapragmatikai tudatossag alapjan is eltéréseket
mutathatnak fel. A metapragmatikai tudatossag nagyobb mértékével jellemez-
het6k azok az egyenes idézések, amikor az aktudlis megnyilatkozé nemcsak az
eredeti diskurzus kontextualis koriilményeit jeleniti meg, hanem egyfeldl a
sajat, az idézethez fliz6d6 reflexidit is explicitté teszi, masfelSl az idézés tényére
az idézetet kiséré irasképi megolddssal, illetve egy hivatkozas altal is reflektal.
A madsik pé6lust pedig azon idézések jelenithetik meg, amikor az idézés tényére
— példaul a (12e)-ben — csak egy irdsképi megoldas hivja fel a figyelmet.

A fiiggs idézés

Az elemzés szempontjabdl a (12h—i)-t érdemes elére venni, hiszen ezekben az
esetekben épp a fentebb leirtak ellentétje lathaté: az idézet teljes terjedelmében
az aktudlis megnyilatkoz6 referencidlis kézpontja érvényesiil, az 6 referencialis
kiindulépontjabdl értelmezhetd az aktualis diskurzusba bevont megnyilatkoza-
sok személy-, idG- és térjelolései, fiiggo idézési modot eredményezve.

(12h) Montaigne azt mondja, hogy mi sem gyo6torte jobban, mint a haldokldsnak és a
meghaldsnak részletei.?!
(12i) A férje, ahogy azt az egyik szemtand allitotta, negyed hét koriil kint jart, s benézett

a gardzsba.??

A (12h)-ban az idézetben megjelend gyotorte — a személy és az idéviszonyokat
kidolgozva — nem a bedgyazott, hanem az aktudalis megnyilatkozé referencialis
kozpontjabdl értelmezhetd, akdrcsak a (12i)-ben a szintén az aktudlis megnyi-
latkoz6 személy- és idGviszonyait megjelenits férje és benézett.

1 #18657192
22 #2055831
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Az aktudlis megnyilatkozénak a teljes idézésre kiterjedd aktivitisa — amit az
is mutat, hogy az egész idézés az § referencidlis kozpontjabdl keriil megalkotds-
ra — abban is megmutatkozhat, hogy az idézni kivant diskurzusnak csak a
propoziciondlis 6sszegzése valosul meg.

A fligg6 idézésben az idéz6 jelenet és az idézet nyelvileg explicitté valik. Ebben
az idézésben explicitté valé szintaktikai viszony miatt az idézd jelenet f6mon-
datként, az idézet mellékmondatként értelmezhetd. A kettejiik szintaktikai vi-
szonyét a hogy kot6sz6 teheti explicitté (12h). Ez a fiigg6 idézési méd kialakuld-
saval hozhat6 Osszefiiggésbe: két 6nallé mondat keriilt egymadssal szoros
grammatikai viszonyba tgy, hogy a mondast tartalmazé mondatnak aldrende-
16do6tt az azt tartalmilag kifejté6 masik mondat, példaul Ldtja/Mondja. Hogy esik
(hogyan esik’). —> Ldtja/Mondja, hogy esik. A kettejiilk grammatikai fiiggését a
hogy (vagy a magyar nyelv alakuldstorténetében a "hogy’ jelentésben alkalmazott
mert) kot6szo reprezentilhatja.>s?

A fentiek alapjan értelmezhet8 fémondatban az utalészé semlegesen dolgozhatja
ki a MONDAs-t megvaldsité alaptagnak egy fogalmi alszerkezetét — a (12h)-ban pél-
déul az azt —, arra ,utalva”,>* hogy az alszerkezetet a mellékmondat fejti ki.

A fiiggd idézés esetében a mellékmondat—fémondat sorrend kevésbé megszo-
kott.?® Ennek oka az lehet, hogy a hogy-gyal kezd8d6 mellékmondat — az idézés
funkci6jatdl elszakadva — inszubordinalédik.?¢ Kézbeékel6déskor — mint az a
példdul a (12i)-ben lathaté — a két6sz6 mddosul.

Az idéz8nek ebben az idézésben is lehetésége van arra, hogy az idéz6 részben
eltér6 fokon és mdédon adja vissza az eredeti diskurzus kortilményeit, illetve a
sajat reflexioit is explicitté teheti. A metapragmatikai tudatossag alapjan ezt az
idézési médot megvaldsité idézések is eltéréseket mutathatnak fel. Az egyenes
idézéssel szemben ugyanakkor ezt az idézést nem kiséri a perspektivizacioét jel6ld
valtozatos irdsjelhasznalat. Ez azzal hozhaté 6sszefiiggésbe, hogy ebben az idé-
zésben a referencidlis kézpont nem helyez6dik at az idéz6rél az idézetet tevére.

253 A folyamat részletes leirasat lasd Haader: Az aldrendeld mondatok, 1995, 506—666; ué: Az
osszetett mondat, 2003, 500-551.

4 Az ,utalva” idézdjelbe tételét az indokolja, hogy az utal6szé e szerep mellett a ‘ramutatas’-t is

elvégezheti. Ennek nyelvi minta felhaszndldsaval torténé elemzését lasd a Figyelemirdnyitds az

idézésben. A mutatdé névmdsi elem mitkodése az idézésben cimii fejezetet.

V6. Kugler: Az osszetett mondat, 2017, 814—815.

Lésd Dér Csilla Ilona: Inszubordinalt (fiiggetlenedett) mellékmondatok a magyar beszélt és irott

beszélt nyelvben, Beszédkutatds 27, 2019, 206-220; ué: Types and functions of insubordinate

complement clauses with hogy ‘that’ in Hungarian, Journal of pragmatics, vol. 208, 2023, 115-137;

az inszubordindlt mondatok alakuldstorténetére lasd ué: Eltlint f{é6mondatok nyomaban: a po-

zitiv és a negativ érzelmeket kifejez8 és erdsité hogy kotbszos inszubordinélt mellékmondatok

kialakuldsardl a magyarban, in Balogné Bérces Katalin — Heged(is Attila — Pintér Lilla (szerk.):

Nyelvelmélet és diakronia 4., Budapest—Piliscsaba, PPKE BTK, 2020, 31-45.
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A szabad fiigg6 idézés

A két idézési mod kozott jonnek létre azok az esetek, amikor az idézetben az
aktuadlis és a bedgyazott megnyilatkoz6 referencidlis kézpontjanak szabad moz-
gésa figyelhet meg a — (12f-g)-ben — szabad fiigg6 idézést eredményezve.

(12f) George Mitchell, Barack Obama amerikai elnok kozel-keleti kiillonmegbizott-
ja mondta valamikor a kilencvenes évek masodik felében, hogy ,befejezhetetlen
konfliktus pedig nincs”.%’

(12g) Azt mondta, a cigdnyok nem zavartdk a demonstréciét, a hazuk udvaran tildogé-

16kre mégis ,k6zapor zudult”.?

A (12g) idézetében a cigdnyok nem zavartik a demonstrdciot, a hdzuk udvardn
illdogélékre az aktudlis megnyilatkozé referencidlis kozpontjat érvényesiti, mig
az idézdjellel jelolt rész (,kézdpor ziidult”) a bedgyazott megnyilatkozé szavait
adja vissza, annak referencidlis kdzpontjat miikodésbe hozva.

A (12f) — a példaban érvényre juté referencidlis kozpont miatt — szintén sza-
bad fiiggd idézésként értelmezhetd. Ilyen esetekben — amelyeket a szakirodalom
kapcsolt egyenes idézésként is emlit> — az idézetet a hogy kot6sz6 vezeti be,
amely az idéz6 és az idézett rész kozott 1évé, a fliggd idézésre jellemzEvé valo
szintatktikai, tehat szorosabb viszonyra utal, de maga az idézet a referencidlis
kozpont teljes athelyezésével, azaz az egyenes idézésre jellemz&en folytatédik.
Ezen idézéseket a referencidlis kozpont miikodése alapjan nem indokolt élesen
elvdlasztani a (12g)-vel szemléltetett esettdl, hiszen e konstrudldsi médban is a
referencidlis szabad mozgasa figyelhet6 meg.

A szabad fiiggd idézés funkcionalis értelmezésébe beleférnek azok az esetek is,
amelyekben bizonytalanna vélik, hogy ki felels az idézett részért. Amig tehat az
egyenes és a fligg6 idézésnél minden esetben a perspektivizacié egyértelm jelo-
1ésérdl beszélhetiink, a szabad fliggé idézésnél bizonytalannd valhat a
perspektivizdcié hatékore. Utdbbi esetek a metapragmatikai tudatossag kisebb
mértékérdl tandskodnak. A kotott formai sajatossidgokkal jellemezhets egyenes és
fliggl idézés kozott 1éteznek az idézés kotetlenebb formai, amelyek dtfogdan szabad
fliggl idézésnek nevezhetdk. A vizsgalt nyelvi mintakat tekintve elmondhatd, hogy
ezek az idézések elsGsorban a szépirodalom mifajaira valnak jellemzévé.

257 #513038033

258 #486784988

25 V. Haader: Az aldrendeld mondatok, 1995, 506—666; ub: Az dsszetett mondat, 2003, 500—-551;
Domotor: Tendencidk az idézd, 2002, 56.
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Az idézés megalkotdsa elemi jelenetben

Az aktudlis beszél6tdl eltérd személyhez kotheté megnyilatkozas vagy annak
részlete — az idézés Gsszeteviinek kidolgozottsagat tekintve — elemi jelenet ré-
szeként is hozzaférhet6vé valhat, mint az a (12j—m) példdkban megfigyelhetd.

(12j) Fidesz-froccsrdl, Gj blokkvilagrdl, civilizacidk rivalizalasardl, 6t kihivdscsomag-
rél, ,kevert faji népekrdl”, Soros Gyorgy hadseregérdl, ,,genderbolondéridrél”,
héborus inflaciérdl, ,egy jé békeajanlatrdl”, egy ambiciézus célrdl, kinai artistdkra
emlékeztet6 kormanyzasrdl és hatalmas akkumulatorberuhazasokrdl beszélt Or-
bdn Viktor tavaly Tusnddfiirdén.?®°

(12k) Borges ,megfoghatatlan hasonlatokat” emlit?®

(121) A piisp6k a nemcsak teriiletileg, hanem lelkileg, anyanyelvileg, illetve kulturali-
san szétszakadozott magyarsag integriciéjanak fontossdgat hangstlyozta.??

(12m) Beldk Endre hazafias beszédet mondott.2¢3

E konstrukcié alapvet&en az aktudlis megnyilatkozé perspektivajanak nagyobb
foku érvényesiilését mutatja. Ez viszont nem jelenti azt, hogy nem egy megnyi-
latkozas idézésként torténd hozzaférhet6vé tétele zajlana, mivel ezekben az
esetekben is a perspektivizicié tényét a nem jelen idejii, egyes szdm elsé sze-
mélyben alkalmazott, Gn. vildgot létrehozd predikdtum (word-creating predicates)
minden esetben megjeleniti.?** Az igealak ekképp egy az aktudlis beszél5tél el-
térd perspektivat hoz miikodésbe, ezzel egyiitt azt jeleniti meg, hogy az elemi
jelenet egy masik beszél6hoz kothetd megnyilatkozés Gjrakonstrudldséat végzi el.
Ezekben az esetekben a beagyazd6dé diskurzus hozzaférhet6vé tételének wjra-
konstrualasi folyamataban az aktudlis megnyilatkozé perspektivijdnak domi-
nansabb érvényesiilése miatt az idézést megjelenité konstrukcié médosul: az
idézet nem kiilon eseményként jelenik meg. Ezekre az esetekre ugyanakkor az
is jellemz8vé valhat, hogy a perspektivizacié tényét az igealak mellett mas eszkoz
is — a (12j—k)-ban az idézdjel — felismerhet6vé teheti.

260 https://index.hu/belfold/2023/07/22/orban-viktor-tusvanyos-2023-tusnadfurdo-beszed-magyaror-
szag-kormany-haboru-europa/ (Let6ltés: 2023. jalius 11.)

261 #243153879

262 #179931163

263 #41455684

264 Vo. Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 89; Németh T. Eniké: Intencidk és né-
zGpontok a nyelvhaszndlatban, in Kugler Néra — Laczké Krisztina — Tétrai Szildrd (szerk.):
A megismerés és az értelmezés konstrukcidi. Tanulmdnyok Tolcsvai Nagy Gdbor tiszteletére,
Budapest, Tinta, 117.
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E konstrukciéval kapcsolatban felvethet8, hogy az idézetként funkciondlé
komponens egy kompozitumszerkezet®® tagjaként vagy — az Osszetett jelenetnél
is megfigyelhet6 — referenciapont-szerkezetként valik elérhetévé. Ez nagyban
Osszefiigg azzal, hogy az eredeti diskurzus milyen médon valik az elemi jelenet
részévé. A (12k)-ban példaul az idézdjel alkalmazédsa miatt még felvethetd, hogy
a’vmit’ nem egy aszimmetrikus viszony egyik tagjaként mtikodik, hanem célként
funkciondl. Az idézdjel metaszint( jelzésként az elemi jelenet bizonyos osszete-
véit kontextualizdlja, tehat reflexiv kontextualizaléként?® mlikodik. Ezért a 'vmit’
nem csupan egy elemi jelenet részeként, hanem bedgyazott diskurzusrészként
valik értelmezhet8vé. Ebben az esetben még referenciapont-szerkezetrdl lehet
beszélni. A (121)-ben, de legf6képp a (12m)-ben a perspektivizacié tényét valéban
csakaz igealakjeleniti meg. Az idézett diskurzus Gsszegzései a kompozitumszerkezet
tagjava valnak.

Az osszetett jeleneteknél megfigyelhetd kett8s figyelemirdnyitas e konstruk-
ciéban nem, vagy nem feltétleniil valésul meg. Ez az aktudlis megnyilatkozé
perspektivdjanak érvényesitési fokatdl fiigg. Azokban az esetekben — mint pél-
ddul a (12j—k)-ban — mikor az idézés tényét, illetve az elemi jelenet részévé vilé
idézetet — irott nyelvi diskurzusban — idézgjel, vagy egyéb lehetSség (példdul
délt betd) jeloli, a figyelemirdnyitds nagyobb fokdrdl lehet beszélni, mint azokban
az esetekben, mikor — mint az a (121-m)-ben lithaté — ez elmarad.

Az idézés elemi jelenetként torténd konstrualasa is lehetGséget ad arra, hogy
az eredeti diskurzus kortilményei, illetve az idéz6nek az idézetre irdnyuld refle-
xi6i megjelenjenek. De a (12j—m) példdkat Osszevetve az is lathatd, hogy az
eredeti diskurzus is eltérd fokon valhat kifejtetté.

A konstrukcié bemutatasa utdn adekvatta valik annak a kérdése, hogy az
elemi jelenetek a referencidlis kozpont miikodése alapjan megallapitott idézése-
ket valdsitjak-e meg, vagy azok modifikacidinak tekinthetdk.

A szabad fligg6 idézés
Az elemi jelenet soran a perspektivizacié ténye, tehat az, hogy az elemi jelenet

egy része egy masik megnyilatkozé szavait adja vissza, a perspektivizaciét meg-
jelenit igealakon kiviil mds eszkozzel is felismerhet6vé valhat.

265 Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 246—250.
266 Tatrai: A kontextualizdcié miiveletei, 2022, 57-58.
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(12j) Fidesz-froccsrdl, 4j blokkvilagrdl, civilizacidk rivalizdldsardl, 6t kihivdscsomagrél,
»kevert faji népekrél”, Soros Gyorgy hadseregérél, ,,genderbolondéridrdl”, hdborts
inflaciérdl, ,egy j6 békeajanlatrél”, egy ambiciézus célrdl, kinai artistakra emlékez-
tetd kormanyzdsrdl és hatalmas akkumuldtorberuhazasokrél beszélt Orban Viktor
tavaly Tusnadfiirdén.?¢”

(12k) Borges ,megfoghatatlan hasonlatokat” emlit?®

Mint a (12j—k)-ban lathatd, az irott nyelvi diskurzusokban az elemi jelenetben
az idézdjel alkalmazdsa azt teszi explicitté, hogy a mondat egy része vagy részei
nem az aktudlis, hanem az idézett megnyilatkozd szavait jelenitik meg, az 6
referencidlis kozpontjabol értelmezhetSk. Az idézéseket jellemzd referencialis
kozpont miikodését alapul véve ezek és az ezekhez példikhoz hasonlé esetek
szabad fiigg6 idézési modként értelmezhetdk. Itt ugyanis arrdl van sz6, hogy
az aktudlis megnyilatkoz6 perspektivaja olyan fokon érvényesiil, hogy az idézett
megnyilatkozds nem 6néllé jelenetben keriil megalkotdsra, hanem annak értel-
mezett, az aktudlis diskurzushoz igazitott 6sszegzése valdsul meg elemi jelenet-
ben. De az, hogy az elemi jelenet egy része egy masik megnyilatkozéhoz tartozik,
a perspektivizaciot elvégzo igealak mellett — az frott nyelvi diskurzusokban —
irasképi megolddassal felismerhet6vé valik. Ebben az esetben az mondhaté el,
hogy az idézet nem oldddik fel az elemi jelenetben, nem képezi annak inherens
részét.

A fiiggb idézés egy sajatos esete: a narrativ idézés

A (121-m) példdkban és az azokhoz hasonld, elemi jelenetként megalkotott ese-
tekben ugyanakkor irasjel mar nem teszi felismerhet6vé a perspektivizacié tényét.

(121) A piispok a nemcsak teriiletileg, hanem lelkileg, anyanyelvileg, illetve kulturali-
san szétszakadozott magyarsag integricidéjanak fontossdgat hangstlyozta.?®
(12m) Beldk Endre hazafias beszédet mondott.?”°

Az ilyen szerkesztettségi médokban a perspektivizaciét a beszédcselekvést
megvaldsito, a kozos figyelmi jelenetben lehorgonyzott igealak hozza miikodés-
be. A konstrukciéban a beagyaz6dé megnyilatkozas bévitményi szerepbe kerii-

27 https://index.hu/belfold/2023/07/22/orban-viktor-tusvanyos-2023-tusnadfurdo-beszed-
magyarorszag-kormany-haboru-europa/ (Letoltés: 2023. julius 11.)
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Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

1ését az aktudlis megnyilatkozé perspektivdjinak az eddigieknél domindnsabb
miikodésbe 1épése okozza, amelynek célja, hogy a konstrualds soran az eredeti
diskurzusnak vagy annak egy részletének propozicionalis 6sszegzését vagy
csupan Osszegzését, azaz elbeszélését/elmondasat adja vissza a sajat referencia-
lis kdzpontjanak fokozott érvényesitésével. Ebbdl a szempontbdl ezek az esetek
fiiggd idézési médként értelmezhetSk. Osszevetve a (121) példat a szintén a
fliggd idézést megvaldsitd (12h—i) példakkal az mondhaté el, hogy a (121)-ben
az idézet azért keriil kiilon tagmondati kifejtés helyett bévitményi szerepbe,
mert az aktudlis megnyilatkozé sajat perspektivajat fokozottabban érvényesiti
akkor, amikor az eredeti diskurzus (propoziciondlis) 6sszegzését végzi el.

A (12]) és a (12m) példaval kapcsolatban az is felvethetd, hogy ezek a narrativ
idézés lehet8ségét?! valdsitjak meg. Ezen értelmezési lehetGséggel kapcsolatban
— akdrcsak a kapcsolt egyenes idézés esetében — az valik f6 kérdéssé, hogy ezeket
az eseteket kell-¢, illetve érdemes-e kiilon kategériaként értelmezni, vagy — el-
ismerve, hogy jelen konstrukcié azon konstruélasi lehet6ség eredményének te-
kinthetd, amelynek sordn az aktudlis megnyilatkozé sajt perspektivajat olyany-
nyira kivanja érvényesiteni, hogy a megidézni kivant diskurzus 6sszegzését
jeleniti meg — a fligg6 idézési mddba sorolhatdk. Jelen munkaban amellett érve-
lek, hogy ez a konstrukcié az idézés funkciondlis értelmezése, illetve a referen-
cidlis kozpont milikodése alapjan fiiggs idézést valdsit meg. De az elemzések
sordn ezen esetekre a narrativ idézés terminust is alkalmazni fogom.

A (121) és a (12m) példakat Osszevetve az is lathatd, hogy ez az idézés sem
alkot homogén kategériat. A (121)-ben az eredeti diskurzusnak az elemi jelenet
részeként megjelend 6sszetevéi kifejtettebben jelennek meg, mint a (12m) pél-
daban. Az aktudlis megnyilatkozé perspektivaja fokozottabban 1ép mtikodésbe
a (12m)-ben, ahol az, hogy egy megnyilatkozds idézése zajlik, csupan a beszédet
mondott-ra korlatozddik. E szerkesztettségi mdédokkal kapcsolatban az mond-
haté el, hogy itt a perspektivizaci6 tényét a lehorgonyzott igealak jeleniti meg,
hogy az eredeti diskurzus 6sszegz6 megjelenitése az aktudlis megnyilatkozé
perspektivajabdl valésul meg, az idézett diskurzus er8sen objektiv megjelenité-
sét eredményezve. A kognitiv kategorizacié elvét miikodtetve?? felvethetd, hogy
a (12m)-hez hasonlé esetek az aktualis megnyilatkozé perspektivdjanak dominans
érvényesitése és érvényesiilése miatt az idézés periférikus eseteit valdsitjak meg.
Ezen esetek tehdt az Gjrakonstrudlt diskurzus objektivizalt(abb) szinrevitele
miatt finom dtmenetet képeznek az idézés és azon nyelvi lehetdségek kozott,

21 A magyar szakirodalomban mindeziddig nem jelent meg ez az idézési lehetéség. V6. Genette:
Discours du récit, 1972, 190—191; 1dsd még Short: Understanding texts, 1994, 183-190; Garric—
Callas: Introduction d la pragmatique, 2007, 148-149.

272 Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 216223, illetve 1dsd A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.
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amelyek egy diskurzust nem idéznek, csupdn az intertextualitds lehet&ségét
miikodésbe hozva megidéznek, felidéznek, illetve hivatkoznak ra.?”

A diskurzuskoziség kérdése

A fenti elemzésekbdl lathatéva valt, hogy egy megnyilatkozas (vagy annak egy
részlete) idézésként vald Gjrakonstrudldsa sordn a perspektivizacié eltéré médon,
de jeloltté valik. Ebbél a szempontbdl az idézd szerkezetek a szilikebb értelemben
vett intertextualitdst valdsitjak meg (14sd Diskurzuskoziség, intertextualitds
fejezet). Ugyanakkor az idéz6 konstrukcidkkal kapcsolatban az is kirajzolédik,
hogy a perspektivizdcié nem minden esetben ugyanolyan médon valik jeloltté
az idézés soran. Ezért az is felvethetd, hogy az idézés lehetGségei nem ugyanolyan
modon valdsitjak meg az intertextualitdst, az idézések bizonyos esetekben a
meta-, valamint a hypertextualités felé torlédnak.

7o

Az aktudlis megnyilatkozé személyétdl eltéré megnyilatkozds Osszetett jele-
netként val6 hozzaférhet§vé tételét alapvetSen a perspektivizacié jeloltségének
magasabb fokaval lehet jellemezni. Ebben az esetben nemcsak az igealak, hanem
az idéz§ jelenet is a perspektivizacidt teszi felismerhet&vé. A perspektivizacio6
legexplicitebb megvaldsulasdnak azon szerkesztettségli egyenes idézések tekint-
het6k, amelyben mind az idéz6 rész, mind az eredeti diskurzus vagy annak egy
részlete sz6 szerinti idézése torténik meg, az irott nyelvi tevékenység lehet8sé-
geit kihaszndlva az idézetet irdsképi megoldds (d8lt bett vagy idézdjel) jeloli (1asd
példaul 12a). Ezekhez képest az elemi jelenetekben a perspektivizacié jeloltsége
alacsonyabb fokon érvényesiil, legalacsonyabb fokanak az tekinthetd, mikor a
perspektivizacié tényét csak az igealak (12m) teszi felismerhet6vé.

Mindezek alapjan — Genette funkciondlisan elkiiloniil6 kategériait, illetve az
abban megfogalmazottakat?”* felhaszndlva — az mondhaté el, hogy az intertex-
tualitas legnyilvanvaldbb és legexplicitebb esetének az egyenes idézés tekinthe-
t6, mégpedig a fentebb Osszegzett szerkesztettségi médot alkalmazdék. Az elemi
jelenetek viszont mar az intertextualitds periférikusabb eseteinek tarthatdk, ezek
a meta-, illetve a hypertextualitdst is megvaldsitva tesznek hozzaférhet6vé egy
diskurzust. Hiszen ezekben az esetekben az idézni kivant megnyilatkozas nem
kiilon jelenetben valik kidolgozottd, valamint az aktudlis megnyilatkozé pers-
pektivijanak domindnsabb érvényesiilése az idézni kivant diskurzus propoziciondlis

7% Ennek bévebb kifejtését lasd Az idézés miitkodése a tudomdny szakszovegeiben fejezetben.
2% Genette: Palimpsestes, 1982; e kategéridk részletes bemutatdsat lasd a Diskurzuskoziség, inter-
textualitds fejezetben.
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Osszegzését (121) vagy csupéan 6sszegzését (12m) is adhatja. Ezek eredményekép-
pen az eredeti diskurzus mint 6sszegzés, derivalt szoveg jelenik meg, az azt
létrehoz6 folyamat pedig mint kommentar miikodhet.

Az idézés mint nyitott kategoria

Az aktudlis megnyilatkozénak az idézés sordn szdmos lehet3sége van arra, hogy
egy téle eltérd beszél6hoz kothetd megnyilatkozast vagy tarsalgdst hozzaférhe-
t6vé tegyen mdsok szamadra. Az idézés mint Gjrakonstrualds értelmezése azzal
az elénnyel jar, hogy ezen eltérd konstrudlasi médot alkalmazé diskurzusok
idézésként nyerhetnek értelmezést akkor, ha egy, mar nyelvileg konstruélt meg-
nyilatkozast vagy tarsalgast tesznek hozzaférhetévé. Igy az idézés jelenségébe
besorolhat6vd valnak azok az esetek is, amikor az idéz§ egy elemi jelenet része-
ként tesz hozzaférhet6vé egy diskurzust, illetve annak egy részletét vagy 6sszeg-
zését. Ez azzal a kovetkezménnyel is jir, hogy az idézés nem minden esetben az
intertextualitds prototipikus esetét valdsitja meg, hanem az eredeti diskurzus
Osszegz6 megjelenitése sordn a meta- vagy a hypertextualitds jelensége felé
mozdul el.

Az idézés mint Gjrakonstrudlds az idézés nyitott kategériaként torténd értel-
mezésére ad tehat lehet&séget. Az ekképp értelmezett idézések természetszeri-
leg nem alkotnak homogén kategériét, a referencidlis kozpont miikédése alapjin
elkiilonithetd egyenes, fliggd és szabad fliggd idézéseken belil is eltéréseket
mutatnak aszerint, hogy miként vélik benniik jel6ltté a perspektivizacié ténye,
milyen fokd metapragmatikai tudatossaggal jellemezhetdk, illetve az intertex-
tualitast miként valdsitjak meg.

Az idézés folyamataban meghatarozd, hogy az idézé az eredeti diskurzust és
annak nézépontrendszerét milyen fokon kivdnja érvényesiteni, milyen fokon
kivdnja a perspektiviziciot jeloltté tenni, mikozben a sajat perspektivdjét is elté-
r6 mértékben és mindségben érvényre juttatja. Az idéz6 perspektivijanak érvé-
nyesitése kiterjed arra, hogy az idézet (vagy egy részletének) 6néllésidgat meg-
drizve az idézést Osszetett jelenetként vagy az eredeti diskurzus (propozicionalis)
Osszegzésére koncentralva, elemi jelenetként jelenitse meg. Emellett az idézének
lehet&sége van arra is, hogy az eredeti diskurzus referencialis kozpontjat kiilon-
b6z6 mértékben érvényesitse.

Az idéz6 élhet azzal a lehet&séggel, hogy az idézni kivant diskurzust kiilon
jelenetben tegye elérhet8vé, valamint e jelenetben a diskurzust szé szerint idéz-
ze, tehdt az eredeti megnyilatkozast vagy tarsalgast jellemzd referencidlis koz-
pontot érvényesitse. Ezen esetek az egyenes idézést eredményezik. De élhet azzal
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a lehet8séggel is, hogy az idézni kivant diskurzust a sajat referencidlis kézpont-
jat alkalmazva tegye hozzaférhet&vé. Ebben az esetben az eredeti diskurzus
onallésagat még megdrizheti, tehat azt kiilon jelenetben reprezentdlhatja. Lehe-
tGsége van viszont arra is, hogy a sajat perspektivdjit domindnsabban érvénye-
sitse, amelynek kovetkezményeként az idézni kivant diskurzus (propozicionélis)
Osszegzése egy elemi jelenet részévé valik. Az idézés funkciondlis értelmezése
miatt mind a két eset a fligg6 idézést valdsitja meg. Az elemi jelenetben vald
konstrudlas eseteire ugyanakkor a narrativ idézés terminus is alkalmazhatd,
hiszen ebben az esetben az idéz6 perspektivajabdl keriil megalkotédsra az idézet,
a perspektivizacio tényére az igealak hivja fel a figyelmet. Végezetiil a két konst-
rualdsi méd kozott léteznek azok az esetek, mikor az aktudlis megnyilatkozé
eltérd fokon ad lehetdséget az idézett diskurzus referencialis kozpontjanak az
érvényesiilésére. A sajit perspektivajat ennek sordn is eltéré mértékben érvénye-
sitheti: az idézetet egy Osszetett jelenet részeként vagy egy elemi jelenetbe agyaz-
va is hozzaférhet6vé teheti. Ezen esetek a szabad fiiggd idézést valdsitjak meg.

Ezek alapjan az is elmondhatd, hogy az idéz8 konstrukciék egymdssal is érint-
keznek, nem jellemezhet6k merev hatarokkal. A két végpontként az egyenes és
a fliggl kotott idézés jelolhetd meg, a kettd kozott helyezkedik el a szabad fiiggo
kotetlen idézési mdd, amely nem érvényesiti kovetkezetesen sem az egyenes, sem
a fligg6 idézésre jellemzbvé valé megolddsokat, azok csak részlegesen jellemzik
ezt az idézési mddot.

Az idézés konstrudlasat meghatdrozo osszetevlk a diskurzuskoziség mindsé-
gét is befolydsoljak. Azéltal, hogy az idézés sordn a perspektivizacié jeloltté
valik, az intertextualits jelenségével minden esetben szdmolni lehet. Viszont
azokban az esetekben, ahol az idézet egy elemi jelenet részeként valik hozzafér-
het6vé, felvethetd, hogy a meta-, illetve a hypertextualitds miivelete is miikodés-
be lép. Hiszen ezek az esetek az eredeti diskurzus 0sszegzését végzik el, az idézet
az eredeti diskurzusbdl derivalt szovegként jelenik meg.
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IDEZO KONSTRUKCIOK AZ MNSZ2 ALKORPUSZAIBAN

Ebben a fejezetben azt vizsgidlom, hogy az idéz6 konstrukcidk jellemz6vé valnak-e
az MNSZ2 alkorpuszaira.?”

A vizsgélathoz hirom eltérd szemantikéju ige (mond, emlit, bizonygat) rész-
vételével megalkotott idézéseket elemzek az MNSZ2 valamennyi alkorpuszaban.
A harom eltérd szemantikaju ige felhasznaldsaval végzett vizsgélatot az indokol-
ta, hogy a jelen fejezet kozponti kérdésének megvélaszoldsa utdn — a kovetkezd
fejezetet el6készitve — arra is ra tudjak kérdezni, hogy az idéz6 konstrukcidk az
idéz¢ igékre jellemzG6vé valnak-e.

Anyag és médszer

7o

A vizsgalathoz harom eltér§ szemantikaja igét valasztottam, amelyek az idézés
sordn eltér6 mdédon adjik vissza a bedgyazott megnyilatkozas beszédaktusét. E
hirom ige a kovetkez6: mond, emlit és bizonygat. Mind a harom igének a
perspektivizacidt prototipikus médon elvégz6 E/3. kijelent6 modud, malt és jelen
idejd, targyas ragozasu alakjait vizsgdltam (mondja, mondta, emliti, emlitette,
bizonygatja, bizonygatta) az MNSZ2 valamennyi alkorpuszdnak (beszélt nyelvi,
hivatalos, sajto, személyes-forum, személyes-koz0sségi, szépirodalom és tudomd-
nyos) 250-250 példanybdl 4116 véletlen listaja alapjan.?”® Az MNSZ2 alkorpuszaiban
a bizonygat-ra nem minden esetben tudtam 250 példabdl allé véletlen mintat
venni, mivel ezekben a kategéridkban a vizsgalt igealakok kevesebb taldlatot
adtak: a bizonygatja a beszélt nyelvi alkorpuszban 10, a hivatalos alkorpuszban
21, a személyes férumban 70, a szépirodalmiban 144, a tudomédnyosban 79; a
bizonygatta a beszélt nyelvi alkorpuszban 38, a hivatalosban 20, a személyes-
férumban 55 taldlatot ad. Ezért ennél az igénél a szdzalékok megdllapitisa a
felsorolt alkorpuszokon beliil e taldlati szdmok alapul vételével tortént.

A véletlen listakat manudlisan elemeztem. A manudlis elemzés sordn kizdrtam
az igekotds igéket, mert ezek mddosithatjik az igék jelentését (példaul lemond),

% Figyelembe véve, hogy az MNSZ2 alkorpuszai nem teljes mértékben fedik le a szovegtipus/

miifaj kategéridit, csak 6vatosan fogalmazom meg azt a célt, hogy a késGbbiekben ez a vizsgalat
alapjdul szolgdlhat annak a vizsgdlatdhoz, hogy az idéz6 konstrukcidk szovegtipusra/miifajra
jellemz8vé valnak-e. Az MNSZ2 alkorpuszainak Osszetételére ldsd Oravecz, Csaba — Viaradi,
Tamas — Sass, Balint: The hungarian gigaword corpus, http://www.Irec-conf.org/proceedings/
Irec2014/pdf/681_Paper.pdf (Letoltés: 2023. mdjus 30.); a szévegtipus/miifaj kategéridira lasd
Kuna Agnes — Simon Gabor: Mtifaj, szovegtipus, szovegfajta. Nézpontok, kategéridk, modellek
a szovegnyelvészeti kutatdsban, Magyar Nyelv, CXIII. évf.,, 2017/3, 257-275.
276 Lekérdezés datuma: 2023. janudr 10.
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a tagaddssal egyiitt jaro, illetve a hipotézist reprezentdlé szerkezeteket, mivel
ezek nem valdsitjak meg egy megnyilatkozas Gjrakonstrudlasat, valamint a dup-
likdtumokat®”’ is eltdvolitottam. Majd az igy megalkotott listdkat az MNSZ2-ben
addig bévitettem,”® amig nem kaptam meg az idézést megvaldsité 250 talélatot.?”?
Az elemzési szempontjaim arra irdnyultak, hogy az adott alkorpuszra és/vagy
az igékre vilnak-e jellemz§vé az el6z0 fejezetben megdllapitott idéz6 konstruk-
ciék. Ezért a manudlis annotdcid sordn két vizsgdlati szempontom volt: (a) 6sz-
szetett vagy elemi jelenetként jelenik-e meg az idézés, (b) a referencidlis kozpont
mikodése alapjan milyen idézést valdsitanak meg.

Eredmények

A vizsgélat eredményeit el6sz6r az MNSZ2 alkorpuszai szerint mutatom be. E
bemutatds sordn el§szor azt elemzem, hogy az adott alkorpuszt jellemzi-e va-
lamely idéz6 konstrukcié, majd azt, hogy azok az igékre jellemz8vé valnak-e.
Ezek utdn az alkorpuszok elemzésébdl szarmazé eredményeket alkorpuszokra
nézve és igék szerint is 6sszegzem.

Miel6tt ezt megtenném, egy-egy példaval szemléltetem az eredmények 6sz-
szegzésére szolgild tablazatokban megjelend vizsgalati szempontjaimat.

(13a) ,,Ugy vélem, dthidalhatéak a nézetkiilonbségek a két part kézétt, és olyan megegye-

zésre juthatunk, amellyel sikereket érhetiink el az dllamaddssdg és a deficit terén

ugy, hogy kézben nem sériil a gazdasdg.” — mondta az elnok.*°

(13b) Kelemen Jézsef, a Monori Rend8rkapitdnysdg vezetdje azt mondta, hogy jelenleg a
szakérték véleményére varnak, és a baleseti helyszineléskor gy(jtott informacidkat
allitjak ossze, ezek utdn kovetkeznek a tantikihallgatdsok.?!

(13c) ugye 6 mondta, hogy fitk, hogyha azt veszitek észre, hogy hiilyiilok, akkor azonnal

szdljatok?®?

(13d) Id8sebb Plinius ,medocus non parvaeauctoritatis”-ként emlitette.?

(13e) Példaként emlitette a biréi kar és az Alkotmdanybirésig atalakitdsat.?s

27 Ez legf6képp a személyes-forum, illetve a személyes-kozosségi listakat jellemezi.

8 A bizonygat ige értelemszertien kivételt képezett ebben a bvitésben.

279 Ezuton kosz6nom Sass Balint segitségét a véletlen listak szakszer(i b8vitésével kapcsolatban. A
késGbbi fejezetekben bemutatand6 kutatdsok sordn is kovetkezetesen ezt a mddszert alkalmazom.

280 #862982934

1 #862952540

282 #882351474

283 #771652362

28 4888700567
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A (13a—c) Osszetett, a (13d—e) elemi jelenetben valdsitja meg az idézést. E16bbi
esetekben arrdl van sz6, hogy az idézet elérését és egyben annak kontextualizaciéjat
is elvégz6 idézdb rész, illetve az idézet is kiilon jelenetben valik kidolgozotta.
Utébbiakban viszont az idézet nem kiilon jelenetben, hanem egy elemi jelenet
részeként jelenik meg. Az idézésben m(ikodé referencialis kozpont érvényesiilé-
se alapjan az Osszetett jelenetben megvaldsulé példak koziil a (13a) az egyenes,
a (13b) a fliggd, a (13c) a szabad fiiggd idézési médot szemlélteti. Utébbi esetben
a szakirodalomban olykor kapcsolt egyenes idézésnek is nevezett konstrualasi
lehet8séget lehet latni, de ez — mint arrél mar az el6z6 fejezetben sz6 volt — az
idézésben megfigyelhet6 referencidlis kézpont szabad miikodése alapjan, tovab-
ba az idézés nyitott kategoriaként torténé értelmezését hangsulyozva a szabad
fligg idézésbe sorolhatd. Az elemi jelenetben (13d—e) megval6sulé példak koziil
a (13e) azt a narrativ idézést valdsitja meg, amellyel kapcsolatban az el§z6 feje-
zetben amellett érveltem, hogy a referencidlis kézpont milikodése alapjin a
magyar nyelvben ez is a fiigg6 idézés kategéridjaba sorolhaté. A (13d) pedig
szabad fliggd idézési médnak tekinthetd, hiszen itt az elemi jelenetben torténd
konstrudldsi méd az aktudlis megnyilatkozé referencidlis kozpontjat juttatja
érvényre, ugyanakkor az idézgjel arra hivja fel a figyelmet, hogy annak keretében
az aktualis megnyilatkoz6tdl eltérd személy szavainak visszaddsa zajlik.

Ezek utdn nézziik meg, hogy ezek az idéz6 konstrukcidk milyen fokon jellem-
zik az MNSZ2 alkorpuszait.

A beszélt nyelvi alkorpusz a kovetkezd eredményeket hozta:

2. tdbldzat. Idézd konstrukcidk a beszélt nyelvi alkorpuszban (%).

Osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad . ... . |szabad fliggd 1d’ezes
idézés fiiggd idézés | U8B0 146788 | o008 ideénss |/ BATTALY
idézés
bizonygat 1,52 1,07 24,97 0,00 5,88
emlit 0,00 0,00 20,57 0,00 12,66
mond 14,33 1,00 18,00 0,00 0,00
0sszesen 15,85 2,07 63,54 0,00 18,54

A 2. tdblazatban lathatd, hogy a beszélt nyelvi alkorpuszban az igékkel alkotott
idézések Osszetett és elemi jelenetként mind a harom idézési médban megjelen-
nek. Az osszetett jelenetként valé konstrudlds jéval gyakoribbnak tekinthetd,
mint elemiként: el6bbi jelenléte ezt az alkorpuszt 6sszesen 81,46%-ban jellemzi,
mig az utdébbi 18,54%-ban.
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Az idézé konstrukcidkkal kapcsolatban mar itt is jelent8s eltérés figyelhetd
meg: a fiigg6 idézés jéval gyakrabban jelent meg ebben az alkorpuszban, mint a
tobbi idézési lehetdség.

A 2. tablazatban megjelend adatok, illetve az adatok megoszlasa a harom ige
kozott megelblegezi azt a tendenciat, ami a tobbi alkorpuszra is jellemz6vé valt.
Itt, a beszélt nyelvi alkorpuszban a mond igével alkotott idézések elsésorban
Osszetett jelenetként jelenitik meg az idézést: az idézet, illetve annak elérhet6vé
tétele is kiilon jelenetben vélik kidolgozotta. Ez a konstruédldsi méd — mint arrdl
mar fentebb, valamint az el§z6 fejezetekben is volt sz6 — az egyenes, a fiiggs és
a szabad fiiggs idézés érvényesiilésére is lehet&séget ad. Ezek koziil a mond rész-
vételével konstrudlt idézések elsGsorban az egyenes és a fiiggs idézés kategoria-
jat valositjdk meg. A bizonygat esetében szintén meghatdrozébb az idézés 6sz-
szetett jelenetként valé megalkotdsa, de ezen ige esetében a fliggd idézési m6d
valt kiemelked8bbé (24,97%). Az emlit pedig az el6bbi két igétdl eltérd mintdza-
tot mutat fel mar ebben az alkorpuszban is: a vele alkotott idézések mind fiiggd
idézést valdsitanak meg, ideértve a narrativ idézési médot is.

A beszélt nyelvi alkorpuszban megfigyelhetd tendencidkhoz hasonldék lathat6k

a hivatalos alkorpuszban is.

3. tdbldzat. 1déz8 konstrukcidk a hivatalos alkorpuszban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad . ... . |szabad fliggd 1d,ezes
A . .., |fliggéidézés| . . |/ narrativ
idézés fiiggo idézés figgo idézés |, .,
idézés
bizonygat 0,00 5,00 25,00 0,00 3,33
emlit 1,33 2,66 15,34 0,00 14,00
mond 5,33 8,66 17,34 0,00 2,01
Osszesen 6,66 16,32 57,68 0,00 19,34

Mint az a 3. tdbldzatban lathatd, a hivatalos alkorpuszban is az idézések nagyobb
aranyban, 80,66%-ban 6sszetett jelenetként jelennek meg. Az elemi jelenetként
valé konstrudlas csak 19,34%-ban jellemzi az ebbe az alkorpuszba tartozé idé-
zéseket.

A 2. tdblazat adataival Osszevetve a jelen tdblazat adatait az lathatd, hogy itt
az egyenes idézés némiképp kevesebb taldlatot adott (6,66%), a fliggd és a szabad
fliggd idézés el6forduldsa gyakoribb.

Az eredményeket az igékre vetitve az mondhaté el, hogy erdsodni latszik az
a tendencia, amely szerint a bizonygat és az emlit inkabb fiigg6 idézésben vesznek
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részt. A fiigg6 idézést tekintve a két ige kozotti kiilonbség viszont az, hogy amig
a bizonygat-ra els6sorban az Gsszetett jelenetben val6 konstruélés vélik jellem-
z6vé, addig az emlit kozel ugyanolyan szazalékban vesz részt 9sszetett és elemi
jelenetben (15,34% — 14,00%).

A sajté alkorpuszanak eredményei az el6z6 kett6hoz képest némiképp mo-
dosulnak.

4. tdbldzat. Idézd konstrukcidk a sajté alkorpuszdban (%).

egyenes szabad . .. . |szabad fliggd 1d'ezes
Lo, ., , |filggbidézés| .. .. ., |/ narrativ
idézés fiiggo idézés fiiggo idézés |, ., ,
idézés
bizonygat 4,00 4,00 22,67 0,00 2,66
emlit 0,00 2,00 12,66 0,00 18,67
mond 20,00 3,34 10,00 0,00 0,00
dsszesen 24,00 9,34 45,33 0,00 21,33

A sajté alkorpuszdban az egyenes idézési méd gyakoribb (ldsd 4. tablazat), mint
a beszélt nyelvi, illetve a hivatalos alkorpuszban. Ugyanakkor sziikséges azt is
kiemelni, hogy ez a valtozas melyik igével kapcsolhaté 6ssze. Mint az a 4. tabla-
zatbdl lathatd, ez els6sorban a mond-dal alkotott idézések esetében mutat nagyobb
gyakorisdgot: 20,00%, mig a bizonygat esetében ez csak 4,00%, az emlit pedig
nem vesz részt egyenes idézésben. A bizonygat-nal tovabbra is az figyelhetd meg,
hogy elsGsorban a fliggs idézésben vesz részt, az emlit igére pedig itt is a narra-
tiv idézési mod valt jellemzové.

A személyes-férum alkorpusz eredményei leginkabb a hivatalos alkorpuszéhoz
hasonlithatdk.

S. tdbldzat. 1dézd konstrukcidk a személyes-forum alkorpuszban (%).

egyenes szabad o ... . |Szabad fliggd 1d'ezes
oA . .1, . |fugg6idézés|,.. ..., , |/ narrativ
idézés fiiggo idézés fuggo idézés |, .,
idézés
bizonygat 0,00 3,51 28,40 0,00 1,42
emlit 0,00 0,66 11,33 0,21 21,13
mond 8,23 5,33 19,57 0,00 0,21
Osszesen 8,23 9,50 59,30 0,21 22,76
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A személyes-férum alkorpuszban (ldsd 5. tdbldzat) az Osszetett jelenet — elemi
jelenet megoszlasa 77,03% — 22,97%. Ugyanakkor az figyelhet6 meg, hogy sem
a bizonygat, sem az emlit nem vesz részt egyenes idézésben, tovabba az emlit az
eddigieknél nagyobb ardnyban vesz részt narrativ idézésben, illetve ennél az
igénél a szabad fiigg6 idézés elemi jelenetben is megjelenhet, példaul Zoldbubi
emlitette a ,szokdsos Opel mindséget”>®

A személyes-kozosségi alkorpusz idézései az eddigiekt8]l abban mutatnak fel
kilonbséget, hogy itt az egyenes idézés nagyobb el6forduldst mutat, mint az
eddig ismertetett alkorpuszokban.

6. tdbldzat. 1dézd konstrukcidék a személyes-koziosségi alkorpuszban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad . ..., . |szabad fliggd 1d,ezes
oA . ..q. . |fUuggéidézés|_ . .., , |/ narrativ
idézés fiiggo idézés fuggo idézés |, .,
idézés
bizonygat 7,33 1,33 21,34 0,00 3,33
emlit 2,00 1,33 11,33 0,66 18,01
mond 23,33 0,00 10,01 0,00 0,00
0sszesen 32,66 2,66 42,68 0,66 21,34

Mint az a 6. tdblazatbdl lathatd, a személyes-kozosségi alkorpuszban az egyenes
idézés az eddigieknél nagyobb aranyban (32,66%) jelent meg. Ugyanakkor ismét
érdemes azt is megfigyelni, hogy ez az idézés els6sorban a mond igével alkotott
idézésekre valt jellemz8vé. A bizonygat részvételével alkotott idézésekre elsé-
sorban az Osszetett jelenetként megval6sulé fiiggs idézés a jellemz6 (21,34%), az
emlit-re pedig ismét a narrativ idézési méd (18,01%).

Az eddig ismertetett alkorpuszok idézéseihez viszonyitva kiemelked§ valtozast
a szépirodalmi alkorpusz eredményezett.

7. tdbldzat. 1déz6 konstrukciok a szépirodalom alkorpuszban (%).

oOsszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad .. ..q1. . |Szabad fiiggd id'ézés
idézés faggd idezés [EBOIMCZES | o 8 idepes | | RAITALY
idézés
bizonygat 8,66 4,00 16,01 0,00 4,66
emlit 0,00 1,33 6,00 0,00 26,00

25 #76020609
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osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad . ... . |szabad fliggd 1d'ezes
-y A . .. . |flggoidézés| .. ..., , |/ narrativ
idézés fiiggo idézés fiiggo idézés |, ., ,
idézés
mond 30,02 0,66 2,66 0,00 0,00
Osszesen 38,68 5,99 24,67 0,00 30,66

A 7. tablazatban megfigyelhetd, hogy kiemelked6vé véalik az egyenes idézés al-
kalmazdasa (38,68%). Ez az idézés elsGsorban a szépirodalmi sz6vegbe dgyazédé
szerepl6i megnyilatkozdsokat jellemzi. Ugyanakkor a 7. tablazatbdl az is lathaté,
hogy ez ismét a mond-dal alkotott idézésekre vélik jellemz&vé (30,02%), az em-
lit nem vesz részt ezen idézési lehetdség kialakitasaban, a bizonygat is csak
8,66%-ban. Meghatdrozé6 tovdbba ebben az alkorpuszban a narrativ idézési méd
jelenléte (30,66%). Ez az elbeszél6 szovegekben a narrator megnyilatkozasaira
vélt jellemz&vé, tehat azokra esetekre, amikor a narrétor a sajat perspektivajabdl
Osszegzi egy szereplS szavait. Természetszer(ileg — mint az a fentebbi tabliza-
tokban is lathato volt — ez nemcsak a szépirodalmi diskurzusokat jellemzi, hanem
minden olyan szévegtipust/miifajt, ahol a narrativ beszédméd elétérbe keriil(het).
A narrativ idézéssel kapcsolatban ugyanakkor — mint az a 7. tabldzatban lathaté
— az is meghatérozd, hogy ez az idézési lehet8ség elsGsorban (26%-ban) az emlit
igére valt jellemzG6vé. A szépirodalmi alkorpuszban a narrativ idézési méd do-
minédnsabb jelenlétének koszonhetben az idézés Gsszetett—elemi jelenetként
torténd konstrudldsinak el6forduldsa — az eddig bemutatott alkorpuszoktdl
eltéréen — jobban kozelit egymashoz (69,34% Osszetett és 30,66% elemi).

Végezetiil kovetkezzen a tudomanyos alkorpusz, ahol az eddigiektdl 1ényege-
sen eltéré megoszlas figyelhetd meg.

8. tdbldzat. 1déz8 konstrukcidk a tudomdnyos alkorpuszban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad . ... . |szabad T ld,ezes
idézés o e | B I e gy | R
idézés
bizonygat 0,20 5,33 21,80 0,00 6,00
emlit 0,66 0,67 0,68 0,66 30,66
mond 21,33 2,68 8,67 0,00 0,66
Osszesen 22,19 8,68 31,15 0,66 37,32
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Mint az a 8. tablazatbdl lathatd, ebben az alkorpuszban erésen kozelit egymashoz
(a szépirodalmi alkorpuszhoz hasonléan) az Osszetett és az elemi jelenetként
megalkotott idézések aranya: 62,02% — 37,98%. Még a szépirodalmi alkorpuszhoz
valé viszonyban is kiemelked§vé valik ugyanakkor a narrativ idézés alkalmaza-
sa (37,32%), emellett a szabad fiigg6 idézésnek az elemi jelenetben torténd meg-
jelenitése is megfigyelhetd 0,66%-ban. Ehhez hasonlé mértékd el6forduldsa
ennek az idéz6 konstrukciénak csupdn a személyes-kozosségi alkorpuszban volt
megfigyelhetd. Taldn az egyenes idézés alacsony el6fordulasa (22,19%) meglep8
lehet. Ez mdr elSkészitheti azt a megfigyelést, hogy a tudomdanyos diskurzusok
elsésorban nem abbdl a célbdl idéznek mas diskurzusbdl, hogy az idézett meg-
nyilatkozast allitsak az el6térbe, hanem azért, hogy az aktudlis sz6veg Gsszete-
véit dolgozzak ki az adott kontextusban,?¢ illetve a tudomdany diskurzusterében.?®’

Az alkorpuszokra jellemz§ konstrudlasi médokat az aldbbi Osszesit6 tablaza-
tok szemléltetik. A 9. tablazatban a vizsgdlat eredményeit alkorpuszok szerint
k6zl6m, a 10. 6sszegz6 tablazatban pedig az idéz6 konstrukciék megoszldsat a
teljes nyelvi mintara vetitve mutatom be.

9. tdbldzat. Idézb konstrukciék az MNSZ2 alkorpuszaiban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
fiigg6 idézés
egyenes szabad . ... . |szabad .
. ir s . ... . |fluggoidézés| .. .., , |/narrativ
idézés fiiggo idézés fiiggo idézés |, ., ,
idézés
beszélt 15,85 2,07 63,54 0,00 18,54
hivatalos 6,66 16,32 57,68 0,00 19,34
sajto 24,00 9,34 45,33 0,00 21,33
személyes- g )3 9,50 59,30 0,21 22,76
forum
személyes- | 3) 66 2,66 42,68 0,66 21,34
kozosségi
szépirodalom | 38,68 5,99 24,67 0,00 30,66
tudomadnyos | 22,19 8,68 31,15 0,66 37,32

286 V6. Csontos Nora: Szakszoveg-tipolégia. Szakszovegtipusok vizsgdlata tdrsas-kognitiv keretben,
Budapest, KRE — L'Harmattan, 2020, 176-204; u6: Az idézés miikodése, 2020.
27 Az erre irdnyuld vizsgélatot lasd Az idézés miikodése a tudomdny szakszdvegeiben fejezetben.
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10. tabldzat. Az idézd konstrukciok megoszldsa a teljes nyelvi mintdban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
fiigg6 idézés
egyenes szabad o .. . |Szabad p
oA . .1, . |fugg6idézés| .. .., , |/ narrativ
idézés fiiggo idézés fiiggo idézés |, .,
idézés
beszélt 2,22 0,29 9,07 0,00 2,65
hivatalos 0,93 2,35 8,24 0,00 2,76
sajto 3,42 1,33 6,49 0,00 3,06
személyes- |, |, 1,35 8,48 0,07 3,25
forum
személyes- |, o6 0,38 6,09 0,07 3,04
kozosségi
szépirodalom | 5,55 0,85 3,52 0,00 4,38
tudomanyos | 3,27 1,24 4,45 0,07 5,33
Osszesen 21,19 7,79 46,34 0,21 24,47

A 10. tablazat adatai alapjan megallapithatd, hogy az idézések Gsszetett jelenet-
ben tobbszor, 6sszesen 75,32%-ban jelentek meg, mint elemi jelenetként (24,68%).
A referencidlis kézpont miikodése alapjin megdllapithaté idéz6 konstrukcidk
koziil a fiigg6 idézés a meghatarozd. A fiiggs idézés dsszetett jelenetben 46,34%-
ban, mig elemi jelenetben (narrativ idézésként) 24,47%-ban jellemzi a teljes
nyelvi mintat. Ehhez képest az egyenes idézés csupan 21,19%-ban, a szabad
fliggb idézés pedig Osszetett jelenetben 7,79%-ban, elemi jelenetben 0,21%-ban
jellemzd a teljes kutatdsi anyagban. Ezen szdzalékok utdn nem meglepd, hogy
az egyes alkorpuszokra — mint az a 9. tablazat alapjdn is lathaté — a fiiggé idé-
zés valt meghatdrozdva: a legmagasabb el6fordulds erre az idézésre a beszélt
nyelvi alkorpuszban lathaté (63,54%). Egyediil a szépirodalmi alkorpusz képez
kivételt, abban az egyenes idézés jelenléte mondhaté magasabbnak (38,68%).
A szabad fiigg6 idézés leginkdbb a hivatalos alkorpuszt jellemzi (16,32%),
a narrativ idézés pedig a tudomdnyos alkorpuszt (37,32%).

A vizsgalatot 6sszegz6 9. tablazatbdl az is lathatd, hogy az MNSZ2 alkorpuszaira
az idézé konstrukcidk nem valnak jellemzévé. Egyediil a szépirodalomba sorol-
haté idézéseknél figyelhets meg az egyenes idézés nagyobb el6forduldsa. De ezt
az alkorpuszt a narrativ (fligg8) idézés is jellemzi.

Mindezek utdn nézziik meg, vajon az igékre jellemz&vé valnak-e az idéz6
konstrukcidk.
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11. tdbldzat. A bizonygat, az emlit és a mond igékkel alkotott idézések
az MNSZ2 alkorpuszaiban (%).

osszetett jelenet elemi jelenet
egyenes szabad fiiggo szabad fiiggo
idézés fiiggo idézés fiiggo idézés /
idézés idézés narrativ
idézés
bizonygat 10,29 11,45 65,37 0,00 12,89
emlit 1,71 3,70 33,41 0,65 60,53
mond 52,52 9,28 36,97 0,00 1,23

A 11. tablazatbdl 1athatd, hogy az igék részvételével megalkotott idézések jellem-
z6 mintdzatot rajzolnak ki a nyelvi mintdban. Ezt a kovetkez6kben lehetne
Osszegezni: a bizonygat elsésorban Gsszetett jelenetben megvalésulé fiiggs idé-
zésben vesz részt (65,37%), az emlit narrativ idézésben (60,53%), a mond-ra pedig
elsGsorban az egyenes idézés jellemz6 (52,52%).

Konkluzié

A fejezetben harom eltérd szemantikaju ige részvételével megalkotott idézéseket
vizsgaltam az MNSZ2 alkorpuszaiban. A vizsgélattal az volt a célom, hogy ra-
kérdezzek, az idéz6 konstrukcidk alkorpuszokra vagy igékre vdlnak-e jellemz&vé.

A vizsgalat alapjan az mondhaté el, hogy az idéz6 konstrukcidk alapvetéen
nem valnak az MNSZ2 alkorpuszaira jellemz6vé. Az MNSZ2 mindegyik
alkorpuszéaban a fligg6 idézés a meghatirozd. Egyediil a szépirodalmi alkorpusz
képezett kivételt, abban az egyenes idézés jelenléte mondhaté magasabbnak.
A szabad fiiggd idézés leginkabb a hivatalos alkorpuszt jellemezte, a narrativ
idézés pedig a tudoményos alkorpuszt.

Az idéz6 konstrukcidk ugyanakkor az egyes igékre jellemz8 mintdzatot mu-
tattak fel. Ez a vizsgalati eredmény arra, Az idéz6 rész megalkotdsa fejezetben
bévebben kifejtett, mindezidaig teoretikusan megfogalmazott allitdsomra mu-
tathat ra, hogy az aktudlis megnyilatkozé adaptiv tevékenységével fligg Gssze az,
hogy az idézés megalkotdsa sordn miként teszi hozzaférhet6vé a mondas aktusat.
Amennyiben azt a MONDAs-t atfogéan reprezentald igével teszi elérhet6vé (jelen
vizsgédlatban ez a mond volt), akkor az annak eredményének tekinthetd, hogy
nagyobb teret kivin engedni az eredeti diskurzus megjelenitésének. Mint az a
fenti vizsgalatbdl is lathatd, a mond igével alkotott idézések nagyobb el6forduldst

¢ 80 o



Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

mutattak akkor, ha az idézés kidolgozdsa Osszetett jelenetben tortént, tovabba
kozel hasonlé ardnyban jelent meg az aktudlis megnyilatkozé referencialis koz-
pontjanak teljes athelyez6désén alapulé egyenes, valamint az 4t nem helyez6dé-
sével jellemezhetd fliggs idézés.

A mond-hoz képest specifikus(abb) jelentést igéknél (bizonygat és emlit) az
figyelhet6 meg, hogy ezek jellemz8en fiiggs idézésben vesznek részt. A mond-hoz
viszonyitva a két specifikusabb jelentésti ige tovabbi kiilonbségeket is mutatott
a nyelvi minta elemzése soran. Ez gy 6sszegezhetd, hogy a bizonygat elsésorban
a fliggd idézést Osszetett jelenetként megval6sitsd, mig az emlit legf6képp a nar-
rativ idézésben vett részt.

Az, hogy az idézés sordn a MONDAS milyen igével valik elérhet6vé, a kovetke-
z0 fejezetben egy részletezébb vizsgalat keretében keriil bévebb kifejtésre.

Az IDEZO 1GEK

Mivel a jelen munkdban — a tudati folyamatok visszaaddsat nem érintve — azok-
kal az idézésekkel foglalkozom, amelyek egy, az aktudlis megnyilatkozétdl elté-
r6 személy nyelvi tevékenységét (monddsat) teszik hozzaférhet6vé, tovabba
azokkal, amelyekben az aktudlis beszél6tél eltérd személy megnyilatkozasat az
idézés soran egy ige jeleniti meg, ezért sz6lnom kell azokrél az igékrél, amelyek
idézéskor ezt a jelentést valdsitjak meg.

Az idéz0 igék és szemantikai jellemzésiik
Az idéz6 igékhez kapcsoléddan egyfeldl azt elemeztem, hogy az idézés sordn a
MONDAS-t mely igék tehetik elérhet6vé, masfelSl azt, hogy ezt miként valdsit-

hatjak meg: a MONDAs-t atfogdan vagy egy-egy Osszetevl elStérbe helyezésével
jelenitik-e meg.
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Anyag és médszer

Az idéz06 igék elemzéséhez a Magyar igei szerkezetek. A leggyakoribb vonzatok
és szbkapcsolatok szotdra®®® cimi munkat haszndltam fel.?®® Ebbél el8szor ki-
gyljtottem azokat az igéket, amik MONDAs-t valdsithatnak meg. Ehhez kapcso-
l6ddan azt is vizsgaltam, hogy ezen igék koziil melyek azok, amelyek a MONDAs-t
metaforikusan teszik elérhet6vé. Mivel olykor szamomra is kérdésessé valt, hogy
az adott ige a MONDAs-t metaforikusan valésitja-e meg, illetve megvalédsitja-e,
ezért e vizsgdlathoz a Magyar nyelv értelmezd szdtdra®° és A magyar nyely
nagyszotdra®* elektronikus oldalait is felhasznaltam: e két munka sz6cikkeiben?*?
ellendriztem a kérdéses eseteket.

Ezek utdn a kilistazott igéket az MNSZ2 korpuszaban manualis kereséssel
vizsgaltam arra nézve, hogy azok részt vesznek-e az idézésben. Amennyiben az

ave

MNSZ2 korpuszdban nem taldltam idézésre példat, a Google kereséjét vettem
igénybe. E vizsgalat eredményeként megallapitott idéz§ igéket egy-egy példaval
a Mellékletben kozlom.

Eredmények

A Magyar igei szerkezetek cim{i munkédban Gsszesen 305 a MONDAS-t megjele-
nitd igét taldltam.?®® Az MNSZ2 korpuszit, illetve a Google kereséfeliiletét fel-
hasznilva ezen igék koziil 11 ige nem vesz részt idézésben. Ezek a kovetkezdk:

8 Sass Balint — Varadi Tamads — Pajzs Jalia — Kiss Margit: Magyar igei szerkezetek. A leggyakoribb
vonzatok és székapcsolatok szétdra, Budapest, Tinta, 2010.

29 A vélasztdsom motivéltan esett erre a szétdrra, mivel ez a magyar igék és bévitményeik altal
alkotott szerkezetek korpuszvezérelt feldolgozasan alapul. E szétér ,az igék legjellemz&bb von-
zatkereteit és legjellemz6bb névszdi székapcsolatait is tartalmazza, illetve azokat a szerkezeteket
is, melyekben a két aspektus kombindacidja jelenik meg”. Sass—Varadi—Pajzs—Kiss: Magyar igei
szerkezetek, 2010, 9. E szétar felhasznaldséval készitett idéz6 igei lista (lasd Melléklet) arra
mutathat ra, hogy a késébbiekben az idéz6 igei konstrukcidk is megalkothatéva valhatnanak.
Ennek lehet8ségére vo. Horvath Péter: Igei konstrukcidk szétéri feldolgozasanak lehet§ségei,
in Tétrai Szildrd — Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): A magyar mondat és kontextudlis kornyezete,
Budapest, ELTE E6tvos, 2022, 107-137.

20 A magyar nyelv értelmezd szétdra, I-VIIL. kot., Budapest, Akadémiai, 1959-1962, https://mek.
oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/elolap.php (Let6ltés: 2023. majus 30.)

21 A magyar nyelv nagyszotdra, https://nagyszotar.nytud.hu/index.html (Let6ltés: 2023. méjus 30.)

22 Mindkét szdtarra azért volt sziikség, mert A magyar nyelv nagyszétdra a vizsgélat lefolytaté-

sakor még nem volt teljes, a webes védltozat csak az addig megjelent kotetek (A—EZ) szécikkeit,

valamint az alakvaltozatokra mutaté utaldkat tartalmazta.

Emellett 7 db igével kollokalédott szerkezetet is kilistdztam, amelyek koziil egy (szdba dll) nem

vesz részt idézésben. E kollokdlédott szerkezetek elemzése egy kés6bbi vizsgdlatom elemzésévé

valnak.
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diktdl, ellentmond, elriaszt, énekel, feljelent, felolvas, hozzdszdl, megnyilvanul,
megszdlaltat, motivdl, zaklat. A tobbi 294 idéz§ ige a Mellékletben lathato.

Azoknal az igéknél, amelyek az idézés megvaldsitasaban is részt vesznek,
tehat idéz6 igéknek tekinthet8k, a MONDAS kidolgozésa és megjelenitése alapjan
a kovetkezd 6sszegz6 megallapitasok tehetdk.

A MONDAS konstrukciétipus sémadja tigy irhat6 le, hogy valaki sajit akaratabdl
(mond) vagy mésok altal arra késztetve (bevall) a mediélis kozvetitettség forma-
jat kihaszndlva (mond, beszél, ir) nyelvi tevékenységet folytat. E sémaban a mi-
nimadlis 6sszetevék: az els6dleges cselekvd figura, akihez a mondds létrehozasa
kothetd (,valaki”) és akinek a tevékenysége magdra a nyelvi tevékenységre iranyul,
tehat részben arra, amit mond (,valamit”), részben a befogaddira (,,valaki(k)nek”).

Az idézés folyamatdban, a MONDAS hozzéaférhet8vé tétele soran miikodésbe
lép a MONDAS forgatokonyve, amelynek része, aki mond valamit, akinek mond-
ja és amit mond. A valakinek a nyelvi tevékenysége ugyanis mindig szamit egy
befogaddra, még akkor is, ha ez a konstruélds sordn nem keriil a figyelem elSte-
rébe. A hittérben a MONDAS-hoz kapcsolédé egyéb elemek is miikodésbe lépnek:
a MONDAS mindig térben és id6ben megy végbe. A MONDAS konstrukciétipus
sémajanak az idézésben torténd megvaldsulasat meghatarozza, hogy a
konceptualizdcié sordn az idézé miként dolgozza fel a KOMMUNIKACIO jelenetét,
és ebbdl a jelenetbdl mit, hogyan és milyen mértékben kivan az eltérbe helyez-
ni, illetve megjeleniteni.

A Mellékletben szerepl6 idéz6 igék a MONDAS-t eltéré médon adjak vissza. Az
igék abban térnek el egymastdl, hogy a MONDAs-bSl mést dolgoznak ki, mds
jelentés-Osszetevst, OsszetevBket jelenitenek meg. A MONDAS-t reprezentalé
nyelvi eszkdzok azonos jelentés-Gsszetevoje a ‘'mondas aktusa’, valamint ezen
aktus résztvevéi (sematikus figurdi) koziil az els6dleges figura jellege. Az els6d-
leges figura a kommunikdcidra képes emberi lény (vagy metonimikusan®* akként
értelmezhetd figura: torvény, konyv, tanulmdny stb.). A masodlagos figura a
'ko6z06l valamit’ tartalmi alapjra épiil, de annak kidolgozdsa sordn az igék mar
részlegesen kiilonbozhetnek. A kévetkezd fejezet (Az idézd igék miikodése az
idézésben) vizsgalatat felhasznalva megdllapithaté, hogy a mond példaul alap-
vet&en kiilon jelenetben dolgozza ki a mésodlagos figurat, mig az emlit elsGsor-
ban elemi jelenetben.

A MONDAS-t més cselekvést megjelenits igék is megvaldsithatjak, példaul:
felhoz, vdzol, céloz, ecsetel stb. Ezekben az esetekben a MONDAS sém4djabol vald
kidolgozas a metaforizacié** miiveletén keresztiil valdsul meg. A metonimizacié

294 Horvath: A szereplékonstrudlds mintdzatai, 2020.
2% Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 255-262, 266—268, 274.
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2% is érvényestiilhet. Ez azokndl az igéknél vethet fel, amikor az ige nem

atfogéan jeleniti meg a MONDAS jelentés-Osszetevéit, hanem annak egy alkoté-
elemét dolgozza ki, példdul diinnydg, gyaldz. Ezekben az esetekben a MONDAS-t
csak annak egy része képviseli. Ezek az igék a MONDASs kidolgozédsa szempont-
jabdl specifikus igéknek tekinthetdk.

Az igék szemantikai kategorizdciéjdhoz a mond valhat kiindulépontta. A mond
ugyanis a MONDAS tekintetében a leginkabb altaldnos jelentéstinek, a MOND
eseményséma prototipikus példanydnak tekinthet8. Ezen ige esetében ugyanis
a MONDAS Osszetev6ibdl nem keriil vagy nem egy sszetevd keriil a figyelem
el6terébe. A mond azért is toltheti be ezt a poziciét, mert a MONDAS tekintetében
aleggyakoribb,?” legkdnnyebben és leggyorsabban aktivalhaté kifejezés. A mond
esetében az elsGdleges figura humdan emberi vagy akként értelmezheté emberi
lény, a masodlagos figura maga a mondés, ,amit” mond. A folyamat idészerke-
zete a kovetkez8kben 6sszegezhetd: kozepesen hosszu idej (tartds), folyamatos
(megszakithatatlan), kozepes intenzitdsd, sematikusan kezd§- és végpont nél-
kili. A folyamat eseményszerkezete Ggy jellemezhetd, mint sajat akaratbdl és
energiaforrasbél, neutrélis (k6z6mbods) hangsebességgel és hangmagasiggal
végrehajtott hangzé beszéd, illetve — irott nyelvi tevékenységre vonatkoztatva
— metaforikusan ekként végrehajtott kozlés. A mond esetében a pillanatnyi 4l-
lapotok sorozata ugyanazzal a mindséggel jellemezhets. Egy kommunikativ
eseményt tehat addig lehet mond-dal leképezni, amig a kommunikéciét jellem-
20 egyenletesség fenndll.

Az igék a MONDAS megvaldsitdsanak tekintetében a mond-hoz és egymdashoz
val6 viszonyukban kevésbé neutrdlisnak, illetve specifikusabbnak, valamint
specifikusnak tekinthet6k. Ezek alapjan az allapithaté meg, hogy az idézé igék
a MONDAS tekintetében héldzatot alkotva sugarasan rendez8dnek el,*® amelynek
a kozéppontjat a neutrdlis, az attdl tavol leviket pedig a specifikus igék adjak. E
térbeli elrendez6désben bizonyos igék a neutrdlis mond-hoz dllnak kozelebb, mig
bizonyos igék a mond-tdl tavolabb, a specifikus igék felé kozelitenek.

Miel6tt viszont a mond szemantikdjahoz viszonyitva a MONDASs-t megvaldsi-
t6 igéket, valamint az altaluk, illetve a jelentésszerkezetiik alapjan kialakithaté
helyzetiiket jellemezném, az idézés aktusat visszaadni képes idéz igérol kell sz6t
ejtenem. A fentiekben mdr sz6 volt arrdl, hogy az idézés sordn a MONDAS-t a
mond képes neutrdlisan visszaadni. Az idéz az IDEZES szempontjabdl neutralis-
nak tekinthetd, de a mond-hoz képest ez az ige az idézés aktusat helyezi elGtér-

miivelete

26 Uo., 263-264.

»7 Lasd Sass—Varadi—Pajzs—Kiss: Magyar igei szerkezetek, 2010, 197, ahol a Gyakorisdg szerinti
mutatd élén all a mond.

28 V6. Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 290.
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be. Amig tehit a mond a MONDASs éatfogé leképezésére valik alkalmassd, addig
az idéz az idéz6 tevékenységet helyezi el6térbe. A MONDAS megjelenitése szem-
pontjabdl ez az ige — noha az IDEZEs-t a legexplicitebben valdsitja meg — a
MONDAS jelentés-Osszetevi kozil egyet elGtérbe helyez, a mond-hoz képest
jelentéseltolédast hajt végre. A mond és az idéz igék kozotti kiillonbség tehat gy
Osszegezhet§, hogy amig a mond a MONDAS Osszegzl leképezését jeleniti meg,
addig az idéz ezt mar specifikalja. Az idéz ige tehit az IDEZEs-t, annak jelentés-
Osszetevdit atfogd leképezése miatt neutrdlisnak, a MONDASs-t tekintve az 4ltala
megjelenitett, a MONDAS specidlis esetére korlatozé megjelenités miatt a mond-
hoz képest specifikusabb igének tekinthetd. Az ige altal leképezett, egymasba
dgyazddo esemény miatt az idéz-nél altalaban két mdasodlagos figurdrdl lehet
beszélni: (1) akit idéziink és (2) amit idéziink, példaul: ,A posztmodern a viltozds
és az ironia kultyrdja” — idézte a szerz6t Baldzs Imre Jozsef.*

A MONDAS kiilonb6z6 véltozatait fejezik ki az idéz6 igék. A kiilonbozé sze-
mantikai véltozatok az igék alszerkezeteinek kiilonbségébdl erednek. Ezen
alszerkezetek a folyamat idszerkezete, a folyamat eseményszerkezete, a folyamat
sematikus figurdinak a jellege.?*® A MONDASs halézatdnak kozponti tagja a mond.
Emellett viszont tobb olyan ige jelent meg az altalam vizsgalt mintaban, amely
a mond-hoz, illetve a tobbi igéhez képest a MONDAS-bSl megjelenitett jelentés-
OsszetevBk alapjan még képesek az idézés eseményét dtfogéan megjeleniteni, de
azéltal, hogy a MONDASs konstrukciésémadjabdl mar egy jelentés-Gsszetevét a
figyelem el6terébe allitva dolgoznak ki, a mond-tél kissé tavolodnak, a specifi-
kusabb igék felé torlédnak. Ezen igék példaul: beszél, szdl, ir, elbad, de ide sorol-
haté a fentebb elemzett idéz ige is. Mint mdr ebbdl a felsoroldsbdl is latni lehet,
a MONDAS-bdl kidolgozott jelentés-6sszetevSk alapjan ezek az igék sem alkotnak
homoldg sort. Ezek az igék a mond-hoz képest a MONDAs Osszetevéi koziil a
medialitdst dolgozzdk ki, példaul a beszél, az ir és a sz6l, vagy — példaul az eldad
— a MONDAS kozvetitésének modjat helyezik az elGtérbe.

A MONDAS 0Osszetev8ibdl hatdrozottabban és bizonyos jelentés-9sszetevéket
dominansabban kidolgozd, specifikus igék példaul az drulkodik, dtkoz, becéz,
birdl, bizonygat, bizonyit, biicsizik, buzdit, dicsér, ellenez, gratuldl, emlékeztet,
érvel, faggat, felszolit, hangsilyoz, iidvézél; a diinnyog, kidlt, kiabdl, motyog,
sohajt, sug, suttog, sziszeg stb. Mint ebbdl a felsorolasbdl is lathatd, ezek az igék
sem alkotnak homoldg sort.

299 #132514082
300 Tolcsvai Nagy Gabor: Az ige a magyar nyelvben, Budapest, Tinta, 2015, 27—-48; ué: Jelentéstan,
2017, 327-330.
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A kidlt, kiabdl példdul a MONDAS jelentésszerkezetébdl a MONDAS intenzita-
sat specifikdljak, a kimondds min8ségét profildljak, ezekhez képest a sziszeg, a
diinnydg és a motyog a MONDAS mindségét domindnsabban specifikdlva jelenitik
meg, annak csak egy jelentés-6sszetevjére fokuszalva.’® A kérdez, felel, becéz,
bizonyit, dicsér, gratuldl, birdl, bizonygat, drulkodik, ellenez stb. a MONDAS
eseményének egy Osszetevdjét jeleniti meg. A kérdez és a felel példaul a MONDAS
Osszetevdi koziil a dialogicitast helyezi el6térbe tigy, hogy a kérdez a dialégusra
(vagy a polilégusra) kezdeményez§ szerepl kezd8pontot, a felel pedig a felkérés-
re val6 elfogadést jeleniti meg. A MONDAS mads Osszetev8it azonban e két ige nem
érinti. A faggat és a firtat pedig a mond-hoz képest mind az id6-, mind az ese-
ményszerkezet killonbségét mutatja fel.**> Ugyanakkor a faggat a kérdez jelentés-
Osszetevéjével is kapcsolatot 1étesit, hiszen a kezdeményez§ szerepet az esemény-
szerkezetben specifikusabban dolgozza ki.

A kevésbé neutralis, specifikusabb csomépontokkal kapcsolatban felvethetd,
hogy ezek a mond-hoz képest az igék id6- vagy eseményszerkezetében, illetve a
specifikus igék esetében mind a kett8ben eltérést mutatnak fel. Természetsze-
riileg ezen csomdpontok kozott és ezeken beliil is &tmeneti savok vannak, az igék
a sajat jelentésszerkezetiikkel mds igékhez is kapcsolddhatnak (példaul kérdez
— tudakol — faggat). Ezen dtmenetek a sugaras elrendez8désben hélészert min-
tazatot hoznak létre.

A fentiek alapjan a neutralitas—specifikussig elrendezésébe sorolhaté idéz6
igék a MONDAS jelentésszerkezetébdl a kovetkez§ jelentéstartalmakat helyezhe-
tik el8térbe:

« medialités (7r, szdl, beszél),

+ amondas intenzitdsa (hangsiilyoz, emlit),

+ amondds médja (sziszeg, diinnyog),

+ akidolgozas mddja (vizsgdl, bemutat, leir, jellemez),
+ az esemény célja (definidl, feltdr),

+ az esemény egy Osszetevlje (rdmutat, 6sszpontosit),
+ az esemény végeredménye (Gsszegez, Osszefoglal),

+ az esemény kezdete (iidvozol, kérdez),

Ezt tamasztja ald az is, hogy ezeket az igéket a vizsgalathoz felhaszndlt két szétar hangutan-
z6knak mindsiti.

302 A faggatra vo. https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=faggat&mode=normal és
https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=faggat,
a firtatra vo. https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.
php?kereses=firtat és https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=firtat (Letoltés:
2023. méjus 30.)
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+ az esemény vége (biicsizik),
+ az eseményben bedll$ sziinet (félbeszakit).

A Mellékletben kiilon jelenitettem meg az igekot8s igéket. Ezen esetekrdl azért
kell kiilon szdlni, mert ezekben az igekot6 és az ige szerkezetének 6sszekapcso-
l6désa eredményezi azt, hogy a MONDAS jelentésszerkezete médosul ugy, hogy
303 _ {j jelen-
tést alakit ki, vagy az igekotd az ige jelentésszerkezetét médositja, példaul: meg-
mond, bemond, elsir, felkidlt, felidéz, felvdzol, leint, lejegyez, leszdmol, kitart stb.

A MONDASs-t megjelenitd igék szemantikailag eltérs fokokon és eltér6 médo-
kon reprezentalhatjak az idézés sordn a mondas aktusat. A neutralis mond
mellett megjelen kevésbé neutralis, specifikusabb és specifikus jelentésti igék-
kel az idézés sordn (is) a MONDAS kontextudlis koriilményei adhatdk vissza. Ezen
eltérd specifikussaggal rendelkez8 nyelvi konstrukciék a MONDASs tartomdanyabdl
kidolgozott jelentés-Gsszetevével a befogadd figyelmét mas-mdas Gsszetevére

az igekotds ige — grammatikalizacids folyamatok eredményeképpen

irdnyithatjak anélkiil, hogy arra torténne reflektalds, hogy ez valéban egybeesik-e
az eredeti diskurzus kozlésének aktuséval, vagy azok alkalmazdasa az idézésben
az idéz6 megértd és értelmezo folyamatanak az eredménye. Az idéz6nek tehat
megvan a lehetGsége arra, hogy a MONDAS megalkotdsa sordn az aktust szub-

jektiven vagy kevésbé szubjektiven tegye hozzaférhetévé.

Az idéz0 igék miikodése az idézésben

A fentebb ismertetett kutatas alapjan ehhez a vizsgalathoz hét eltér6 szemanti-
kdju igét valasztottam. A hét ige a kovetkez6: mond, ir, idéz, hangsilyoz, emlit,
bizonygat és firtat. Ezek kozil az igék kozill — mint arrél mér fentebb is sz6 volt
— az idéz sajatos szerepet tolt be az idézés megvaldsitdsdban is.

(14) ,Ami minket érdekel, az az, hogy milyen sokdig marad Musarraf tdbornok az or-
szag élén. Ennek az idszaknak a lehet§ legrovidebbnek kell lennie” — idézte a brit

hiriigynokség az egyik legnagyobb segélyszervezet vezetd tisztségvisel§jét.>*

Mint az a (14) példabdl lathatd, az idéz-zel alkotott idézésekben nem két, hanem
hirom egymadsba dgyaz6dé diszkurziv szint kiilonithetd el, hdrom megnyilatko-
zé6val (akutdlis beszéld, brit hiriigynokség, segélyszervezet vezetd tisztségviseldje),

303 V4. Tolcsvai Nagy: Jelentéstan, 2017, 379—-380.
304 #144696089
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szemben a t6bbi igével, ahol két megnyilatkozé (az aktudlis beszéld és a bedgya-
zott megnyilatkozd) szerepét lehet felvenni.

Az eltérd szemantikaju igék részvételével alkotott idézések elemzését az Idé-
z6 konstrukcidk az MNSZ2 alkorpuszaiban fejezet eredményei alapjan, illetve
annak eredményeibdl kiindulva arra kivintam felhaszndlni, hogy megvizsgaljam,
milyen kiilonbségek vannak az ezen igék részvételével alkotott idézések kozott,
illetve ezek a kiilonbségek valéban az igékre jellemz&vé valnak-e.

A hét ige kivalasztdsdnak okait érdemes roviden Gsszegezni. A vizsgédlatra
kivélasztott, a MONDAS-t reprezentalé igék azonos jelentés-dsszetevéje a ‘mon-
das aktusa’. A mondas megjelenitése viszont a nyelvi reprezentacidékban profilalédé
eltérd jelentés-Osszetev8k miatt nem azonos mdédon torténik.

A magyar nyelv nagyszétdra, illetve A magyar nyelv értelmezd szotdra a ko-
vetkezdket irja ezekr6l az igékrdl:3%

mond: < vmely k6z6lni val6 dolgot > szavakkal, beszélve kifejez, kijelent, k6z61;%¢

ir: < vmely adatot, eseményt, gondolatot, érzést v. altaldban mondanivalé mego6rokitésére vald
mivet > ilyen médon rogzit, hogy masokkal k6z6lje v. hosszabb id6n 4t fenntartsa; <szerz6>
miivében emlit, mond vmit, szdl, beszél vmirdl; < nyomtatvany, Gjsag, irdism{i vmely mon-
danivalét > k6z6l, tartalmaz (vkirdl, vmirdl);3%7

idéz: < Szoveget v. szovegrészt, szot gyak. hivatkozdsul, igazoldsul > pontosan ismétel. Idéz
vkit: vkinek a szavat, irasat hivatkozasul szé szerint ismétli;>*®

emlit: < utaldsként is a kordbban mondottra: > széveg(ben), beszéd(ben vki) futdlag, réviden
érint, széba hoz vkit, vmit;*®

hangsiilyoz: < megnyilatkozasban > mint kiilonsen fontosat kiemel vmit, kiilonés fontossagra
ramutat, nyomatékosan allit;3'°

bizonygat: hosszasan, ismételve, kitartéan, makacsul, ill. eskiivel, eskii alatt allit, erésit vmit;3"*

firtat: rimendsen, a részletekbe menden (kivancsiskodva) tudakol vmit vki, vmely személy, ill. <
emberi gondolkodds > a megismerés szandékaval kutat, vizsgdl, (kissé rég) kitartéan, rendsz.

erGszakosan kérdez(get), vallat (vmirdl, vkirdl) vkit.3'?

305 Lekérdezés ddtuma: 2023. méjus 30.

306 https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=mond

307 https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?csakcimben=&sz
0=IR+%5B1%5D&offset=19&kereses=ir

308 https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=idéz

309 https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=emlit&mode=normal

https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=hangstlyoz

311 https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=bizonygat&mode=normal

312 https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=firtat&mode=normal

310

e 07 o


https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=mond
https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?csakcimben=&sz
https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=id�z
https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=eml�t&mode=normal
https://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses=hangs�lyoz
https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=bizonygat&mode=normal
https://nagyszotar.nytud.hu/dictsearch.html?query=firtat&mode=normal

Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

Mint mar ebbdl is lathatd, a hét ige eltéré mddon képes visszaadni a MONDAS-t.
A tovabbiakban — mivel e hét ige adja a vizsgalat alapjat — érdemes ezen nyelvi
eszkozok jelentés-osszetevoéit részletesebben vizsgdlni.

A MONDAS-nak a nyelvi reprezentdciékban profildlédoé eltéré jelentés-ossze-
tev6i — most még csak a fenti, sz6tarbdl szarmazé tipusjelentésekre hagyatkoz-
va — a neutralisnak tekinthetd, azaz a MONDAs-t dtfogdan megjelenits mond-hoz
képest a tobbi igében valtoznak. A mond esetében a masodlagos figura a valamit,
a folyamat idGszerkezete kozepesen hosszu idejdi (tartés), folyamatos (megsza-
kithatatlan), kozepes intenzitdsd, sematikusan kezd§- és végpont nélkili. A fo-
lyamat eseményszerkezete pedig tigy jellemezhetd, mint sajat akaratbdl és ener-
giaforrasbdl, neutralis hangsebességgel és hangmagasaggal végrehajtott
kommunikécid. A mond esetében a pillanatnyi dllapotok sorozata ugyanazzal a
mindséggel jellemezhet§, egy kommunikativ eseményt tehat addig lehet mond-
dal leképezni, amig a kommunikaciét jellemzd egyenletesség fennall. Tovabba
ez az ige metaforikus jelentésben a medialitdst tekintve irott nyelvi diskurzusok
visszaadésdra is képessé valik. Az ir a mond-hoz képest az eredeti diskurzus
medialitdsat, az idéz — mint arra fentebb mdr reflektdltam — az idézés tevékeny-
ségét allitja el6térbe. Ezekhez képest a hangsiilyoz, az emlit, a bizonygat és a
firtat esetében a MONDASs-nak egy-egy jelentés-Osszetevdje keriil az el6térbe Ggy,
hogy a mond-hoz képest az alszerkezetek koziil az id6- és az eseményszerkezet
vagy mindkett6 médosul. Ezek az igék tehat a MONDAS-t eltéré médon dolgozzak
ki: a hangsiilyoz és az emlit a neutralitds és a specifikussag elrendezédésében
inkdbb a kozéps6 tartomdanyt jelenitik meg, mert a MONDAS jelentés-Gsszetevoi
koziil vagy az id6-, vagy az eseményszerkezetet médositjak, az emlit az
id6tszerkezetet specifikalja, a hangsitlyoz pedig az eseményszerkezetet. A szota-
ri tipusjelentéseket felhasznalva: az emlit futélag réviden’, a hangsiilyoz 'nyoma-
tékosan 4llit’. A bizonygat és a firtat viszont mar a specifikus tartomdnyba tar-
tozik, mert ezek az esetek mind az id§-, mind az eseményszerkezetbdl egy
Osszetevét eltérbe dllitva dolgozzdk ki a MONDAS-t. Szintén a szG4téri jelentés-
leirast felhasznalva: a bizonygat ’hosszasan, ismételve, kitartéan, makacsul’, a
firtat rdimendsen, a részletekbe menden’ jeleniti meg a MONDAS-t.
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Anyag és médszer

A hét kivalasztott ige E/3. jelen és mult idej, alanyi és targyas ragozasu alak-
jait vizsgaltam az MNSZ2 250-250 példanybdl all6, mifajilag vegyes véletlen
listaja alapjan.®'® Mivel ezek az alakok nem minden esetben idézést valésitottak
meg, ezért elGszor a listdkat manudlisan elemeztem, kizdrva azokat a taldlatokat,
amelyek nem az idézés kategéridjaba sorolhaték. A manudlis elemzés sordn
kizartam tovabb4 az igekotds igéket, mert ezek médosithatjak az igék jelentését
(példaul felir, aldir, lemond stb.), tovabba kizdrtam a tagaddssal egyiitt jaro,
illetve a hipotézist reprezentald szerkezeteket, mivel ezek sem valdsitjak meg a
mondas Ujrakonstrualdsat, valamint a duplikdatumokat is eltdvolitottam. Ezek
utdn a véletlen listakat az MNSZ2-vel bévitettem, hogy mindegyik igealakra
nézve megkapjam a 250 adatbdl all6, idézést megvaldsité taldlatot. Ezek az
MNSZ2 felhasznalasaval bévitett, miifajilag vegyes listak egyben az idézéseknek
az alkorpuszok szerinti eloszldsat is mutatjak. Azért, hogy az idézés konstrua-
lasa sordn azt is vizsgalni tudjam, hogy az igékkel alkotott idézések alkorpuszra
jellemz&vé valnak-e, a listakat két megjelenitési médba mentettem le (szd sor-
szdmdval, amivel a taldlatra lehet hivatkozni, illetve doc.style-lel, ami az alkorpuszt
jeleniti meg). Az egyes igealakok taldlati listdjanak a két megjelenitési médjat
egy kozos tablazatban egységesitettem. Igy a taldlatok sorszdma mellett latha-
téva valt, hogy a példdk mely alkorpuszban jelennek meg.

Az ekképp kialakitott nyelvi mintat manualis Gton elemeztem. Az annotalési
szempontjaim — az eddigi fejezetekben leirtakkal 6sszhangban — az idéz8 rész
Osszetevdire, az idézet megalkotdsara, illetve az idézés néz6pontrendszerére kon-
centrdlva a kovetkezék voltak: (a) az idézé konstrukcidk, (b) az idézs rész és az
idézet egymdshoz képest elfoglalt helyzete, (c) a mutaté névmdsi elem jelenléte,*
(d) az idéz6 rész bsszetevSi. Tovabba a vizsgélat kiegésziilt még egy relevans vizs-
galati szemponttal: (e) az igével alkotott idézések mely alkorpuszra vdlnak jellem-
z6vé. A nyelvi minta elemzéséhez kvantitativ mdédszert alkalmaztam. E kvantita-
tiv elemzések szolgaltak alapul a vizsgélat konkliziéinak megtételéhez.

313 Lekérdezés datuma: 2022. januér 20.
314 Ezt a vizsgélati szempontot a kovetkezd fejezetben kiilon targyalom.
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Eredmények
Az elsé vizsgalat arra iranyult, hogy a kivalasztott igékkel alkotott idézések
hogyan oszlanak meg az MNSZ2 kiil6nb6z6 alkorpuszaiban. Ennek az sszesi-

tését mutatja az 12. tiblazat.

12. tdbldzat. Az igékkel alkotott idézések eloszldsa az MNSZ2 alkorpuszaiban (%).

mond 11,97 2,92 54,09 1,90 13,56 14,39 (1,17
ir 4,10 1,68 47,88 2,68 19,28 10,29 |14,09
idéz 3,76 5,52 66,70 1,27 12,47 6,09 4,19
hangsilyoz 9,82 1,52 74,88 0,45 11,46 0,59 1,28
emlit 15,15 18,36 43,39 (2,11 8,28 3,68 9,03
firtat 5,74 3,06 53,86 |3,22 13,76 19,11 1,25
bizonygat 2,41 1,50 32,95 4,14 17,03 36,90 |5,07

7o

A 12. tablazatbdl lathatd, hogy a hét eltéré szemantikaja ige részvételével alko-
tott idézések elsGsorban a sajtd alkorpuszat jellemzik. Az igék koziil kiemelke-
dik a hangsiilyoz, az ezzel alkotott idézések jellemzik leginkdbb a sajt6 alkorpuszat.
A hét ige kozil kivételnek tekinthet8 a bizonygat: a vele alkotott idézések a
szépirodalom alkorpuszit jellemzik nagyobb ardnyban. A 12. tdbl4dzat eredmé-
nyeit tekintve az is szembet(ind, hogy a tudomanyos alkorpuszban a tobbi
alkorpuszhoz képest jellemzGen kevesebb idézés taldlhatd.®'®

A vizsgalat mésodik lépéseként elvégzett elemzéssel pontosabb képet kapha-
tunk a hét eltérd szemantikdju igének az idézésekben valé miikodésérdl.

13. tdbldzat. Az idéz6 konstrukcidk eloszldsa kidolgozottsdg alapjdn (%).

mond 56,03 43,97
ir 96,01 3,99

3% Ennek magyardzatdul jelen munkdban a tudomdnyos diskurzusokra nézve kiilén vizsgdlatot
végzek Az idézés miikodése a tudomdny szakszovegeiben fejezetben.
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osszetett jelenet elemi jelenet
idéz 80,56 19,44
hangsiilyoz 64,90 35,10
emlit 43,02 56,98
firtat 66,46 33,54
bizonygat 88,89 11,11

A 13. tablazat azt mutatja, hogy az igékkel alkotott idézések Osszetett jelenetként
vagy egy elemi jelenet részeként keriilnek-e megalkotdsra. E szempont alapjan az
igék kozt kiillonbségek mutathaték ki. Amig a mond — az el6z6 fejezetben elmon-
dottakkal 6sszhangban — kozel hasonlé ardnyu szerkezeti megolddsokat alkalmaz
(0sszetett jelenet: 56,03%, elemi jelenet 43,97%), addig az i, idéz, bizonygat eseté-
ben az idéz6 rész és az idézet inkdbb kiilon jelenetként valésul meg. Az ir esetében
Osszetett jelenetként valé konstrualas az esetek 96,01%-aban, mig elemiben csupan
3,99%-aban figyelhet6 meg. Az idéz-nél ez a szdzalékarany 80,56%—19,44%, a
bizonygat-nal pedig 88,89%-ban Gsszetett eseményként jelenik meg az idézés, mig
11,11%-ban elemi eseményként. A t6bbi igénél e két konstrukcid kozotti szazalék-
arany az el§bbiektdl kisebb eloszlast mutat. A firtat-nal ez 66,46%—33,54%, akar-
csak a hangsiilyoz-nél (64,9%—35,1%). E vizsgélati szempont alapjan az igék koziil
kiemelkedik az emlit, ennél az igénél ugyanis a fenti ardnyszdmok megfordulnak:
Osszetett jelenetként megvaldsulé idézések 43,02%-ban, mig elemiben — mint arra
mar az el6z6 fejezetben végzett kutatas is ramutatott — 56,98%-ban jellemezték a
nyelvi mintat. Ez az eredmény az ige szemantikdjaval magyarazhaté. Az emlit
ugyanis azt a jelentést képes megjeleniteni, hogy az idézni kivant diskurzus vagy
annak bizonyos dsszetevéje az aktudlis sz6vegben nem olyan relevans. Ez alapjan
felvethetd, hogy ezt az igét az aktudlis megnyilatkoz6 motivaltan alkalmazza
azokban az esetekben, amikor ugyan idézni kivin egy megnyilatkozdst, de annak
Osszetev6it nem kivanja a figyelem elSterébe allitani. Ebbél kovetkezik az, hogy a

sajat perspektivdjat domindnsabban érvényre juttat6 idéz6 szerkezetet alkalmaz-
za az idézet megjelenitésére. Példaul:

(15a) Az eurdpai adatvédelmi biztos az adatvédelem fontos elemeként emliti az adatok

bizalmas és biztonsédgos kezelését, valamint az azokhoz val6 hozzaférés és kés6bbi

felhaszndldsuk korlatozéasat.31

316 #339868397
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(15b) Hatvani el6képként az Evil Dead 2-t és a Labirintus-t emliti, és azt mondja, nem
akarja sem a Flirész-jelleg(i, tilsagosan durva horrorfilmeket, sem pedig a mai,
butuska komédidkat kovetni, hanem olyan filmet szeretne késziteni, amely ,er8s
forgatékonyvre épiil, szérakoztatd, és egy magyar vagy egy amerikai csaldd ugyan-
ugy megérti”3V’

A (15a)-ban az idéz6 az idézni kivant diskurzus 6sszegzését adja, annak az aktu-
alis szoveg szempontjabodl relevanssd vald dsszetevSjére koncentralva. A (15b)-ben
az is megfigyelhetd, hogy a bedgyazni kivant megnyilatkozas részei eltéré médon
agyazodhatnak a szovegbe. Mig az idéz6 az egyik 6sszetev6 hozzaférhet6vé téte-
l1ét az emlit igével megalkotott elemi jelenetként, addig a masik 6sszetevét a mond
igével és Osszetett jelenetként konstrudlja meg, amelyben rdadédsul az eredeti
diskurzusbdl sz6 szerint is idéz. Ezen — egyébirant a nyelvi mintat jellemzd —
konstrualasi lehet8ség felvetheti azt az értelmezési lehetéséget, hogy ezekben az
esetekben az idéz§ adaptiv tevékenysége 1ép el6térbe: az idézni kivant diskurzus-
nak az adott széveg szempontjabdl relevins Gsszetevit nagyobb kifejtettségi
mdddal jellemezhetd Osszetett jelentésszerkezetként, mig a kevésbé relevans
OsszetevOket elemi jelenetként és az emlit ige felhasznalasaval jeleniti meg.

A (15c) ugyanakkor azt szemlélteti, hogy az eredeti megnyilatkozds beszéd-
aktusdnak visszaaddsa is motivalhatja az emlit ige alkalmazdasat:

(15c) A PM-ben a napokban elkésziilt dokumentum csak a koncepciondlis javaslatok
kozott emliti, hogy a vagyoni helyzet alakuldsat ellendrizni kellene az igazsigos

kozteherviselés érdekében.3®

A (15c)-ben az idéz6 gy teszi elérhet6vé az idézni kivant diskurzust, hogy annak
idéz6 részében utal arra, hogy az eredeti diskurzus valéban csak emlitett egy, az
idéz6 szdmara relevdnssd valo tartalmat. A csak a koncepciondlis javaslatok
kozott és az idéz6 ige, az emliti egyiittes alkalmazdsa ebben és az ezekhez ha-
sonlé esetekben arra hivja fel a figyelmet, hogy az idézni kivant diskurzusban
nem keriilt valami a figyelem el6terébe.

Az igékkel alkotott idézések elemzésének kovetkez6 1épéseként az idéz6 konst-
rukciék kidolgozasa alapjan felvehetd Gsszetett és elemi jelenetekben érvénye-
siil8, a referencialis kozpont miikodése alapjan megkiilonboztethets idézési le-
het&ségeket vizsgaltam. Ezeket Az idézd konstrukcick fejezetben leirtak alapjan
kiilonitettem el:

317 #579595885
318 #138497754
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14. tdbldzat. 1dézd igék és idézd konstrukcidk (%).

Osszetett jelenet elemi jelenet
szabad e , a . szabad fugg?
egyenes | .. . fiiggo kérdéses P idézés /
idézés X gg' idézés esetek®” || ?g, narrativ
idézés idézés sz
idézés
mond 41,08 1,62 11,71 1,62 4,33 39,64
ir 53,33 12,02 30,66 0,00 1,33 2,66
idéz 69,03 2,03 8,48 1,02 0,00 19,44
hangsilyoz | 15,53 3,62 42,68 3,07 1,58 33,52
emlit 6,95 3,59 30,43 2,05 5,38 51,60
firtat 28,01 7,02 22,12 9,31 0,00 33,54
bizonygat |19,49 8,07 56,32 5,01 0,00 11,11

Az idéz8 konstrukcidk szerinti vizsgélat sordn (lasd 14. tablazat) az igék koziil
kiemelkedik az idéz, illetve az azzal alkotott idézések. Ebben az esetben ugyan-
is meghatdrozéva valik, hogy az ezzel az igével konstrualt idézések leginkabb
az egyenes idézést valdsitjak meg, 69,03%-ban. Ennek magyardzata, hogy ezen
ige Osszetev@je kozt szerepelhet az, hogy 'vki vmit szé szerint idéz. Ennél az
igénél relevanssa valik az is, hogy erre kiilon nyelvi elem is felhivhatja a figyel-
met, példaul: A hirt el6szor az amerikai US Magazine kozolte, amely sz6 szerint
idézte Christindt: ,, Bdr szakitottunk Jordannel, a fiunk Max irdnti elkotelezett-
ségiink erdsebb mint valaha.”®, illetve ha maga az idézés nem sz6 szerint megy
végbe, akkor még nyomatékosabba valik az eredeti, idézett diskurzus ,szésze-
rintiségére” torténd ramutatds, példaul: Bugdr szé szerint idézte Less Kdrolynak

319 A 14. tablazat ,kérdéses” eseteivel kapcsolatban: a vizsgdlt mintdban (is) megfigyelhetd, hogy
mikor a bedgyazott megnyilatkozas egy E/3. dologrdl sz6l, egyértelmiien nem lehet eld6nteni,
hogy az aktualis megnyilatkoz6 vagy az eredeti diskurzus referencidlis kézpontja érvényesiil
a bedgyazott megnyilatkozasban (példaul: Hangsilyozta: a kormdnykabinet nem presztizs-,
hanem vdrosfejlesztési és gazdasdgi szempontokat mérlegelt a dontésnél #470464916; Bajnai
Gordon miniszterelnék hangsillyozta: Magyarorszdg sajdtos felelGsséget visel a Duna-stratégia
kidolgozdsdért #415865989). Ha ilyen esetekben a perspektivizaciét kiilon irasjel (idézdjel) nem
jeloli, illetve bedgyazott diskurzust hogy kot6sz6 nem vezeti be — ami a fiigg6 idézési mddra
utalna — bizonytalann4 valik, hogy a bedgyazott megnyilatkozés terjedelmében kinek a néz6-
pontja érvényesiil. Ezen esetek keriiltek a ,kérdéses” kategdriaba.

320 #773828604

¢ 103 -



Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

az druldkra vonatkozé mondatait, Berényi vdlaszul pontositott, Less Kdroly
Jokai A [6csei fehér asszony cimii regényébdl idézett.>*

A t6bbi igével kapcsolatban az figyelhet8 meg, hogy a neutralis(abb) igék (mond,
ir és idéz) gyakrabbban vesznek részt egyenes idézésben, mint a specifikus(abb)
igék (hangsilyoz, emlit, firtat, bizonygat). Utébbiak jelenléte els6sorban fiiggd
idézésben, illetve szabad fiigg6 idézésben a jelent&sebb. Ebbdl kovetkezhet az,
hogy ezen igékkel az idéz6 jellemz8en (de nem minden esetben) akkor él, amikor
az eredeti diskurzus visszaadédsa sordn a sajt referencidlis kozpontjat kivanja
domindnsabban vagy domindnsan érvényre juttatni. Ennek kévetkezményének
tekinthet§ az, hogy a MONDAs-nak nem az 4tfogé leképezésére alkalmas, hanem
annak egy 6sszetevGjét kidolgozd, azt el6térbe allito igét alkalmaz, és ezzel egyiitt
a sajat referencidlis kozpontjanak is nagyobb teret adé idéz8 konstrukciéval
teszi hozzaférhet6vé az idézetet.

Felvethetd, hogy e konstrudldsi médok kozotti valasztast a szovegtipus/miifaj
hatdrozza meg. Ezt az el6z6 fejezet vizsgdlata és a 12. tdbldzat nem igazolja. Azok
alapjan az mondhat? el, hogy az idézés lehet&ségei nem alkorpuszokra, hanem
igére valnak jellemz6vé. A 12. tdblazatban példdul megfigyelhets, hogy mind a
hét idéz6 igével alkotott idézések alapvetden a sajtd alkorpuszat jellemzik. Csu-
pan két ige esetében: a firtat és a bizonygat igéknél volt kimutathaté, hogy az
idéz6 konstrukcié alkorpuszra is jellemz6vé valik. A nyelvi mintdban a firtat
egyenes idézései 97,07%-ban a szépirodalmi szovegeket jellemzik, emellett 1,03%-
uk a beszélt nyelvi és 1,90%-uk a sajté alkorpuszaban jelent meg. Ennél az igénél
ugyanakkor a fligg6 idézés mar csak 2,05%-ban jellemzi a szépirodalom alkorpuszat,
szabad fiiggében pedig csak 1,56%-ban. A bizonygat esetében pedig az egyenes
idézések minden esetben a szépirodalom alkorpuszabdl keriiltek ki.

Az idézéseket jellemzd szerkezetek vizsgalatdhoz az Gsszetett jelenetben tor-
ténd konstrudlasban az idéz6 résznek az idézethez képest elfoglalt helyzetét is
érdemes elemezni.

(16a) A szellemes radids a teljes holdfogyatkozds iirtigyén véletlenszer(ien azt firtatta
az utca embereinél: mit szélnak hozz4, hogy a tervek szerint ezutdn minden szep-
temberben megrendezik majd a holdfogyatkozést, hogy ezzel némileg megnytjtsdk

a magyarorszagi idegenforgalmi szezont.3??
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(16b) ,Ez a kiterjesztés az informdaciészabadsig alkotmdanyellenes korldtozédsa volna” —
irta az ombudsman a tervezetet véleményezve Bartfai Béldnak, a Miniszterelnoki
Hivatal (MEH) kézigazgatdsi dllamtitkdrdnak.’*

(16¢) Am, mondta, nincsen olyan mtizeum a vildgon, amiben ne lennének a kiemelked§

miivek mellett kevéssé értékes darabok.?**

Mint arrdl mar Az idézés mint tjrakonstrudlds fejezetben volt sz6, az idézés
referenciapont-szerkezetként valé értelmezése alapjan az idéz6 rész és az idézet
egymashoz viszonyitott sorrendje nem egyszerd linearitast jelent, hanem annak
a mddjat adja meg, hogy az idéz6 milyen Gtvonalon juttatja el a befogadét ahhoz,
hogy egy diskurzusrészt idézetként értelmezzen. Ez a konceptualizacids 6svény
a figyelem irdnyitasaval is egyiitt jar. A referenciapontként miikods idézé rész
mint kognitiv 6svény a feldolgozdsi, befogaddsi folyamatban eljuttatja a
konceptualizalét (a befogadét) a referenciaponttdl a célig, tehat addig, hogy egy
megnyilatkozdst idézetként, a teljes szerkezetet pedig idézésként értelmezze,
utdébbiakat a figyelem koézpontjédba helyezve. El8szor tehat az idéz6 rész 4ll a fi-
gyelem kozpontjaban, majd az idézetként megkonstrualt diskurzusrész. Ez a
folyamat akkor is miikodésbe 1ép, amennyiben az idéz6 rész az idézetbe agya-
z6dva (16c) vagy az idézet utdn (16b) jelenik meg.

Az idézé6 rész és az idézet egymadshoz képest elfoglalt helyzete a figyelem ira-
nyitasanak és irdnyuldsanak mdédjat is mutatjak, igy a (16a—c) példak kozott a
figyelem irdnyitdsa és irdnyulédsa alapjan is kiilonbséget lehet tenni. A (16a)
példdban, ahol az idéz6 rész az idézet elbtt 411, az idézet csak akkor keriil a figye-
lem el8terébe, miutdn a befogadé mar megalkotta azt, hogy az adott szévegrész
idézésként értelmezhets. Ehhez képest a (16b—c) példdkban mar azel6tt a figye-
lem el6terébe keriil az idézet, miel6tt a referenciapontként miikods idéz6 rész
megjelenik. A figyelemirdanyulds szempontjabél — bar mind a két esetben az
idézet megelSzi az idézd részt — kiillonbséget mutat a két példa: a (16b)-ben —
azaltal, hogy az idéz0 rész csak a teljes idézet utdn kovetkezik — az idézet domi-
nansabban az elStérbe keriil, mint a (16c¢)-ben, ahol az idézd rész az idézetbe
agyazédik. Ugyanakkor a (16b)-ben az, hogy az adott szévegrész idézet, az idé-
z6jel alkalmazasdval egyértelmiivé vélik a befogad6 szdmara.

Az Osszetett jelenetként megalkotott idézésekben az idéz6 rész — idézet sor-
rendjét tekintve a kovetkezd eredmények sziilettek a hét igével végzett vizsgalat
soran:
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15. tdbldzat. A idézb rész és az idézet helyzete egymdshoz képest (%).

idéz6 rész — idézet |idézet — idéz6 rész ?;éi:eéﬂzji I;iigs;azz dik
mond 29,22 56,90 13,88
ir 57,90 40,12 1,98
idéz 41,69 57,69 0,62
hangsilyoz 94,02 5,98 0,00
emlit 99,30 0,70 0,00
firtat 86,52 13,48 0,00
bizonygat 77,99 17,03 4,98

A 15. tablazat adatait elemezve elmondhaté, hogy a mond-dal és az idéz-zel al-

7

kotott idézéseknél az idéz8 rész nagyobb ardnyban keriil az idézet utdn, mint a
tobbi igénél. Az ir-ndl az idéz8 rész — idézet (57,90%), illetve az idézet — idéz6
rész (40,12%) szerkezeti megoldés kozel hasonlé aranyban jelenik meg. Kiemel-
kedévé vélik viszont az, hogy a jelentésiikben specifikus(abb) igéknél (hangsiilyoz,
emlit, firtat és bizonygat) az idéz0 rész — idézet szerkesztettségi méd valik meg-
hatdrozobb4, tovabba a hangsiilyoz-zal, az emlit-tel és a firtat-tal alkotott idé-
zések esetében a nyelvi mintdban nem volt arra példa, hogy az idéz6 rész az
idézetbe dgyazddna. Kiilon kiemelném még azt, hogy a firtat ige esetében csak
a szépirodalmi alkorpuszba tartozé idézéseknél figyelhet§ meg az, hogy az idé-
zet megelSzi az idézd részt. A bizonygat-nal pedig azok az idézések, amikor az
idéz6 rész az idézetbe dgyazddik, szintén csak a szépirodalom alkorpuszabdl
keriiltek ki.

Az idézé rész felépitése, az abban megjelend, kidolgozasra keriil6 nyelvi elemek
nem valnak jellemz4vé sem az igékre, sem az igékkel alkotott idéz6 konstrukci-
6kra. Altalanossdgban véve e nyelvi elemek a bedgyazott megnyilatkozas sze-
mélyhez kotésén kiviil az eredeti diskurzus kontextudlis koriilményei koziil az
eredeti diskurzus helyét (példaul tanulmdnydban, visszaemlékezésében, sajto-
tdjékoztaton, egyesiiletben, bizottsdg eldtt, levélben) és idejét (tegnap, kormdny-
iillés utdn, mdsodik beszélgetésiink kozben, két évvel ezeldtt, rogton) jelenithetik
meg, illetve egyéb koriilményeket: a bedgyazott megnyilatkozas befogadéit
(parasztnak, Teddy mackdnak), a bedgyazott megnyilatkoz6 pozicidjat (vezér-
szénokként, vezetéként), a mondas minbségét (mosolyogva, dllhatatosan, erdsen,
hosszasan, lelkesen, nagy hangon, szapordn, szenvedélyesen). Ezek a nyelvi elemek
osszhangba hozhatdk az igék szemantikdjaval, példdul a mond ige esetében: [vki

mond vmit] vmikor, vhogyan, vkinek, vmiként.
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E nyelvi elemek mellett megjelennek azok az elemek is, amelyek az aktudlis
megnyilatkozénak az idézett diskurzus értékelésére iranyulnak, példaul teljesen
jogosan, joggal, értelemszeriien. Ezek az igékhez kapcsolédva azok jelentését
teszik kidolgozottabba. Ezeken kiviil az idéz6 rész 6sszetevjeként megjelennek
olyan relacids elemek is, amelyek egyfel6l az idézés és az aktudlis diskurzus részei
kozotti kapcesolatot jelenitik meg (példaul viszont, hiszen, ugyanakkor, csak,
csupdn, leginkdbb), illetve az idézett diskurzus folyamatdra reflektdlnak (példa-
ul majd, mégis, tehdt, tovdabbd, [azt] is). Az értékeld, illetve a diskurzus részei
kozotti kapcsolatra reflektalé kontextualizalé elemek a vizsgéalt nyelvi mintaban
nagyban meghataroztak az idéz6 rész mutaté névmasi elemének jelenlétét és
funkciondlasat. Ezért ezeknek az elemeknek a mtikodését a kovetkezs fejezetben
a mutaté névmasi elemmel egyiitt fogom részletesen elemezni.

A nyelvi mintdban az idéz6 rész nyelvi elemei koziil kett6 egy-egy igére valt
jellemz6vé. Az idéz igével alkotott idézéseket — mint arrdél mar volt szé — a szd
szerint nyelvi elem jellemzi, ez a nyelvi mintaban 18,09%-ban jelent meg az ige
mellett, példaul: S amit ezutdn mondott, azt feleségem szo szerint idézte: ,,.. ez a
Siraté a mai magyar irodalom egyik legnagyobb verse”;**> A megkiildd levél teljes
terjedelemben, szo szerint idézte azokat a jelentésrészleteket, amelyek a cimzett
személyével foglalkoznak vagy rdjuk megdllapitdsokat tartalmaznak.®*® Az emlit
mellett pedig 7,71%-ban a példaként jelent meg, példaul: Példaként emlitette,
hogy az SCI 800 dolldrt kér egy sir megnyitdsdért és behantoldsdért, amikor a
cég onkoltségi dra a miivelet sordn mindéssze 50 dolldr;®*” Példaként emlitette a
gyulafehérvdri, hunyadi, brasséi és kolozsvdri megyei nyugdijpénztdirakat;***
Példaként a kovetkezdket emlitette: a birésdgok nem tulajdonitanak nagy jelen-
toséget a feliigyeldk dltal megdllapitott épitkezési szabdlytalansdgoknak; mivel
a jegyzdkonyvben a feliigyeldség nem tiintette fel a cselekmény elkovetésének
iddpontjdt, a birésdg emiatt érvénytelenitette a biintetést [...].3%

Konklazié

Ebben a fejezetben az idézd igéket két vizsgalattal elemeztem. Az elsében az
idéz6 igék szemantikai jellemzését végeztem el. Ezzel arra kivintam felhivni a
figyelmet, hogy az idézés soran a mondas beszédaktusa tobbféleképpen adhaté
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vissza. Az igék aszerint kategorizdlhat6k, hogy a MONDAS sémdjabdl mit dolgoz-
nak ki és jelenitenek meg. Az igék szemantikai kategorizaciéjdhoz a mond valhat
kiinduléponttd. A mond ugyanis a MONDAS tekintetében a leginkdbb altaldnos
jelentésilinek, a MONDAS eseményséma egyik prototipikus megvalésuldsdnak
tekinthetd. Ezen ige esetében a MONDAS Osszetev6ibdl nem keriil vagy nem egy
Osszetevd keriil a figyelem elSterébe. A mond-hoz képest a tobbi ige a MONDAS
egy-egy jelentés-Osszetevdjét dolgozza ki. Az eltéré médon torténd kidolgozas
azt eredményezi, hogy az igék a mond-hoz és egyméshoz valé viszonyukban
kevésbé neutrdlisnak, illetve specifikusabbnak, valamint specifikusnak tekint-
heték. Ezek alapjan az allapithaté meg, hogy az idéz6 igék jelentéshaldzatot al-
kotva sugarasan rendezddnek el, amelyet a MONDAS jelentés-0sszetevdit eltéré-
en kidolgoz6 neutralis és specifikus igék adjak.

A maésodik vizsgalatban a mondds beszédcselekvését eltéré6 mdodon visszaad-
ni képes igékkel konstrualt idézéseket vizsgdltam. A neutralis(abb) és specifikus(abb)
igékkel alkotott idézések elemzése arra mutatott rd, hogy az idézés konstrua-

7w

lasa sordn meghatdrozé6va valik, hogy az idéz6 a mondds beszédaktusat milyen
szemantikaju igével adja vissza. Az idézés sordn az idéz6 igék alkalmazdsa
ugyanis az aktualis megnyilatkozé perspektivajanak érvényesiilését szemléltet-
hetik. A vizsgdlat alapjan az mondhaté el, hogy szemantikailag minél inkabb
neutrdlis(abb) ige jeleniti meg a mondés beszédaktusét az idézés sordn, az
idézet annél inkdbb az eredeti diskurzus referencidlis kozpontjanak enged teret.
Ha viszont az idézést specifkusabb vagy specifikus ige végzi el, akkor az jellem-
z8en azzal jar egyiitt, hogy az eredeti diskurzus elérhet8vé tétele idézetként az
aktudlis megnyilatkozé referencialis kézpontjadnak domindnsabb érvényesiilé-
sével megy végbe (tehat fliggd, illetve narrativ idézésként). Ez ramutathat arra,
hogy az idéz6 igéket az aktudlis megnyilatkozé aszerint is alkalmazhatja, hogy
milyen fokon kivanja az idézés sordn a sajat perspektivdjat érvényesiteni.

FIGYELEMIRANYITAS AZ IDEZESBEN. A MUTATO NEVMASI ELEM
JELENLETE ES SZEREPE AZ IDEZESBEN

A fejezetben elGszor az idézésben miikodo figyelemirdnyitasi lehet6ségeket 6sz-
szegzem az el6zé fejezetekben bemutatott vizsgdlatok alapjan. Majd ebbe dgyaz-
va elemzem az idézés mutaté névmasi elemének a miikodését. Ehhez az el6z6
fejezetben bemutatott nyelvi mintat és a rajta végzett kutatds eredményeit
haszndlom fel.

A mutaté névmasi elem mlikodéséhez kapcsoléddan egyfeldl az valik kézpon-
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ti kérdéssé, hogy van-e Osszefiiggés az eltér§ szemantikaji igék és a mutatéd
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névmadsi elemek alkalmazdsa kozott, masfeldl az, hogy az igék mellett megjelend
mutaté névmadsi elemek mikor, illetve milyen fokon valésitjak meg az idézés
sordn a diskurzusdeixis miiveletét.

Figyelemirdnyitas az idézésben

Minden nyelvi tevékenység alapvetSen a figyelem irdnyitdsaval jar. A figyelem-
iranyitds Osszefiigg a nyelvi tevékenység mint szimbolikus kommunikécié jel-
lemzéivel.**° Ezek koziil jelen fejezetben a perspektivikussagot emelem ki. Idézés
soran az Ujrakonstrudlds tevékenysége — mint arrdl mar Az idézés mint ujra-
konstrudlds fejezetben is volt sz6 — mind az idéz6 részt, illetve annak 6sszete-
véit és kifejtettségét, mind az idézetet érinti. Az idéz8nek tehdt megvan az a
lehet8sége, hogy egy masik megnyilatkozdéhoz kothet6 diskurzus hozzaférhetd-
vé tételekor a sajat perspektivajat killonb6zé mddon érvényesitse. Az idézések
ezdltal megalkothatdk szubjektiven és kevésbé szubjektiven. Ezzel egyiitt az
idézésben miikodsé figyelemiranyitds tobbféle médon érvényesiilhet. A tovabbi-
akban az idézést e figyelemiranyitasi miivelet érvényesiilése szempontjabol
vizsgalom. Majd ezutdn a diskurzusdeixis miiveletét bevonva a mutaté névmasi
elemek szerepére Osszpontositok, annak jelenlétét és miikodését elemzem az
idézésben, mindezzel egyiitt e nyelvi elem figyelemiranyité lehet&ségére is ra-
kérdezve.

Egy diskurzusnak az idézés altal torténd hozzaférhetévé tételekor kiemelt
szerepe van annak, hogy kinek, illetve kiknek a néz8pontja lép miikodésbe az
idézés soran. A referencialis kozpont érvényesiilése, illetve érvényesitése a figye-
lem iranyitdsanak lehetdségével is jar. Az idéz6 a referencialis kozpont atadasa-
val ugyanis annak mértékében élhet, hogy mennyire kivanja az eredeti diskurzus
O0nallésdgat megbrizni, mennyire kivdnja a befogadét az eredeti diskurzusba
visszavezetni, ezdltal mennyire kivdnja a figyelmet az idézetre irdnyitani. Az
idéz6 konstrukcidk eltéré6 médu figyelemirdnyitdssal jellemezhet8k. Azokban az
esetekben, amikor az idézet kiilon jelenetként keriil megalkotdsra, nagyobb fokd
figyelem irdnyul a bedgyazni kivant diskurzusra, mint azokban az esetekben,
amikor azok egy elemi jelenet részeként jelennek meg. A mutaté névmasi elemek
értelemszertien csupdn az el6bbi szerkesztettségi mddot jellemzik. De mar ez is
ramutathat arra, hogy e szerkesztettségi médban a figyelemirdnyitds nagyobb
fokd Gsszetettségével lehet szamolni.

330 Lasd b&vebben: A kognitiv nyelvészet dttekintése.
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Az idéz6 részben a bedgyazott megnyilatkozas beszédcselekvését megvaldsi-
t6 idéz6 ige — mint arrdl az el6z6 fejezetben széltam — a mondés és ezzel egyiitt
az idézés tényét teszi explicitté ugy, hogy mindekozben az eredeti diskurzus
medialitdsat (a jelen vizsgalat alapjat képez6 igék kozil a mond és az ir) vagy az
idézés nyelvi tevékenységét (idéz) is megjelenitheti, de emellett az idézének az
idézett részben kozolt tartalomhoz torténd reflexiv viszonyuldsét is reprezen-
talhatja. Eltér6 médokon ezt valésithatja meg a vizsgalt hét ige koziil a hangsiilyoz,
az emlit, a bizonygat és a firtat. Ezek az igék — mint arra az el6z6 részben is
rdmutattam — a MONDAS szinrevitelét megvaldsit6 neutralitas és a specifikussag
skalajan eltérd fokozatokat képesek megjeleniteni. A hangsiilyoz és az emlit — a
monddas beszédaktusat atfogéan, neutralisan megjelenité mond-hoz képest —
specifikusabbnak, a bizonygat és a firtat pedig egyértelmien specifikusnak te-
kinthet6k, hiszen utébbi két esetben a mondads id6- és eseményszerkezetében is
véltozas 1ép fel azaltal, hogy mind a két ige a jelentésszerkezetében egy-egy sa-
jatos jelentés-osszetevot elGtérbe allitva valdsitja meg a MONDAS-t.

Az idéz6 az eredeti diskurzus feldolgozasa utdn, attdl fiiggben, hogy milyen
célja van az idézettel, az idézés fogalmi és nyelvi megalkotdsit tobb médon is
megteheti. Ez a mondds erdsen specifikus valtozatat eredményezheti. A MONDAS-t
megjelenitd nyelvi eszk6zok, az idéz6 igék kozotti valasztas — amint az az idézd
igékhez kapcsolddé kutatasbdl is lathatéva valt — az idéz6 feldolgozd, megértd
és interpretdld eljarasat, az aktudlis diskurzushoz valé attitlidjét, szubjektiv
viszonyuldsat is reprezentalhatjdk, illetve a mond mellett megjelend, specifikus
jelentésti igékkel a mondds kontextudlis koriilményei adhaték vissza. Ezen elté-
ré specifikussdggal rendelkezd nyelvi konstrukciék a MONDAS tartoméanyabdl
kidolgozott jelentés-Gsszetevével a befogadd figyelmét az idézés soran a mondas
mas-mds OsszetevGjére iranyithatjak anélkiil, hogy arra torténne reflektdlas, hogy
ez valéban egybeesik-e az eredeti diskurzus kozlésének aktusaval, vagy az az
idéz6 megértd és értelmez folyamatdnak az eredménye.

Mint arrdél mar szintén tobb esetben volt szd, az idéz6 rész azon nyelvi elemei,
amelyek az idézetet kontextualizdljdk, szintén a figyelemirdnyitas eszkozévé
valhatnak. Azokrdl az 6sszetev8krdl, amik az eredeti diskurzus kortilményeit
teszik explicitté, az mondhat¢ el, hogy minél inkabb jellemzik az idézést, annal
inkabb az idézetre irdnyul a figyelem.

Az idéz6 résznek az idézethez képest elfoglalt helyzete szintén a figyelemira-
nyitas eszk6zévé valik. Hiszen — az el6z6 fejezetek 6sszegzéseként — nem csupan
szerkezetrdl van itt sz6, hanem arrdl az elrendezésrdl, amellyel az idéz6 eltérd
moédon jeleniti meg azt a FORRAS—OSVENY—CEL sémat, amely elérhet6vé teszi
az idézetet, ekképpen egy diskurzus idézésként értelmezhets. Mindez lényegileg
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érinti a figyelem irdnyitasat. Amikor az elrendezés idéz6 rész — idézet, el6szor
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az idéz6 rész éll a figyelem kozpontjiba, majd az idézetként megkonstrualt sz6-
vegrész. Az idézet — idéz§ rész szerkezeti felépitésben ez az értelmezési 6svény
megfordul. Amennyiben az idéz6 rész az idézetbe agyazddik, az értelmezési
utvonal soran torténik reflexié az idézés tényére.

A diskurzusdeixis

A deixis a tarsas-kognitiv keretben olyan nyelvi miiveletnek tekinthet8, amely a
diskurzus értelmezésébe bevonja a résztvevok fizikai és tarsas vildgat. Azon
kontextudlis ismeretek jonnek ezaltal mozgasba, amelyek a beszédesemény tér-
és id6beli, valamint szociokulturdlis viszonyainak feldolgozasabdl szarmaznak.
A deixis nyelvi miveletének ezért alapvets szerepe van a nyelvi tevékenységet
jellemz6 kozos figyelem miikodésében. Az interakciék soran ugyanis a deiktikus
nyelvi kifejezések kontextusfiiggd viszonyitasi pontokbdl teszik hozzaférhet6vé
a referencidlis jelenetek Osszetev8it, ezaltal azok alkalmazésaval a megnyilatko-
z6 a befogadé figyelmét képes irdnyitani ezekre az 6sszetevSkre.?*

A kozvetett interakciéval jellemezhetd — a munka alapjat képez6 — irott nyelvi
diskurzusokban a deixis megvaldsuldsa szimbolikussa valhat. A deiktikus nyelvi
kifejezések szimbolikussiga abban mutatkozik meg, hogy a beszédhelyzet részt-
vev@inek nincs lehetdségiik arra, hogy a megnyilatkozas soran annak fizikai ko-
riillményeirdl kozvetlen, érzékszervi tapasztalatot szerezzenek. A deixis szimbo-
likus megvaldsuldsa elsgsorban a térbeli referencidk azonositdsat érinti. E
kontextusfiiggd viszonyitasi pont feldolgozasdhoz az irott nyelvi diskurzusok
soran nem hasznalhatok fel a vizudlis reprezentaciok, illetve a gesztushasznalat.
Szimbolikusnak tekinthetd a diskurzusdeixis,**? amely egyfel4l a DISKURZUS TER,
valamint a DISKURZUS IDO metaforét kihasznélva a diskurzusra, annak egy rész-
letére, nyelvi megformaltsagara, illetve a diskurzus szervez&désére valé ramutatdst
végzi el. A diskurzusdeixis tehat nem a diskurzus-/szévegvilag®*
fizikai és tarsas vilagat vonja be a szoveg értelmezésébe, hanem magét a diskurzust,

résztvevGinek

31 A deixis és ezen beliil a diskurzusdeixis fogalmara és miikodésére lasd Tétrai: Pragmatika, 2017,
953-980; ub: Bevezetés a pragmatikdba, 126—150; Laczké Krisztina: A diskurzusdeixis, 2019,
241-264; v6. még ub: A mutaté névmasi deixisrdl, in Tolcsvai Nagy Gabor — Ladédnyi Maria
(szerk.): Altaldnos Nyelvészeti Tanulmdnyok XXII. Tanulmdnyok a funkciondlis nyelvészet
korébél, Budapest, Akadémiai, 2008, 309-347; ud: Space deixis, discours deixis and anaphore,
Acta Linguistica, vol. 57, 2010/1, 99-117.

332 Levinson: Pragmatics, 1983, 54, 85—-94; Marmaridou: Pragmatic meaning and cognition, 2000,
93-96; Tatrai: Pragmatika, 2017, 974—976.

333 Lasd Tolcsvai Nagy: Bevezetés, 2017, 29; v6. még ub: A magyar nyelv szovegtana, 2001, 121-125;
Tatrai: Pragmatika, 2017, 907; lasd tovabba A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezetet.
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illetve annak szervez6dését teszi reflexié targyavd; dltala a diskurzusban vald
kontextusfiiggs tdjékozddds valésul meg. Mindezek alapjan a diskurzusdeixis a
metapragmatikai tudatossag eszkozének is tekinthetd, e deixisfajtat megvaldsito
deiktikus nyelvi elemek metapragmatikai reflexiokat végeznek el.®**

A diskurzusdeixis jellegzetes kifejezGeszkozei a mutaté névmadsok, amelyek
koziil a magas hangrendiiek jellemz8en a diskurzusdeixis mtveletének megvald-
sitdsaban miikodnek kozre, a mély hangrendtiek pedig els6sorban a koreferenciin
alapulé kapcsolat jel6lésében, azon beliil az anaforikus viszony megjelenitésében.?*®
Emellett hasznalatuk soran az is kiemelked6vé vélhat, hogy a palatalisok a beszé-
16hoz képesti metaforikus "kozelséget’, a velarisok a téle vald 'tavolsagot’ tudjak
megvaldsitani. A két funkcidt 6sszekapcsolva az mondhaté el, hogy a palatalis
mutaté névmasok a kontextusfiiggé kiindulépontbdl térténd konstrudlds miatt
valhatnak a diskurzusdeixis prototipikus kifejez8eszkozeivé: a diskurzusdeixis
megalkotdsdnak kiindulépontja a diskurzus azon pontja, ahol a beszél§ a diskur-
zus megalkotdsanak idejében és metaforikus terében tart, ezért a diskurzus része-
ire torténd ramutatds az idében és a térben 'kozeli’ részre torténik, jellemzben a
palatalis hangrend( névmasok 4ltal.?*¢ A mutaté névmasi elem diskurzusdeixist
megvalosito szerepével kapcsolatban ugyanakkor Laczké azt is hangstlyozza, hogy
a veldris hangrendi mutaté névmas is betoltheti a diskurzusdeixis funkciéjat, ha
az egyltt jar a beszél6i attitlid, értékelés megjelenitésével. Ilyenkor ,,a beszélg agy
valdsitja meg a sajat vélekedését, mikozben ramutat a diskurzus konstrudlasara,
hogy kiakndzza a névmads ikonikussigaban rejlé attitlidjelolés lehetGségét (a mély
hangrend a tdvolitdsnak felel meg ebben az esetben)”.?*

A mutaté névmasi elemhez kapcsolédva lehet még a konstrukcidkrél szét
ejteni. Ez abban 6sszegezhetd, hogy amellett, hogy a mutaté névmads 6nalléan
tolti be és valésitja meg a diskurzusdeixis miiveletét, tn. kifejté hasznalatdban33®
(pl. ez a férfi, ilyen kényv) a mutaté névmads és egy f6név kapcsolddik Gssze. Az
irott, tervezett szovegtipusokra jellemz§vé valhatnak olyan nyelvi kifejezések,
amelyek szemantikailag kidolgozottabban teszik elérhetévé a diskurzusdeixis
miveletét. Ebben az esetben a diskurzustérben torténd tdjékoz6dés nyelvi esz-

oy

kozei jelz8s szerkezetek (az aldbbi példa, az el6z0 fejezetben), vagy ezen jelz6k

33

i

V6. Tatrai: Pragmatika, 2017, 976; Laczké: A diskurzusdeixis, 2019, 248—-249.

V6. Laczké Krisztina — Tétrai Szilard: Személyek és/vagy dolgok. A harmadik személy( és a
mutaté névmdsi deixis a magyarban, in Tolcsvai Nagy Gébor — Tatrai Szilard (szerk.): Konst-
rukcid és jelentés. Tanulmdnyok a magyar nyelv funkciondlis kognitiv leirdsdra, Budapest, ELTE
DiAGram Funkcionalis Nyelvészeti Mihely, 2012, 231-257; Laczké: A diskurzusdeixis, 2019, 242.
336 V§. uo., 250-251.

37 Uo., 250.

38 Uo., 251.

335
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fénevesiilt formdi (az aldbbiakban, az el6bbiekben), illetve hatdrozdszok (aldbb,
kordbban), amelyek egyfelSl a DISKURZUS TER, mésfel6l a DISKURZUS IDS me-
taforak altal a diskurzus térbeli, illetve id6beli 6sszetevdit helyezik a figyelem
el6terébe, a TER esetében kihaszndlva az irott diskurzus vizualis térfoglaldsibdl
ad6dé lehetbséget.

A diskurzusdeixis fontos jellemzdje tovabba, hogy deiktikus funkcidja mellett
a koreferencia jelenségében is részt vesz, amennyiben a referencidlis értelmezés
megkivanja azt, hogy egy kordbbi vagy egy késébbi elemet felhaszndlva torténjen
meg a feldolgozésa.

A mutat6 névmasok miikodése az idézésben

Az 1déz4 részben — mint arrdl mar Az idézd rész megalkotdsa fejezetben is volt
sz6 — a mutaté névmads nem az eredeti diskurzus egy elemét jeleniti meg. Alkal-
mazasa az eredeti diskurzus idézni kivant részének feldolgozdsa utdn az idézé
diskurzusalakité eljarasiabél fakad. Az idézések kozos jellemzGje az, hogy a
mutatdé névmasi elem az idézetre utal, értelmezését az idézet feldolgozasaval
lehet megtenni. Ezen elemek tehat a teljes idézetre torténd utalast valdsitjak meg.
Ebbdl a szempontbdl az idézd Gjrakonstruéldsi folyamatdnak figyelemiranyité
eszkozévé valnak. Az viszont meghatdrozé, hogy a mutaté névmadsi elem az adott
konstrukciéban ezt miként és milyen fokon valésitja meg. E kérdésfelvetést
szemlélteti az aldbbi példasor.

(17a) Kertész Imre a Nobel-dij atvételekor elhangzott A stockholmi beszéd cimi esz-
széjében ezt mondta: ,Ha Auschwitzrdl irunk, tudnunk kell, hogy Auschwitz, egy
bizonyos értelemben legaldbbis, felfiiggesztette az irodalmat”.?*

(17b) Egy videofelvétel szerint a jobbikos képviseld a felvonuldson, miutdn fejbe dobtik,
azt mondta: ,a mieink voltak”3

(17c) Azt irta, hogy az 6tvenes évek torokszorité 1égkorét, a személyi kultusz emberi

341

buktatdit fogalmaztam meg.

(17d) Aztirta a zenekar honlapjan, attdl tart, hogy a dij miatt tobben fogjdk magézni.>*?

A (17a-b) példaval szemléltetett egyenes idézésekben a két jelenet kozotti
koles6nds kidolgozottsagot, szemantikai kapcsolatot a mutaté névmas teheti

339 #528936287
340 #486610895
341 #42622176

32 #518167388
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explicitté. Ebben az esetben a mutaté névmasi elemek az idézetre torténd
ramutatds megvaldsitdsa sordn a diskurzusdeixis funkciéjat toltik be.*** E
nyelvi elemek az altaluk el6hivott metaforikus jelentésképzéssel ekképp a dis-
kurzus szervez6dését teszik reflexid targyavd, a sajatos funkciémegoszlas
kovetkezményeként — Az idézd rész megalkotdsdban teoretikusan megfogal-
mazottakra hivatkozva — a palatdris mutaté névmadsok a sz6vegalkotéhoz valé
(metaforikus) 'kozelséget’ (17a), a veldrisok a hozza képest értelmezhetd ’ta-
volsagot’ (17b) is kifejezhetik.?** Ezekben a nyelvi elemekben tehat az idéz6
aktiv, figyelemiranyité tevékenysége reprezentalédik, kifejezésre juttatva azon
dontéseit, hogy mennyire kivanja az adott diskurzust a szévegvilag részévé
tenni, illetve miként kivanja a figyelmet az idézetre irdnyitani. A vizsgalatban
ezekkel kapcsolatban az valik kérdéssé, hogy milyen aranyban jellemzik az
egyenes idézést a palatdlis vagy a veldris nyelvi elemek, illetve az idézés 6sz-
szetevdire jellemz6vé valik-e az, hogy melyiket alkalmazzak.

E példékhoz képest az idézést a grammatikai fiiggéssel jellemezhetd, osszetett
jelenetként megvaldsité konstrukcidkban — a (17c) szabad fiiggé, illetve a (17d)
fiiggb idézéseiben — az idéz6 f6mondatban szerepld veldris hangrendd mutaté
névmis a két eseményt megjelenits tagmondat kozotti grammatikai fiiggést (is)
reprezentdlja, sematikusan dolgozza ki alaptagjanak (irta, mondta) egy fogalmi
alszerkezetét, és arra ,utal”, hogy ezt az alszerkezetet a mellékmondat dolgozza
ki. Ebben a poziciéban ez a nyelvi elem utalészéként (is) miikodik.?** Ezzel egyiitt
346 szerepét is bet6lti, mivel részleges reprezentacidval utal a posztcedensre,
magara az idézetre.

A mutaté névmads utal6szdi szerepbe keriilését Laczké egy grammatikalizécids
folyamat végeként hatdrozza meg, és e nyelvi elem funkciéinak grammatikalizaciés
sémdjat a kovetkez6kben Osszegzi: geszturdlis deixis — eseménydeixis —
diskurzusdeixis — anafora — utaldsz4.%* Jelen vizsgalatban a f6 kérdés az lesz,
hogy a mutat6 névmasi elem utalészéként valéban eltdvolodik-e a deixis miive-
letének kifejezési lehet&ségétdl, vagy vannak olyan esetek, amikor ez az elem
utalészdi funkcidja mellett meg tudja valdsitani a diskurzusdeixis miiveletét is.

E kérdések mentén a mutaté névmads jelenlétét és miikodését az el6zd feje-
zetben kialakitott nyelvi mintdn vizsgdlom. A vizsgalat hipotézise, hogy (i) a

a katafora

343 V6. Csontos: Figyelemirdnyitds a mondds konstrudldsdban, 2022, 141-164.

344 Vo. Téatrai: Bevezetés a pragmatikdba, 2011, 145; Laczké Krisztina: Térdeixis és mutaté névmasok
amagyarban, in Laczké Krisztina —Tatrai Szilard (szerk.): Elmélet és médszer, Budapest, E6tvos
Jézsef Collegium, 2014, 223-236; ub: A diskurzusdeixis, 2019, 251.

345 Lasd Kugler: Az dsszetett mondat, 2017, 844—845.

346 Tolcsvai Nagy: A magyar nyelv szovegtana, 2001, 182.

347 Laczké: A diskurzusdeixis, 2019, 251.

¢ 114 -



FIGYELEMIRANYITAS AZ IDEZESBEN. A MUTATO NEVMASI ELEM JELENLETE ES SZEREPE AZ IDEZESBEN

mondés beszédaktusat neutrdlisan leképez8 mond, illetve a beszédaktus
medialitasat megjelenité ir, tovabbd az idézés nyelvi tevékenységét megjelenitd
idéz igék hasonlé képet fognak felmutatni az idézésben miik6d6é mutaté névmas
tekintetében; (ii) a mondés beszédcselekvését specifikusabban (emlit és hang-
silyoz), illetve specifikusan (bizonygat és firtat) elérhetévé tevd igék mellett a
mutaté névmasi elemek ritkdbban szerepelnek, mivel ezek az igék mar 6nma-
gukban elvégzik a figyelemirdnyitds miveletét azaltal, hogy a MONDAS egy
Osszetevéjét 4llitjdk az elGtérbe. Ebbél kovetkez8en viszont (iii) ezen igék mel-
lett a mutaté névmasi elemek a deixis mtiveletének megvaldsitdsaval vadlnak a
figyelemirdnyitds eszkozeivé; (iv) az idézések a deixis megvalésuldsdnak szem-
pontjabdl fokozatisagot mutatnak. E hipotézissel 6sszhangban a kovetkezé
vizsgélati kérdésekkel foglalkozom: (a) a mutaté névmadsi elemek mikor és
milyen fokon valdsitjak meg a diskurzusdeixist; (b) vizsgdlhat6-e elsdncolva ez
a miivelet az idézésben, illetve a hét, eltérd jelentéstartalmat kidolgozd ige,
valamint mads, az idézést jellemz6 6sszetevé miként befolydsolja ezt a miiveletet;
(c) aveldris hangrendi mutaté névmasok az idézés sordn miként valésitjdk meg
a diskurzusdeixis mtiveletét; ehhez szorosan kapcsolédva d) a fiiggé idézési
modban az utalészé szerepli mutaté névmas valéban megvaldsitja-e azt a fen-
tebb Osszegzett grammatikalizacids Gtvonalat, amelynek sordn eltdvolodik a
deixis miveletének kifejezési lehetGségétol.

Anyag és médszer

A kutatashoz az el6z6 fejezetben bemutatott nyelvi mintat hasznaltam fel. Hogy
a mutatd névmasi elemet az idézés miikodésében betoltott szerepére nézve tud-
jam vizsgélni, ezekb6l azokat elemeztem, amikor az idézés dsszetett jelenetként®*®
valdsult meg. Az adatokat itt is manudlisan annotdltam, majd kvantitativ elem-
zéseket végeztem. A kvantitativ elemzések szolgdltak az eredményekhez fliz6d6
megallapitasok alapjaul. A mutaté névmadsokhoz kapcsolédé vizsgalati szem-
pontjaim a kovetkez8k voltak: (a) az idéz8 konstrukcidk eloszldsa a mutatéd
névmasi elemet tartalmazd és nem tartalmazé idézések esetében, (b) a mutatd
névmast tartalmazé és nem tartalmazé idéz6 rész az idézethez képesti helyzete,
(c) az idéz6 rész Osszetétele a mutaté névmadst tartalmazé és nem tartalmazéd
idézésekben.

348 Az eredményeket ismertetd, 6sszegzd tablazatok ebben a fejezetben minden esetben azon idéz6
konstrukcidkra vonatkoznak, amikor az idézés 6sszetett jelenetben valésul meg.
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Eredmények

A vizsgalt igék idéz6 konstrukcidk szerinti eloszlasat az el6z6 fejezetben mar
elemeztem, illetve a 14. tablazatban Gsszegeztem. Jelen vizsgéalatban az eredmé-
nyekbdl az valik fontossd, amikor az igék az idézés Osszetett jelenetben torténd
megvaldsitasdban vesznek részt. A 14. tablazat eredményeinek felhaszndlasaval
az mondhat6 el, hogy a neutralis(abb) igék (mond, ir és idéz) gyakrabbban vesz-
nek részt a bedgyaz6dé megnyilatkoz6 referencialis kozpontjat érvényre juttatd
egyenes idézésben, mint a specifikus(abb) igék (hangsiilyoz, emlit, firtat, bizony-
gat). Az el6bbiek koziil kiemelked6vé valt az idéz, illetve az azzal alkotott idézé-
sek, mivel azok a legnagyobb szdzalékban valdsitanak meg egyenes idézést
(69,03%). A specifikus(abb) igék jelenléte els§sorban fligg6 idézésben, illetve
szabad fligg6 idézésben a jelentésebb. Ebbdl kovetkezhet az, hogy ezen igékkel
az idéz6 jellemz8en (de nem minden esetben) akkor él, amikor az eredeti dis-
kurzus visszaaddsa sordn a sajat referencidlis kozpontjat kivanja domindnsabban
vagy domindnsan érvényesiteni. Ennek kovetkezményének tekintheté az, hogy
a MONDAs-nak nem az atfogé leképezésére alkalmas, hanem annak egy Gssze-

e s

tevéjét kidolgozé igét alkalmaz, és ezzel egylitt a sajét referenciélis kozpontjanak
is nagyobb teret ad6 idéz6 konstrukcidval teszi hozzaférhetévé az idézetet.
Jelen kutatdsban az idéz6 kosnrtukcidkat a benniik megjelené mutaté névma-

si elemre nézve elemeztem.?*°

16. tdbldzat. A mutaté névmdsi elemet tartalmazé és nem tartalmazo idézd

konstrukciok igék szerinti megoszldsa (%).

mond 17,02 82,98 83,62 16,38 71,32 28,68
ir 6,61 93,39 1,63 98,37 6,12 93,88
idéz 5,62 94,38 2,11 97,89 2,63 97,37
emlit 0,00 100,00 0,00 100,00 26,57 73,43
hangsiilyoz | 1,58 98,42 9,32 90,68 12,54 87,46

349 Mivel ebben a fejezetben relevanssa vélik az, hogy az idézés Gsszetett jelenetként valésul meg,
illetve az idéz6 rész mint mondat jelenik meg, ezért a teljes fejezetben egyarant haszndlom az
idéz6 rész — idéz6 mondat terminust.
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szabad T
eovenes egyenes szabad fiiggd fiiggs fliggd
egyer idézés, | fiiggs 5B¢ s idézés,
idézés, . o, idézés, idézés, Y

” mutato idézés, ” . mutato
mutato . . ” mutato mutato . .
. . névmas mutato . . . . névmas
névmadssal 11 e ., névmads névmadssal | .. ..
nélkiil névmdssal | . . nélkiil
nélkiil
bizonygat |6,12 93,88 2,03 97,97 54,16 45,84
firtat 6,54 93,46 12,04 87,96 44,19 55,81

A 16. tablazatban a mutaté névmadsnak az idéz6 kosnrtukcidkkal valé osszefiig-
gései lathatdk az egyes igékre vetitve. Az igék egymashoz képesti viszonyaban
kiemelkedd tendencia a mond-nal figyelhet6 meg, hiszen ezen ige mellett minden
idézésben dominansabbnak mondhaté a mutaté névmasi elem alkalmazasa.
Egyenes idézésben 17,02%-ban jellemzi az idézést a mutaté névmds haszndlata.
Az egyenes idézést tekintve kiemelkedd, hogy az emlit esetében a nyelvi minté-

7

ban egy taldlat sem volt arra, amikor az idéz6 rész tartalmazta volna a mutaté
névmasi elemet. Ezen ige esetében az el6z6 fejezetre és annak példdira tudok
hivatkozni: ezt az igét az idézés soran elsGsorban akkor alkalmazzdk, amikor
nem az idézetre kivanjak a figyelmet irdnyitani. Ezzel magyarazhaté, hogy az
egyenes idézés esetében mutatéd névmadsi elem altal nem iranyul a figyelem az
idézetre. Az ir, idéz, a hangsilyoz, illetve a bizonygat és a firtat esetében kozel
hasonlé megoszlds lathaté az egyenes idézésben.

Fliggd idézésben szintén a mond mellett gyakoribb e nyelvi elem alkalmazasa
(71,32%). Ehhez hasonlé szazalékban jelent meg a bizonygat és a firtat mellett a
mutaté névmasi elem (54,16% és 44,19%). Legkevésbé alkalmazzdk a mutatd
névmast ebben az idézésben az idéz-zel alkotott idézésekben (2,63%), de ehhez
kozeli szdzalékszdm figyelhet6 meg az ir (6,12%), majd a hangsiilyoz (12,54%) és
az emlit (26,57%) igék esetében.

Végezetiil a szabad fliggd idézési médban a mutaté névmads szintén a mond
mellett jelenik meg legnagyobb ardnyban (83,62%). Itt is meghatdrozéva valik
az emlit, amely mellett ebben az idézésben sem jelenik meg ez a nyelvi elem.
A tobbi igét tekintve pedig az mondhaté el, hogy ebben az idézésben kozel ha-
sonlé aranyt mutatnak fel a mutaté névmassal konstrudlt idézések tekintetében.

A mutaté névmas jelenlétének kérdéséhez sziikséges az idéz6 résznek az idé-
zethez képest elfoglalt helyzetét is vizsgalni.
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17. tdbldzat. Az idézés szerkezeti felépitése a mutaté névmdsi elemet tartalmazo
idézésekben (%).

idéz6 rész — idézet idézet — idézd rész a 1dezci resz ,a z'ldezetbe
agyazédik
egye- s%ab?,d fiiggd egye- s%ab%d fiiggt egye- S%abid i
nes fiiggé |..5°, |[nes fiiggé |[..5°, |nes fuggsé |..2>,
e |aago, |idézés |, | 90, |idézés .., |..2°, |idézés
idézés |idézés idézés |idézés idézés |idézés
mond |44,65 |8,48 33,89 |2,91 0,00 0,00 10,07 (0,00 0,00
ir 35,72 [28,57 |21,43 |7,14 0,00 0,00 2,01 5,13 0,00

idéz 54,26 120,36 |25,38 (0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
emlit 0,00 0,00 100,00 {0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

hang 1675|2076 |6349 [000 |000 0,00 [000 [000 [000
siilyoz
g;iony_ 9,82 (3,25 [86,93 (0,00 [0,00 (0,00 [0,00 0,00 {0,00

firtat 10,43 |19,18 |70,39 |0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

A 17. tablazatban lathat6, hogy a mutaté névmasi elemet tartalmazé idézésekre
az idéz6 rész — idézet szerkezeti felépités valt jellemzEvé. EbbSl harom ige emel-
kedik ki: az idéz, a mond és az ir, mert ezeknél az igéknél mindhdrom idézésben
ez valt meghatédrozoéva.

Az idéz ige esetében a mutaté névmads csak az idézd rész — idézet szerkezeti
elrendezéskor jelenik meg. Ez 54,26%-ban egyenes, 25,38%-ban fiiggs és 20,36%-
ban szabad fiigg6 idézéseket valdsit meg.

A neutralisnak tekinthet6 mond-dal konstrudlt idézések szerkezeti felépitését
leginkdbb az idéz6 rész — idézet szerkezeti felépités jellemezi (6sszesen 87,02%).
Ennek 44,65%-a egyenes idézést, 33,89%-a fliggd idézést, 8,48%-a pedig szabad
fliggd idézést valdsit meg. Emellett az egyenes idézéseknél megjelent az idézet
— idéz6 rész sorrend is 2,91%-ban, példaul: Egészséggel semmi gond, és a kutyu-
soknak sincs baja, a doki tegnap ezt mondta;*°
mutaté névmast is tartalmazé idézd rész az idézetbe is dgyazéddhat, példaul
Kldra, mondta ezt mdr elég hangosan, mit akarsz télem, és ha semmit sem, ak-
kor mért nem akarsz semmit sem? Es mért nem akarsz? Es mire vdgsz fel ennyire,
mondd meg, mitdl ez a poffeszkedés? Mit6l vagy te tobb, mitél hogy nyerdébb,
mondd meg, Kldra, nekem, mint az Ikrek? [...].3

valamint ennél az idézésnél a

30 #91780156
31 #3140121
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Az ir esetében szintén az idéz6 rész — idézet szerkezeti felépités a leggyakoribb,
ez 6sszesen 85,72%-ban jelent meg a nyelvi mintdban. Ugyanakkor az idézet —
idéz6 rész 7,14%-ban az egyenes idézéseknél fordult eld, példaul: ,Jdrkdlj csak,
haldlraitélt” — ezt irta a harmincas éve kozepén.>*> Tovabba az egyenes idézése-
ket 2,01%-ban, a szabad fiiggd idézéseket 5,13%-ban jellemezte az, hogy a muta-
t6 névmasi elemet tartalmazé idéz6 rész az idézetbe dgyazodik, példaul: Teljesen
vdratlanul ért benniinket ez a merénylet, America under attack, ahogy a CNN-
en irta szeptember 11-én, hiszen semmi ilyesmire nem voltunk felkésziilve;*> |...]
de nem 6 vdlaszolt, hanem a Bozsike, a menyem, akit nem is ismerek, és tudatta
velem, hogy nagyon sajndlja, de oda ne menjek, mert ott nem kivdncsi ram sen-
ki, mikor mdr elittam az eszem, igy irta, szordl-szora, meg el6bb gondoltam
volna rdjuk, most mdr csak maradjak ott, ahol vagyok, ha eddig jo volt, legyék jo
ezutdn is, egyem meg, amit foztem.**

Hogy kozelebb keriiljiink ahhoz, hogy a mutaté névmasok mikor, milyen
mértékben és a MONDAs kidolgozdsdnak folyamatdhoz milyen jelentéssel
(kozelség’—’tavolsag’) jarulnak hozzd, a mutaté névmadsi elemek részletesebb
vizsgalata sziikséges. A nyelvi mintdban 6t mutaté névmads jelent meg: ezt, azt,
igy, ugy és az ahogy. A kovetkez6 tablazatban azt mutatom be, hogy ezek koziil
a mutat6 névmasok koziil melyik milyen szazalékban valt az egyes idéz6 konst-
rukcidkra jellemz&vé a vizsgalt igéket tekintve.

18. tdbldzat. A mutaté névmdsok igék és idézd konsrtukcidk szerinti megoszidsa (%).

szabad
egyenes idézés fliggd fliggd idézés

idézés
ezt azt igy ugy ahogy |azt azt ugy
mond 32,74 |67,06 0,00 0,20 0,00 100,00 |97,18 |2,82
ir 20,02 [78,70 |0,64 0,00 0,64 100,00 |100,00 |0,00
idéz 0,01 86,98 (13,01 (0,00 0,00 100,00 |100,00 |0,00
emlit 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00 |0,00
hangsilyoz | 0,00 100,00 |0,00 0,00 0,00 100,00 |100,00 |0,00
bizonygat 2,96 95,66 |[1,38 0,00 0,00 100,00 |100,00 |0,00
firtat 1,47 98,52 |0,01 0,00 0,00 100,00 |100,00 |0,00

32 #6299827
353 #49084792
354 295217541
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A 18. tdbldzat azon mutaté névmasi elemek szdzalékos eloszldsit tartalmazza,
amelyek a vizsgalt igék mellett megjelentek. Az eredményekbdl az lathatd, hogy
minden idéz8 konstrukciéra — ideértve az egyenes idézést is — az azt velaris
mutatdé névmads valik jellemzévé.

A diskurzusdeixis miveletét a ’kozelség’ kifejezésével egyiitt prototipikus
modon elvégz§ palatdlis ezt a mond (32,74%) és az ir (20,02%) igék mellett fordult
elé a legnagyobb szazalékban, példaul: A mdsik ezzel kapcsolatos emlékem a
temetés elotti egyik naprdl vald, ott dlitam sorban a téren a sok tizezer ember
kozott, amikor a metrobdl kijott egy munkds kiilsejii férfi, végignézett a sokasdgon
és kesertl, felhdborodott arccal ezt mondta: ,ennyi barom ember.”;*® Szecsey
Ferenc 1895-ben az alapitviny kapcsdn ezt irta: , A felséturi plebanosoknak Kellio
Addm dltal kegyesen tett 1000 forintnyi alapitvinybdl kifolyélag minden egyes
szombaton csendes misét kellett szol-gdlniok. [...]”.3%¢

A szintén palatalis igy az idéz mellett jelent meg a legnagyobb ardnyban
(13,01%), de emellett alacsonyabb szdzalékaranyban az ir, a bizonygat és a firtat
mellett is. Ezzel a mutaté névmassal kapcsolatban is kijelenthetd, hogy a
diskurzusdeixis mtiveletét valésitja meg. Példaul: Biicsi Abderdtdl cimii versében
igy idézte itteni emlékeit: ,Isten veled! Az ifjui dlmot Itt dlmoddm dt egykoron;
Kozottetek ti lanka halmok, Rohant el szép legénykorom. [...]";*>” Eme ténykedé-
se és selmeci tandrkoddsa kapcsdn Breznyik Jdnos igy irt iskolatorténetében:
»1850-ben a nyugalmazott Klein Sdmuel helyébe ldnytanitonak vilasztatott meg
a donatusba — leginkdbb Suhayda akkori igazgaté kozremiikodésére — Ormisz
Sdmuel, ki a selmeci és pozsonyi lyceumokban végezte tanulmdnyait, de itt mdr
tanulé kordban ismeretes volt magyarellenes érzelmeirdl [...]”.3%

A 18. tablazat adatai és az eddigi elemzés alapjan lathatd, hogy a palatalis
"kozelséget’ megjelenité mutaté névmasok csak az egyenes idézéseket jellemez-
ték a nyelvi mintdban.

A veldris mutaté névmadsok koziil az gy a mond-ra vélik jellemz6vé, egyenes
idézésben 0,20%-ban, fiiggs idézésben 2,82%-ban jelent meg: Pedig pdrtfogol-
tadtol tudom, Apionod 1igy mondta: 6rogségiink kincsei ndla hombdrban dllnak;
szavakat, melyeknek emléke is miiléban, & sztiiloszra tiizve megtisztogatja s
parddésan elévezetve panegiirikoszaiban, mi csak vakulunk e sz6-kdrbunkulusok
fénylésétsl;* Ugy mondta, hogy lehetett az élelmiszerbolt, s6t akdr lehetett
iizlet is.>®°

3% #86914200
356 #1305619
37 #1378056
38 #152802
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Az egyenes idézésben a veldris mutaté névmadsok szintén a diskurzusdeixis
miiveletét tudjak megvaldsitani, hiszen ebben az esetben nem csupan az idézet-
re torténd utaldst, hanem az arra val6 ramutatas miveletét végzik el. A fentebb
emlitett mond mellett megjelend 1igy-on kiviil az azt egyenes idézésben minden
igére jellemzG6vé vélt. A palatélis parjanak (ezt) alacsony el6forduldsi ardnyéval
Osszevetve az mondhaté el, hogy az egyenes idézés esetében az azt-tal az aktu-
alis megnyilatkozé els6sorban az idézett megnyilatkozdstdl valé ’tavolsagot’
tudja megjeleniteni.

A fliggd és a szabad fiigg6 idézési médban az azt mutaté névmas alkalmaza-
sa valt meghatdrozdva (14sd 18. tablazat). Fiigg6 idézési médban egyediil a mond
ige mellett jelent meg — a mar fentebb emlitett — zgy.

Mint azt mér az el6z6 fejezetben is hangstlyoztam, a mutaté névmads idézés-
ben valo jelenlétét és miikodését domindnsan befolydsolja az, hogy az idézd rész
tartalmaz-e az idézet propoziciondlis tartalmdra iranyuld értékelést (példaul:
joggal, leginkdbb, nagyobbrészt, teljesen jogosan, vdltig), illetve idézd részben
megjelennek-e olyan reldciés elemek, amelyek egyfel8l az idézés és az aktudlis
diskurzus részei kozotti kapcsolatot jelenitik meg (viszont, hiszen, ugyanakkor),
illetve az idézett diskurzus folyamatara reflektilnak (majd, tovdbbd, [azt] is).>*
Néhany példaval is szemléltetve: A zdrt iilésen részt vevd és az [origo]-nak név
nélkiil nyilatkozo forrdsaink szerint a Fidesz leginkdbb azt firtatta, hogy miért
dontott a kiiliigyi vezetés egy diplomdciai tapasztalat nélkiili jelolt mellett;**>
A késébbi magyar stratégidk és hadtorténeti irok koziil nem egy vdltig azt bi-
zonygatta, hogy a titlerd nem volt dermesztéen nagy;*>* A professzor azt is hang-
sulyozta, hogy a beteg a szlovdk egészségiigy lehetdségeihez képest mindent
megkapott.*** Ezen elemek jelenléte esetén megfigyelhets, hogy a mutaté név-
madsi elemek alkalmazdsa kovetkezetessé valik azokkal az igékkel (emlit és hang-
sulyoz) konstrudlt idézésekben is, amelyekben e nyelvi elem nélkiil nem valik
meghatdroz6va a mutaté névmadsi elem alkalmazésa (lasd 16. tablazat).

A tovabbiakban e nyelvi elemekkel konstrudlt idézéseket vizsgdlom azt szem-
léltetve, hogy e nyelvi elemek milyen ardnyszdmban &llnak egyiitt a mutaté
névmasi elemekkel.

36l Lasd Az idézd igék mijkodése.
362 #593717144

363 #17850321

364 #166754392
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19. tibldzat. Ertékeld és reldcids elemek jelenléte a mutaté névmdst tartalmazo és nem

tartalmazo idézd részekben idézd konstrukcidk szerint (%).

egyenes idézés szabad fliggd idézés fliggd idézés
, mutatd , mutaté , mutatd
mutato . . mutato . , mutato . ,
., névmas ., névmas ., névmas
névmadssal 11 névmassal | ... névmadssal P11 e
nélkiil nélkiil nélkiil
mond 1,02 0,00 39,53 0,00 1,02 0,00
ir 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
idéz 2,03 2,03 0,00 0,00 0,00 0,00
emlit 0,00 1,51 76,53 6,08 0,00 0,51
hangsiilyoz | 49,51 0,00 61,03 14,54 50,01 1,02
bizonygat |0,00 0,00 10,01 6,2 0,00 0,00
firtat 0,00 0,00 12,11 0,00 0,00 0,00

A 19. tablazat adataibdl lathatd, hogy e nyelvi elemek miként befolydsoljik a
mutaté névmadsok alkalmazasat a vizsgdlt igékkel alkotott idézésekben. A 19.
tablazat eredményei elsGsorban az 16. tablazat eredményeivel 6sszevetve valnak
értelmezhet6kké. Az viszont mar igy is lathatd, hogy ha e nyelvi elemek megje-
lennek az idéz8 részben, akkor jellemzden mutaté névmadssal dllnak egyiitt.
Kiemelked6vé valik ebbdl a szempontbdl a hangsiilyoz és az emlit. A hangsiilyoz
esetében ugyanis az egyenes idézéseket 49,51%-ban, a fiigg6 idézéseket 61,03%-
ban, a szabad fiigg6 idézéseket pedig 50,01%-ban az jellemzi, hogy ha a konsturélas
soran e nyelvi elemek megjelennek az idéz8 részben, akkor mutaté névmdssal
allnak egyiitt. Ez az eredmény azért relevans, mert erre az igére alapvet6en nem
vélt jellemz&vé a mutatd névmasi elem alkalmazésa (lasd 16. tablazat). Az emlit-
nél ugyanez figyelhet6 meg: az ige mellett nem valt meghatarozéva a mutaté
névmasi elem alkalmazdsa (lasd 16. tablazat). De azokban az idézésekben, ami-
kor a mutaté névmas is jellemzi az idéz6 részt, ez a nyelvi elem 76,53%-ban egyiitt
all az idézet propoziciondlis tartalménak értékelését elvégzs vagy relacids nyel-
vi elemmel. Miel8tt ennek részletez6bb magyardzatit adndm, egy példasorral
élek. Ebbe a példasorba a MONDASs kidolgozasa szempontjabdl neutralisnak te-
kinthet6 mond-ot is bevonom, ami mellett a mutaté névmasi elem alkalmazasa
4ltaldnosnak mondhaté (lasd 16. tdblazat).
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mond

(18a) Katona Béla volt miniszter annak idején ,tényekre” alapozva mondta, hogy a
politika és a szervezett blin6zés kozott a hidverés megtortént.36

(18b) Montaigne azt mondja,**® hogy mi sem gyo6torte jobban, mint a haldokldsnak
és a meghaldsnak részletei®®’

(18c) Deazsem igaz, hogy egy szelektiv fogyasztas visszafogasardl intézkedik, hiszen
azt mondja a koltségvetés, hogy a beruhdzasok novekedési titemét nem kivanja
korldtozni3®

(18d) Teoctist patridrka ebben az értelemben teljes joggal azt mondta, hogy a lito-
gatds az egész vildgnak hasznos parbeszéd®®®

(18e) A kormdnyf6 azt is mondta, hogy a robbantés egyértelmiien nem motorhiba®”

hangsulyoz

(18f) A kozlemény hangsilyozza, hogy a privatizacids szervezet valasztja ki a pénz-
iigyi tandcsad 6t

(18g) Ravasz Ldszl6 postdjabdl kiemelt levél iréja azt hangsiilyozza, hogy a keresztény
hitre attérteket naptdri ddtum szerint nem lehet két csoportra osztani®’?

(18h) Az IRA politikai szdrnydnak szdmité Sinn Féin viszont azt hangsilyozza, hogy
a tavalyi nagypénteki békemegallapoddsban nem szerepelt ilyen feltétel*”

(18i) A cikk azt is hangstlyozza, hogy a kormdnykoalici6 sikerrel vészelt 4t olyan
valsiagokat [...]5"

emlit
(18j) Tallai Andrds képvisel6tirsam emlitette, hogy nem szakmai alapon [...] keriil
sor a fejlesztési elosztdsra®”
(18k) Azt viszont kiilonbségként emlitette, hogy miutdn mds habitustak, ezért §
jobban szeretne tdmaszkodni a frakciéelnokségre®”®

(181) Azt is emliti, hogy a tudatos csalddtervezésre kell az ifjusdgot nevelni®”’

36

&
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Az igékhez kothetd példék koziil az els6kben — (18a), (18f), (18j) — a mutaté név-
mas nélkiili konstrudlasi méd lathaté. Ez az emlit és a hangsiilyoz igékre jellem-
z6vé valt, a mond-ra pedig nem (v6. 16. tibldzat). Ezekhez képest a tobbi példa
azon tipikus eseteket veszi végig, ahol a mutaté névmasi elem megjelenik. Ezek
a példdk egymdshoz valé viszonyukban rajzoljak ki azt a mintdzatot, amellyel a
mutaté névmadsi elemnek az idézésben betoltott funkcidja érzékelhetévé valik.
Mivel a mond mellett a nyelvi elem alkalmazdsa domindnsabbnak tekinthetd
(lasd 16. tablazat), ezért a fenti példak elemzését érdemes az emlit és a hangsiilyoz
igékkel konstrualt idézésekkel kezdeni.

Az emlit és a hangsulyoz példait az 6sszegz6 tablazatok eredményeivel 6ssze-
vetve lathato, hogy a mutatd névmasi elem alkalmazasa elsGsorban azon idézé-
seket jellemzi, amikor az idéz6 az eredeti diskurzus egy-egy GsszetevGjét a figye-
lem el6terébe dllitva teszi hozzaférhet6vé (1asd 19. tdblazat). Mint arrdl a fejezet
bevezetdjében irtam, egy diskurzus idézetként torténd konstrudlasa mar 6nma-
géban a figyelem irdnyitasaval jar. De emellett a specifikus(abb) igék alkalmaza-
saval (emlit, hangsiilyoz, firtat és bizonygat) az idéz6 a MONDAS megjelenitése
soran eltéré mértékben tudja érvényre juttatni a sajat perspektivajat: a neutra-
lisnak tekinthet6 mond-hoz, illetve a még inkabb a neutralis kategdridba sorol-
haté ir-hoz és idéz-hez képest domindnsabban az emlit-tel és a hangsiilyoz-zal,
illetve ezekhez képest domindnsan a firtat-tal és a bizonygat-tal. Amikor viszont
a konstrualas folyamatdban az idéz6 nem csupan az eredeti diskurzust idézetként,
hanem annak egy Osszetevjét egy értékels vagy egy reldcids nyelvi elem altal a
figyelem elSterébe kivdnja helyezni, akkor gyakrabban jelenik meg a mutaté
névmasi elem a specifikusabb igék (hangsiilyoz és emlit) mellett. Mint a fenteb-
bi példakbdl lathato, ebben a folyamatban legf6képp nem az a relevans, hogy
mely 6sszetevd keriil a figyelem elGterébe, hanem az idéz6 interpretald és Gjra-
konstrualési tevékenysége, amely ezekben az esetekben nem csupdn az idézet
kozlésére, hanem annak értelmezett kozlésére terjed ki. Ezen a ponton felvethe-
t6 az a kérdés, hogy a firtat és a bizonygat mellett miért alacsonyabb a mutaté
névmaisi elem megjelenése. Véleményem szerint ez a két igének a tobbi igéhez
képesti specifikus voltdval magyardzhatd. Ezekben az esetekben ugyanis az idé-
26 a tobbi igéhez képest a MONDASs-t a sajat perspektivajait domindnsan érvénye-
sitve adja vissza, ezaltal mdar az igék alkalmazasaval a figyelem iranyitasat is
dominédnsabban érvényre tudja juttatni.

Végezetiil érdemes a (18a—e) példdkhoz kapcsoléddan a mond igével konstru-
alt idézésekre reflektdlni. Mivel ezen ige mellett a mutaté névmasi elem alkal-
mazdasa a tobbi igéhez képest altaldnosnak mondhaté (v6. 16. tablazat), a figye-
lemirdnyitdssal egyiitt jar6 ramutatds’ domindns érvényesiilése érhet§ tetten,

7

amikor az idéz§ az idézend§ diskurzusbdl kivan a fentiekben Gsszegzett Gssze-
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tevét a figyelem elGterébe dllitani. Tehat a vizsgdlati minta alapjan a mutaté
névmadsi elem funkcidjanak szempontjabdl fokozatisdg mutathaté ki a vki mond-
ja (18a) — vki azt mondja (18b) — hiszen azt mondja (18c¢), teljes joggal azt mond-
ja (18d), valamint az azt is mondja (18e€) kozott. Ut6bbi esetekben (18c—e) fel-
vethetd, hogy a figyelem nagyobb fokon irdnyul a monddasra, mivel az idéz§
annak egyik 6sszetevéjére kivanja irdnyitani a figyelmet.

A hangsiilyoz és az emlit igék pedig arra szolgdltatnak példat, hogy a fiiggé
idézésben sem csupdn utalészéi szerepli a mutaté névmasi elem, hiszen alkal-
mazasa 6sszekothet azzal, hogy az aktudlis megnyilatkozé az idézet hozzafér-
het6vé tétele soran abbdl egy Osszetevdt a figyelem elGterébe kivan-e allitani.
A (18g)-t Osszevetve a (18h—i) és a (18k-1) példakkal az lathatd, hogy azokban
az esetekben, amikor a mutaté névmasi elemek értékels és reldcids elemekkel
egyiitt dllnak, a mutaté névmads az utalészoéi szerepe mellett a rdmutatds’ mi-
veletét is kifejezve a diskurzusdeixist valdsithatja meg, illetve azt is megvalé6-
sithatja.

Konkluzié

A vizsgélt minta alapjan lathatd, hogy egy az aktudlis megnyilatkozétdl eltéré
személy megnyilatkozdsinak idézésként torténd hozzaférhet6vé tétele sordn a
mutaté névmasi elemek jelenléte az idéz6 djrakonstrudléd tevékenységének az
eredménye. Alkalmazasuknak kérdése azzal kapcsolddik 6ssze, hogy az idézé az
Ujrakonstrudlas folyamata sordn milyen médon és fokon kivdnja a sajat értelme-
z6i perspektivéjat a figyelemiranyitds eljardsin keresztiil kifejezésre juttatni,
illetve mennyire akarja az idézetet a figyelem elGterébe helyezni.

A minta elemzése sordn a mutaté névmasi elemek jelenlétéhez és funkciéjahoz
kapcsoldddan el6térbe keriilt, hogy a mutaté névmasok alkalmazdsanak kérdé-
se nem vizsgalhaté 6nmagaban. Hasznalatuk elsésorban a mondés beszédcse-
lekvését megvaldsité igék szemantikdjaval és az idézének az idézet tartalmdéra
vagy folyamatdara irdnyulé elemekkel hozhaté 6sszefiiggésbe.

A mutaté névmaisi elemnek a neutralis mond, illetve a — tobbi igéhez viszo-
nyitva — még neutralisnak tekinthet6 ir és idéz igék melletti gyakoribb, a speci-
fikusabb emlit és hangsiilyoz, tovabba a specifikus bizonygat és firtat igék mellett
ritkabb alkalmazésa arra hivja fel a figyelmet, hogy az Gjrakonstrudlds sordn a
mondds beszédcselekvését megvaldsité specifikus(abb) igék onmagukban képe-
sek az aktualis megnyilatkoz6 perspektivéjat szinre vinni, illetve a figyelemira-
nyitast elvégezni és megjeleniteni. Az igéknek a MONDASs-b4I kidolgozott jelen-
tés-0sszetevdi tehat mar 6nmagukban a figyelem el6terébe édllithatjak az idézett
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diskurzust vagy annak egy 0sszetevGjét, alapbedllitdsként a mutaté névmadsi elem
ritkabb alkalmazasét ez indokolhatja.

A mutaté névmasi elem deiktikus funkcidja az idézésben skalaris természe-
tlinek tekinthet8. Az egyenes idézésben a ramutatds’ funkcidjat tolti be. De
akkor, ha az ige altal jelolt beszédcselekvés értékel6 vagy reldcids nyelvi elemmel
all egyiitt, a deixis mivelete hatarozottabban valésulhat meg azokban az ese-
tekben is, ha a 'tavolsag’ kifejezésére alkalmas velaris mutaté névmads t6lti be ezt
a szerepet. A szintaktikai fiiggést megvaldsité idéz6 konstrukcidékban alapbedl-
litasként e nyelvi elem az utalészé szerepét tolti be. Ugyanakkor ha mellette egy
az idézetre iranyulé értékeld vagy relacids elem all, akkor a ramutatds’ funkci-
6ja is miikodésbe 1ép. Ebbdl kovetkezve az is elmondhaté, hogy az idézések
esetében az utaldszdi szerepet megvaldsité mutaté névmadsi elem nem minden
esetben tavolodik el az eredeti deiktikus funkciéjatél. Azokban az esetekben,
amikor a mutaté névmads egy a beszédcselekvést értékeld vagy egy relaciods nyel-
vi elemmel ll egyiitt, a névmas azaltal tolti be a diskurzusdexis miveletét, hogy
az idézet egy Osszetev8jére mutat rd, kiemelve a monddsnak az adott kontextus-
ban kdézpontiva valé elemét.

Az idézések a deixis miivelete megvaldsuldsdnak szempontjabdl egy skalan
helyezhetdk el. A skdla egyik végpontjit azok az egyenes idézések képezik, ame-
lyek a palatalis mutaté névmasi elem altal a diskurzusdeixis prototipikus méd-
jat valdsitjdk meg. A maésik végpontnak azon fiiggd idézések tekinthet8k, ame-
lyekben a veldris mutat6é névmasok az utaldszo szerepét toltik be. A két végpont
kozott viszont azok az idézések taldlhatdk, amelyekben a mutaté névmads eltérd
fokon és médon valdsitja meg a rdmutatds’ és ezzel egyiitt a diskurzusdeixis
miveletét. A diskurzusdeixis miiveletének eltéré mddu és fokd megvaldsitasaban
szerepet vallalnak a mutaté névmasi elemmel egyiitt allg, az idézet beszédcse-
lekvését értékel6 vagy az idézésnek az aktudlis diskurzusba valé beillesztését
jelols nyelvi elemek. A vizsgalat alapjan az is felvethet8, hogy a ramutatds’
megvaldsuldsdban azok az igék is szerepet jatszhatnak, amelyek a MONDAS-t
annak egy Osszetevijét el6térbe helyezve teszik elérhet6vé. Ezen, jelentésiikben
specifikus(abb) igék az 4ltaluk megjelenitett osszetevs eltérbe helyezése dltal
véalhatnak képessé arra, hogy a figyelmet az idézetre iranyitsak, annak egy 6sz-

)

szetevGjére torténd ramutatdst’ is elvégezve.
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A7z IDEZES MUKODESE A TUDOMANY SZAKSZOVEGEIBEN

Ebben a fejezetben a tudomany szakszévegeibe agyazodé idézéseket vizsgalom.
E vizsgalat amellett, hogy az idézés miikodésére mutat ra e szovegtipusban, arra
is lehet&séget ad, hogy megvalaszoljam azt a kérdést, amely az MNSZ2 felhasz-
néldsaval az el§bbi fejezetekben bemutatott vizsgdlatokban relevanssd valt. Ezen
célzott, a mondés beszédaktusat igével kifejezésre juttaté vizsgalatokban ugyan-
is — mint arra az adott fejezetekben is utaltam — az figyelhet6 meg, hogy a tu-
domany szovegeit alacsony fokon jellemzi az idézés nyelvi tevékenysége. Ennek
okaként egyfeldl felvethetd, hogy az e sz6vegtipusban megvaldsuld idézések el-
sésorban nem ige részvételével valnak elérhet6vé, masfelSl azzal is magyaraz-
hatd, hogy ezen idézésekben az idézésre reflektalds alapvet6en nem torténik meg
olyan explicit médon, mint az més szévegtipusokra/miifajokra jellemz&vé valhat.
Ezért az MNSZ2 felhasznalasaval megvaldsuld célzott, az idézés egy Osszetevs-
jére irdnyuld keresések nem hozhattak e szovegtipusra jellemz§ eredményt.

Azt, hogy felvetésem szerint e szovegtipust nagyobb ardnyban jellemzi az
idézés, mint az az MNSZ2 eredményei alapjan lathaté, indokolja, hogy ezek a
szovegek dominansan a metadiskurzust miikédésbe hozd, azt megjelenitd lehe-
téséggel élnek. Ennek bévebb kifejtéséhez érdemes a kutatds alapjaul szolgald
tudomany szakszovegeinek jellemzését roviden elvégeznem.

A tudomany szakszovegeinek jellemzése

A fejezetben a szakszovegekben zajlé tudasmegosztast elGtérbe helyezve vizsga-
lom a tudomdny szaksziovegeit, illetve az azokba agyazd6dé idézéseket. A tudo-
mdnyos jelz6 lecserélését a nominalis tudomdnyra az indokolja, hogy elkiiloniil-
nek azon szovegek, melyek az adott beszédhelyzetben tudomdanyosnak
tekinthet6k, de nem a tudomény diskurzustartomanyat®® dolgozzak ki, illetve
nem a tudomény befogadécsoportjanak szélnak. Az elkiilonités viszont kordnt-
sem jelent elhatdroldst: a tudomény szakszovegei és a nem a tudomény szakszo-
vegei kozotti atmeneti kategéridba szamos olyan szoéveg sorolhatd, amely a

378 A fogalomra ldsd Taavitsainen, Irma — Jucker, Andreas H.: Trends and developments in historical
pragmatics, in Jucker, Andreas H. — Taavitsainen, Irma (eds.): Historical pragmatics, Berlin —
New York, De Gruyter Mouton, 2010, 3—30; Kuna Agnes: Az orvosi recept mint szévegtipus a
16-17. szazadban. 1. rész, Magyar Nyelv, CXII. évf., 2016/4, 385-400; Csontos Noéra: A miiszaki
szoveg szovegtipoldgiai elemzése. A haszndlati utasitds szovegtipoldgiai elemzése, in Féris
Agota — Bolcskei Andrea (szerk.): Dokumentdcid, tartalomfejlesztés és szakirds, Budapest, KRE
— L'Harmattan, 2019, 147-168; ud: Szakszoveg-tipoldgia, 2020, 55—61.
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széles értelemben vett kontextudlis koriillményekhez igazodva vagy igazitva
kiilonb6z6 mértékben jeleniti meg a szakteriileti tuddst, figyelembe véve a be-
fogaddk elvarasrendszerét, ebbdl kovetkezve e szovegek céljat a téma kidolgoza-
si médjaban. Igy e szovegek a benniik érvényesitett szakteriileti tudds mértéke
és a kidolgozottsdg mddja alapjan fokozatisagot mutatnak. A tipikus beszédhely-
zeteket tekintve a tudomdny szakszovegei azon prototipikus szakszovegeket
olelik fel, amelyekben a szakteriileti tudas, valamint annak megosztédsa zajlik egy
olyan nem laikus befogad4csoportra szdmitva, akiknek elvirdsa e szovegekkel
kapcsolatban szintén a szakteriileti tudas érvényre jutdsa. A szakteriileti tudds
mértéke a befogaddi csoporthoz és a kiilonb6z6 célokhoz igazitva kategéridkat
alakit ki, a tudomdany szakszovegei — a fokozatok mentén — érintkeznek olyan
szakszovegekkel, amelyekben a tudomdnyossidg mértéke alacsonyabb fok.*”
A tudomdnyossag tehat egy olyan dimenzidjava valhat e szakszévegeknek, amely
nem egy kategériat jelol ki, hanem t6bb kategdriat jellemez.

A tudomdny szakszovegeiként értelmezett diskurzusok alapveté jellemzdje a
tudds megosztdsa. E szovegek a tudds megosztidsdnak médja miatt metadiskur-
zusoknak tekinthet6k. A metadiskurzus értelmezéi keret azt allitja el6térbe, hogy
ezekben a szovegekben nem csupdn a tudas megosztdasa zajlik, hanem annak egy
nézépontbdl, szemléletmddbdl, elméleti keretbdl torténd értelmezése, illetve egy
kutatdsi folyamathoz adaptdlt megosztasa. E sz6vegtipusban nem csupdn a sz6-
vegalkoté és a befogaddja kozott alakul ki dialégus, hanem a szévegalkot6 és a
téma kozt is; a tudomany szovegeit alapvetden jellemzi az a fajta dialogicitds, ami
masok kijelentéseit, azok perspektivalt voltit tudatosan és jelolten figyelembe
vevd, arra valaszol6 kommunikaciét jelenit meg.**° Ebb8l kovetkezve a tuddsmeg-
osztast sziikségszerlen jellemzik azok a reflexidk, amelyek a tudas hozzaférhets-
vé tételének folyamatat kisérik. Itt sziikséges a megosztas miiveletét kiilon hang-
stlyozni, illetve folyamatjellegét elGtérbe helyezni. E szaksz6vegeknél ugyanis
kiillonosen érvényesiil az a folyamat, amely az atadés és a megosztas kozotti je-
lentésbeli kiilonbséget képes reprezentalni. A tudds dtaddsa alapvet6en ,olyan
miveletre utal, amely csak a tovabbitds egyiranyt kommunikaciéelméleti mo-

379 V6. Gruber, Helmut et al.: Genre, Habitus und wissenschaftliches Schreiben, Miinster, LI T, 2006;
Parodi, Giovanni: Written genres in University Studies: Evidence from an Academic Corpus of
Spanish in Four Disciplines, in Bazerman, Charles et al. (eds.): Genre in changing world, Colo-
rado, WAC Clearinghouse, 2009, 484; Dér Csilla: Tudoményos miifajok — szaknyelvi m{fajok, in
Féris Agota — Bolcskei Andrea (szerk.): Dokumentdcid, tartalomfejlesztés és szakirds, Budapest,
KRE - L'Harmattan, 2019, 132-134; Csontos: Szakszdéveg-tipoldgia, 2020, 135-145.

V6. Tolcsvai Nagy Gabor: Atadds vagy értelemképzés. Két kommunikaciés modell az iskoldban és
a kultdraban, in Ludanyi Zséfia — Jank Istvdn — Domonkosi Agnes (szerk.): A nyelv persepktivdja
az oktatdsban, Eger, Liceum, 2020, 13-26; v6. még Luhmann, Niklas: Bevezetés a rendszerel-
méletbe, Budapest, Gondolat, 2006, 274—-295.

380
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delljében miikodik. Espedig tigy, mint valami mar birtokunkba vett meglevének
a masokhoz valé eljuttatdsa”.?®! Az dtadds miiveletét Luhmann szavaival kiegé-
szitve: ,,a kommunikécié sordn [alapvet6en]®*? nem cseréliink, nem adunk oda
semmit, a tudds a beszélénél is megmarad”.®® E szovegek esetében viszont a
kommunikaciét jellemz6 tuddsmegosztds domindnsan nem ér véget a megosztas
miveleténél, hanem a szévegalkotdnak és a befogaddnak is lehet8sége van arra,
hogy a megosztott jelentéstartalmakra reflektdljon: a megértési és értelmezési
folyamata sordn elfogadja, vagy kritikaval illesse a sz6veg 4ltal megosztott infor-
macidkat. A szovegek jellemz8en ezt is varjik el a befogadéjuktdl. A tudas konst-
rudldsa soran a szovegalkot6 a metareflexidi altal kisért tuddsmegosztassal
készteti befogaddjat arra az egyiittgondolkodasra, amelynek céljabdl e szovegeket
létrehozza. E szovegekkel kapcsolatban tehat azt érdemes hangsilyozni, hogy
valédi diszkurzivitdsukat azaltal nyerik el, hogy a szévegalkoté és a befogadéja
kozotti kozos jelentésképzés miiveletének hatékony megtételére alapoznak, lehe-
téséget adva mind az alkotds, mind a befogadds folyamatdban a szoveg altal
implikalt, elvart vagy inkdbb lehet&vé tett metadiskurzusok és metareflexidk
megtételére >

A tudomdny szakszovegeit jellemz6 metadiszkurzivitdsnak szdmos nyoma
van e szovegekben. Ide sorolhaték azok a metareflexidk, amelyek (a) a széveg
szervez6désére (példaul a kovetkezbkben, itt, 0sszegezve), (b) a szovegalkotd
nyelvi tevékenységére, a szovegalkotoéi folyamatra, azon beliil a mondésra, a tu-
dasra, a gondolkodasra (hangsilyozom, gondolom, hiszem), tovabba (c) a k6zds
jelentésképzés folyamatara, ide szamitva a figyelem irdnyulasat is (értve ezen, ez
azt jelenti, megfigyelhetd), (d) a szovegalkot6 és a befogadé kozotti interakcidra
(ldthatjuk, mint ldthatd), () az elmondottak értékelésére (nyilvanvaléan, vals-
sziniileg, taldn) és (f) a kutatds megtételét jellemz6 cselekvésekre irdnyulhatnak,
ezen belill egyfeldl a szovegszervez&désre (bemutatom, elemzem), mésfel6l a
megosztani kivant tuddshoz kapcsolédé tevékenységekre (vizsgdlom, torlom,
elvetem). Valamint ezek a reflexidk a jelen munka szempontjabdl kiemelked6vé
valo (g) a szovegbe dgyaz6dd, mastdl szarmazé diskurzusokra vagy azoknak
emlitésére iranyulnak.?®

©
3

Kulcsar Szab6 Erné: Megértés — torténés — létesiilés, in Tolcsvai Nagy Gébor (szerk.): Megértés

és megértetés. Magyardzat a bélcsészettudomdnyokban, Budapest, Gondolat, 2017, 14.

A kiegészités t6lem szdrmazik (Cs. N.).

Luhmann: Bevezetés a rendszerelméletbe, 2006, 274.

384 V6. uo., 13-36; Tolcsvai Nagy Gabor: A nyelv emberi lényege. A magyarazat latékoralkoté vélto-
zatai a nyelvtudomdnyban, in Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): Megértés és megértetés. Magyardzat
a bolcsészettudomdnyokban, Budapest, Gondolat, 2017, 39-46, 56-58.

385 Lasd Csontos: Szakszoveg-tipoldgia, 2020, 145-147; v6. tovabba Kuna Agnes — Hamori Agnes:

»Hallgatom, mi a panasz?” A metapragmatikai reflexiék szerepei és mintdzatai az orvos-beteg
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A tudomadny szakszovegeinek egyik jellemz6jének tekinthetd tehdt az, hogy a
tudds megosztdsdval élnek, mégpedig ugy, hogy a tudas konstrudldsa sordn a
szovegalkot6 sajat vizsgalatara, és emellett mas személyektdl szarmazo tudasra/
informécidkra reflektal.®®® A konstrudlds sordn viszont ezen — az aktudlis meg-
nyilatkozétdl eltéré személyektdl szarmazé — informacidk dominansabban
agyazédhatnak a diskurzusba, hiszen a tudomdany szakszovegeiben nem vagy
nem feltétleniil a mastdl szdrmazo tudds, hanem a sajat néz8ponti megkozeli-
tése valhat relevanssd. Ennek kovetkezményeként felvethetd, hogy az aktudlis
megnyilatkozé a mastdl szarmazé informdcidkat a sajat perspektivijanak domi-
nansabb érvényesitésével és érvényesiilésével teszi elérhet6vé abbdl a célbdl, hogy
ezen idézett diskurzusokkal, illetve azoknak egy részletével metadiskurzust
folytathasson, vagy ezek arra szolgalhatnak, hogy a sajat néz6pontjat szinre vivé
kutatést lehorgonyozza a tudomdny diskurzusterében. A méstdl szirmazé koz-
1és elérhet8vé tétele e szovegtipusban ezdltal valtozatosabb mintizatot hozhat
létre, mint az az eddigiekben megfigyelhet6 volt.

Anyag és médszer

A tudomdny szakszovegében funkciondld idézés bemutatdsdhoz nem laikusoknak
sz616 szakszovegek idézéseit elemzem. Ehhez Tolcsvai Nagy Gabor szerkesztett
kotetének®” tanulmdanyait hasznaltam fel. A nyelvi minta ebben az esetben 6ssze-
sen 188 oldalnyi, 93 158 szébdl 4ll6 szoveget tartalmaz.®®® A mintdbdl az idézése-
ket itt is manudlis Gton nyertem ki, majd manuélisan annotaltam, és kvalitativ
elemzést végeztem. Ezek a kvalitativ elemzések szolgaltak alapot az eredmények-
hez fiz6d6 kovetkeztetésekhez. Az Gjrakonstrudlds elméleti keretét felhaszndlva
minden olyan megnyilatkozast vizsgaltam, amelyben a perspektivizacié eltérd
fokon, de explicitté valt. Az ekképp kialakitott nyelvi mintdban a manudlis anno-
tacio6 sordn a kovetkez§ vizsgdlati szempontjaim voltak: (a) miként valik jeloltté
a perspektivizacid, (b) az idézések milyen idéz6 konstrukciét valdsitanak meg,
(c) az idézetet kontextualizalé idéz6 rész elemei. Emellett jelen fejezetben azokra
az esetekre is reflektdlok, amikor a perspektivizicié a tudoményos diskurzusban
mar azért nem valik jel6ltté, mert az a tudomany diskurzusterének osszetevgjévé

interakcidkban, in Laczké Krisztina — Tatrai Szilard (szerk.): Kontextualizdcié és metapragmatikai
tudatossdg, Budapest, E6tvos Jézsef Collegium, 2019, 215-240; Laczké: A diskurzusdeixis,
247-248.

386 Lasd Csontos: Szakszdoveg-tipoldgia, 2020, 120—186.

387 Tolcsvai Nagy Gabor (szerk.): Szoveg és tipus. Szovegtipoldgiai tanulmdnyok, Budapest, Tinta, 2006.

38 A mintdbdl szerepld példdkndl az adott tanulmany keriil feltiintetésre.
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vélt. Ezekkel kapcsolatban a kanonizéacié,*? a konvencionalizacié folyamatét be-

vonva arra mutatok ra, hogy egy masik személytdl szarmazé megnyilatkozds az
idézés folyamatan keresztiil miként interiorizalédhat, valhat a tudomanyos ,kanon”
tagjavd, amelynek eredményeképpen az intertextualitds és a perspektivizicio
tényének jeloltté tétele a tudomany szakszovegeiben olykor implicitebb médon
valésul meg.

Eredmények

A nyelvi mintaban 6sszesen 374 db idézés taldlhaté. A minta elemzése utan a
legszembetinébb jellemzé az idézésekkel kapcsolatban az, hogy a korabbi kuta-
tasokban megjelend konstrudldsi médokhoz képest ezek a szovegek valtozatosabb
képet mutatnak fel a perspektivizicié jeloltté tételét tekintve.

Miel6tt az eredmények részletes elemzésére ratérnék, érdemes egy példaval
rdmutatni a tudoményos sz6vegekben mlikodé djrakonstrudlds jellemzdjére.

(19a) A beszél8 és a hallgaté nem kiilonill el teljes fiiggetlenségben a kiilvilagtdl és a
nyelvi jellegli sz6vegben reprezentaltaktdl, mint ahogy a kiilvilag és a szovegérte-
lem sem kiiloniil el problémamentesen egymdstél. Ugyanakkor ez a kapcsolat, ez
az Osszefliggés nem parttalan és nem végtelen, a kiilvildg nem a maga altaldnos és
teljes voltdban része a kommunikdciénak. A beszél5(k) a szovegben reprezentaljak
valamilyen forméban a vildgnak azt a részét, amely nyelvi cselekvésiiknek teret és
id6t ad. A szoveg ezdltal nem ,tiikrozi” a vilagot, nem leképezi, hanem reprezentd-
ci6k osszetett rendszerében modelldlja, a nyelvi interakciéban részt vev6k szamadra
tobbé-kevésbé hasonlé médon. A beszédhelyzet, a szovegbeli kifejtett és benn-
foglalt, valamint a tudas 4ltal az elmében aktivizalt reprezentdcidk rendszerébdl
létrehozott modell a szovegvildg, amelyben a sz6veg maga és annak egyes elemei
értelmezhet6vé valnak. A sz6vegvilag ennek megfeleléen a beszédhelyzet tér- és
idérendszerébdl, a beszédhelyzetben részt vevék viszonyrendszerébdl és cseleke-
deteibdl, a szovegben megnevezett vagy bennfoglalt dolgokbdl, cselekvésekbdl,
koriilményekbdl all 6ssze a résztvevik észlelései és egyéb kognitiv miiveletei dltal.
Tehét olyan mentalis modell, amely a sz6vegbeli és kiils§ (helyzeti és szocialis)
informacidk alapjan jon létre, és amely legaldbb részlegesen azonos a beszéld és a
hallgaté szdmdra, és kozeget ad a szovegértelemnek.>*

389 Assmann: A kulturdlis emlékezet, 1999.
390 Tolcsvai Nagy: A magyar nyelv szévegtana, 2001, 121.
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(19b) Tolcsvai Nagy Gaborndl a sz6vegvildg viszont mér kozponti kategdriaként szerepel:
»A beszél4(k) a szovegben reprezentdljdk valamilyen formdaban a vildgnak azt a
részét, amely nyelvi cselekvésiiknek teret és id6t ad. A szoveg ezaltal nem »tiikrozi
avilagot, nem leképezi, hanem reprezentacidk 6sszetett rendszerében modellalja, a
nyelvi interakciéban részt vevék szaméra tobbé-kevésbé hasonlé médon” (Tolcsvai
Nagy 2001: 121). Ebben az értelmezésben tehat a szovegvildg a megismerd emberi
gondolkodashoz kotott fogalom. Olyan mentalis modell, amely egyfel6l a kifejtett,
illet8leg a konvenciondlisan bennfoglalt, masfeldl a szitudciéra, cselekvésre, témadra
vonatkozé kontextudlis ismeretek rendszeréb6l jon létre annak érdekében, hogy a
diskurzus egésze, illetve annak egyes részei feldolgozhat6va véljanak a résztvevék
szdmdra.>"

Mint arrél mar eddig tobbszor volt sz4, az idéz6 az idézés konstrudldsa soran
folyamatos dontéseket hoz arrdl, hogy az idézni kivant diskurzust miként teszi
elérhet6vé a befogad6 szamara. Ekképp az 6 aktiv tudatossaganak eredménye az,
hogy mit, milyen mértékben tesz hozzaférhetévé az eredeti diskurzus idézése
soran, illetve mindekodzben a sajat és/vagy a beagyazott megnyilatkozé perspek-
tivajanak miként enged teret.

A (19a) és a (19b) példa ugyanannak a szovegrésznek a megjelenitését végzi el
azzal a kiilonbséggel, hogy a (19a) az eredeti szovegnek azt a részét kozli teljes
terjedelemben, amely a (19b)-ben az idézés altal valik hozzaférhet6vé. A (19b)-bdl
lathatd, hogy az idéz6 a sajat diskurzusahoz igazitja az idézni kivant diskurzus
tartalmat, élve azzal a lehet&séggel, hogy annak egy részletét kiemeli az eredeti
diskurzusbdl, és azt egyenes idézésben teszi elérhetévé.

Az elsé fejezetben az idézés Gjrakonstrualasként valé értelmezését — mely
lehet8vé teszi az idézés nyitott kategériaként torténd megkozelitését — azon
esetek magyardzatdra (is) lattam gytimolcs6zének megalkotni, amelyek sordn az
idézést jellemzd perspektivizacié alacsony fokon valik explicitté. Ezek azok az
esetek, amit a jelen munka Bevezetdjében ugy fogalmaztam meg, hogy léteznek
olyan konstrualdsi médok, amelyek az idézés zart kategériaként torténd értel-
mezésébdl adédéan mindezidaig az idézés keretein kiviil estek.

A (19b) mésodik felének elemzése el6tt egy Gjabb példasorral szemléltetném
a perspektivizacio jelolése alapjan kimutathat6 fokozatisagot a tudomdany szak-
szovegeiben.

391 Téatrai: A narrativ diskurzusokrél, 2006, 161.
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(20a) A kornyezet jelenségeinek észlelése folyamatos és nem pusztdn automatikus
kognici6, hanem mindig értelmezés is, a beérkezd adatokat az elme folyamatosan
értelmezi (Anderson 1996: 35)3?

(20b) Ugyanis nemcsak azt hangsilyozza, hogy az emberek nyelvi tevékenysége tdrsa-
dalmi-kulturdlis és mentdlis tevékenység is egyben, hanem azt is, hogy a nyelvi
tevékenység e kett8s természete kolcsonosen feltételezi egymadst (1. Verschueren
1999: 173-175, valamint vo. még Duranti 1997: 282-283)%

(20c) A lefras sordn megkivant eljards megfelel egyfel6l az alaklélektan szempontjainak,
mely szerint a percepcié sordn el8szor a jelenségeket mint egészet észleljiik, igy az
egész és konfiguracidja az észlelés alapegysége (v6. Eysenck—Keane 1997: 64—66);
masfeldl a részletezd jellemzés az dbrazolt jelenség természetének fliggvényében
az arisztotelészi akcidencidlis kategéridknak (vo. Anzenbacher 1993: 72-76)%*

Bér a fenti jel6lési médokat a tudomany szakszovegeiben nem kovetkezetesen
alkalmazzuk, de a (20a—c) példdk azt szemléltethetik, hogy a perspektivizacié
jelolésének médja — a késébbiekben kifejtésre kertil§ explicitebb jel6lési lehetd-
ségeken kiviil — miként valésulhat meg a tudomany szakszévegeiben. Mint lat-
hatd, a (20a—c)-ben egy hivatkozis, illetve csak egy hivatkozds teszi explicitté
azt, hogy az adott megnyilatkozas mas diskurzushoz, illetve méashoz is kothetd.
A hivatkozds altal ugyan az eredeti diskurzus interszubjektivan ellenérizhetd,
de azt, hogy az aktudlis szovegben az idézet mikortdl kezddik, illetve az erede-
ti diskurzus milyen terjedelmd szovegrésze valik idézetként hozzaférhet6vé, a
példadkban nem valik explicitté. Ebbdl a szempontbdl a (20a) leginkabb a fiiggd
idézési méddal tarthat fenn kapcsolatot, hiszen az idézésben — a hivatkozdsban
megjelenitett elemeket felhasznalva — feltehet6leg az eredeti diskurzus
propoziciondlis 6sszegzése valésul meg. Itt emlithet a (19b) példa mésodik fele,
ahol az Ebben az értelmezésben tehdt perspektivizacids jelzésként ugyan egyér-
telm{ivé teszi, hogy az egyenes idézésben szerepld szoveg ismertetése folytatodik,
ugyanakkor annak tovabbi részei mar az aktudlis megnyilatkozé perspektivdja-
bdl, 6sszegzben valésul meg. A (20b—c) hivatkozasai viszont mar azt a jelentést
vihetik szinre, hogy az aktudlis megnyilatkoz6 milyen mindségben kivan a sajat
diskurzusanak részévé tenni egy masik szoveget. A hivatkozasban alkalmazott
ldsd (1.), vo. és vo. még, de emellett a ldsd tovdbbd, a ldsd még stb. arra reflektal-
hat, hogy az adott szovegrészben egy masik széveg Gsszegzése tortént meg, az

32 Tolcsvai Nagy Gabor: A szovegtipolégia megalapozasa kognitiv nyelvészeti keretben, in Tolcsvai
Nagy (szerk.): Szoveg és tipus, 2006, 69.

393 Tatrai: A narrativ diskurzusokrdél, 2006, 213.

394 Fehér Erzsébet: Szovegtipoldgia a retorikai hagyomdnyban, in Tolcsvai Nagy (szerk.): Szoveg
és tipus, 2006, 53.
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aktudlis szovegrész — az intertextualitds jelenségének eltérd fokozatait kihasz-
nalva, a hyper- és a metatextus felé torlédva®*® — egy masik diskurzussal tart fenn
kapcsolatot. A vo. alkalmazdsa arra utalhat, hogy vagy egy masik szoveg
propoziciondlis 6sszegzése zajlik, vagy az aktudlis megnyilatkoz6 nem feltétleniil
az idézés, hanem a megidézés vagy a felidézés miveletén keresztiil kivin egy
szoveget az aktudlis referencialis jelenet részévé tenni. A vo. még pedig mar a
tdgan értelmezett intertextualitdst valdsitja meg: az aktudlis megnyilatkozé
ezzel azt a jelentéstartalmat tudja kifejezni, hogy egy mdsik diskurzust nem
feltétleniil idéz, hanem megidéz, dsszegez, tovabba e jelolési méddal olyan dis-
kurzusokat is bevonhat a diskurzus-/szévegvilagba, amelyek az adott megnyi-
latkozasban kifejtett jelentéstartalomtdl tavolabb helyezkednek el. E példakban
a kozos Osszetevs egy masik diskurzus hozzaférhetévé tételében 6sszegezhetd,
illetve abban, hogy az ezzel egyiitt jaré perspektivizacié valamilyen fokon jelolt-
té valik. E példdk és az ehhez hasonl6 esetek ugyanakkor az idézést jellemz6
miveletet tekintve az idézés periférikus eseteinek tekinthet6k, dtmenetet képez-
ve egyéb, a diskurzuskoziséggel, illetve a tdgan értelmezett intertextualitdssal
jellemezhetd nyelvi jelenségek kozott.>%¢

A tudomany szakszovegeiben alkalmazott hivatkozasokkal kapcsolatban
hangstlyozni kell, hogy a hivatkozés ('idézés’) médja szabdlyozva van, ezek
nemzetkozileg kodifikalt rendszerek. A szévegekben tobb hivatkozasi rendszer
érvényesiilhet, példaként emlitve az eddig idézett szovegrészekben, illetve a jelen
munkdban alkalmazott eltérd hivatkozasi eljardsrendet. A hivatkozdsokat a fo-
lyéiratok, kiaddk el is varjak, ezek tehat a tudoményos diskurzusok konvencio-
ndlis részét képezik. A fentebb bemutatott hivatkozdsok alkalmazdasaval kapcso-
latban hangsulyozandé tovabb4, hogy ebben a szévegtipusban a hivatkozas az
intertextualitdst megvaldsitva szamos tovabbi informaciét implikalhat a szove-
gekben az idézés bennfoglalt beszédaktusaval egyiitt.

A hivatkozés fentebb bemutatott jel6lési mddjai arra is rimutathatnak, amint
egy dolog/fogalom a tudomdnyos diskurzustér részévé valik. Ehhez a
konvencionalizalédas/kanonizaci6 jelenségével jellemezhetd mivelethez az
idézés nagyban hozzajirul. E folyamat az idézéshez kapcsoléddan ugy Ossze-
gezhetd, hogy a tudomany diskurzusterében megjelend 1j elmélet, annak fogal-
mai, terminusai kezdetben a perspektivizacio jeloltségének nagyobb fokaval
jelennek meg, majd megfigyelhetd, hogy egyre inkabb az jellemzi Gket, hogy az
idézésiik soran csupdn egy hivatkozas jeleniti meg a fogalom/jelenség/terminus
stb. eredeti diskurzusat. Az aktudlis sz6vegben megjelené Gsszetevé ekkor te-

3% V6. Diskurzuskoziség, intertextualitds fejezet.
3% Vo. Az idézés mint nyitott kategoria fejezet.
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kinthet8 bejaratottnak, illetve a tudomdany diskurzusterébe bevontnak. Az
idézés nyelvi tevékenysége tehdt a konvencionalizicid, illetve a kanonizdcié
folyamataban is részt vallal.>”

A tovabbiakban azokat az idézéseket elemzem, amelyekben — a fenti példdk-
hoz képest — a perspektivizacié ténye explicitebbé valik.

A vizsgalt anyagban az idéz8 konstrukcidk az aldbbi megoszlasban figyelhet6k
meg:

100
90
80
70
60 51,48
50
40
30 24,03

20
9,52 8,46
10 6,51

0 . —

egyenes idézés fligg6 idézés szabad fliggd idézés

M Osszetett jelenet elemi jelenet

2, dbra. Az idézd konstrukciok eloszldsa (%).

A vizsgalt nyelvi mintdban a leggyakoribb idézés a fiigg6 idézés (75, 51%), majd
a szabad fiiggé (14,97%), végiil az egyenes idézés (9,52%) (lasd 2. abra). A fiiggd
és a szabad fiigg6 idézésnél az is megfigyelhet§, hogy az idézet egy elemi jelenet
részeként jelenik meg. Ez a szabad fiiggé idézést magasabb szazalékaranyban
jellemzi (elemi: 8,46%, Osszetett: 6,51%). A fiiggs idézésnél magasabb szdzalékban
jelent meg az Gsszetett jelenetben val6 konstrudldsi méd, tehat amikor mind az
idézet, mind az azt elérhet6vé tevs idéz§ rész is nyelvileg explicitté valik. De
emellett a narrativ idézés is 24,03%-ban jellemezte a vizsgalt tanulméanyokat.
Fontos sz6lni arrdl is, hogy az egyenes idézéseknél megfigyelhetd az, hogy az
idéz6 rész egy hivatkozasra csokken. Ez a 2. abran lathaté 9,52% kozel egyhar-
madat (3,01%) jellemezte.
A 2. abra idézési lehetGségeit az alabbi példak szemléltetik.
(21a) Hasonléan fogalmaz Lux (1981) is: , A szovegfajta formdlisan jegyek kombindcié-
jaként irhaté le (melyeknek szdma szévegfajtdnként dllapithaté meg)” (Lux 1981:
233)38

37 Felvethetd, hogy ugyanez a folyamat jatszédik le példaul a szall6igék kialakuldsa sordn is.
38 Tolcsvai Nagy: A szovegtipolégia megalapozdsa, 2006, 45.

¢ 135 »



Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

(21b) ,,A vakuemlék olyan alkalmat idéz fel, amikor rendesen egymadstdl kiilon kezelt két
narrativum — a torténelem folyasa és a sajét életiink folydsa — egy pillanatra egymads
mellett sorakozik fel” (Neisser 1993: 453)3%°

(21c) Mindazondltal Tolcsvai Nagy Gdbor arra is utal, hogy a sz6vegvildg — bar 1ényegét
megdbrzi — kiilonbo6zd tipusd szovegek esetében kiillonb6z6 mdédon valésul meg
(Tolcsvai Nagy 2001: 124)*°

(21d) Rosch a kategorizaciés miiveletek, az elmebeli feldolgozis szempontjabdl harom
tulajdonsdgcsoportot kiilonitett el adatai alapjan (Rosch 1977: 41-42)**

(21e) Plett (1988: 131-132) ramutat, hogy a retorika torténete sordn atfedések, érintke-
zések alakultak ki az ékessz6lds, a poétika és dltaldban az irodalmi formak kozt, a
nyugat-eurépai hagyomanyban ezek ,természetes egységeket” alkottak, de a klasz-
szicizmusig ,a retorika 6rkodott a poetoldgiai gondolkodés f6lott™0?

(21f) Az emlékezés folyamatdban els6rendli szerepet bet6lts séma ,multbeli reakcidk,
multbeli tapasztalatok aktiv szervez&dését jeloli” (Bartlett 1985: 293)%%

A (21a-b) példak egyenes idézést valdsitanak meg. Az alapvetd kiillonbség a
kett8 kozott az, hogy amig a (21a)-ban az idézés tényét a hivatkozdas és az idé-
zGjel alkalmazdsa mellett az idéz§ rész is jeloli, addig a (21b)-ben csupén az
idézdjel hivja fel arra a figyelmet, hogy az irasjellel jelolt szovegrész teljes ter-
jedelmében a bedgyazott megnyilatkozé referencidlis kozpontja érvényesiil. Az
idézet utan alkalmazott hivatkozas felolddsdval ugyanakkor az idéz§ rész is
megalkothaté: a név a tudatossig szubjektumat jeloli (Neisser), a diskurzus
lel6helyére utalé megjelolés a bedgyazott szovegrészlet kontextualizdld eleme-
it hozhatja mozgasba.

A (21c—d) a referencidlis kozpont miikodése alapjan fiiggd idézést valdsitanak
meg. A (21c) a fiigg idézés azon eseteit szemlélteti, amikor az idéz8 rész és az
idézet kiilon jelenetben valik kifejtetté. A (21d)-ben viszont az idézet nem kiilon
jelenetként, hanem az elemi jelenet egyik 6sszetevéjeként reprezentalédik. Ez és
az ehhez hasonlé esetek narrativ idézésként is értelmezhetdk.**

A (21e—f) példék a referencidlis kozpont miikodése alapjan szabad fiigg6 idé-
zést valdsitanak meg: az idézetben az aktudlis és a bedgyazott megnyilatkozé

7 e

referencialis kézpontja is megjelenik, utébbi az idézdjel dltal valik felismerhet6-

39 Andé: A beszélt nyelvi torténetmonddsok, 2006, 85.

400 Tatrai: A narrativ diskurzusokrél, 2006, 161.

01 Tolcsvai Nagy: A szovegtipolégia megalapozdsa, 2006, 51.
402 Fehér: Szovegtipolégia a retorikai hagyomdnyban, 2006, 21.
403 Andé: A beszélt nyelvi torténetmonddsok, 2006, 84.

404 V6. Az idézd konstrukciék.
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vé. A (21e)-ben az idézés tényére torténd reflexié is nyelvileg explicitté valik, a
(21f)-ben az idézet anélkiil 4gyazddik a sz6vegbe. A (21f) a (21e)-hez képest tehat
a beagyazdédas nagyobb fokaval jellemezhetd, ezaltal az aktudlis szovegértelem-
hez val6 hozzajarulasa is domindnsabban érvényesiil.

A 2. dbran bemutatott adatokat aszerint is érdemes vizsgalni, hogy — az 0sz-
szetett jelenetként val6 konstrudldsban — milyen szerkezeti sorrendben koveti
egymast az idéz6 rész és az idézet.

100 94,67 98,02
90
80
70
58,04
60
50
40 34,66
30
20
10 73 >33 1,98
0
egyenes idézés fliggb idézés szabad fuiggd idézés
W idéz6 rész - idézet midézet - idéz6 rész az idéz6 rész az idézetbe agyazodik

3. dbra. Az idézb rész és az idézet sorrendje (%).

A 3. dbran lathatd, hogy mind a hdrom idéz6 konstrukcidra az jellemz8, hogy
az idézd rész az idézetet vezeti be. Ehhez képest, jéval ritkdbban — egyenes
idézésben 7,30%-ban, fiiggd idézésben 5,33%-ban, szabad fiiggd idézésben pe-
dig 1,98%-ban — az idézetbe dgyazddva jelenik meg. Csak az egyenes idézést
jellemzi az, hogy az idézet megel6zi az idéz8 részt. Ez azért is lehetséges, mert
az egyenesen idézett rész hatdrait — e szovetipusra jellemz6vé valva — minden
esetben idézdjel jeloli. Ezzel az irdsjellel — mint az az eddigi fejezetekben is
lathaté — a perspektivizacié ténye mar 6nmagaban felismerhet6vé valik.

Mint az az eddig elmondottak alapjan megfigyelhetd, a perspektivizacio je-
161tté tétele, illetve az idézésre torténd reflektilds ebben a szovegtipusban eltérd
mértékiivé valik az idézések soran. Amennyiben az idéz8 rész egy elemi jelenet-
ben (mondatban), és nem csupdn egy hivatkozés 4ltal valik kidolgozott4, az
abban megjelenitett tudatossdg szubjektumaénak konstrualdsa tobbféle médon
mehet végbe. A tudatossig szubjektumdnak megjelenitése az aldbbi kategéridk-
bdl keriilhet ki:

SZEMELY: a tudatossag szubjektuménak prototipikus megjelenitési lehet8sége,
az a személy, akihez az idézett diskurzus kothetd;
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PRODUKTUM: konyv, elemzés, kutatds;

a PRODUKTUM egy RESZE: definicid, vdzlat, kijelentés, vélemény;

ELMELETI IRANYZAT: a kognitiv nyelvelmélet felfogdsa (az ilyen esetekben a
hivatkozds jeleniti meg magat a személyt, akihez az idézett diskurzusrész
tartozik).

Mint ebbdl is lathatd, az idézés konstrudldsa soran a tudatossag szubjektuménak
megjelenitése el6térbe helyezhet egy kutatdst, egy tudomdnyos munkdt, illetve
egy elméleti irdnyzatot. Ezekben az esetekben a személy helyett all6 f6névi meg-
nevezés metonimikus jelentésképzéssel valdsithatja meg a tudatossag szubjek-
tuménak reprezentédldsat.i

A masodlagos figura poziciéjat betolts, az idézetet sematikusan képviseld
névmaisi elem (lasd az el8z6 fejezet) nem minden esetben jelenik meg az idézé
részben.
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4. dbra. A mutaté névmadsi elemek jelenléte az idézd részben (%).

A 4. 4brabdl lathatd, hogy az egyenes idézést nem jellemzi a mutaté névmasi
elem. Ez a tudomdny szakszovegeiben levd idézés funkcidjara irdnyithatja rd a
figyelmet. Az, hogy ezekben a szovegekben az egyenes idézés soran a szovegal-
koté (idéz8) nem kivanja kiilon deiktikus nyelvi elem dltal a figyelmet az egye-
nesen idézett megnyilatkozdsra irdnyitani, azzal indokolhatd, hogy az idézés
funkcidja ezekben a szovegekben nem a mastél szairmazé tudéds hangsilyozasa,
hanem az abban kozoltek hozzdjaruldsa az aktudlis jelentésképzéshez. A fiiggd

405 A metonimikus szerepl6konstruéldsra lasd Horvéth: A szereplékonstrudlds mintdzatai, 2020.
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idézési médban a mutaté névmasi elemek hasznélata gyakoribba vélik (6sszesen
31,33%), de ez minden esetben 6nmagéban 4ll, az utalészé funkciéjat tolti be.**
A szabad fiigg6 idézések 4,16%-at jellemzi e nyelvi elem alkalmazasa. Itt megje-
lenik a diskurzusdeixis funkciéjat prototipikusan megvaldsité palatdlis mutaté
névmas, az ezt, de mindossze 1,04%-ban.

Az egyenes idézések idéz részét viszont két olyan nyelvi elem jellemzi, amely
a diskurzus szervez8dését explicitté téve a diskurzusdeixis miiveletét is megva-
16sitja. Ez a két elem az aldbbi médon és a kovetkezéképpen. Az aldbbi mddon
és a kovetkezbképpen alkalmazasa 12,02% és 14,05%-ban megfigyelhet$ azokban
az egyenes idézésekben, amelyekben az idéz6 rész megel6zi az idézetet, példaul:
A ,nyelvbeli eléadds” mibenlétét Bitnitz az aldbbi médon hatdrozza meg: ,A’
nyelvbeli el6adds nevezet [...] legf6bb énfogds [értsd: a legdltaldnosabb fogalom]
az éld szo- és irdsbeli kifejezés’ minden egyes nemére, felekezetére és formdjdra
nézve...” (191);*” Ennek megfelelden Tolcsvai Nagy a szdveget mint szerkezetet,
illetve mint mijveletet a kovetkezbképpen jellemzi: ,a szerkezet olyan mentdlis
modell, amely a beszédhelyzetben elhelyezett szoveg nyelvi és nem nyelvi dssze-
tevdit statikus, pontszerii entitdsok srukturdjaként irja le [...]” (i. h.).*°® E nyelvi
eszkozokkel kapcsolatban kijelenthetd, hogy a palatdlis mutaté névmasokhoz
hasonléan a diskurzusdeixis miiveletét valésitjdk meg®, alkalmazdsukkal az
idézetre lehet ramutatni, mindezzel egyiitt azt a figyelem elSterébe allitjak.

Amennyiben az idéz6 rész idéz6 mondatként valik kidolgozottd, a profiljat a
MONDAS-t megvaldsité nyelvi eszkoz adja.*’® A nyelvi mintdban megfigyelhetd,
hogy ige mellett a szerint is — nem az idéz6 mondatnak az evidencialitas, tehat
az informdcié forrasanak megjelenitésére szolgdl6 kontextualizdlé 6sszetevije-
ként,*'! hanem 6n4all6 szerkezetként — megvaldsithatja az idézés nyelvi tevékeny-
ségének kifejezését (lasd 5-8. dbra).

¢ Ennek kifejtését 1dsd a Figyelemirdnyitds az idézésben. A mutaté névmdsi elem jelenléte és
szerepe az idézésben fejezetben.

407 Fehér: Szovegtipolégia a retorikai hagyomdnyban, 2006, 45.

408 Dobi Edit: A formadlis nyelvi elemzés lehet3ségei a szovegek reprezentdcidjaban, in Tolcsvai
Nagy (szerk.): Szoveg és tipus, 2006, 96.

409 Lasd a Diskurzusdeixis cim fejezetet.

M0 V6. Az idézd igék.

1 V6. Imrényi Andras: Az elemi mondat viszonyhdldzata, in Tolcsvai Nagy (szerk.): Nyelvtan,
2017, 750-751.
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5. dbra. A mondds aktusdt megjelenits nyelvi eszkozok az egyenes idézésben (%).

Az 5. dbra azokat a nyelvi eszkozoket tartalmazza, amelyek az egyenes idézésben
az idézés aktusabdl a beszédcselekvést valdsitjak meg. Mint lathatd, ebben az
idézésben a legmeghatdrozébb — a tobbi igével val6 viszonydban — a MONDAS
jelentésszerkezetébdl a medialitdsat kidolgozd, azt elétérbe allité ir (32,51%),
példaul Még tomorebben ir az értekezd prozdardl: ,Ertekezni annyit tesz, mint
valamely tudomdnyos tdrgyrol értelmezve, fejtegetve szélni” (18),** de emellett
a szerint (33,03%) is, példaul: Vigh Arpdd (1981: 288) szerint ,igazi tankonyvsiker
volt”*? Az idézés aktusanak megjelenitése ebben az idézésben tehat torténhet
igével (66,97%) és a szerint-tel alkotott nyelvi szerkezettel is (33,03%).

Filiggs idézési médban ezen nyelvi lehet8ségek valtozatosabb képet mutatnak.

42 Fehér: Szovegtipoldgia a retorikai hagyomdnyban, 2006, 49.
43 Fehér: Szovegtipoldgia a retorikai hagyomdnyban, 2006, 48.
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6. dbra. A mondds aktusdt megjelenitd nyelvi eszkozok a fiiggd idézésben (%).

Mint az a 6. dbran lathatd, a fiiggd idézésben a mondés beszédaktusat leggyak-
rabban a szerint-tel alkotott szerkezet valdsitja meg (29,12%), példaul: Bull szerint
az idGorientdcid vdltozatainak elméletileg végtelen a mennyisége, mégis feltéte-
lezi, hogy nagy valdsziniiséggel az emlitett négy tengely az, amely mdr meghatd-
rozza az idbrendszert.*"* Az igék koziil kiemelkedd a kimutat (16,16%), a megdl-
lapit (13,09%) és a megjegyez (8,12%). A 6.4brabdl lathatd, hogy az idéz8 részben
a bedgyazott megnyilatkozds beszédaktusat alapvet§en ige jeleniti meg (6sszesen

70,88%).

44 Edry Vilma: A szoveg id8szerkezete mint szovegtipoldgiai jellemzé, in Tolcsvai Nagy (szerk.):

Szoveg és tipus, 2006, 238.
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7. dbra. A mondds aktusdt megjelenitd nyelvi eszkozok a szabad fiigg6 idézésben (%).*'>

Szabad fiiggs idézésben a 5—6. dbran kozolt ardnyszamok a kovetkezSképpen
moédosulnak (ldsd 7. d4bra): a mondés beszédcselekvését megvaldsité nyelvi esz-
kozok kozil itt is a szerint-tel alkotott szerkezet valik a legmeghatdroz6va (32,05%),
példaul: Ulrich Neisser (1993) szerint a vakuemléket nem valami ,fotografikus
mechanizmus hozza létre, hanem utélag vilnak fontossdg éppen jelentdségiik
révén” (Neisser 1993: 451).'¢ Ugyanakkor ebben az idézésben a MONDAS-t f6név
(megldtds, megfogalmazds) is elérhetévé teheti, példaul: Szerzénk megfogalma-
zdsdban: az értelem, a ,,kedély és képzelem”, valamint az akarat;*” Schapp (1976)
lényeges megldtdsa, hogy mindnydjan kolcsénisen ,,be vagyunk hdlozva” mdsok
torténeteivel, s 6k is a mi elbeszélésszerkezeteinkkel.*®

A fenti tényezdket figyelembe véve, illetve azokat egymdshoz viszonyitva a
kovetkez6 6sszegzd megillapitasok teheték. AlapvetSen két konstrudlasi méd
figyelhet6 meg a mondds beszédcselekvésének visszaaddsakor: az egyikben az
els6dleges és a masodlagos figura kozotti temporélis viszony keriil az el6térbe,
ezt ige végzi el, a masikban — a szerint-tel torténé megjelenités soran — viszont

41

@

Amennyiben ebben az idézési médban elmarad az idéz6 rész, igy az idézetre — amint az a (22f)-
ben ldthaté — csupdn irdsjel (idézdjel) hivja fel a figyelmet, értelemszerien nem lehet az idézé
résznek a MONDAS beszédcselekvését megval6sité nyelvi eszkozét vizsgdlni. Ezért a 7. dbra csak
azokra az esetekre szoritkozik, amikor a szabad fiigg6 idézést megvaldsité konstrukciéban az
idézé rész nyelvileg is explicitté valt.

416 And6: A beszélt nyelvi torténetmonddsok, 2006, 118.

47 Fehér: Szovegtipoldgia a retorikai hagyomdnyban, 2006, 48.

48 And6: A beszélt nyelvi torténetmonddsok, 2006, 137.
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a tudatossag szubjektuma, illetve annak vélekedése, elmélete, dlldspontja keriil-
het a figyelem kozpontjaba.

A mondds aktusat elvégz6 nyelvi eszkoz az idézés tényét teszi explicitté gy,
hogy mindekozben az eredeti diskurzus medialitiséat is megjelenitheti (ir), de
emellett az idéz6nek az idézett részben kozolt tartalomhoz torténd reflexiv vi-
szonyulasat is reprezentalhatja. Az 5-7. abrdk példdiban a MONDAS-t reprezen-
talé nyelvi eszkozok azonos jelentés-Osszetevdje a ‘mondds aktusa’. A MONDAS
megjelenitése az idézésekben — a nyelvi reprezenticiékban profildlédé eltérd
jelentés-6sszetevék miatt — viszont nem azonos médon torténik. Az ir — mely a
diskurzus medialitdsét is képes megjeleniteni — a MONDAS tekintetében neutra-
lisabb jelentésti. Ehhez képest viszont elsGsorban a fiiggd és a szabad fiiggé
idézésben a legtobb nyelvi elem (példaul kimutat, szembesiil, kiindul, rdmutat
stb.) a MONDAs-nak az idéz6 altali értékelését és értelmezését is megvaldsitja,
az idéz8nek az idézet propoziciondlis tartalméhoz valé szubjektiv viszonyuldsat
is reprezentdlja.*!®

Az idézéskor alkalmazott, a MONDAS-t megvaldsité nyelvi eszkozok aszerint
kategorizalhat6k, hogy a MONDAs-b6l mit dolgoznak ki, illetve mennyire juttat-
jak érvényre az idéz6nek az idézethez jarulf attitidjét, szubjektiv viszonyuldsat.**
Ezek alapjan a kovetkez§, hangsilyozottan nyitott kategdridk jelennek meg ebben
a poziciéban:

+ ige: a MONDAS-t mint tevékenységet jeleniti meg, jelentésszerkezete profi-
lalhatja:
— ateljes esemény leképezését a medialitas el6térbe helyezésével (ir, szdl),
— amondés intenzitdsat (hangsilyoz, emlit),
— a kidolgozas médjat (vizsgdl, bemutat, leir, jellemez),
— az esemény céljat (definidl, feltdr),
— az idézet egy Osszetevljét (rdmutat, Osszpontosit),
— az esemény végeredményét (Osszegzi, dsszefoglal).

» aszerint névuté: az idézethez kothets személy el6térbe helyezése (példdul
Descartes szerint) és az idézett diskurzust mint véleményt megjelenitve,
de a mellette megjelend f6név ezt arnyalhatja:

— a MONDAS egészét dolgozza ki, de ebben az adott elméleti keret néz4-
pontja keriil elétérbe, példaul a megkozelitése szerint;

49 Vo, Az idézb igék.
120 Lasd Az idézb igék fejezetet.
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— a MONDAS eredményét dolgozza ki, példaul a megdllapitdsa szerint.

o f6név altal:
— a MONDAS egészét kidolgozva (megfogalmazds),
— a MONDAS eredményét kidolgozva (megdllapitds).

Az 5-7. dbrak eredményeit egymdshoz viszonyitva is érdemes megvizsgalni
abbdl a célbdl, hogy mely idézési médban mi valik kidolgozottd a MONDAS-bGL.
Az egyenes idézésben az igék els6sorban a mondds aktusidnak egészét jelenitik
meg. Ehhez képest a szabad fiiggo, illetve leginkabb a fiigg6 idézésben a valto-
zatosabb jelentéstartalmat szinre vivs igék a MONDAS egy jelentés-Gsszetevéjét
kidolgozva jelenitik meg az idézni kivant diskurzus beszédcselekvését. Ez — mint
arra mar Az idézd igék fejezetben is ramutattam — az idézé interpretdld folya-
matdnak kovetkezményeként is értelmezhetd, ami egybeviagna azzal, hogy ezek-
ben az idézésekben az § perspektivija (referencidlis kézpontja) az idézetben is
domindnsabban érvényesiil. Emiatt ebben a két idézésben jelennek meg azon
igék, amelyek egyfel6l a MONDAs-nak egy részét dolgozzak ki, lehet8séget adva
az idéz6 értékeld, értelmezb pozicidjanak is a megjelenitésére, vagy azt
metaforikusan jelenitik meg (példaul megldt, feltdr).

Azidéz6 igéknek és az egyéb nyelvi lehetségeknek egymadshoz valé viszonyi-
tdsa sordn az is lathatd, hogy azok a szubjektivizacié**! eszkozévé valhatnak: az
idézd értelmez6i és interpretdld folyamata valdsulhat meg abban, hogy a MONDAs-
bdl egy-egy Osszetev el6térbe dllitdsdval teszi elérhetévé az idézetet. Ez az
idézet elérését, igy értelmezését is nagyban meghatdrozza. Az idézés funkcidja
ekképp ismét azt allithatja a figyelem elGterébe, hogy nem az idézés ténye, hanem
az abban kozoltek valnak meghatdrozéva ezekben a szovegekben. Emellett sziik-
séges hangsilyozni azt is, hogy mindhdrom idézésben kiemelked&vé valik a
szerint névuté alkalmazdsa, amely egyfeldl lehetséget ad az eltér§ nézGpontd
vélemények Osszevetésére, masfelSl az idézetet csupan mint egy ’'lehetséges
értelmezés’-t teszi hozzaférhet6vé.

Amennyiben az idézetet idéz6 mondat — és nem csupdn egy hivatkozas — ki-
séri, a tudatossag szubjektumanak megjelenitésén és az idézetre ramutatni vagy
utalni képes mutaté névmadson kiviil mas, az idézetet kontextualizalé kifejezés
is megjelenhet. Ezen elemek hasznalata ugyanakkor nem valt dominéanssa a
vizsgalt idézésekben, csupdn 37%-at jellemzik, ezért ezeket egy dbran szemlél-
tetem. Alkalmazasuk viszont az idéz6 konstrukcidkra jellemzévé valt.

21 Lasd A kognitiv nyelvészet dttekintése fejezet.
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8. dbra. Kontextualizdlo elemek jelenléte az idézd részben (Gsszesen 37%).

A 8. dbran lathatd, hogy azokban az esetekben, mikor kontextualizal6 elemek
jelennek meg az idéz6 részben (az Gsszes idézés 37%-a), ezen elemek az idézési
médra jellemz8vé valnak. Az egyenes idézet 8,01%-4t, a fiiggd idézet 11,35%-4at,
a szabad fiiggd idézet 17,64%-4t kiséri olyan idéz6 rész, amelyben az idézetet
kontextualizalé elem taldlhaté. Ez 6sszefiiggésbe hozhaté azzal, hogy a mondas
beszédcselekvését valtozatos nyelvi lehet8ségek képesek visszaadni, amelyek
koziil tobb mar 6nmagédban képessé valik az idézetre reflektdldst elvégezni.**? Az
eredmények alapjan ugyanakkor az is lathaté, hogy ezek a nyelvi elemek els§-
sorban azokat az idézéseket jellemzik, amelyek az aktudlis megnyilatkozé refe-
rencidlis kozpontjanak az érvényesiilésére adnak nagyobb teret.

A 8. dbra alapjdn az idézd részben az idézetet kontextualizdlé nyelvi elemek

a kovetkezo osszeteviket jelenithetik meg:

o HELY: az idézet lel6helyének megjelolése, pl. konyvében, tanulmdnydban,
illetve az idézett mi cime;

+ 1DO: az idézet keletkezési idejének megjel6lése, pl. 1975-ben;

+ az idézetre irdnyulé ERTEKELES: jellemz8en akkor, amikor a mondds be-
szédcselekvése a szerint névutéval megy végbe, példaul igen fontos / fontos,
kozponti (megdllapitdsa szerint), ige mellett megjelendk: jél, igen jol, na-
gyon jol, vdazlatosan.

Ezen fogalmi tartoméanyokbdl kikeriild kontextualizalé nyelvi elemek — azzal
Osszefliggésben, hogy az idézetek alacsony mértékben kontextualizdltak — jel-
lemz8en nem kombindlédnak egymdssal.

422 V6. Az idézd igék.
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A kontextualizdlé elemek alacsony jelenléte az idéz6 részben leginkdbb ismét
az aktualis szovegalkot6 interiorizdlé tevékenységével, ebbdl kovetkezve az idé-
zésnek e szovegekben betoltott funkcidjaval hozhatéd osszefiiggésbe. Mint az az
el6z6 részben lathat6va valt, az aktudlis megnyilatkozé a MONDAS beszédcse-
lekvésének reprezentildsa sordn érvényesitheti sajat interiorizald, adaptald,
ezzel egylitt értékeld és Osszegzl tevékenységét. Ebbdl kovetkezben az e szove-
gekbe dgyazddé idézetek alkalmazdsdnak motivéacidja leginkdbb az aktudlis
diskurzus jelentésképzéséhez torténd hozzdjaruldsban 6sszegezhet8. Ennek
kovetkezménye lehet, hogy az idéz6 nem kivanja az idézet koriilményeit
kontexualizalé elemek 4ltal a figyelem elSterébe helyezni, ezen elemek mell6zé-
sével az idézet domindnsabban agyazddhat az aktualis szovegbe, hozzajarulva
annak jelentéstartalmahoz, és nem magara az idézetre irdnyitva a figyelmet.

Konklazié

A tudomany szakszovegeibe 4gyazd6dé idézések a tudds megosztasahoz jarulnak
hozzd. Hozzajaruldsuk médjat és mértékét nagyban meghatarozza, miként agya-
zédnak a szovegbe. A bedgyazddas foka az idéz6 adaptiv tevékenységének az
eredménye. Az adaptiv tevékenység e szakszovegekben kiterjedhet arra, hogy az
idézni kivant szovegrészben kinek a referencidlis kozpontja érvényesiil; kiilon
eseményként megjelenitve torténik-e az idézet hozzaférhetévé tétele; milyen
megértési utvonalon érhetd el az idézet (az idéz6 rész és az idézet egymashoz
képesti helyzete), illetve mennyire valik reflexié targyava az idézés mivelete.
Utébbi esetében kiemelt jelent6sége van annak, miként valik jeloltté a
perspektivizacié ténye; megvaldsul-e az idézetre torténd ramutatas; az idézés
beszédcselekményére reflektdld nyelvi eszkdoz a MONDAS-nak mely Gsszetevéjét
dolgozza ki, illetve az Gsszetev§ dltal megjelenitett jelentés milyen fokon kothe-
t6 az eredeti mondés vagy az aktudlis megnyilatkozé értelmezé, értékeld, interp-
retalé tevékenységéhez; milyen fokon megy végbe az idézet kontextualizacidja;
irasképi megoldas felismerhet6vé teszi-e az idézetet. Mindezen tényez6k a figye-
lemirdnyitas eszkozeivé valnak.

A vizsgalt nyelvi minta alapjdn a kovetkezo 6sszegzé megjegyzések tehetok.
A tudomaényos szakszovegekben a fiiggd idézési mdd a leggyakoribbb, az egyenes
pedig a legritkabb. Az idézési mdédok alkalmazdasdnak ardnya mutatja, hogy az
idézés funkcidja ebben a szévegtipusban elsésorban az, hogy a méstdl szairmazé
tudés, annak propoziciondlis tartalma, sszegzése mlikodésbe lépjen. Az egyenes
idézési mdd hattérbe szoruldsa, a fiiggs és a szabad fiiggd idézés nagyobb szdmud
elé6forduldsa arra is felhivja a figyelmet, hogy az intertextualitds lehet&ségén
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keresztiil hozzaférhet&vé valé tudds értelmezése és az adott szoveg jelentéstar-
talméhoz valé igazitasa valik meghatarozé tényez6vé az idézés miiveletében; a
figyelem nem az idézetre, hanem az abban kézoltekre iranyul.

1déz6 rész nem minden esetben kiséri az idézetet. E konstrualasi méd szintén
azt mutatja, hogy az idézetek domindnsabban dgyazédnak a tudomany szakszo-
vegeibe. Amennyiben megjelenik az idéz§ rész, annak kifejtettsége els6sorban
az els6dleges figurdnak (a tudatossig szubjektuménak) megjelenitéséhez kap-
csolédva mondhaté kovetkezetesnek. A mésodlagos figura pozicidjat betolts,
mutaté névmadsi elem nem jellemzi az idézéseket. Ez szintén az idézetnek a
szoveg egészébe torténd nagyobb fokd beagyazddasat eredményezi, ezen nyelvi
elem mell8zésével a figyelem nem irdnyul, illetve nem (csak) az idézetre irdnyul.

Az idéz6 rész legjellemz8bb 6sszetevjének az idézés beszédcselekvését meg-
jelenits nyelvi eszkoz mingsiilt. Az idéz6 az eredeti diskurzus feldolgozédsa utdn
az IDEZEs fogalmi megalkotdsat attdl fiiggden, hogy milyen célja van magéval
az idézettel, tobb mddon is megteheti. A MONDASs-t megjelenitd nyelvi eszkoz

7

legtobb esetben az idézd feldolgozé és interpretdld eljardsat fejezi ki. E nyelvi
eszkozok ugyanis szemantikailag eltérs fokon és eltéré médon reprezentéljak az
eredeti diskurzus elhangzdsanak aktusat. Ezen eltérd specifikussaggal rendel-
kez4 nyelvi eszkdz6k a MONDAS tartomanyabdl kidolgozott jelentés-6sszetevével
a befogado figyelmét a bedgyazddé diskurzus més-mds Osszetevdjére irdnyithat-
jak anélkiil, hogy arra torténne reflektalas, hogy ez valéban egybeesik-e az
eredeti diskurzus kozlésének aktusdval vagy az idéz6 adaptiv tevékenységének
az eredménye. Ezek alkalmazdsédval az idézet eltéré mdédon valhat hozzaférhe-
t6évé, valamint a beagyazdédas mértéke is eltérévé valhat. Minél inkabb érvénye-
siil ugyanis az idéz6 értelmezdi tevékenysége az idézett beszédesemény kifeje-
zésében, annal inkdbb elszakad az idézett diskurzus az eredeti diskurzustél, de
ezzel egyiitt anndl inkabb bedgyazddik az Gj kontextusdba. Az idézés sordn az
idéz6nek tehit megvan a lehet&sége arra, hogy a MONDAsS megalkotdsakor az
eredeti diskurzust szubjektivan vagy kevésbé szubjektivan tegye hozzaférhetévé.
A mintdban a fiiggd idézési mdédban figyelhet6k meg a MONDAS elérhet6vé téte-
lének legvaltozatosabb nyelvi formai. Ez ismét azzal kapcsolhaté Gssze, hogy e
szovegekben az idézés elsédleges célja a mastdl szarmazé tudasosszetevd mi-
kodésbe hozasa. Az aktudlis megnyilatkozé az eredeti diskurzus beszédcselek-
vésének megalkotdsa sordn az idézetet, de ezaltal az idézet sordn elérhetévé vald
tuddsosszeteviket a MONDAS aktusat kidolgoz6 nyelvi lehetségek altal értékel-
heti és értelmezheti.

Az idézet kontextualizaciéjat elvégz6 nyelvi elemek nem valnak jellemz6vé az
idézésekre. E szovegtipusban konvencionalizalt 6sszetevének tekinthetd a hivat-
kozasok alkalmazasa, ezekkel az idézet és ezzel egyiitt az idézés mdr 6nmagaban
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kontextualizdlhaté. Az idéz8 részben alkalmazott kontextualizdlé elemek az
idéz6 konstrukcidkra jellemz8vé valnak. A fentiekkel 6sszekapcsolva az valhat
meghatdrozéva, hogy a szabad fiigg6 idézési médban — a tobbi idézési médhoz
képest dominansabban — figyelhet6k meg az idéz6 adaptiv tevékenységét érvény-
re juttatd értékeld nyelvi elemek alkalmazasa. Ezek hasznalataval az idézet
hozzaférhet6vé tétele szintén az adott sz6veg jelentéséhez igazitottan jelenik
meg, a bedgyazddas nagyobb fokat eredményezve.

Az idézett szoveg vagy annak egy részlete kiillonb6zé médon és mértékben
véalhat hozzaférhet6vé. Az idézésilehet8ségek nyelvi konstrukeiéi az idéz6 adap-
tiv tevékenységét, az idézetnek az aktualis szoveghez vald hozzajarulasat, annak
mddjat és mindségét hatarozzdk meg, az idéz8 szubjektivizacids eljarasanak
kiillonb6z6 minéségben és fokon teret adva.

Az idézés megalkotédsa sordn az idéz6 az idézésre szant és az adott diskurzus-
sal, valamint a befogadéval diszkurziv viszonyba keriilve folyamatos dontéseket
hoz arrél, hogy az eredeti diskurzus tartalma koziil mit, hogyan és milyen mér-
tékben rogzit, tesz explicitté, és ezt milyen perspektivabdl teszi elérhetévé. Ez-
altal eltérd fokon vélhat explicitté az idéz6 tevékenységre torténé reflektdlds, de
mindemellett az eredeti diskurzus vagy annak egy részlete is eltéré mértékben
és az eredeti kontextusdban funkciondlé jelentéséhez képest mddosult, de sokkal
inkdbb az adott diskurzushoz igazitott, adaptalt, aktualizalt jelentésben jelenhet
meg. Mindezzel egylitt az eredeti diskurzus més részeire iranyul a figyelem, az
adott diskurzusba torténd bedgyazddasa eltérd fokava valhat, valamint ez az
eljards az idézési médok mintdzataira is hatdssal van. Az idéz6 adaptiv tevékeny-
sége tehat nem csupdn — az intertextualitds lehet8ségét kihaszndlva — az idézet-
nek az adott diskurzusba torténd bevonasara, hanem annak mindségére és
modjara is kiterjed.

A tudomany szakszovegeit alapvetSen a tudds megosztasa jellemzi. A szoveg-
alkot6 a tuddst a befogaddval a kettejiik kozott 1étesiilé kozos figyelemirdnyitas
soran kivdnja megosztani. A tudds megosztdsa tehit meghatdrozé tényezévé
véalik az idézés sordn, az ezzel egyiitt jar6 figyelemirdnyitds pedig az idézések
nyelvi konstruédldsdra is hatdssal van. Az aktudlis szovegalkoté ugyanis a tudds
megosztdsa soran ebben a diskurzustipusban megteheti, hogy magat a tudast és
nem annak forrasat helyezi el6térbe.

Az intertextualitas fogalman keresztiil is értelmezhetd idézés az explicitség
eltér6 fokozataival jellemezhet8. Az idézés ezdltal egy egyenesen képzelhetd
el, melynek egyik oldaldn a maga teljességében megjelend idézések taldlhatdk,
tehat azok, melyekben az eredeti diskurzus kontextusa, az idéz4 tevékenység
és az idézet is expliciten megjelenik. A mésik végpontot azok az idézések ké-

7

pezhetik, melyekben az idéz6 tevékenységet és ezzel egyiitt az intertextualitds

¢ 148 -



Az ONIDEZES

tényét egy hivatkozds jeleniti meg. A két végpont kozott pedig az idézb tevé-
kenységet és az idézetet, azaz a perspektivizacioét kiillonb6z6 mértékben meg-
jelenitd idézések helyezkednek el. Ezeken kiviil mindenképp szélnom kell
azokrdl az esetekrdl, melyek — az idézés nyitott kategériaként torténd értel-
mezését megvaldsitva — a hivatkozdsokba tett jelolések dltal (I. és vo.) finom
dtmenetet képeznek az idézés és a tdgan értelmezett intertextualitds kozott.
Ezéltal az mondhaté el, hogy a tudomdany szakszovegeiben a szévegalkoté a
tudds megosztasanak céljabdl egy masik diskurzust vagy annak egy részletét
az idézés mivelete ltal a kanonizacié folyamatanak részévé is tehet.

Az ONIDEZES

Az 6nidézés megvaldsulhat akkor, amikor az aktudlis megnyilatkozé a sajat
korédbbi, frott nyelvi tevékenységét teszi hozzaférhet6vé méasok szdmaéra, de
emellett lehetGsége van arra is, hogy a kordbban elhangzott beszélt nyelvi dis-
kurzusét idézze. Mind a két esetben meghatdrozéva valik az, hogy az idézni
kivant frott vagy beszélt nyelvi diskurzus milyen id6-, illetve térbeli tavolsagban
van az aktudlis megnyilatkozé aktudlis pozicidjatdl: az idézni kivant diskurzus
egy korabban elhangzott diskurzusbdl szarmazik, vagy az aktudlis diskurzus
részeként jelenik meg.

A fejezetben az 6nidézést arra is fel kivinom hasznélni, hogy bemutassam, az
idézés nemcsak az intertextualitds, hanem az intratextualitds (autotextualitds)*®
jelenségét megvaldsitva is megalkotdsra keriilhet. Déllenbach az 6nidézés jelen-
ségéhez kapcsolédva harom alapvet§ esetet kiilonit el: az onidézést, a reziimét
és a varidnst.*** A kutatdsban arra is rd kivanok vildgitani, hogy az 6nidézés
funkcionadlis vizsgdlatdban e kategdridk felvételét meg lehet tenni, de a k6z0s
miivelet mindhdrom esetben az, hogy az aktudlis megnyilatkoz6 sajat multbeli
’én’-jéhez kapcsol6dé megnyilatkozast (vagy annak egy részletét, illetve 9sszeg-
z€sét) az idézés lehetGségén keresztiil hozzaférhet6vé tesz mésok szamadra. Tehat
az 6nidézés jelensége is tobbfajta konstrudlasi lehet8séget valdsithat meg, az
6nidézés nyitott kategériaként valé értelmezésére lehet6séget adva.

Jelen fejezetben két olyan igealakkal konstrudlt idézéseket vizsgalok, amelyek
az aktudlis megnyilatkozdénak elsGsorban a beszélt nyelvi tevékenységét tehetik

423 1Lasd Dallenbach: Intertexte et autotexte, 1976, 382—396.
424 Lasd bévebben Diskurzuskoziség, intertextualitds fejezetben.
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426 elemzése soran el3szor

idézésként hozzaférhet6vé.*>> A mondtam és a mondom
azt vizsgdlom, hogy ezek miként valdsithatjdk meg az 6nidézés lehet6ségét, az
aktualis megnyilatkozé a sajat beszédtevékenységére torténd reflektdlasa mikor
és miért értelmezhetd idézésként. Ezzel kapcsolatban felvetem, hogy az 6nidézés
az én’ lehetséges megvaldsuldsat miikodésbe hozva eredményezi az idézést. Majd
ezek utdn a diskurzuskoziség lehetGségeire reflektdlva arra mutatok ra, hogy az
onidézés jelensége miként hozhatja mozgasba az intratextualitast miveletét,
illetve ezek az esetek miként értelmezhet6k idézésként.

El6ljaréban régzitenem sziikséges, hogy jelen fejezetben a két igealakkal
konstrualt idézéseket elsGsorban az 6nidézés lehetséges megvaldsuldsainak
bemutatdsara hasznalom fel. Ebben a fejezetben tehdt elsGsorban a konstruala-
si mintdkhoz csatlakozé elméleti megkozelités fog nagyobb hangsilyt kapni.

Anyag és médszer

A fejezet alapjdul szolgald vizsgédlatban a mond E/1. kijelenté médu jelen idejid
hatdrozott ragozasu alakjanak (mondom) és az E/1. kijelent§ médda malt idejd
alakjdnak (mondtam) elemzését végeztem el az MNSZ2 300-300 adatbdl allo,
mifajilag vegyes, véletlen listdja alapjan.*?” A listdk elemzése el6tt a mondom-nal
kizartam azokat az eseteket, amikor azok az — egyébirant az 6nidézésbdl kiala-
kulé — diskurzusjel6l6 funkciéjat toltik be. Tovabbd kizartam az igekots igéket,
mert ezek mddosithatjak az igék jelentését, a tagaddssal egyiitt jaro, illetve a
hipotézist reprezentdld szerkezeteket, mivel ezek sem valdsitjdk meg egy meg-
nyilatkozas Gjrakonstrualasat, valamint a duplikatumokat is eltavolitottam. Majd
a véletlen listakat az MNSZ2-vel bévitettem, hogy mindegyik igealakra nézve
megkapjam a 300 adatbdl 4116, idézést megvaldsité talalatot. Az ekképp kialaki-
tott listdkat manudlisan elemeztem. Az adatokat a fejezet bevezetésében meg-
fogalmazott vizsgalati kérdésekre fékuszilva vizsgiltam. Az eddigi vizsgalatok-
tol eltérden a nyelvi minta elsdsorban kvalitativ elemzésére 6sszpontositottam.

425 Mint arr6l Az idézd igék fejezetben sz volt, ez az ige (is) a metaforikus jelentésképzés lehetSsé-
gét kihasznélva irott nyelvi diskurzusok idézésekor is alkalmazhatd, példdul En ezt szeretném
mondani igy adventkor is, amikor vdarjuk a valédi megsziiletést, amit a hiressé vdlt konyvemben
is mondtam és amit a biblidbdl eredeztettem, hogy ne féljetek. #873434444

426 A mondom vizsgélatdhoz, a szerz6tarsaim beleegyezésével, felhasznalom Csontos—Dér—Furké:
Idézés — onidézés, 2019 tanulmanyt is. Az abban szerepld elméleti keret és megéllapitasok
t6lem szdrmaznak, a két szerz6tarsam az annotdciéhoz nyujtott segitséget. A jelen munkaban
viszont az ott szerepld nyelvi mintat b8vitettem, ezéltal a tanulmanyban szerepl6 szdzalékokat
is Gjraszdmoltam.

427 A lekérdezés ddtuma: 2022. szeptember 23.

¢ 150 »



Az ONIDEZES

Tettem ezt azért is, mert az 6nidézés esetében miikodésbe 1ép6 miiveletek tobb
esetben nem hatarozott, a kvantitativ elemzésre lehet6séget adé tendencidkat
valdsitanak meg, ezért kvalitativ vizsgalatuk — reményeim szerint — nagyobb
eredményekkel szolgalhat az 6nidézés kés6bbi vizsgalataihoz is.

Az 6nidézés mint Gjrakonstrualas

Az 6nidézés bemutatasahoz célszerti még egyszer a jelen munkéhoz felhasznalt,
az idézés értelmezéséhez alkalmazott megkozelitési médot egy mondatnyi ter-
jedelemben Gjra hangsilyozni: idézés esetében nem csupan egy esemény, hanem
egy nyelvileg megkonstrudlt esemény feldolgozdsa, fogalmi és nyelvi Gjraalkota-
sa, Gjrakonstrudldsa torténik.*?8

(22a) 1987. oktdber 18-4n lapjdban kozolte cikkemet PetSfi Sdndor ,,szibériai legenddja-
rél” (...)*”. Ebben azt irtam, hogy Barguzin lakosai semmiképp sem temethették
el 1856 mdjusdban ,Petrovicsot”, az akkor még é16 dekabrista M. K. Kiichelbecker
sirja mellett, ahogy errdl Ozerov irt 1986. februar 16-an a Szovjetszkaja Rosszija
hasébjain.*

(22b) Az Orszéagos Kereskedelmi Szovetség f6titkaraként politikai partok nézeteit, hit-
valldsat nem biralhatom. Ezért azt mondom, azt sem tudom, hogy a parlamentben
miféle partok vannak®3!

(22¢) Sokak szerint volt csapattdrsanak, Didier Deschamps-nak kéne dtvennie a nemzeti
csapat irdnyitdsat. — Mindenképpen alkalmas lenne a feladatra, de aki ismer, az
tudja, hogy nem szeretek véleményt mondani ezekben a kérdésekben. — De azért
az meglepné, ha Raymond Domenech maradna a kapitany, nem? — Hat, taldn igen,
de még egyszer mondom, nem szeretnék beleszdlni ebbe.**?

(22d) ,LIBATOPORTYU?!” mondom a pincérnek. ,,El tud uram képzelni egy embert, aki
étlapon harminc éve nem latta ezt a gyonyoridi magyar sz6t?”4%

(22e) — Ki vagy? — kérdezték kézrazas kozben. — Szovjet? — Nem — ingattam a fejemet.
— Cseh? — Az sem. Villfolhizasok, nevetés. — Magyar — mondtam. Nem értették.

Nem hallottak még rélunk.***

428 L4sd b&vebben Az idézés mint jrakonstrudlds fejezetet.

A kihagydsjel az eredeti szovegben taldlhatd.
430 #9931202

31 #530768779

432 #574546118

433 #223232

434 #6143819

429
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(22f) A malt év dprilisdban azt mondtam errél a helyzetrdl: gazembereknek nevezhet-

nénk magunkat, ha nem kotottiik volna meg ezt a koaliciét.**®

A (22a) és a (22b—e) példdk kozott az elsé kiillonbség az, hogy amig a (22a)-ban
az aktudlis megnyilatkoz6 kordbbi, irott nyelvi tevékenységét teszi hozzaférhe-
tévé az O6nidézés jelenségét megteremtve, addig a (22b—f) példdkban beszélt
nyelvi tevékenységre torténd reflexié valésul meg, nem minden esetben az 6n-
idézés jelenségét megvaldsitva, illetve az 6nidézés kiilonb6z6 nyelvi lehetGségét
reprezentalva.

A (22a)-ban az 6nidézés az eddigi fejezetekben is kifejtett médon megy végbe
azzal a kiilonbséggel, hogy itt az idézett részben nem egy masik személyhez
kothet6 megnyilatkozas idézése, hanem az aktudlis megnyilatkozé jelenbeli én’-
jétél eltérs, multbeli én’-je 1ép mlikodésbe.

A (22b-f) példakban viszont az aktudlis megnyilatkozé a sajit szavaira ref-
lektal. A (22b) példa arra mutat rd, hogy ez nem minden esetben valdsitja meg
az Onidézést, a (22c—f) példak pedig arra, hogy az irott nyelvi tevékenység 6n-

s

idézésétdl eltéré6 mdédon valésulhat meg a beszélt nyelvi diskurzusok onidézése.
A (22b) ugyanis azt szemlélteti, hogy az aktudlis beszél élhet azzal a lehet&ség-
gel, hogy a sajat nyelvi tevékenységét metareflexio targyava tegye ugy, hogy azzal
nem az idézés nyelvi tevékenységét valdsitja meg. Ekkor a megnyilatkozdsa el6tt
— a szavainak érvényt szerezve, azt el6térbe allitva — reflektdl arra, hogy a mon-
das nyelvi tevékenységével fog élni. Ugyanakkor élhet azzal a lehet§séggel is,
hogy — mint az a (22c—f)-ben lathaté — a mér kimondott szavainak Gjrakonst-
rudldsat hajtja végre, az aktualis én’-jétdl eltérd én’-jének beszédtevékenységét
teszireflexio targyava az idézés nyelvi lehetGségét fel-, illetve kihasznalva. Ut6b-
bi esetekben az, amit mond, az arra torténd reflexié soran, azon keresztiil valik
elérhet6vé, az idézés tényét is megteremtve.

A (22b—f) példdkban a beszél§ sajat nyelvi tevékenységéhez valé reflexiv vi-
szonyuldsat a mond els6 személyl kozlésigének jelen idejli (mondom) és mult
idejl (mondtam) alakja jeleniti meg. Az ige a beszél6hoz lehorgonyozva, elemi
jelenetként megkonstrudlva teszi hozzaférhet6vé azt a kommunikativ cselekvést,
amelyet az aktualis beszél6 végre kivan hajtani, és ami egy masik jelenetben
kifejtetté valik.*¢

A (22b)-ben a mondds aktusanak kidolgozdasa (azt mondom), illetve maga a
mondds ugyanazon személyhez, az aktudlis beszél6hoz kothetd, az aktudlis
megnyilatkozasra torténd metareflexié esetét eredményezve. A (22c)-ben viszont

435 #233644151
43¢ Lasd b&vebben Az idézd igék.
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a mondas egy, a beszél6 korabbi megnyilatkozdsanak 6sszegzését teszi elérhet-
vé, amely a mondas hozzaférhetévé tétele soran a mondom-on kiviil a még egyszer
alkalmazasaval dolgozddik ki. Ebben az esetben a mondas nem az aktudlis,
hanem annak multbeli én’-jének szavait is visszaadja, mely az idézés nyelvi te-
vékenységeként értelmezhetd. A (22d—e)-ben azon, a narrativ szévegekre jellem-
zGvé valo esetet lehet latni, amelyben az aktualis megnyilatkozé szintén a sajat,
jelenben lev6 én’-jétdl eltérd én’-jét mozgasba hozva a sajit szavait elbeszéli,
mindezzel az Gjrakonstrudldst megvaldsitva, az idézés, illetve az 6nidézés tipikus
példajat megteremtve. A két példa viszont arra mutat r, hogy az elbeszél6 a
multbeli szavainak felidézését praesens historicum-ként és mult idejl esemény-
ként is megjelenitheti. Mint arrdél Az idézés mint vjrakonstrudlds fejezetben sz6
volt, egy mar nyelvileg megkonstrudlt megnyilatkozés idézésként torténd hoz-
zaférhet&vé tétele alapvetSen azt jelenti, hogy egy a multban mar megvaldsult
megnyilatkozds valik hozzaférhet6vé. Azzal, hogy az aktudlis megnyilatkozé
példdul a (22d)-ben a sajit szavait jelen idejii jelenetként konstrudlja meg, az
eredeti diskurzustérbe helyezheti vissza a szoveg befogaddjat, a diskurzus lezaj-
lasdnak folyamatat el6térbe helyezve.*®” Végezetiil a (22f)-ben az aktudlis meg-
nyilatkozé a sajat szavait az Ujrafogalmazas, Gjraemlités lehet8ségét kihasznalva
konstrudlja meg, szintén az 6nidézés nyelvi miiveletét felhaszndlva. A
perspektivizacid,**® tehdt az, hogy a tudatossdg szubjektuma az aktudlis megnyi-
latkoz6rdl valaki mésra helyez8dik at, a (22c—f)-ben végbemegy: a beszél6 a
sajat, multbeli én’-jének megnyilatkozasat teszi hozzaférhet6vé. Ezen hozzafér-
het8vé tétel a malt idejii igealak altal kozvetleniil (22d—e), a jelen idejdi igealak
esetében pedig a mellette megjelend, egy multbeli megnyilatkozast (is) miiko-
désbe hozé nyelvi elem &ltal valésul meg (a (22c)-ben ez a nyelvi elem a még
egyszer).

A mondtam-mal és mondom-mal hozzaférhetévé tett 6nidézés fentebb 6sz-
szegzett és (22c—f)-vel szemléltetett esetei tehdt a konstrudlds sordn érvényesii-
16 perspektivizdcié miatt tekinthet6k idézésnek. Ezen eseteket megvaldsité
konstrukcidk kozott viszont aszerint sziikséges kiilonbséget tenni, hogy az 6n-
idézés soran mennyire és miképp valik jeloltté a perspektivizacié ténye.

7 Lasd bévebben Az idéz6 rész megalkotdsa fejezetet.
438 Lasd Sanders—Spooren: Perspective, subjectivity, 1997, 86—-95; lasd bévebben A kognitiv nyel-
vészet dttekintése fejezetet.
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A mondtammal alkotott idézések vizsgdlata

A mondtam részvételével alkotott konstrukcidk a nyelvi mintaban alapvet6en
kétféle modon valdsitottak meg az idézés nyelvi miveletét.

(23a) — Ki vagy? — kérdezték kézrazas kozben. — Szovjet? — Nem — ingattam a fejemet.
— Cseh? — Az sem. Véllf6lhizasok, nevetés. — Magyar — mondtam. Nem értették.
Nem hallottak még rélunk.**

(23b) Ezért mondtam azt, hogy a megszavazott vagyonrendeletben foglalt szdmok sze-

repelnek az SZMSZ-ben 4%

A (23a-b) példdk azt a két lehetGséget szemléltetik, amelyek a nyelvi mintdban
a mondtam igealakkal megvaldsitott (6n)idéz8 konstrukciékban megfigyelhetd
volt. A két példa kozotti alapvet§ kiilonbség a kovetkez6kben Osszegezhetd. A
(23a)-ban az 6nidézés egy bedgyazott megnyilatkozaslanc részeként, annak egy
forduldjaként jelenik meg. A tarsalgasok idézésében szerepl6 6nidézés a narrativ
szovegtipusokra valik jellemzdvé, a nyelvi mintaban a szépirodalmi szovegek
tipikus sajatossdgainak tekinthetd (14sd 9. dbra), de funkcidjat tekintve minden
olyan diskurzusra jellemzgvé valhat, ahol egy torténet elbeszélése zajlik, és az
abba 4dgyazd6dé tarsalgdsokban az aktudlis megnyilatkoz6 maltbeli én’-je az el-
beszélés szereplGjeként szt kap. Ebben az esetben az 6nidézés dialogikus jelle-
gét az adja, hogy az egy tarsalgas egyik forduléjaként jelenik meg, illetve jelenhet
meg. A (23b) elemzését érdemes a (23a) jellemzdbit alapul véve meghatdrozni.
Ebben az esetben az 6nidézés egy megnyilatkozéhoz kothetd bedgyazott meg-
nyilatkozasként definialhaté, alapvetGen tehat a monologikussag jellemzi. Ugyan-
akkor a dialogikus jelleg itt is felvethet8: a (23b)-ben és az ahhoz hasonlé ese-
tekben ugyanis az aktudlis megnyilatkozé multbeli én’-jével alakit ki diskurzust,
korabbi megnyilatkozasanak idézése soran a metareflexivitasnak eltérd foka
érvényesiilésére és érvényesitésére is lehetéséget adva. Ebben a szerepben az
onidézés leginkdbb az Gjraemlités, Gjrafogalmazas funkcidjat tolti be. A (23b)
részletez8bb elemzése eltt érdemes azt bemutatni, hogy a nyelvi mintdban e
két tipikus eset milyen mértékben jelenik meg az MNSZ2 alkorpuszaiban.

439 #6143819
0 #51614573
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9. dbra. A mondtammal alkotott idézések megoszldsa az MNSZ2 alkorpuszaiban (%).

A 9. dbrédn lathatd, hogy els6sorban a szépirodalmi (27,02%) és a személyes-ko-
z0sségi (22,4%) szovegeket jellemzik azok az én-elbeszélések,**' amelyekben a
narrator a torténet egyik szereplGjeként a sajat szavainak visszaaddsaval élhet.
A (23b)-vel szemléltetett Gjraemlités, Gjrafogalmazds pedig elsGsorban a sajté
(10,1%) és a beszélt nyelvi (8,07%) alkorpuszban valt meghatdrozéva.

Mindezek utan sziikséges a 9. abran a beagyazott megnyilatkozas kategéridjat,
illetve annak Gjraemlités, Ujrafogalmazds funkcidjit részletesebben is elemezni,
mivel ez a kategdria a nyelvi mintaban az 6nidézés megvaldsitasa konstrualasa-
nak szempontjiabdl nem tekintheté homogénnak.

(24a) Ezért mondtam azt, hogy a megszavazott vagyonrendeletben foglalt szdmok sze-
repelnek az SZMSZ-ben **

(24b) Azt mondtam az imént, hogy vannak olyan etikai szabalyok, amelyek az egész
vildgon érvényesek. Ilyenek példaul — szerintem — az emberi jogok.**?

(24¢) Amint mir mondtam: a Csemadok nem teljesithette kulturalis kiildetését az irék

tdmogatdsa nélkul.***

A (24a—c) példak elssorban az argumentativ beszédmadddal jellemezhet§ dis-
kurzusokra, illetve diskurzusrészletekre valnak jellemz6vé. A példakbdl az is
lathatd, hogy az aktudlis beszél6 az 6nidézés lehet6ségével nem csupdn a térben
és id8ben téle tavol(abb) levs, egy mdsik diskurzusdbdl szdrmazé megnyilatko-

“1 Lasd Pozsvai Gyorgyi: Néz8pont és kozlésmoéd, Literatura, 19. évf., 1993/2, 130-148; Tatrai
Szilard: Az ’EN’ az elbeszélésben. A perszondlis narrdcid szivegtani megkizelitése, Budapest,
Argumentum, 2002.
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z4sat idézheti, hanem — mint az példdul a (24b)-ben megfigyelheté — azon meg-
nyilatkozdsanak Gjraemlitésével, illetve Gjrafogalmazdsaval is élhet, amelyet az
éppen zajl6 diskurzusban mondott el.

Az aktudlis megnyilatkozé a perspektivizdciét az igealak (mondtam) mellett
olyan nyelvi elemekkel is explicitté teheti, amelyek képesek az aktudlis diskur-
zustol vald ’kozelség’-et vagy 'tavolsdg’-ot is megjeleniteni. Az, hogy az idézet
egy masik diskurzusbdl szdrmazik, els6sorban azon nyelvi elemek teszik egyér-
telmiivé, amelyek a maésik diskurzus létére utalnak. Ebbdl a szempontbdl e
nyelvi elemek kozil kiemelked6vé valnak a helyre, illetve az id6re mutaté elemek,
mivel ezek azt a jelentést tudjak kozvetiteni, hogy az éppen aktudlis megnyilat-
kozastdl eltéré térben és idében zajld nyelvi tevékenység idézése zajlik-e. Példa-
ul: Kilenc éve mondtam egy interjitban, hogy vészhelyzetben van a magyar
gazdasdg, és lassan mi lesziink a régic legszegényebb orszdga;** Pdr évvel ezeldtt,
az atyai bardtom, Francois Furet tiszteletére rendezett chicagdi emlékkonferen-
cidn, ,Amerika mint 6vildg” c. el6addsomban azt mondtam, hogy mig Francia-
orszdg dtélt két kirdlysdgot, két csdszdrsdgot és ot koztdrsasdgot, s mialatt Né-
metorszdg négyszer volt kénytelen megvdltoztatni tarsadalmi rendszerét és
fizikai-foldrajzi alakjat, s mig a legtobb fiiggetlen eurdpai dllam a tizenkilence-
dik szdzad végén, a huszadik szdzad legvégén keletkezett egydltaldn — tucatnyi
meg a huszadik szdzad legvégén —, az Egyesiilt Allamok alkotmdnyos rendszere
kétszdz éve nagyjibdl vdltozatlan; folségteriilete is. [...].**®

Az olyan, a diskurzusdeixis*?” miiveletét is megval6sité nyelvi eszkozok, mint
példaul (mint az) imént, (mint mdr) fentebb, el6bb(iekben) pedig egyértelmilien
tudnak arra utalni, hogy egy megnyilatkozds az 6nidézés nyelvi tevékenységét
az éppen aktudlis diskurzus kordbbi, mar nyelvileg megkonstrualt részeit fel-
hasznalva valésitja meg, példaul: Az imént mondtam, hogy valamennyiiinknek
sajdt elképzelései vannak az integrdciorél;** Ezek a torténetek azonban elenyész-
tek a tobbiek, az optimistdbbak mellett, a szdzadfordulén — mint fentebb mdr
mondtam — még nagyon kevesen gondoltak mozsdrdgyiikra, betonerédokre és
gdztdmaddsokra.**

Végezetiil vannak olyan nyelvi elemek, amelyek az 6nidézés tényét a perspek-
tivizaciét elvégzd, malt idejl igealak (mondtam) mellett ugyan tdmogatjik, de az
id6- és térbeli tavolsagot nem teszik explicitté, példaul a mdr, mint, miként,
ahogy(an), illetve ezek kombindcidja: mint mdr, ahogy(an) mdr, miként mdr. E

5 #424903665

6 #202179992

*7 Lasd bévebben A diskurzusdeixis fejezetben.
8 #49774589

9 #287401364
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nyelvi elemek az adott kontextusban nem specifikiljak, hogy az idézet az adott
diskurzusbél vagy mas diskurzusbdl szarmazik. Példaul: Miként mdr mondtam,
a féapdt bolcsessége megnyugtatott ugyan, de elmémben gyakran feltdmadtak a
kételyek, s zildltdk szét gondolataimat: igy gyakran homdlyba, magdnyba nyo-
morult érzésekbe titkoztem;**° Mint mondtam, még oriilok is ennek.*

A mondommal alkotott idézések vizsgélata

Mint azt a fejezet bevezetésében irtam, illetve mint azt a (22c—d) példak is szem-
léltetik, a mondommal alkotott konstrukcidk idézésként torténd értelmezésében
annak van kiemelked6 szerepe, hogy az aktudlis beszél6 — mivel a konstrudlas
soran sajat nyelvi aktivitdsat jelen idében és kijelentd médban lehorgonyzott ige
(mondom) teszi elérhetévé — mennyiben és miként reflektal arra, hogy nem csu-
pan az aktudlis perspektivajahoz vald viszonya jelenit6dik meg a mondom 4ltal.

(25a) En tigy gondolom, hogy ezek a biztonsagi eldirdsok, amik jelenleg érvényben van-
nak, biztosita ni tudjik azt, az alapvédelmet, ami elvarhaté. Es sajnos arra nem
tudunk berendezkedni, hogy minden ellen védjiik magunkat. Hiszen maga a biz-
tonsag is egy olyan fogalom, ami eléggé viszonylagos. Az a képzettség, az a kikép-
zettség, az a gyakorlottsdg, amivel rendelkeziink, az szintén biztositjak szdmunkra
azt, hogy védettnek tekintsiik magunkat. De még egyszer mondom nem tudunk
kizdrni egyetlen egy veszélyt sem**

(25b) Neki is megmondtam, hogy én nem az 6 dontései vagy a testiilet dontései ellen
tiltakozom s6t még egyszer mondom, nem is tisztem ezt tenni és bar oda van irva,
hogy Esztergom polgdrmestereként hat most ez a munkam lépek fel, de én ebben az
esetben egy olyan civil szakmai véleményt illetve hét példat szeretnék felmutatni.*>

(25¢) Mind a mai napig azt mondom, hogy a klasszikus jatékok koéziil a LEGO az egyik
legértelmesebb és legjobb***

A (25a—c) példakban amellett, hogy az akutdlis beszél6 a sajat, aktudlis megnyi-
latkozasat metapragmatikai reflexié targyava teszi, a perspektivizacié jeloltté
tételének eltérd fokozatait valdsitjak meg. A (25a)-ban a perspektivizdcié meg-
jelenitésének leggyalkoribb lehet§sége (vo. 10. dbra) lathaté: a még egyszer. Ebben
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az esetben a még egyszer milikodésbe hozza a beszél6 — az adott diskurzuson
beliili (25a) vagy egy mds diskurzusban elhangzott (25b) — megnyilatkozasat,
amely az 4j kontextudlis koriilményekhez igazitva (és soha nem sz szerint, lasd
bdvebben lentebb) keriil kifejtésre. A még egyszer mondom-hoz hasonlé szerke-
zeti megoldds figyelhet6 meg a (25¢)-ben, ahol a mind a mai napig mondom
feltételezi, hogy a beszél§ sajat multbeli én’-jéhez kothet6 monddsat Osszegzi
Gjra.

Mint az a (25a—c) példakbdl lathatd, a perspektivizacio jeloltté tételének tobb
lehet8sége van. Ezen lehet8ségek éltal a mondom-mal alkotott konstrukcidk
idézésként értelmezése fokozat kérdésének tekinthets, az 6nidézés lehetséges
megvaldsuldsain beliil nyitott kategériat alkotva.

A perspektivizacidt explicitté tev6 nyelvi elemek részletesebb vizsgalatot ki-
vannak meg. A mintdban a (25a)-ban lathaté még egyszer mellett ezt az aldbbi
nyelvi eszk6zo6k valdsitottak meg.
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10. dbra. A mondom mellett a perspektivizdcidt miikodésbe hozo nyelvi elemek (%).

A 10. abra azon nyelvi lehet6ségeket és azoknak a vizsgalt anyagban valé szdza-
lékos el6fordulasat mutatja, amelyekkel a beszél6 a sajat mondasanak konstru-
alasa sordn jelolni tudja azt, hogy a mondds nem vagy nem csupén az aktuadlis
’én’-jéhez kothetd. E nyelvi eszk6z6k nem alkotnak homolég sort, de k6z6s 6sz-
szetevGjiik a folyamatszeriiség’, 'ismétlés’, 'gyakorisag’ kifejezésével a lehetséges
’én’-ek koziil egy mozgésba hozésa.

A perspektivizicidt explicitté tevé nyelvi elemek jellemz8en kozvetleniil az
ige el6tti pozicidt toltik be (a vizsgdlt anyagban két esetben keriiltek az ige mogé:
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mondom 6todszorre, mondom évek 6ta). A mondom a MONDAS elGhivaséért fe-
lel8s, illetve a MONDAS egy példdnydnak lehorgonyzasat, tovabba a beszédcse-
lekvés-érték és a polaritas kifejezését végzi el.**> A MONDAS folyamattipus el6-
hivdsdban, valamint a MONDAS egy példdnydnak lehorgonyzdsdban a mondom
mellett megjelend szerepl6k és koriilmények vehetnek részt (ldsd bévebben késébb).

A 10. 4bran bemutatott nyelvi elemek a konstrudlds sordn nem a MONDAS-
esemény id6beli megvaldsuldsat végzik el, hanem ehhez az eseményhez mint
hattérhez viszonyitva el6térbe helyeznek, bevonnak egy mdsik monddast. Két
jelenet kapcsolédik igy 6ssze: az aktualis én’ és a multbeli én’ mondésa. A két
mondas kozott a konstrudlds soran szoros kapcsolat 1étesiil: az aktudlis mondas
aktusdnak egyik jelentés-6sszetevdje, illetve a kozlési funkcié 4j elemmel béviil.
Ezen elemekkel alkotott konstrukciékban a kozlési funkcié nem csupan a MON-
DAs-esemény id&beli megvaldsuldsdnak az éllitdsa, hanem a jelen id6ben vég-
bemend mondashoz egy Gjabb, kordbban 1étez6 mondas miikédésbe hozasa,
ezzel kiterjesztve vagy meghatdrozva a kozlés alkalmazdasat az adott kontextus-
ban.**® Ez a mondds aktusit elérhetévé tevé mondat kozlésfunkceidjat (vki mond)
érinti: a mondom egy potencialisan 6nalld, sematikus mondat, amelyet a mondas
eseményének megvaldsitasara, illetve annak allitdsara lehet haszndlni. A 10.
abran bemutatott elemekkel alkotott viszonyaban viszont ezeknek aldrendelddik,
a még egyszer, tovabbra is stb. és a mondom-mal alkotott idéz6 rész kozlési funk-
ciéja immar nem csupén a folyamat (mondas) megvaldsuldsanak az 4llitasa,
hanem az 4llitds idébeli kiterjesztése.

A 10. dbran bemutatott nyelvi elemek jelentésszerkezetének 6sszekapcsolé-
désa a mond ige jelentésszerkezetével konnyen végbemehet. A mond elsédleges
figurdja (jelen esetben az én’) a kommunikdacidéra képes emberi lény, a masodla-
gos figuraja az, ,amit mond”, mely a konstruélds soran — a nyelvi mintaban —
minden esetben kiilon jelenetben jelenit6dik meg. A 10. dabrdan bemutatott
nyelvi elemek azonos jelentéssel leirhaté figurdkat tartalmazé MONDAS-t von-
zanak be: a két MONDAS 6sszekapcsolddésa itt mar végbemegy. A mond idészer-
kezete ugy irhaté le, mint kdzepesen hosszu idejii (tartds), folyamatos (megsza-
kithatatlan), kozepes intenzitdsd, sematikusan kezd6- és végpont nélkili.
A folyamat eseményszerkezete igy jellemezhetd, mint sajat akaratbél és energia-
forrasbdl, neutralis hangsebességgel és hangmagasaggal végrehajtott kommu-
nikécié (beszéd), illetve metaforikusan akként értelmezhetd cselekvés. A mond
esetében a pillanatnyi dllapotok sorozata ugyanazzal a mindséggel jellemezhetd.

45 V6. Imrényi: Az elemi mondat viszonyhdlézata, 2017, 715-718.
¢ Uo., 720-725.
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A 10. dbran lathaté nyelvi elemek kozos jelentés-Gsszetevéje a ’folyamatsze-
rliség, folyamatossag, gyakorisdg’. A mond-dal valé 6sszekapcsolédés ezen a
ponton mehet végbe, el6térbe allitva azt, hogy az ige személy-, tér- és id6beli
lehorgonyzasa nem csupan az aktudlis én’-hez és annak jelenéhez, hanem a
multbeli én’-hez is kothet8, miikodésbe hozva egy lehetséges én’ perspektivijat
is. De aszerint, hogy a mond jelentés-6sszetevéi koziil melyikhez kapcsolédnak,
melyiket miként dolgozzak ki a konstrudlds sordn, eltéréek lehetnek.

A 10. dbran bemutatott elemek egy multbeli én’ perspektivajat, a multbeli én’
megnyilatkozédsat képesek az adott diskurzus részévé tenni. Az alapjan, hogy a
konstrualds soran ennek a multban lezajlott megnyilatkozasnak a nyelvi elem
altal melyik 6sszetevéje dolgozddik ki, keriil a figyelem kozéppontjaba, kiilonb-
séget lehet tenni a kifejezeszkozok kozott. A MONDAS aktusdnak folyamatsze-
rliségét’, 'gyakorisdgat’ dolgozza ki, allitja el6térbe az évek dta, ismét, mdr rég,
még mindig, mindig, sokadszor. Ezekben az esetekben egy multbeli MONDAS
aktusdra vagy a mondédsnak a multban lezajlé tobbszori el6forduldsara torténik
reflexié. A konstruédlds sordn a MONDAS lehetséges megvaldsulédsai kozil egy
(jol) kortilhatérolt rész is kidolgozasra keriilhet, pl. 6tddszorre, még egyszer,
melyek a mondom-mal egyiitt annak egyik jelentés-Osszetevjét: a ‘tartdssag’-ot
modositjak. A mond 'megszakithatatlansagat/folyamatossagat’ médositja némi-
képp a folyamat kezd&pontjat (mdsfél honapja), illetve végpontjat is kidolgozot-
ta tevd (mind a mai napig) nyelvi elem. Illetve a mond folyamatossagat allitja
el6térbe az is. Az is-sel alkotott kifejezésekben az is mellett megjelenhet az ak-
tudlis megnyilatkozé aktudlis pozicidjara (idejére) utalé deiktikus nyelvi elem
(ma, most). Ezekben az esetekben az is az, mely az kozos figyelmi jelenetben
implikalja azt, hogy az adott megnyilatkozas nem el6sz6r hangzik el. A tovdbb-
ra is-ben viszont az egyik (tovdbbra) az aktudlis megnyilatkozé idejében is ér-
vényben levd folyamatossdgot, a mésik (is) pedig a MONDASs-nak az aktudlis én’
idejében fenndll6 érvényesség’-ét jeleniti meg.

Ezen nyelvi elemekkel alkotott konstrukciék a szoévegtipusra is jellemz6vé
véalnak.
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11. dbra. A mondommal alkotott idézések megoszldsa az MNSZ2 alkorpuszaiban (%).

Mint az a 11. abran lathatd, a mondom-mal alkotott 6nidézések — az igealak
id6jelolésének kovetkezményeként — elsGsorban azokat az diskurzusokat jellem-
zik, ahol a beszélt nyelvi tevékenység jelen idejli visszaadasa zajlik. Ez okozhatja,
hogy a nyelvi mintdban elsésorban a beszélt nyelvi (17,53%), a személyes-férum
(24,17%) és a személyes-kozosségi (27,69%) alkorpuszokban jelenik meg gyak-
rabban. A hivatalos és a tudomanyos alkorpuszokban a jelenlétiiket pedig azzal
lehet magyardzni, hogy ebben az esetben az aktudlis megnyilatkozénak lehet6-
sége van sajat korabbi megnyilatkozésait az Gjrafogalmazas miiveletén keresztiil
megismételni.

Az eddig elmondottak alapjdn a MONDAS hozzaférhet6vé tétele a mondom
részvételével én’- idézésként is végbemehet. A kovetkezékben az idéz6 rész és
idézet megjeloléseket is felhaszndlva a két rész kidolgozasat, egymashoz valé
viszonyukat és az idézésként valé konstrudldsanak a diskurzus egészében betol-
tott szerepét elemzem.

A vizsgalt anyagban — a mondtamhoz hasonléan — a 10. 4bran megjelenitett
Osszetevékon és az igén kiviil, melyek tehdt ebben az esetben egyiitt valdsitjak
meg az 6nidézést, az idéz6 részben csupan két nyelvi elem jelent meg. Az egyik
az ém, ami a nyelvi mintdban mind6ssze 2%-ban jellemzi az 6nidézés e lehets-
ségét. Ez minden esetben a perspektivalé szerkezet elStti pozicidt tolti be (pl. én
mindig mondom). A masik elem az azt mutaté névmads, ami csupan 19,12%-ban
jellemzi a jelen idejli én’-idézéseket. Az azt alkalmazésa csak bizonyos elemek
mellett megfigyelhetd. Ezek a kovetkezdk: harminc év utdn is (azt) (1,13%), ismét
(azt) (2,62%), még mindig (azt) (4,03%), megint csak (azt) (3,78%), most is (azt)
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(4,54%), tovdbbra is (azt) (3,02%). A 10. dbra szazalékos eloszlasdval osszevetve
ezeket a szazalékokat az mondhaté el, hogy ezek a szerkezetek nem minden
esetben béviilnek az azt-tal, de ha igen, akkor azok minden esetben az ige el6tt
allnak.

Az idézés konstrudlasa soran kiemelt jelent&ségiivé valik az, hogy a vMmIT
miként valik hozzaférhet6vé. Az én’-idézéseket tekintve — amennyiben az adott
diskurzus ennek ellendrizhetGségét lehet6vé teszi — az figyelhetd meg, hogy az
aktudlis beszél sajat megnyilatkozasdnak minden esetben annak propoziciondlis
Osszegzését, illetve ismétlését elvégz8, Gjrafogalmazott, az adott kontextushoz
igazitott, Gjrakonstrualt valtozatat teszi hozzaférhet6vé.

(26a) En tigy gondolom, hogy ezek a biztonségi el6irasok, amik jelenleg érvényben van-
nak, biztositani tudjik azt, az alapvédelmet, ami elvirhaté. Es sajnos arra nem
tudunk berendezkedni, hogy minden ellen védjiik magunkat. Hiszen maga a biz-
tonsdg is egy olyan fogalom, ami eléggé viszonylagos. Az a képzettség, az a kikép-
zettség, az a gyakorlottsdg, amivel rendelkeziink, az szintén biztositjak szdmunkra
azt, hogy védettnek tekintsiik magunkat. De még egyszer mondom nem tudunk
kizdrni egyetlen egy veszélyt sem*”’

(26b) Latszik regen voltal katona, mert a kapuugyelet, meg az UTI (mint hivatalos
szemely) az ugyanolyan fegyveres szolgalat mint az orseg. Jo poen lenne, ha a
kapun lehetne nyugodtan besetalni, mert hat szegeny kapuugyelet az csak disznek
van ott, meg ok nem orseg, nekik nem kell orkodni... Azt tovabbra is fenn tartom,
hogy a kapuugyeleteseknek (meg egyszer mondom ez a szolgalat felelossege) nem
aludni kell a meleg/huvos szolgalati helyisegben hanem ugyanugy figyelni mintha
az orbodeba osztottak volna be!**®

(26¢) En rég mondom hogy htizzél 4t a telenorhoz!*®

A (26a-b) példdban lathatd, hogy az aktudlis beszél a diskurzus korabbi része-
iben mar kifejtésre keriild megnyilatkozasanak propozicionalis tartalmat, Gjra-
konstrudlt 6sszegzését teszi hozzaférhet6vé. A (26c)-ben és az ahhoz hasonlé
példakban ennek ellen8rizhet8sége nem tehetd meg, de az 6nidézések szempont-
jabdl ennek nincs is jelentsége. A beszélé ugyanis a konstrualds soran annak
lehet8ségét jeleniti meg, és helyezi el6térbe, hogy a megnyilatkozasa valamikor
mar elhangzott. Ennek a kérdése viszont mar atvezet annak elemzésébe, miért
alkalmazzuk ezt a konstrudlasi médot a diskurzusokban.

457 #879473964
458 #103461340
49 #1052718194
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A kérdésre adandé valasz leginkdbb az Gjrakonstrudlt én-megnyilatkozdas
céljaval hozhaté osszefiiggésbe. Az aktudlis megnyilatkozé ugyanis a sajat meg-
nyilatkozasat, illetve annak propoziciondlis 6sszegzését teszi hozzaférhetvé,
tehat az eredeti megnyilatkozast egy 4j kontextusban djrakonstrudlja. Az
Ujrakontextudlds sordn bekovetkez6 Gjrakonstrudldssal viszont az eredeti meg-
nyilatkozas egészének vagy annak egy részének kidolgozasat hajtja végre, amely
az 0nidézés nyelvi lehet&ségén keresztiil a figyelem elSterébe is keriil. Ezen fo-
lyamat motivaciéjaként pedig a kontextudlis tényezbk kozil a cselekvés Gssze-
tevije*s?
ezzel a lehet8séggel, hogy viszonyt teremtsen a sajat nyelvi tevékenységével, a
diskurzusban részt vevs vagy abba bevont szerepld (nyelvi) tevékenységével, il-
letve a diskurzus tartalmaval, és az ezekhez fliz6d6 viszonyat elGtérbe helyezze.
Az eredeti és az Gjrakonstrudlt megnyilatkozas kozotti kiilonbség tehat abban
(is) lathatd, hogy az Gjrakonstrudlas soran az eredeti diskurzus jelentésébdl azon

emelkedik ki: a beszél$ a diskurzus egy adott pontjan abbdl a célbdl él

Osszetevlk kertilnek elGtérbe, amelyek a fentebb emlitett, lehetséges viszonyok
alapjdul szolgalé jelentéstartalmat valdsitjak meg. E viszonyteremtést az 6nidé-
zést bevezetd kotszavak explicitté tehetik, ez a minta 13,69%-ban val4sult meg.
Ezek a kotbszavak a kovetkezék: de (6,01%), bdr (1,21%), és (2,20%), sot (2,00%),
ezért (1,12%), vgyhogy (1,15%). A de és a bdr a beszélének a témadval, a sajat
nyelvi tevékenységgel, illetve a mds tevékenységével vald ellentétes viszonyat
jeloli, az és és a sot az ezekhez fliz6d6 (kapcsolatos) viszonyat, az ezért és az
ugyhogy pedig oksagi viszonyokat jelol. K6t6sz6 nélkiil is feldolgozhaté ugyan-
akkor az Gjrakonstrudlds célja, illetve a beszélének a fentebbi lehet8ségekhez
fliz6d6 viszonya, csak ezekben az esetekben a befogadénak nagyobb mentalis
erGfeszitéssel kell e viszonyokat megteremtenie.

Konkluzié

Az 6nidézés megalkotdsakor a beszél a sajat diskurzusdnak interpretaléjava
véalva sajat megnyilatkozasat kiemeli az eredeti kontextusbdl, és azt 4j kontex-
tusba helyezi at. Az 6nidézés soran is nem csupan egy jelenet konstrualasa
torténik, hanem djrakonstrudlas.

A jelentéseltoléddas ugyanakkor fokozat kérdése. Az idézés megalkotasa soran
az aktualis beszél6 az idézésre szant és az adott diskurzussal, valamint a befo-
gaddval diszkurziv viszonyba keriilve dontéseket hoz arrdl, hogy az eredeti
megnyilatkozdsabdl mit, hogyan és milyen mértékben ismétel meg, tesz expli-

40 V. Tétrai: A kontextus fogalmdrél, 2004, 481.

¢ 163 -«



Az 1DEZES MUKODESE A MAGYAR NYELVBEN

citté, és ezt hogyan teszi elérhet§vé. Ezéltal eltér§ médon véalhat explicitté a
sajat idéz6 tevékenységére torténd reflektalasa, de mindemellett az eredeti meg-
nyilatkozas egy részlete vagy annak propozicionalis 6sszegzése az eredeti kon-
textusban funkcional¢ jelentéséhez képest mdédosult, de sokkal inkabb az adott
diskurzusrészhez igazitott, adaptdlt, aktualizalt jelentésben jelenik meg. Mind-
ezzel egyiitt az Gjrakonstrudlt megnyilatkozdsban az eredeti diskurzus mas ré-
szére iranyul a figyelem, amellyel a beszél6 a diskurzus egy eleméhez f(iz6d6
viszonyét tudja megjeleniteni.

Az intratextualitdssal jellemezhetd 6nidézés sordn az eredeti megnyilatkozas
a maga teljességében is megjelenhet. Ugyanakkor az 6nidézést megvaldsito ese-
tek arra is felhivjak a figyelmet, hogy az aktualis megnyilatkozé — az 6nidézés
funkciéjara is ramutatva — ezzel a lehet6séggel azért él, hogy a korabbi megnyi-
latkozdsét Gjraértelmezve, illetve Gjrafogalmazva, az adott kontextus koriillmé-
nyeihez adaptdlva, annak jelentéstartalméanak kifejtéséhez jaruljon hozza. Ennek
okdn az aktudlis megnyilatkozdénak arra is lehetdsége van, hogy az 6nidézés
nyelvi lehet8sége sordn ne csak egy mésik diskurzusbél szdrmazé megnyilatko-
zasat, hanem az aktudlis diskurzus egy, mar elhangzott részét idézze. Utébbi
esetet az igealak mellett megjelend, a diskurzusdeixis miiveletét is elvégz6 nyel-
vi elemek teszik felismerhet6vé.
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Jelen munkédban az idézést a kognitiv szemantika és a pragmatikai szemléletmdd
érvényesitésével vizsgaltam. Az idézés Gjrakonstrualasként torténé értelmezé-
sébdl indultam ki. Ez lehet&séget adott arra, hogy minden olyan esetet elemezzek,
amikor egy az aktudlis megnyilatkozétdl eltérd szubjektum megnyilatkozasanak
hozzaférhet6vé tétele zajlik Ggy, hogy a perspektivizacié eltérd fokon, de felis-
merhet6vé valik. Ez a megkozelitési méd lehet6vé tette, hogy az idézést nyitott
kategériaként értelmezzem. Ez azzal az el6nnyel jart, hogy az idézés kategéria-
jaban, illetve azzal érintkezve olyan jelenségek is vizsgalhatéva valtak, amelyek
mindezidaig kevéssé képezték részét az idézéssel foglalkozo kutatdsoknak.

A kutatédsok teoretikus alapjat képezé djrakonstrualas fogalomértelmezése
lehet6vé tette, hogy az idézést az alkotds és a befogadds folyamatédban, a mivelet
és a szerkezet szoros Osszefliggését hangsilyozva, az idéz8 adaptiv tevékenysé-
gének bevonasaval, illetve el§térbe helyezésével vizsgaljam.

Az idézés létrehozasakor az aktudlis megnyilatkozé a beszélt vagy irott nyel-
vi reprezentdciét feldolgozza, majd az igy létrehozott diskurzust, illetve annak
egy részletét az idézés nyelvi lehet6ségén keresztiil hozzaférhetdvé teszi masok
szamara. Idézés soran egy mar nyelvileg megalkotott megnyilatkozas 4j kontex-
tusba helyezése zajlik. Ez az eredeti megnyilatkozds Gjrakonstrudldsaval is egytitt
jar. E folyamatban egyarant szerepet jatszik az aktudlis megnyilatkoz6tél eltérd
szubjektumhoz kotheté megnyilatkozas és annak az idéz6 4ltali elérhet&vé téte-
le. Az idézés ezért a perspektivizdcid tipikus esetét valdsitja meg. Ez egyfeldl azt
jelenti, hogy egy diskurzusba dgyaz6d6 megnyilatkozds nem az aktudlis, hanem
a bedgyazott megnyilatkozdéhoz kothetd, masfell azt, hogy ez az idézé tevékeny-
ség altal felismerhet6vé is valik. Az idézések viszont abban eltérnek egymastdl,
hogy az Gjrakonstrudlas sordn a perspektivizacié miképpen vélik jeloltté, tehat
az idézni kivdnt megnyilatkozas és annak elérhet6vé tétele mennyire és miként
valik explicitté, illetve felismerhet&vé.

Az idézés Gjrakonstrudlasként torténd értelmezése a diskurzuskoziség jelen-
ségét is természetszerlileg mozgasba hozza. Azdaltal, hogy idézés sordn a
perspektivizacié jeloltté valik, az intertextualitds szlikebb értelmezését lehet
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felvetni. De azdltal, hogy a perspektivizicié eltér6 mdédon valhat az idézések
soran explicitté, az idézés nem minden esetben ugyanolyan mdédon valésitja meg
az intertextualitas tényét.

Az Gjrakonstrudlds az idéz6 tevékenység soran megy végbe. Az idézet csak
akkor funkciondl idézetként, ha az idéz§ tevékenység dltal része lesz egy diskur-
zusnak. Ugyanakkor az idéz8 tevékenység csak akkor lép miikodésbe, ha egy
diskurzust idézetként kivanunk sajat diskurzusunkba dgyazni. Az idéz8 tevé-
kenységet megjelenits idéz6 rész és az idézet megalkotdsa tehat ugy tekinthetd
kiilon-kiilon egy-egy eseménynek, hogy — az idézés folyamatdban — egymds
kolcsonos 1étét teremtik meg. Mind a két, az idézés megalkotasa szempontjabodl
relevans 6sszetevd 6nalld jelentésszerkezet révén dolgozddhat ki, de tgy, hogy
— a kolcsonos kidolgozottsag és megfelelések altal — e jelentésszerkezetek az
alkotis, illetve a megértés és értelmezés folyamatdban Ossze is kapcsolédnak.

Az idézés megalkotdsa sordn az idéz6 az idézésre szdnt és a sajat diskurzusa-
val, valamint a befogadéval diszkurziv viszonyba keriilve dontéseket hoz arrdl,
hogy az eredeti diskurzus tartalma és elhangzdsidnak kortilményei koziil mit,
hogyan és milyen mértékben tesz explicitté, mennyire kivanja a sajat, de ezzel
egyiitt — a perspektivizaciét megvaldsitva — a beagyazott megnyilatkozé pers-
pektivajat érvényesiteni, és ezt milyen Gtvonalon teszi elérhetévé. Az idéz6
adaptiv tevékenysége ezért nem csupan az eredeti diskurzusnak az adott diskur-
zusba torténd bevondsara, hanem annak min8ségére és mddjara is kiterjed.

Egy nyelvileg mar megkonstrualt megnyilatkozas Gjrakonstrualdsa és idézés-
ként valé hozzaférhet&vé tétele tehdt egyardnt érinti az eredeti diskurzus meg-
jelenitésének kérdését, valamint elérhet6vé tételének ttvonaldt. Azutdn, hogy az
aktualis megnyilatkozd az eredeti diskurzust feldolgozza, majd az idéz6 pozici-
6jaba lépve az idézni kivant megnyilatkozast vagy annak a részletét kiemeli az
eredeti kontextusbdl, egy megnyilatkozas idézésként torténé hozzaférhetsvé
tételekor az Ujrakonstrudlés a kovetkez6 tényezbkre terjed ki: (a) az idézet hoz-
zaférhet&vé tételét elvégzs idézb rész megalkotasa, e folyamat sordn az aktudlis
megnyilatkoz6 az idéz6 részben (i) eltéré mdédon és mértékben kontextualizalhatja
az idézetet, aminek kovetkezményeként (ii) az idézésben a metapragmatikai
tudatossag eltéré fokon érvényesiilhet; (b) az idézet megalkotdsa, ami sordn
donthet arrdl, hogy (i) az eredeti diskurzusbdl az aktudlis diskurzus kontextua-
lis koriilményeihez adaptdlva mit kivdn idézni, (ii) az idézni kivint megnyilat-
kozds 6ndllésdgat milyen fokon kivanja megjeleniteni. Az aktudlis megnyilatko-
z6 az Gjrakonstrualds folyamatdban az eredeti, idézni kivant megnyilatkozast
jellemz6 néz8pontjaval is kapcsolatba 1ép. E folyamat sordn az idézést jellemz8
nézépontrendszert megalkotva donthet arrédl, hogy (c) a bedgyazni kivant dis-
kurzust jellemzd referencidlis kézpontot milyen médon kivanja érvényesiteni,
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(d) milyen médon kivénja a perspektivizacidt jeloltté tenni, tehét azt felismer-
het6vé tenni, hogy az idézetben kozoltekért felel3ssé tehets tudatossdg szubjek-
tuma egy masik személyben van elhelyezve; (e) az idézés konsturaldsa sordn — a
semleges kiindulépontot is miikdodésbe hozva — kinek a néz6pontjabdl alkotja
meg az idézést. E folyamatok eredményeképpen alakulnak ki az idézést eltérd
szerkezeti megolddsokkal, kifejtettséggel és néz6pontrendszerrel jellemezhetd
idézések. Mindezen folyamatok egyiittes miikodése eredményezi az idézést
szinre viv$ idéz6 konstrukcidkat.

Az Gjrakonstrudalas folyamatdnak 6sszegzésébdl lathatd, hogy az idézés meg-
alkotasa soran az aktudlis megnyilatkozénak tobb esetben médja nyilik arra,
hogy a sajat perspektivajat érvényesitse, mikézben diskurzusdba egy masik
megnyilatkozétdl szarmazd, ezaltal az 6 perspektivajat is reprezentalé megnyi-
latkozast dgyaz. Az idézések ezdltal megalkothatdk szubjektiven és kevésbé
szubjektiven. E tevékenységnek ugyanakkor hatdrt szab az eredeti diskurzus,
illetve annak a kontextusa.

Az idézd konstrukciok megallapitasat az idézd rész és az idézet bevonasaval
végeztem el. Ezen konstrukcidk ekképp az idézés konstrukcidiként értelmezhe-
ték. A konstrukcidk az idézés soran két dimenziébdl jellemezhetdk: a kidolgo-
zottsdg alapjan és a referencialis kozpont mtikodése alapjan. A két szempont
miikodésével 1étrehozott idéz6 konstrukcidk a kovetkezbk:

+ Osszetett jelenet, amelyben az eredeti megnyilatkozas, illetve egy részlete,
valamint annak elérhet6vé tétele kiilon jelenetként jelenik meg. Az idézést
Osszetett jelenetként megvalésité konstrukciéban a referencialis kézpont
alapjan elkiilonithet6 egyenes, fiiggd és szabad fliggd idézés.

o Elemi jelenet, amelyben az idézni kivint megnyilatkozas, annak egy része,
illetve (propozicionalis) 6sszegzése nem kiilon jelenetként dolgozddik ki,
hanem egy elemi jelenet részévé valik. Ebben az referencialis kézpont m{-
kodése alapjan elkiilonithetd szabad fiiggd és narrativ vagy fiiggd idézés.

Az dsszetett jelenetben az Gjrakonstrudlt diskurzus és annak elérhet6vé tétele
kiilon jelenetben valik kidolgozotta. Természetszertileg a kidolgozottsag mérté-
ke alapjan e konstrukcion belil is eltérések vannak. Az idéz6 rész eltér6 fokon
valhat kidolgozotta, emellett az idézetben is kiillonb6z6 mértékben jelenhet meg
az eredeti diskurzus.

Az Osszetett jelenetként val6 konstrudlasban a nyelvileg eltéré kifejtettségben
megjelend perspektivalé idézd rész a kozos figyelmi jelenetben az idézet
kontextualizaciéjahoz jarul hozzd. Ez m(ikodik hattérként, amelyhez képest

dolgozédik ki az el6tér, az idézet jelentése. Ez a konstrukcié ezaltal referencia-
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pont-szerkezetnek tekinthetd, amelyben az idézet, ezzel egyiitt az idézés tényé-
nek megteremtése célként, az idéz4 részen mint referenciaponton keresztiil
érthet6 meg.

A referenciapont-szerkezet miikodése szempontjabdl kovetkezik, hogy e konst-
rukciétipusban nem mellékes az idéz6 résznek az idézethez képest elfoglalt
helyzete.

Az Osszetett jelenetként megkonstrualt idézések kett8s figyelemirdnyitassal
jellemezhet6k, amelybél az egyik az Osszetevlk, a mésik az idézés szintjén figyel-
het6 meg. Ez a folyamat akkor is mtikédésbe 1ép, amikor az idéz6 rész az idézet-
be agyazddva vagy az idézet utan jelenik meg.

Egy nyelvileg mar megkonstrualt megnyilatkozas 6sszetett jelenetként torté-
né hozzaférhetévé tételének soran sziikséges azon konstrualasi lehet8ségekrol
is sz6lni, amikor — az irott nyelvi diskurzusokra jellemz6vé valva — az idéz6 rész
egy hivatkozdsra csokken, illetve a perspektivizacié tényét egy irdsképi megoldas
(idézdbjel, d6lt betli) teszi felismerhet6vé. Ezek is e konstrukcién beliil értelmez-
het8k azzal a kitétellel, hogy ezekben az esetekben az aktudlis megnyilatkozé
szamit a befogadé egyiittmiikodésére, hogy képes a hivatkozas és/vagy az irasjel
felhaszndlasaval megalkotni az idéz6 részt, illetve megalkotni azt, hogy az adott
diskurzusrészlet idézésnek tekinthetd.

Egy diskurzus vagy annak egy részlete idézetként elemi jelenet részeként is
hozzaférhetévé valhat. E konstrukcid alapvetSen az aktudlis megnyilatkozé
perspektivdjanak nagyobb fokd érvényesiilését mutatja. Ez viszont nem jelenti
azt, hogy nem egy megnyilatkozés idézésként torténd hozzaférhetévé tétele
zajlana, mivel ezekben az esetekben is minden esetben megjeleniti a perspektivizacié
tényét a nem jelen idejd, egyes szam els6 személyben alkalmazott, Gn. vildgot
létrehozé predikdtum (word-creating predicates). Az igealak ekképp egy az ak-
tudlis beszél6tdl eltérd perspektivat hoz miikodésbe, ezzel egyiitt azt jeleniti meg,
hogy az elemi jelenet egy maésik beszél6hoz kothetd megnyilatkozas Gjrakonst-
rudldsat végzi el. Ezekben az esetekben a bedgyaz6dé diskurzus hozzaférhet6vé
tételének Gjrakonstrudldsi folyamataban az aktudlis megnyilatkozé perspekti-
véjanak domindnsabb érvényesiilése miatt az idézést megjelenitd konstrukcié
modosul: az idézet nem kiilon eseményként jelenik meg. Ezekre az esetekre
ugyanakkor az is jellemz6vé valhat, hogy a perspektivizacid tényét az igealak
mellett mds eszkoz (idézdjel) is felismerhet6vé teheti.

E konstrukcidval kapcsolatban felvethetd, hogy az idézetként funkciondlé
komponens egy kompozitumszerkezet tagjaként vagy — az Osszetett jelenetnél
is megfigyelhet6 — referenciapont-szerkezetként valik elérhetévé. Ez nagyban
Osszefligg azzal, hogy az eredeti diskurzus milyen médon vélik az elemi jelenet
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részévé. Az elemi jelenet idézett 6sszetevéjének az idézdjel altali jelolésével még
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felvethetd, hogy a 'vmit’ nem egy aszimmetrikus viszony egyik tagjaként miiko-
dik, hanem célként funkcional. Az idéz8jel ugyanis metaszint(i jelzésként az
elemi jelenet bizonyos 6sszetevdit kontextualizalja. Ebben az esetben még refe-
renciapont-szerkezetrdl lehet beszélni. Amennyiben az idézésben a perspektivizaci6
tényét valdban csak az igealak jeleniti meg, az idézett diskurzus 6sszegzését
elvégzs Osszetevd vagy Osszetevék a kompozitumszerkezet tagjava valnak.

Az osszetett jeleneteknél megfigyelhet§ kettds figyelemirdnyitas e konstruk-
ciéban ugyanakkor nem, vagy nem feltétleniil valésul meg. Ez az aktudlis meg-
nyilatkozé perspektivajanak érvényesitési fokatdl fiigg.

Azidézés kidolgozottsaga alapjan felvehetd két konstrukcion beliil az idézésben
miikodo referencidlis kozpont alapjan az alabbi idéz6 konstrukcidk vehet6k fel.

Az idéz8 élhet azzal a lehet8séggel, hogy az idézni kivant diskurzust kiilon
jelenetben tegye elérhet6vé, valamint e jelenetben a diskurzust sz6 szerint idéz-
ze, tehat az eredeti megnyilatkozast vagy tarsalgast jellemzd referencidlis koz-
pontot érvényesitse. Ezen esetek az egyenes idézést eredményezik. Az egyenes
idézésre az Gsszetett jelenetként valé konstrudlds jellemz4. A konstruélds sordn
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ugyanakkor az idéz§ eltérs fokon és médon teheti nyelvileg explicitté az idézés
tényét. Ez eredményezi azt, hogy az idéz6 részt egy hivatkozas jeleniti meg, il-
letve az idézés tényére irdsképi megoldds (idézdjel, d6lt betli) hivja fel a figyelmet.
Az Gsszetett jelenetként valé konstrudlas lehet6vé teszi azt, hogy az idézd rész
az idézet el6tt, az idézet utdn vagy az idézetbe dgyazddva jelenjen meg. E szer-
kezeti variabilitas a figyelem irdnyitdsaval és iranyuldséaval is jar.

Az egyenes idézéskor a perspektivizicid, vagyis a tudatossag szubjektumanak
a bedgyazott megnyilatkozéra torténd athelyezése tobb médon is megvaldsul-
hat. Az idéz6 részben lexikalis elem vagy anaforaként miikodé inflexiés mor-
féma teszi explicitté a tudatossag szubjektumat, a hivatkozdsokban megjeleni-
tett név is képessé valik ezt jelolni. Emellett irott nyelvi diskurzusokban az
idézetet kisérd irasjelek is felhivhatjik arra a figyelmet, hogy az aktiv tudatos-
sadg a bedgyaz6dd idézet terjedelméig a bedgyazott megnyilatkozéban van el-
helyezve. A perspektivizicié jeloltté tétele alapjan az egyenes idézés nem alkot
homogén kategoériat.

Az egyenes idézések a metapragmatikai tudatossag alapjan is eltéréseket mu-
tathatnak fel. A metapragmatikai tudatossiag nagyobb mértékével jellemezhetSk
azok az egyenes idézések, amikor az aktualis megnyilatkoz6 nemcsak az erede-
ti diskurzus kontextudlis kériilményeit, esetleg a sajat, az idézethez fiz6d6
reflexidit jeleniti meg, hanem az idézés tényére az idézetet kiséré irasképi meg-
oldéssal, illetve egy hivatkozas 4ltal is reflektdl. A mésik pdlust pedig azok az
idézések képezik, amikor az idézés tényére csak egy irdsképi megoldés és/vagy
egy hivatkozas hivja fel a figyelmet.
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Az idézének arra is lehet6sége van, hogy az idézet teljes terjedelmében a sajt
referencialis kozpontjat ne helyezze it a bedgyazott megnyilatkozéra. Az idézet
ekképp az aktudlis megnyilatkozé referencialis kozpontjanak érvényesiilésébol
keriil megalkotdsra, az 6 tdjékozddasi kiinduldpontjabdl értelmezhets az aktu-
alis diskurzusba bevont megnyilatkozasok személy-, tér- és iddjelolései, fiiggo
idézést eredményezve.

Ebben az esetben az idézének mddja nyilik arra, hogy az eredeti diskurzus
onéllésagat még meglrizze, tehat azt kiilon jelenetben reprezentdlhatja. Lehe-
t6sége van viszont arra is, hogy a sajat perspektivajat domindnsabban érvénye-
sitse, amelynek kovetkezményeként az idézni kivant diskurzus propozicionalis
Osszegzése egy elemi jelenet részévé valik. Az idézés funkcionadlis értelmezése
miatt mind a két eset a fiiggd idézést valdsitja meg. Az elemi jelenetben valé
konstrualas esetei ugyanakkor narrativ idézésként is értelmezhetSk, hiszen
ebben az esetben az idéz6 perspektivdja koriiloleli az idézetet, a perspektivizacié
tényére az igealak hivja fel a figyelmet.

Az egyenes idézéshez képest a fliggs idézésben a bedgyazott beszéls perspek-
tivajanak objektivizdltabb visszaaddsardl lehet beszélni. Ez a fiigg idézési méd
kialakuldsaval hozhaté 6sszefiiggésbe: két 6ndllé6 mondat keriilt egymassal szo-
ros grammatikai viszonyba tigy, hogy a monddst tartalmazé mondatnak aldren-
del8dott az azt tartalmilag kifejté masik mondat. E grammatikalizaciés folyamat
folytatasa eredményezheti azt, hogy az idézet egy elemi esemény részévé valik.
Az aktudlis megnyilatkozoénak a teljes idézésre kiterjedd aktivitdsa tehat — amely
abban is megmutatkozik, hogy az egész idézés az 6 referencidlis kézpontjabdl
keriil megalkotdsra — abban is megmutatkozhat, hogy az idézni kivant diskur-
zusnak csak bizonyos Gsszetevdje vagy propozicionalis 6sszegzése valosul meg.

Ebben az idézési médban a perspektivizacié az idézetet kisér6 idéz6 részben
vagy az elemi mondatban explicitté valik. Amennyiben ez az idézési lehetdség
Osszetett jelenetként jelenik meg, itt is megfigyelhet8, hogy az idéz6 eltér6 médon
irdnyithatja a figyelmet a bedgyaz6dé megnyilatkozasra. Amikor ugyanis az
idéz6 rész az idézetbe dgyazddik, a figyelem dominédnsabban irdnyul az idézetre,
mint azokban a szerkezetekben, amikor az idéz6 rész megel6zi az idézetet.

Az idézbnek ebben az idézési médban is lehetdsége van arra, hogy az idéz6
részben eltérd fokon és mddon adja vissza az eredeti diskurzus koriilményeit,
illetve a sajat reflexidit is explicitté teheti akar Osszetett, akar elemi jelenetben
valdsul meg az idézet elérhet§vé tétele. A metapragmatikai tudatossag alapjan
ez az idézés is eltéréseket mutathat fel. Az egyenes idézéssel szemben ugyanak-
kor ezt az idézést nem kiséri a perspektivizacidt jelols valtozatos irdsjelhaszné-
lat. Ez azzal hozhat6 Gsszefiiggésbe, hogy ebben az idézési mdédban a referenci-
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alis kozpont nem helyez8dik at az idéz6rél az idézetet tevére.
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Végezetiil e két idézési lehetség kozott léteznek azok az esetek, amikor az
aktudlis megnyilatkozé eltérd fokon ad lehet&séget az idézett diskurzus refe-
rencidlis kozpontjanak az érvényesiilésére. E lehet6ség soran is a sajat perspek-
tivajat eltéré mértékben érvényesitheti: az idézetet egy Gsszetett jelenet részeként
vagy egy elemi jelenetbe dgyazva is hozzaférhet§vé teheti. Amikor az idézet az
aktudlis és a bedgyazott megnyilatkozé referencialis kozpontjanak szabad moz-
gésa altal valik elérhet6vé, szabad fiigg6 idézésrdl lehet beszélni. A referenci-
alis kozpont részleges athelyez6désének jeloltté tétele a szabad fliggs idézésben
is lehet8vé teszi azt, hogy az idézet egy elemi jelenet részeként jelenjen meg,
féként igaz ez az irott nyelvi diskurzusokra, ahol a referencidlis kézpont rész-
leges athelyez&dését irasképi megoldds (elsGsorban idéz6jel) is felismerhet6vé
teszi.

A szabad fiigg6 idézés funkcionalis értelmezése lehet6vé teszi azt, hogy a
szakirodalomban kapcsolt egyenes idézésként is emlitett eset is e kategdria ré-
szévé viljon.

A szabad fiigg6 idézés funkciondlis értelmezésébe természetszertileg belefér-
nek azok az esetek is, amelyekben bizonytalanna valik, hogy ki felel8s az idézett
részért. Ezen esetek tekinthet6k a szabad fiigg6 idézés masik alapvetd lehet8sé-
gének. Amig tehat az egyenes és a fiiggs idézésnél minden esetben a perspektivizaci6
egyértelmd jel6lésérdl beszélhetiink, a szabad fiigg6 idézésnél bizonytalanna
valhat a perspektivizacié hatékore. Utdbbi esetek a metapragmatikai tudatossag
kisebb mértékérdl tantiskodnak. A kotott formai sajatossagokkal jellemezhetd
egyenes és fiiggs idézés kozott tehat 1éteznek az idézés kotetlenebb formdi, ame-
lyek atfogéan nevezhet8k szabad fiigg6 idézésnek.

A fentiekben Osszegzett tényezGk az idézést jellemz6 diskurzuskoziség mi-
néségét is befolyasoljak. Amellett, hogy az idézés soran a perspektivizacié min-
den esetben jeloltté valik, az intertextualitds jelenségével is minden esetben
szamolni lehet. Viszont azokban az esetekben, ahol az idézet egy elemi jelenet
részeként valik hozzaférhet6vé, felvethetd, hogy a meta-, illetve a hypertextualitas
jelensége is miikodésbe 1ép. Hiszen ezekben az esetekben az eredeti diskurzus
Osszegzése megy végbe, az idézett rész az eredeti diskurzusbdl derivalt sz6vegként
jelenik meg.

Az MNSZ2 alkorpuszaira iranyulé vizsgdlatok alapjan megallapithatd, hogy
az idézd konstrukcidk alapvetéen nem vélnak jellemz&vé az alkorpuszokra.
Altaldnossagban véve a fiiggé idézés jellemzi a magyar nyelvii diskurzusokat.
Egyediil a szépirodalmi szévegek képeznek kivételt, abban ugyanis az egyenes
idézés jelenléte mondhaté meghatdrozdénak. A szabad fiigg6 idézés leginkdbb a
hivatalos, a fligg6 idézésként is értelmezhetd narrativ idézés pedig a tudomdanyos
diskurzusokat jellemzi.
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Az idéz6 igék vizsgalata utdn megéllapithatd, hogy azok eltéré minéségben
adhatjak vissza az idézett diskurzus beszédcselekvését. Az igék aszerint katego-
rizdlhat6k, hogy a MONDAS sémdjabol mit dolgoznak ki és jelenitenek meg. Az
igék szemantikai kategorizaciéjahoz a mond valhat kiindulépontta. A mond
ugyanis a MONDAS tekintetében a leginkabb &ltaldnos jelentéslinek, a MONDAS
eseményséma egyik prototipikus megvaldsuldsianak tekinthetd. Ezen ige esetében
ugyanis a MONDAS Osszetev6ibSl nem keriil vagy nem egy 6sszetevd keriil a fi-
gyelem elSterébe. A mond-hoz képest a tobbi ige a MONDAS egy-egy jelentés-
Osszetevdjét dolgozza ki. Az eltéré médon toérténé kidolgozas azt eredményezi,
hogy az igék a mond-hoz és egymashoz valé viszonyukban kevésbé neutralisnak,
illetve specifikusabbnak, valamint specifikusnak tekintheték. Ezek alapjan az
allapithat6 meg, hogy az idéz6 igék jelentéshaldzatot alkotva sugarasan rende-
zGdnek el, amelyet a MONDAS jelentés-Osszetevdit eltéréen kidolgozé neutrélis
és specifikus igék adjak. E két pont kozott bizonyos igék a neutralis mond-hoz,
mig bizonyos igék a mond jelentésszerkezet egyes OsszetevSinek kidolgozasa
miatt a specifikus igék kategéridjahoz dllnak kozelebb.

A neutrélis(abb) és specifikus(abb) igékkel alkotott idézések elemzése arra
mutatott ra, hogy az idézés konstrualdsa sordn meghatarozéva valhat, hogy az
idéz6 a mondas beszédaktusat milyen szemantikaju igével adja vissza. Az idézés
soran az idéz6 igék alkalmazasa ugyanis az aktualis megnyilatkozé perspekti-
véjanak érvényesiilését szemléltethetik.

Az aktudlis megnyilatkozotdl eltérd személy megnyilatkozasdnak idézésként
torténd hozzaférhet6vé tétele sordn a mutaté névmasi elemek jelenléte az idé-
z8 Gjrakonstrudld tevékenységének az eredménye. Alkalmazisuknak kérdése
azzal kapcsolédik 6ssze, hogy az idéz6 az Gjrakonstrualas folyamata soran milyen
mddon és fokon kivanja a sajat értelmez6i perspektivajat a figyelemiranyitas
eljarasan keresztiil kifejezésre juttatni, illetve mennyire akarja az idézetet a fi-
gyelem elGterébe helyezni.

Az idézésben miikod6é mutaté névmadsi elemek funkcidjahoz kapcsolédéan
el6térbe keriilt, hogy a mutat6é névmasok alkalmazasdnak kérdése nem vizsgal-
haté 6nmagdaban. Hasznélatuk elssorban a mondés beszédcselekvését megva-
16sité igék szemantikajaval és az értékeld, illetve a reldcids elemek alkalmazasa-
val hozhaté 6sszefiiggésbe.

A mutaté névmasi elem vizsgdlata arra mutatott rd, hogy az Gjrakonstrualds
soran a mondds beszédcselekvését megvaldsito specifikus(abb) igék onmagukban
képesek az aktualis megnyilatkozé perspektivajat szinre vinni, illetve a figye-
lemirdnyitast elvégezni. A mutaté névmadsi elem deiktikus funkciéja az idézésben
skaldris természetiinek tekinthetd. Az egyenes idézésben a ramutatds’ funkcié-
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jat tolti be. A grammatikai fiiggést jeloltté tevé idéz6 konstrukciékban alapbe-
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allitasként e nyelvi elem az utaldszé szerepét tolti be. Ugyanakkor, ha mellette
egy, az idézetre irdnyulé értékels vagy egy relacids elem all, akkor a rimutatds’
funkcidja is miikodésbe 1ép. Ebbdl kovetkezve az is elmondhaté, hogy az idézések
esetében az utaldszdi szerepet megvaldsité mutaté névmadsi elem nem minden
esetben tévolodik el az eredeti deiktikus funkcidjatdl. Az idézések a deixis meg-
valésuldsanak szempontjabdl egy skalan helyezhet8k el. A skédla egyik végpont-
jat azok az egyenes idézések képezik, amelyek a palatdlis mutaté névmadsi elem
altal a diskurzusdeixis prototipikus médjat valésitjdk meg. A mésik végpontnak
azon fiiggd idézések tekinthetSk, amelyekben a velaris mutaté névmasok az
utaldsz6 szerepét toltik be. A két végpont kozott viszont azok az idézések talal-
haték, amelyekben a mutaté névmas eltér6 fokon és médon valdsitja meg a ra-
mutatds’ és ezzel egyiitt a diskurzusdeixis miveletét.

A tudomdny szakszovegeinek elemzd vizsgédlatat els6sorban az indokolta,
hogy az idézés miveletét megvaldsité azon esetek is bemutathatéva valjanak,
amikor a perspektivizacié ténye implicit(ebb) médon valésul meg. Ezzel a vizs-
galattal tovabbd az idézésnek az irott nyelvi diskurzusokban valé miikodése,
funkcionalitdsa is hatdrozottabban kirajzolédott.

A tudomany szakszovegeibe agyaz6dé idézések a tudds megosztasahoz jarul-
nak hozzd. Hozzajaruldasuk médjat és mértékét nagyban meghatarozza, miként
dgyazdédnak a szovegbe. A bedgyazddas foka az idéz6 adaptiv tevékenységének
az eredménye. A tudomany szakszovegeiben is a fliggé idézési méd a leggyako-
ribb, az egyenes pedig a legritkdbb. Az idézési mddok alkalmazédsdnak ardnya
mutatja, hogy az idézés funkciéja ebben a szévegtipusban els6sorban az, hogy a
mastdl szarmazd tudas, annak propozicionalis tartalma, 6sszegzése mtikodésbe
lépjen. Az egyenes idézési mod hattérbe szoruldsa, a fliggd és a szabad fiiggd
idézés nagyobb szamu el6fordulésa arra is felhivja a figyelmet, hogy az intertex-
tualitds lehet&ségén keresztiil hozzaférhet6vé vald tudas értelmezése és az adott
szoveg jelentéstartalmdhoz valé igazitdsa valik meghatdrozé tényez6vé az idézés
miveletében; a figyelem nem az idézetre, hanem az abban koézéltekre irdnyul.
Az idéz6 rész nem minden esetben kiséri az idézetet. E konstrudldsi méd szintén
azt mutatja, hogy az idézetek domindnsabban dgyazédnak a tudomény szakszo-
vegeibe. Az idéz6 rész legjellemz6bb Osszetevbjének az idézés beszédcselekvését
megjelenitd nyelvi eszkéz mindsiilt. Az idéz6 az eredeti diskurzus feldolgozasa
utan az idézés fogalmi megalkotdsat attdl fiiggben, hogy milyen célja van maga-
val az idézettel, tobb médon is megteheti. A MONDASs-t megjelenit6 nyelvi eszkoz
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legtobb esetben az idéz6 feldolgozd és interpretdlé eljardsat fejezi ki. A fiiggb
idézési médban figyelhet6k meg a MONDAS elérhet6vé tételének legvéltozatosabb
nyelvi formadi. Ez ismét azzal kapcsolhaté Gssze, hogy e szovegekben az idézés

els6dleges célja a mastol szarmazo tudasosszetevé miikodésbe hozasa. Az idézet
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kontextualizicidjat elvégz6 nyelvi elemek nem vélnak jellemz8vé az idézésekre.
E szovegtipusban konvencionalizalt 6sszetevének tekinthet6 a hivatkozasok
alkalmazasa, ezekkel az idézet és ezzel egyiitt az idézés mar 6nmagdban
kontextualizdlhatd. Az idézett sz6veg vagy annak egy részlete kiilonb6z6 médon
és mértékben valhat hozzaférhet6vé.

Az idézés mint Gjrakonstrualds értelmezdi kerete arra is lehetdséget adott,
hogy az onidézést nyitott hatdrokkal jellemezhet6 kategériaként értelmezzem.
Az 6nidézés esetébe ekképp minden olyan megnyilatkozas besorolhatd, amikor
az aktudlis megnyilatkozé az aktualis én’-jét6] eltérd, multbeli én’-jének beszéd-
tevékenységét teszi reflexid targyava, az intratextualitds jelenségének tipikus
megvaldsitasat elvégezve. Az 6nidézés soran az eredeti megnyilatkozas a maga
teljességében is megjelenhet. Ugyanakkor az 6nidézést megvaldsité esetek arra
is felhivjak a figyelmet, hogy az aktudlis megnyilatkozé — az 6nidézés funkcié-
jara is ramutatva — ezzel a lehetGséggel azért él, hogy a kordbbi megnyilatkoza-
sat Gjraértelmezve, illetve Gjrafogalmazva, az adott kontextus koriilményeihez
adaptdlva annak jelentéstartalmdnak kifejtéséhez jaruljon hozzd. Ennek okin
az aktudlis megnyilatkozdénak arra is lehet6sége van, hogy az 6nidézés soran ne
csak egy masik diskurzusbdl szarmaz6 megnyilatkozasat, hanem az aktudlis
diskurzus egy mar elhangzott részét idézze.
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Az idéz6 igék*

A férje, ahogy azt az egyik szemtand éllitotta, negyed hét koriil kint
jart, s benézett a gardzsba. #2055831

— Simon elutott egy kutyat — arulkodott Barbara. #2560412

Nein Ferenc valami koldokzsindrt dtkoz, hogy sziiletésekor még sem
fojtotta meg, Gabreliusz Gébriel pedig — hazasodik! #14860211

A missziévezetSket azzal batoritotta, hogy ,olyan radikalis erdvi-
szony-valtozds tortént Magyarorszagon, amely az 6nok szamara
megteremti az tjrakezdés lehet8ségét”. #490925763

Mildred két gyereke, Ronnie és Ernie szépen felcseperedett, s nem-
csak hogy kinétte, de el is felejtette, hogy valaha apjuk, Archie, gy
becézte kettejiiket, hogy ,a Csimbdk” meg ,,a Biityok”. #277366678

Egy ismerds mesélte nemrég, hogy a fénoke azzal hivta be, dontse el,
rendes felmondas vagy kozos megegyezés. #538351511

A védlott pedig toredelmesen beismerte, hogy & a felbujté. #8875567

Az 1950-es évek végén nyilvanosan bejelentette, hogy politikai, er-
kolesi s hazafitii meggondoldsbdl elhagyja hazajat, Nyugat-Német-
orszagot, ,hol folfelé halad minden, nem el8re; hol a fizetési mérleg
hozsannat s mindenféle j6t dalol; hol egyik kéz a mdsikat megveszi”
#6380206

%61 Az idéz6 igék listajahoz Sass—Véaradi—Pajzs—Kiss: Magyar igei szerkezetek, 2010 hasznaltam
fel. Az igékhez rendelt példak — egy-két esetet kivéve — az MNSZ2 (v2.0.5)-b8l szarmaznak.
A kutatas leirasat lasd Az idézd igék fejezetben.
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A névérem belekezdett egy torténetbe, amire én mdar nem is emlé-
keztem: ,,Amikor iskoldsak voltunk, a szomszédos faluba kellett be-
jarnunk. Gyalog két 6ra volt az tt, amit minden nap kozdsen tettiink
meg. [...]” #1179700466

Itt aztdn a biré is beleszolt: — Hat, atyafiak, ez — ahogy a forméja mu-
tatja — csakis tojds lehet. #16688709

A Szabad Kossuth Radié bemondta, hogy Ger6t levaltottak.
#11485662

Kivitte magaval a sarki kocsmaba ahol flinek-fanak bemutatta: — Ez
itt a fiam, ifjabb Merka Janos, hatarér. #1842826

Katondsan Osszecsapta a bokdjat, és bemutatkozott: — Bartakovics
Rudolf, szolgélatjara — mondta keményen, és kezet nytjtott. #1852625

Arrdl is beszamolt, hogy a szarvasok az uradalmi részen jelenleg nem
jarnak ki a szantdkra, és a felsé vagasokban sem észlelni nyomukat.
#1759409

Ezalatt a fiatal par megint 6réla beszélt: — De nemcsak kénkdszaga
van, szarvai is vannak, nézd meg. #2438730

Beszélgettek a szovetkezetrdl, mehetne jobban, az elnék gyomorbe-
teg, néha ok nélkiil is rajuk ripakodik, de azért megvan igy is, ami
kell. #22739006

Biszku Béla a Szovjetunidval valé egyoldaltl viszonyt biralta: ,,Ennek
megolddsara az emberek garanciat akarnak és én magam is. Lehetet-
len, hogy pl. a part vezetdit kinevezzék [méarmint: a Szovjetuniéban
nevezzék ki]” #11899771

Az Utunk hasébjain Gadl Gaborral szemben bizonyitotta, hogy Arany
Toldija nem egy kulaklegény heroizéalasa. #39532274

Meglatta Krisztiant, s mint aki Gj erére kap, egyre makacsabbul bi-
zonygatta: — Nem biin. Nekem ez jar. #19655474

Szemere azzal biztatta tdrsait, hogy a szovjet katonai teherauték
gyakran folveszik az orszigit vandorait, akik esetleg messze f61drél
igyekeznek hazafelé. #21425353
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Svetoza biztosit rdla, hogy tovébbra is a nyomomban marad, nem
hinné, hogy a nemzetkdzi sdman nyomdban kerget6z8 eseményektsl
szabadulni birnék. #23620147

A Duna Kor egyik aktivistaja aldzkodé Gjsagnyilatkozattal bicsizott
egykori hivatali f6n6kétél: ,Széjkosarat tettek fol rank! Erdemi fel-
adatot nem kaptunk, féltékenyen titkoltdk elSliink az informécidkat
[...]” #30434283

Harom intézeti lanyt szabaduldsuk elStt az igazgaténd buiicstztat: —
Nagy veszély var ratok odakint. #1052983872

Miikodjiink szivesen egyiitt minden jéakaratii emberrel, aki felel6s-
séget érez a csaldd irdnt — igy buzdit benniinket II. Jdnos Pal papa.
#418328093

Egri Lajos, a csapat vezet§je (egyébként biztonsagi osztilyvezetd) az-
zal biiszkélkedik, hogy a kérhdzi 6nkéntes tiizoltésagrol sz6l6 legré-
gebbi feljegyzés kelte 1950. 4prilis 23. #201243227

Ez nem igy van — céfol az igazgat6 —, mert a klubvezetés igenis nagyra
értékeli a szakértelmét, megbantani pedig semmiképp nem akarjuk.
#147663753

De engem voltaképp nem ez érdekelt, nem a bilin6z8k lelkiallapota,
hanem a cikk mésodik része, az a gondolat, melyet a vége felé pedze-
get, amikor arra céloz, emlékezzék csak vissza, hogy vannak emberek,
akiknek lehet, illet6leg nemcsak lehet, hanem joguk van barmilyen
biint elkévetni, mert rdjuk nem vonatkoznak a térvények. #12645368

Az n) pont példdul igy definidl: a ,levéltari kutatds: a levéltari anyag
tanulmdnyozésa, abbdl adatok kigy(jtése tudoményos vagy mds cél
érdekében” #66696676

Kell-e nemesebb cél anndl, mint amit a Nenyi deklaral: ,Legyen béke,
szabadsag és egyetértés” #434533084

Ciceré szerint a tanmese vildgos: Dioniiszosz ekképpen demonstral-
ta, hogy a hatalom emberének sorsa kiszamithatatlan. A fondl barme-

lyik pillanatban elszakadhat. #144580194

Azzal dicsekszik, hogy olyan oreg, hogy személyesen hallgatta Assisi
Ferenc testvért, amikor a szent prédikélt a madaraknak. #24170268
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A Hitel-t a gréfnak ekképpen dicséri: , Konyve sokat artott 6nnek a
magyar kozvéleményben — de azért is késziilt, hogy sértsen — hisz mi
sértene annyira, mint az igazsag” #3993803

Igaz, igaz — diinnyog Bilkeygorzé. — Ehhez nem sokat értek, mivel én
csak egy prézai tarka macska vagyok. #23693619

Horvéth Gergely Krisztidn és Kovach Imre a KGST-piaccal foglalkozé
tanulmdnydban, a kovetkezGkben ecseteli a kinai keresked8k sorsa-
nak tovabbi alakuldsét: ,A kinaiak megjelenésiikkor, az 1990-es évek
elején, sok magyar és lengyel drust kiszoritottak. [...]” #30726866

Az eln6k ugyanis hosszasan egyeztetett Stumpf Istvannal arrél, hogy
a kormany ismerje el: az APTF nem hibdzott, és csak az utan irta ald
a lemondé nyilatkozatot, hogy erre garancidkat kapott. #214738619

Léazar Istvan szép rendjében elbeszélte a papnak, hogy elsének a ma-
défalviak menekiiltek ide, mikor meghallottik, hogy a bizottsag a
szenttamasiakat, a szentdomokosiakat agytval kényszeritette a fegy-
ver-felvételre. #884732

Aztan elbeszélgettiink arrdl, hogy milyen kiilonds is a vildg, mindig
az drtatlan embereket zarjak be, [...]. #292308087

Maria sirva buicsuizott el téle: Lacikdm, nem latjuk egymadst, és hat
emiatt rosszat érzett, kereste... Ki hiszi el? Mert beszélhet a bonco-
l6orvos akdrmit, a szdjan ott volt a kend8. Mi masért? Megfojtotta
vele. #6097581

Simon Zsolt (a képen), az MKP parlamenti képvisel§je volt a ,,sztar-
vendége” a Patria Radié szombati beszélget§ misoranak, majd egy
nappal késébb — alighanem hattytddalként — ,,elénekelte” monoldgjat
két szlovak televizid politikai misordban is. #410644255

A rddiéban 16 6ra 39 perckor ismét elhangzott a belligyminiszter
kozleménye: a kijarasi tilalom érvényben van. #11543792

Ujra elismételte, hogy rossz a pénziigyi tarca és a parlament 4ltal ké-
szitett 1997-es koltségvetés. #204029212

A hivatal — csakiigy, mint néhany napja a Kiiliigyminisztérium — el-

itéli, hogy az osztrak kormanyzat az oda iranyulé magyar dramexport
korlatozasat tervezi. #150914493
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Szanté zavarban van, restelli magat, és latszik rajta, hogy megint
megverték. Nehezen bar, de mégis elkezdi a monddkdjat. ,Igen, az
utolsé Osszejoveteliinkon, amit a Szegi lakdsan tartottunk, Normai
a villamosok lefoglaldsat és alkalmazasat ajanlotta fegyveres felkelés
esetére” #16302591

Az id8s szerzetes, akinek a leboruldsait is littam, szobdja felé igye-
kezve elkdszon: — Tashi delek! — Minden jét! #196490706

Ugyanakkor a Beliigyminisztérium helyettes-allamtitkara, Nyiri Sdn-
dor ellenezte, hogy a vimhatdésdgon és a rend8rségen til mds hatdsa-
gok is nyomozati jogkort kapjanak. #138714148

Egy van: Sam ellenkezik, hogy meg6ljék a férfit — amit csak felége-
téssel lehet véghezvinni —, mivel utdnanézett egy-két dolognak, és
azok alapjan nem minden &ldozat véltozik at szornyeteggé, [...].
#7982276585

Manyjiyil tovabba azt is elmagyardzza, hogy régebben az allami kér-
hazak igénybevételérdl az emberek a magas drak és a nem megfelels
kezelések miatt szoktak le. #231675002

Seres azon kiviil, hogy ok-okozati sszefliggést lat a koszovdi népirtds
és a NATO-beavatkozas kozott, elmarasztal minket ennek az 0ssze-
figgésnek az elhallgatdsa miatt. #170031864

Elmeséli: valaha vendéglg volt az egész, tonkrement, olcsén adjak ki,
harom kozonséges lakds bére egy hénapra, itt akdr lakni is lehetne,
mar akkor is megérné, a kornyék fel fog torni, [...] #38663530

Az Akadémidn 6rzott 6néletrajzban még elmondja, hogy Esztergom-
ban Révai Miklés kedveltette meg vele a mértékes verselést, minhogy
az el6z8 hdrom év alatt csupa rimes verset olvasott. #233444486

1923. november 24.: Lelkész el8adja, hogy 2 évvel ezel6tt gyljtéiveket
kiildott Amerikaba, amelynek eredménye a kovetkez: Baldzs Gyula
gy(jtott 1200 korondt, Zséka Ferenc 2000 koronéat, Domonkos J6zsef
933 korondt... #233336222

Utas2, és azt lattad, hogy hapogott ma a Napkeltében az a szegény

ember, amikor a Demszky el6hozta, hogy Lator 4 éve a metr6épitést
az orosz addssagbdl tervezte megoldani. #86887048
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A vilagi elnok ezutén el6hozakodott azzal az abszurd bejelentésével
is, hogy az egyik baratja altal készitett specialis térképen gombos-
tlifejek jelzik a kiemelked$ szellemiségli emberek sziiletési helyét.
#168505464

Egyhazi Torvénykonyviink, a C.I.C. II. rész - III. fejezetében: De
Consilio Presbyteriali et de Collegio Consultorum cimen, a 495-502.
kénonjaiban el6irja, hogy minden egyhdzmegyében, meghatarozott
célokkal allitsak fel a Papi Szendtust. #49450041

fakszimilében nyilvdnossagra hozott Javaslatban Javor Miklés rend6r
szdzados 1977. janudr 13-4an kozli Demszky Gébor meghallgatdsdnak
tervét, s elérebocsatja: ,beszervezésére kiilon javaslatot készitiink”
#128238548

Cigarettat, tiszta inget, gatyat kér, elmeséli, ki énekel a frankfurti
Operédban, hogyan lehet bidogedénybe babardzsat iiltetni. El6ruk-
kol vilagraszolé otleteivel, kiveri poféjat a csaldn, és orditunk megint.
9692703 (az igazi esemény, mikor az el6rukkol valéban cselekvés,
nem a mondéshoz kothet) A helyi klimaterv — amelyre idén 6 millié
forintot kiilonitett el az dnkormdnyzat — az élet majdnem minden
teriiletén eldrukkol olyan javaslatokkal, amelyekkel tompitani lehet
az éghajlatvaltozas kedvezdtlen hatésait. #595538249

Egy 1877-es jegyz8konyv tantsaga szerint Ferencz Jézsef piispok els-
terjesztette, hogy ,vallasfelekezetiink levéltira teljesen rendszertelen
allapotban van, ennek oka részben a levéltari helyiség rendezetlen al-
lapota is” #233075480

E tekintetben emlitést érdemel az SZLKP KB 1950. janudr 6-i hata-
rozata, amely egyebek kozt azt is elrendeli, hogy a part- és az dllami

appardatus biztositsa a magyar lakossag bevondsat a kozigazgatésba.
#1684974

A gazda elsirta, hogy egy kis savét meg arpakenyeret adhat, ez min-
deniik. #18139234

S6t, szavalhatott is, — noha Hatvany hatdrozottan elutasitja
Lisznyainak azt az llitdséat, hogy Pet6fi az 6 egyik kolteményét ,,ismé-
telve szavalta” a debreceni szinpadon: ,Lisznyai, akire a halott Pet6fi
nem cdafolhat tobbé red, bizvast kisérhette versét a fonnebb idézett
jegyzettel” #10386018
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Nem tudom, mennyi a hivatalos koriilményeskedés, s mennyi a szan-
dékos kodosités Papp Janos szovegeiben, s miért van az, hogy a téesz-
igazoldsban mint ,a csalddbdl tgyszélvan egyediili teljes, munkaké-
pes tag”-ot emleget, a tandcsi papiron pedig azt irja, hogy ,egészségi
allapotdra valé hivatkozdsa tgyszintén fedi a valésdgot” #5570490

Népszabadsag szerint Surdnyi leszogezi azt is, hogy a CW Bank ko-
rdbbi menedzsmentjének 6t tagja ellen hiitlen kezelés alapos gyandja
miatt feljelentést tettek. Emlékezteti a kormanyf6t, hogy mar elsé,
tavaly nydri taldlkozéjukon részletesen beszdmolt neki a bank iigye-
irdl. #145285390

Az dllamtitkar dr emlitette, hogy szdzezer embert érinthet ez a tor-
vényjavaslat. #343446572

A telekkonyves pedig kigongyoli iratait, és reszelds hangon érdekls-
dik: — Kérem, kié a sz816? #6722254

Nem véletleniil értékel tgy az APEH, hogy ,a bevallasok alapjan ki-
rajzolédott kedvezdtlen helyzet tovabbra sem felel meg teljes mérték-
ben a valésdgnak” #136271174

A vezércikk irdja, Vamos Magda a szabad sajtérdl értekezik: ,,... gy
érezziik, hogy Dedk Ferenc hires egyszakaszit (ti., hogy hazudni nem
szabad) ki kell egésziteni a médsodikkal: legyen szabad az Gjsagirénak
igazat irnia. Mert ma mar tudjuk, hogy ez néha nehezebb, mint egy-
szerlien nem hazudni” #175722730

»A modernség korszakot jelol, de egyben azt az erét is jelenti, mely
azért munkédlkodik a korszakban, hogy antikvitdssd véltoztassa™
igy értelmezi Benjamin Baudelaire-nek ezeket a megnyilatkozésait.
#37706675

Az onkorményzat 1993. november 11-én kelt levelében arrdl érte-
sitette, hogy a hatdrozat ellen benyujtott fellebbezést a Koztarsasagi
Megbizott Hivataldhoz terjesztette fel. #50648897

Az egyik irdsdban igy érvel tanai ellen: ,A... -k azt mondjik, hogy
a nemesnek (kiiin-ci), ha erényessé akar valni (zsen), tgy kell 6ltoz-
kodnie és beszélnie, mint a régiek. Erre azt felelhetjiik, hogy a régiek
beszéde és 6ltozkodése mind Gj volt a maga koraban. Es mert a régiek
ugy beszéltek és tgy 61tozkodtek, azzal még nem lettek” #237325347

A miniszter hallvén a fillbemdaszé dallamot, arrdl faggatta a rabbikat,
mit énekel Schneurson. #109291742
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Orban Viktor miniszterelnok felajanlotta, hogy csalddja harom gyer-
meket fogadna Kérpdtaljardl, az arviz sdjtotta teriiletekrdl — erdsi-
tette meg a hirt a reformatus egyhdz képviseletében Papp Kornél, az
Orszagos Reformatus Tandregyesiilet elndke tegnap. #86578864

De a rendezd irgalmatlanul félbeszakitotta Lulut: — Itt én gondolko-
zom! Egyediil én! Mi a csuddnak iszom akkor ezt a rengeteg kavét?
He? Mi a csudédnak teszem tonkre a szervezetemet? He? A szivem
olyan mdr, mint a bedoglott szivattyd! A méjam olyan mdr, mint a
szivem! A lépem olyan mar, mint a partra vetett hal! [...] #7114552

Hogy példat is mondjak, amikor Faust megkérdezi Mephistophelest,
hogy végre is ki 6, az 6rdog igy felel: ,Ein Teil von jener Kraft, Die
stets das Bose will und stets das Gute schaft” (Egy rész vagyok ab-
bél az er6bél, mely mindig a gonoszat akarja és mindig j6t teremt.)
#10708611

A veszteségeik okait taglalva Lentner felelevenitette, hogy 1999-ben
a 2/B termindl beruhdzasandl tobb, kell§ alapossaggal végre nem haj-
tott, s6t el nem késziilt épitési-szerelési munkat dtmindsitettek ga-
rancidlis hibava, mintha azok megvalésultak volna ugyan és miikodés
kozben hibdsodtak volna meg. [...] #169109374

Lucas felfedte az Gjsagirénak, hogy a vetitésen jelent volt Steven
Spielberg, Ron Howard, Francis Ford Coppola, Martin Scorsese,
Brian de Palma, Frank Darabont and Lawrence Kasdan, akiket Lu-
cas ugy jellemzett, mint az embereket akikben tokéletesen megbizik.
#83666256

A kormany felhivja a févaros lakossagat, hogy viselkedjék nyugodtan,
itélje el az ellenforradalmi banddk véres garazddlkoddsét s tdimogassa
a rendet fenntarté magyar és szovjet csapatokat. #11777424

A Wall Street Journal cimii amerikai lap kozelmultbeli cikkében a
dohanygyérak védelmében felhozza: beruhdzédsaikon keresztill ezek
a cégek sokat segitettek az érintett dllamoknak a piacgazdasagba valé
dtmenetben, befizetéseikkel jelentds mértékben hozzdjirulnak a szi-
kos koltségvetés kiegészitéséhez. #143290599

A Vajdasigi Magyarok Szovetségének (VMSZ) adataira hivatkozva
Riib felidézi, hogy kordbban 44 magyar esett el a jugoszlav hadsereg
katonajaként, s 40-50 ezer fiatal menekiilt a behivé eldl tobbségében
Magyarorszagra. #138505347
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A Févarosi Kozgyiilés felkéri a f6polgarmestert, hogy egyes varos-
politikai célok megvaldsitdsa érdekében nyujtson be elGterjesztést
egyrészt a forrdsmegosztasban szerepld lakdsgazdalkodasi és szocidl-
politikai timogatas felosztasanak, masrészt Gj cél és cimzett tamoga-
tasok bevezetésének az elveire vonatkozéan. #51382474

A divanyparna alatt egymds kezét fogjak. Es kozben Freud kétség-
beesetten felkiélt: ,Mit akar t6lem? Hetvenéves vagyok!” #16043230

Egyfeldl felmondja a giddensi leckét, miszerint ,kisebb, de ugyanak-
kor hatékonyabb allamot akar’, ,nem uralkodé és gondoskodd, ha-
nem esélyteremtd és szolgéltaté dllamot”, tovabba elismeri, hogy ,a
joléti allam védelmét a joléti tarsadalom megteremtésének céljaval

kell felvéltani”. #153293899

Kende Istvan pontosan felsorolja: ,,f61djiikrdl kitiztt parasztok, meg-
kinzott fiiggetlenségi harcosok (japdn, nem magyar fiiggetlenségi
harcosokrél van természetesen sz6), atom- és hidrogéntdmaszpont,
imperialista hadsereg, haborus felkésziilés” #27227338

kozigazgatdsi szerv a targyaldsra meghivja az Osszes ligyfelet, s fel-
sz6litja Gket arra, hogy a targyaldson mondjik el észrevételeiket és
javaslataikat. #50018454

Csuangthagoun emliti Hiith6tt Himér nevét, és feltételezi, hogy a
professzorndl a feln6ttek esetében donté ,vigyddési hdnyados” és
a haldoklékndl megfigyelhet8 ,6ncsaldsi hdnyados” mosédott Gssze
bortonévei és tébolyddban toltott ideje alatt. #38135817

A Pet6fi és Cabet cimii tanulmany felvazolja, hogy a torténetirasban
miként alakult ki az az iskola, amely az ellenforradalmi ragalmakkal
szemben védelmébe vette a jakobinusokat: a ,hiszas évek végéig kel-
lett varni, hogy a jakobinusok védelmében az els6 szézatok elhangoz-
zanak”. #10498241

Felveti a kérdést (a hallgatésag korében téblabolé iskoldsoknak ci-
mezve): az iskolai iitenyrendszer a gyerekek megverését jelenti, kell
ez? #2684249

Utészavaban az iré errdl is felvilagosit: ,e vilogatas a felsorakoztat-
haté esztend8k mindegyikébdl az iré legjellemzdbb... irasat adja, az
éveld virdg és a fatérzsek emlékezetének sorrendjében”. #277929176
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A tornéc végére 4ll, és onnan fenyegeti Salamonnét: — Elmegyek a
templomukba, Fanika, megtanitom magukat énekelni... #7534139

Pali minden karcsapdsnal vissza szeretne fordulni, fenyeget6zik, hogy
itt hagy egyediil, de persze maga is retteg attdl, hogy egyediil marad.
A nagy vizben. #37661506

Ez a feltevés Holger Kersten: Jézus indidban élt c. konyvében van ki-
fejtve. A konyvben egyébként épp azt feszegeti, hogy Jézus nem halt
meg a kereszten... #121407757

A tanics elnoke a 117. § (2) bekezdésben foglaltakon kiviil a vddlottat
figyelmezteti arra, hogy egyes kérdésekre is megtagadhatja a vélaszt,
illetve barmikor donthet gy, hogy vallomast tesz, habar kordbban a
vallomadstételt megtagadta, tovabbd, hogy a bizonyitasi eljards soran
a kihallgatottakhoz kérdést intézhet, inditvanyokat és észrevételeket
tehet. #71275885

Téth ebben azt firtatja, hogy a z6ldtarca vezetSje miért tiltotta meg a
minisztérium munkatarsainak, hogy informdciékat adjanak ki parla-
menti képvisel6knek. #141544077

A részvételét lemondé levelében hatdrozottan fogalmazott: ,Gyer-
mekeket anyai nyelviikt8l elszakitani annyi, mint az éhes gyermeket
elvonni anyja emlgirdl...” #6591672

Ezt kovette az Erdészeti széllitoberendezések 1., II. kotete (Sopron,
1920). Az els6 részben a mesterséges palydk tervezésével foglalkozik:
a vontatéutakrdl, a csusztatokrdl, az dsztatévalyakrdl, a siklékrodl és
kotélypalyakrdl ir elssorban. #1413909

Katalin kidolgozta magabdl Néra irdnt érzett hajdani szeretetét, nem
tudta megbocsatani neki, amit Anyucirél meg Elekrél hallott téle,
sem azt, hogy mikor bejelentette, mégis hozzadmegy Simkdhoz, igy
gratuldlt neki: ,Menj, hadd 1égy olyan boldogtalan, amilyen kevés
lany volt a f6ldon!” #41096945

Pedig az is megtortént, hogy valaki a sajat klubjat gyaldzza igy: 1999-
ben a Sunderland akkori rekordigazoldsa, Lee Clark bukott le azzal,
hogy az FA-kupa dont6jében a Newcastle-drukkerei kozott szurkolt
a Szarkéknak [...]. #668614211

Nemzeti dllamot akarunk, hangoztatja az orszag akkori elnéke, Edu-
ard Benes$. #7822634
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Hangsulyozta ugyanakkor, hogy az élet minden teriiletén ugyanazon
normadk érvényesiilésére van sziikség. #428531426

Hala Jézsef idézi Pongracz Erdélyi Janosnak irt kisérélevelét is, amely
igy hangzik: ,Fels§-Ttr, Martius 15. 845. Tekintetes Titoknok Ur!
Néhany Hontmegyei, kiillonosen Ipoly taji népdalokat 6sszegytjtvén,
szerencsém vagyon azokat ide csatoltan a Kisfaludy Tarsasag szama-
ra atkiildeni - mennyire bé nem kiild6tteket - avagy hasznalhatékat?
nem tudom. [...]"” #1263137

Bencsik is helyesli a torténelmi egyhdzak Nitsch elleni fellépését.
#107803339

Az Allami Szdmvev8szék jelentése (lapinforméciék szerint) helyte-
leniti, hogy az Orszagimazs Koézpont tobbmillidrdos kiaddsainak fel-
haszndldsa nyomon kovethetetlen. #136743753

Aminthogy nagyon oriiltem Raské képvisel§ tr felszélaldsanak, kiilo-
nosen az utolsé részének, amiben azt hidnyolja, hogy a vagyonkeze-
lésr6l miért nem nyujtottunk be médosité inditvanyokat? #60782503

Az e koriil kialakult nézeteltérésekért Pacuraru nem a '93-as Liberdlis
Part egészét, hanem Petre Litiut hibaztatja a jatékszabalyok be nem
tartidsa miatt. #131879514

Soboult példaul csak nagy erdszakkal lehet ez {igyben felvonultatni,
hiszen az 6 konyve — korabbi és kés6bbi valtozataban egyarant — mar
alcimében hirdeti: ,La Révolution frangaise 1789-1799”. #10423255

Lukacsy arra is hivatkozik, hogy Petéfi ,,a francia kolt6 forditasara
csak 1846 tavaszan, Szalkszentmartonban vallalkozott” #10432536

Mostohaanydm is osztozott vele ebben a megnyugvasdban, bar futé-
lag ismét széba hozta a ,biztositékok” tigyét, olyan formdban, hogy
azok csakis a bizalmi szén alapulnak, s hogy nagy kérdés, vajon ele-
gendé-e az ilyesmi. #22634401

A kozlemény hozzafiizi: az SZDSZ frakcidvezetdje akkor is valétlant
allitott, amikor azt mondta, hogy a 4,2 milliard forint sorsardl donté
bizottsdg tagjai kozott voltak a kft. alapitéi és egykori tulajdonosai.
#136781950

De nyomban hozzateszi, hogy Kozép-Eurépa kulturdlis Gjraélesztésé-

nek lehetetlensége ,,abbdl kovetkezik, hogy ebbdl a kultirabdl mara
semmi nem maradt.” #392121
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Buicst Abderatdl cimi versében igy idézte itteni emlékeit: ,Isten ve-
led! Az ifjd dlmot Itt Almoddm &t egykoron; Kozottetek ti lanka hal-
mok, Rohant el szép legénykorom. Hisz itt szerettem, itt 6leltem A
szlizi sz6t, a szép arat S itt él a draga, jé csalad! Mindent e sziv még-
sem feled... Emléklakom: Isten veled” #1378056

Egy partfétitkarnak, aki telefonon ad olyan utasitdst az emberkinzék-
nak, hogy ,verni, verni és tovdbb verni” a foglyokat, konny( utdlag
letagadnia ezt; egy beliigyminiszternek, aki egyik legkozelebbi barat-
janak, keresztfia édesapjanak él8széval azt igéri: ,Valljal, Laci; haldlra
fognak ugyan {télni, de a hajad szdla sem fog gorbiilni, csak pér évre
ki leszel vonva a forgalombdl’, s aki a szomszéd szobabdl hallgatja
bardtai megkinoztatdsit, konny(i utélag azt mondania, hogy § tilta-
kozott Rdkosindl Rajk letartdztatdsa ellen. #27512931

»,Ott az a cél, hogy minden tigyfelet kiszolgaljanak. Mi viszont egyel6-
re az éles piaci verseny ellenére is szigortian megvalogatjuk partnere-
inket” — illusztralja Palotai a hazai helyzetet. #151580447

Targytalanoknak kell nyilvdnitanunk a tegnap felvett jegyz6konyve-
ket! — inditvanyozza Teleki gréf. #917250

Mihalovits idéz Maria Terézia alapitdlevelébdl is, tobbek kozt azt a
részt, melyben a csaszarnd az akadémia Selmecen valé alapitdsanak
jogossagat indokolja: ,Es miutén egy ilyen banyészati iskola szdmdra
Selmecnél alkalmasabb helyet a csaszari, kirdlyi 6r6kos tartomanyok-
ban sehol sem lehet vélasztani, mert éppen ott az ércbanyak tgyszdl-
van minden fajtdja egyiittesen rendelkezésre 4ll, a legkivalébb miisza-
ki szerkezetek és gépek vannak berendezve, [...]" #1524248

Neidenbach Emil Rendkiviili Ujsagénak egyik 1920. oktéberi szama-
ban ezt irja: ,,A magyarsag kiolvasta minden sorunkbdl, hogy idegliz
és mamor nélkiil, j6zan mérlegeléssel, de meglapulés, anyagi érdekek
nélkiil képviseljiik az itt maradas, a munka, a mivel6dés harcaiban
megnyilvanulé magyar kisebbségi politika egyediili helyes tételeit”
#400023

Major Tamads igy ismerteti a mivet: ,Darvas Jézsef Gj szindarabja
izgalmasan, érdekesen foglalkozik a mai falu kérdéseivel. Amikor a
darab indul, éppen megalakul egy termel6szovetkezet és a problémak, a
nehézségek - a drama - a megalakulds utdn kezdédnek. [...]” #27248834
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Midén a népkolté 6t stréfa refrénjében ismétli, hogy ,,nincsen tobbé
szeretett kirdly!” (Kiemelés az eredetiben!), tételesen és tobbszorésen
is kimeriti a XVIIL. torvénycikk 6. paragrafusat. #10579595

Az egyik, hogy allandéan zavarodottan ismételgeti bizonyos biintu-
dattal, hogy hét nincs is olyan nagy hatalmunk, nem kell ett6] annyira
félni; a masik, hogy szdmol ezzel a ténnyel, és megérti, érzékenyen re-
agél azokra a félelmekre, amelyek ebbdl a kétségteleniil 1étez6 kozjogi
helyzetbdl fakadnak. #70184140

A kovetkezd napirendi pont a féviros igazgatdsidnak ujjaszervezése
volt, a szévive ismét Zajgdvdri, aki azt javasolta, hogy ,,az osztalyve-
zetGkt6l felfelé minden vezetSt nyilvdnitson levaltottnak a nemzeti
bizottsag”. #11583044

Jelentette tovabba Béres Mdria, hogy mikor a CSEMADOK tagjai a
vidéken szervezémunkan voltak, az NB kérdére vonta Sket, hogy mi
jogon jarnak szervezni, és kovetelték a meghatalmazast illetéleg az
engedély felmutatasat. #1683723

Lakatos Irma egy elejtett mondattal jelezte: tud arrdl, hogy Flérian
visszakapta régi MKP-s tagkonyvét, egyik este pedig Téth Pal iilt le a
vendéglSben Fléridn asztaldhoz. #31078290

Amikor 1887. augusztus 30-an Poschl Ede, az akadémia dbrdzolé geo-
metria tanszékének neves professzora nyugalomba vonult, s helyére
Fodor Laszlé palyazott, volt igazgatdja, Spitké Lajos igy jellmezte 6t:
»1gen alapos szakember, kinek dr. Wagner Alajossal egyiitt kiadott
rajzolé geometriai tankonyvei kozelismerésben részesiilnek. Tehet-
séges, igen szorgalmas s 6néll6 munkdlatokra is képes matematikus.
[...]” #1501993

Ez a szociolégusokbdl 4ll6 csoport a kovetkezbket jésolta: ,Sok olyan
ember lesz aki megéli a 150 éves kort, a bortonok szdma csokkenni
fog, a valast pedig feleslegesnek fogjak tartani, az dllamigazgatas egy-
szerlisodni fog” #112888386

A viérosi 6nkormdanyzat jévdhagyta, hogy a Mandulds Kempinget is

magédba foglalé Mecsek-oldali z6ld teriiletre Gj rendezési terv késziil-
jon. #133385651
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Z. M. — egyik olvasas-konferencidn fololvasott — el6addsa utdn rovid
jegyzet all, amely szintén az 4j mddszereket kirhoztatja: ,Az oktatasi
miniszter [...] azt hirdeti, az els6 négy osztilyban nem kell buktatni,
s érdemjegyet sem sziikséges adni. S ha a négy év utdn a tanité agy
érzi, semmire sem jutott, hat kapjon még két esztendét, 6 is, a didk is.
Talan igy eljutunk a Mdra Ferenc-i iskola szinvonalara?” #218551407

Kozlok Lészl6 (fiiggetlen) azt kérdezte, mit tud tenni a varos polgérai
biztonsaganak fokozasa érdekében. #137328608

Ezért kérdezgeti édesanyjatdl, hogy ,Ugye, nem Ggy lesz minden,
mint tavaly?” #136840114

November 7-én telefonon beszéltek utoljdra. Mdria kérlelte: ,Attila,
gyere haza, édesanydd nagyon aggédik, én is”. #244025623

A fétéren nagy boldogan sétdlgattam, mikor taldlkoztam a szinhiz
titkdraval, Bérczy Mihdllyal. Kiabélja, hogy Senszalszky tr, 6nt rég
keresi Kadar igazgaté Gr szerz8dés végett. #132433499

»Mester! A legjobbnak tetszik lenni!” — kiéltja egy folheviilt kamasz.
#149828611

Kohl gy keriilte meg a dolgot, hogy mésfél 6ras, meglehetésen lan-
gyosra sikeredett beszamoléval csigdzta fel a kiildottek érdeklfdését,
akik csak azt vartak, mikor tér végre a jelolés téméajara. Amikor aztan
kibokte, hogy ,vallalja a felelsséget”, mindenki megkonnyebbiilten
felugrott és Osszeverte a tenyerét. #177308288

Csik Zoltdn, az intézet fémunkatdrsa az elhangzottakat azzal egé-
szitette ki: szeretnének ellatogatni minél tobb iskoldba, hogy a tan-
testiiletek altal felvetett probléméak megoldasahoz lehetéleg helyben
nyujthassanak segédkezet. #132833273

Szintén Fey iré véleményére alapozva, a cikkiré kiemeli, hogy Sz8cs
Géza monopolhelyzete a romdaniai magyar sajtéban nem véletlen, ha-

nem ,,;jol atgondolt terv eredménye”. #131830866

Megkerestiik dr. Téth Jozsef rektort, aki kifejezte, hogy nagyon saj-
ndlja a dékdni dontést, am kénytelen elfogadni azt. #133831410

Konyve 63. oldalan kifejti: ,A legalapvet6bb jog a személyi és vagyon-
biztonség joga hidnyzik a nyomornegyedekben” #61921795
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November 27-én kelt levelében Somai Jézsef, az SZKT Allandé Bi-
zottsaganak (AB) tagja joggal kifogéasolja, hogy ,megrendiilt a Sz5-
vetség bels6 demokracidja, mivel a Kolozsvari Kongresszus jévaha-
gyott Alapszabélyzatat nem tiszteljiik. [...]” #49644966

Az atadott oklevél kihangsilyozza, hogy az 1988-ban alapitott Ber-
zsenyi-dij ,,.... odaitélhetd otthon, kisebbségben és a diaszpéraban é16
személynek, aki a romlds, szétszératds és a szétszérédas annyi ténye
ellenében is kis kozosségek szellemi Gsszetartozasit emberség és ma-
gyarsag jegyében példaszer( erkolcsiséggel szolgalja és képviseli [...]”
#73961526

Az AFP hirtigynokség jelentette, hogy egy nagy-britanniai radikalis
iszlam szervezet a mult héten a csecsenfoldi katonai akciék miatt
»haldlra itélte” Putyint, és hétfén kihirdette a muzulménoknak, hogy
»barmelyikiiknek jogaban all az itéletet végrehajtani”. #164090715

Einar Skorgen ellentengernagy, a norvégiai mélybtivarok csapatdnak
vezetbje tegnap kitédlalt: tobbszor megesett a mentési akcié idején,
hogy nagyon diihos lett, mert az oroszok nem adtak neki megfelel§
informécidkat. ,Idénként annyi félrevezetd és rossz tdjékoztatast ad-
tak az oroszok, hogy az méar-mdr a mélybuvérok életét veszélyeztette.
[...]” #150143960

Erre utal az Alkotmdanybirésdg is, amikor hatdrozatdban kijelenti:
»Az is a torvényhozé felel6sségi korébe tartozik, hogy a karpdtlasi
jogosultsdg 4j szempontjainak megéllapitdsa sordn mennyiben veszi
figyelembe a jogosultak javdra a német allam altal fizetett jévatételi
Osszegeket” #65985898

A Nektv. 45. § (1) bekezdése ugyanis kimondja, hogy ,a kozoktatds
és a felsGoktatds torvényi szabalyozasa, az oktaté-neveld tevékenység
szerkezetének és tartalmanak meghatdrozasa, valamint e tevékeny-
ség ellendrzése soran e torvénnyel 6sszhangban érvényesiteni kell a
kisebbségek kulturalis autonémidjanak megfeleld oktatasi és miivel6-
dési érdekeket [...]” #50361126

Ebben a hatdrozataban kinyilvanitja az 6nkormanyzat, hogy a csala-
dok végleges elhelyezkedéséhez ,,semminem anyagi timogatast biz-
tositani nem tud’, és kotelezte a polgarmestert, hogy ,a miivel6dési
hazban a cigany csalddok ideiglenes elhelyezése kapcsan felmeriilt
koltségeket az dllami koltségvetésbdl igényelje meg” #50376290
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A Horkay Laszl6 reformatus, Majnek Antal rémai katolikus piispok-
nek, Benddsz Ddniel gorog katolikus esperesnek és Kovacs Miklés
KMKSZ-elnoknek cimzett levelében az UMDSZ elndke kitér arra,
hogy a XII. ukrdn—-magyar kormdanykoézi vegyes bizottsag jegyz6-
konyvében megfogalmazott ajanlasokbdl kiindulva, az Ukrajnai
Magyar Demokrata Szovetség (UMDSZ) elnokeként és parlamenti
képvisel6ként az Ungvari Nemzeti Egyetem (UNE) rektori hivatald-
val kozo6s beadvannyal fordult Ukrajna Kézoktatdsi és Tudomanyiigyi
Minisztériuméhoz. #73884583

Az NVA azt kivanta, hogy Romadnia legalabb 350 millié dolldr piaci
kolcsont szerezzen Gjonnan, de a romdn korménynak az idén eddig
csak 108 milliét sikeriilt 6sszegytjtenie. #132335030

Gy6z6tt a kompromisszum — igy kommentalja a belgradi fiiggetlen
sajté az Osszes jelentSsebb ellenzéki part cstitortoki megéllapodasat
a valasztasi feltételekrdl és a rendkiviili valasztdsok miel6bbi megtar-
tésardl. #144690062

A meg nem értett zsenikre ma ,kop a vildg”, de egyéiltaldn, olyan
nevetséges sértédotten visszahizddni és elfordulni az emberektd],
amikor harcolni és gy6ézni is lehet — kommunikélja az igazgatd, aki
biiszke az eddigi helytallasara. #136075507

Informdcidink szerint a Fidesz legsziikebb vezetése vasirnap este
konzultdlt arrdl, milyen stratégiat alakitsanak ki a kisgazdaparttal
kapcsolatban. #196030709

A pénziigyminiszter arra szamit, hogy a parlament elfogadja a kolt-
ségvetést — ezzel korrigédlta Jarai Zsigmond hétvégi nyilatkozatit,
miszerint nem lenne semmi baj, ha nem fogadnék el, mivel akkor
automatikusan az idei kiaddsok szerint kolthetne az dllam, am igy
nem lehetne példdul béreket emelni. #143950619

Az MNB jéforman segitségért konyorog a mindenkori koltségve-
t6khoz: kegyeskedjenek kozremiikodni az inflacié megfékezésében.
#139545182

Az 1952-bdl keltezett A fordité koszonete cimi versében a leforditott
vilagirodalmi nagysagoknak koszoni az dltaluk ,visszanyert id6t” s ,,a
tengeri szelet, a szabad leveg6t”. #132809490

,K0sz6n6m, hogy elfogadtik az MLSZ elndkének meghivisat” — ko-

szOontotte az Gjsdgirdkat tegnapi sajtétdjékoztatéjan Kovacs Attila.
#141873533
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A birésag a kiadét arra kotelezte, hogy minden eladott ,mddositott
példany” arabdl 12 szazalékot az 6rokos Joyce-alapitvanynak utaljon
at, és ez szép summa lesz, mert négy év alatt legalabb 30 ezret adtak
el beldle. #137772991

Az ellenzéki Demokratikus Konvenci6 szerdan azt kovetelte hogy mi-
el6tt sor keriilne a roman—orosz alapszerz8dés parafilasara — esetleg
mar Primakov orosz killigyminiszternek a napokban vérhaté buka-
resti ldtogatdsa alkalmébdl — Ion Iliescu elnok fogadja a konvencié
kiildottségét. #131870488

Hernadi Akos kozbeszdl: — Ma reggel sziiletett meg Gébor harmadik
gyermeke, vele még nem taldlkozhatott... André és Laura utdn 6 a
harmadik. A kicsik egyike mar haromévesen naponta gyakorol kis
harfajaval, ,kottdja” el6tt — apukajat ily médon utanozva. #134124600

Devanszkiné kozbeveti: az illetékes bizottsdg pontrendszer alapjan
értékelte az ajanlatokat. A Kordély mar végzett ilyen munkat, és az
ajanlatat a bizottsag és a testiilet is elfogadta. Valéban kevés a torzs-
t6kéje, de nem multinaciondlis érdeklddéket vartak, és ez a cég tette
a legel6nyosebb ajanlatot. #189737953

Az orszagos renddrfékapitdny valaszadban kozolte: Olyan adat nem
jutott tudomdsdra, amelybdl kétséget kizaré egyértelmiiséggel meg-
dllapithatd lett volna, hogy a cigdnysdggal szembeni rendéri diszkri-
mindcié tortént. #50207414

A berlini Die Welt — amelyet pedig aligha lehet azzal vadolni, hogy
a keresztény partok vesztét akarja — azt is kozreadta, hogy ebbdl a
pénzbdl a gyanu szerint millidk jutottak a CDU 1994-es valasztasi
kampanyanak finanszirozdsara is. #154573610

Emlékszem, amikor masodszor voltam bortonben (1984-ben), egyik
cellatarsam, akirdl késébb kideriilt, hogy a politikai rendérség kon-
fidense volt, azt a véleményt kozvetitette elém megbizditd], hogy a
magyarsag pipogya nép, mert még arra sem képes, hogy felépitsen
egy vizi erémiivet. #233681029

Az elészéban Székely egyszertien lebeszéli az olvasét arrdl, hogy elol-
vassa a konyvet. #185446301

A mai tévénéz6 polgiar felesége, aki eddig mosogatott, és csak itt kap-

csolddik be a torténetbe, el is kezdi rogton szidni a kormdnyt meg a
Torgyéant, dm férje leinti: ugyan, anyukam, ez csak Jékai. #147369891
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A kozosség bedllitédasa alapvetéen meghatdrozza az elbeszéld viszo-
nyat Koljahoz. Noha leszogezi: ,Neked 6 értheté médon ugyanolyan
volt, mint a tobbi jatékos, sohasem beszéltél vele, nem fliztek hozza
érzelmi szdlak” (15), Kolja mégis bekeriil a narrdtor élettorténetébe.
#2727966

Egyszer(lien letagadta azt, hogy neki tagdijhétraléka lenne. #98786853

A pszicholdgus ezt igy magyarazza, hogy a férfiak elérhetetlen uta-
ni vagya az ellentétébe fordul, fesziiltségiiket ugy képesek feloldani,
hogy vagyuk targyat értéktelennek allitjdk be. #132819250

A ,De tribus gentibus” cim{i m{ivében a harom vildgvalldsrél megdl-
lapitotta hogy tanitdsaik tidvosséget adnak hiveiknek: az Oszovetség
a zsidéknak, az Ujszovetség a keresztényeknek, és mindkett6bél a
Koranban megtalalhaté tanitdsok a mohamedénoknak. #232912621

Brinkhorst miniszter kedden megbeszélte kollégdjival, Torgyannal,
hogy a tisztvisel6k a jov6 héten kezdik tanulményozni a kisérleti ter-
vet. #168807584

Mijusban egyszer mar megcéfolta Sergei Grigorovich, hogy elad-
ta volna a jogokat a Bethesddnak (ekkortdjt mi is frtunk az esetrdl),
akkori kijelentése szerint a jogok az & sajat tulajdondban vannak.
#452463133

Pluszelismerésként Kovacs Agi is megdicsérte gySztes nyilatkozata-
ban: ,nagyon nehéz dolgom volt Szvetlanéval, mert csak a fordul6k-
ndl l4ttam, éppen hol tart. Azt hittem, gyorsabb leszek majd mint a
kozépdontében, de olyan ideges voltam, hogy ez meggatolt ebben.”
#213741653

Benes iinnepi beszédében megemliti, hogy Magyarorszagon bizonyos
korok ismét a revizidra késziilnek, ezért szerinte az eurdpai béke
meg6rzésének elengedhetetlen feltétele a magyar és német kisebbség
kitelepitése. #234324569

Egy kérdésre valaszolva megerdsitette, hogy értelemszer(ien a Roma-
niai Tarsadalmi Demokracia Pértjaval (RTDP) is elképzelhetSk helyi
megegyezések, bar a vélasztdsi szovetséget nem tartotta valészinG-
nek. #131851924
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Az Egyesiilt Allamok kedden megfenyegette Izraelt, hogy ha a palesz-
tinokkal folytatott targyaldsai kudarcba fulladnak, akkor kozzé fogja
tenni a maga allaspontjat. #138371125

Az 1891-ben jatsz6dé torténet elején egy satdnista kultusz vezetdjét
kapcsolja le hésiink, 4m haldla el6tt Lord Blackwood (Mark Strong)
megfogadja, hogy visszatér és beteljesiti bosszujat. #446915720

A nemzetkozi birésag tegnapi itéletében megfogalmazza: az alkot-
manyban foglalt tilalom, valamint az egyéb jogszabalyokban — rend-
Orségi torvényben, szolgalati szabalyzatban — részletezett megengedd
szabalyok Osszessége kell6en egyértelm eligazitast nydjthatott a ké-
relmezének. #143722270

Garda Dezs§ képvisel8 kérdésiinkre elmondta: hétf6i megbeszélésii-
kon Anghel Stanciu (Nagyromdnia Pért), a szakbizottsag elnoke meg-
gy6zte a partok képviselSit (a KDNPP részérdl senki sem volt jelen)
arrél, hogy fogadjik el az érettségi vizsgatantargyak kovetkezd valto-
zatdt: romdn, illetve anyanyelv és irodalom, matematika, torténelem
vagy foldrajz és egy valaszthaté tantdrgy. #132108978

A torvény meghatdrozta azt is, hogy a part tagjanak az szdmit: a) aki
az utolsé hat hénapban a pért szervezett tagja volt; b) aki a partot
hathatésan tdmogatja, felforgaté céljaival nyilvdnosan egyetért, vagy
igy cselekedett az utolsé hat hénapban; c) akit a part nyilvanos tiszt-
ségbe jeldlt, [...]. #235393981

A Graboplast részvénye viszont az atlagosndl kevésbé, csak alig 7
szazalékkal emelkedett, noha a tarsasag altal 9,8 szdzalékban tulaj-
donolt Raba Rt. a mult kedden meghirdette: 2980 forintos aron va-
sdrolja vissza a sajat részvényeit, maximum 4,3 millidrd forintért (a
Réba részvénye hétfén 2750 forinton zart, ugyanott, ahol egy héttel
kordbban). #155258542

Felszélaldsa végén meghivta a jelenlévéket a majus 28-dra tervezett
Pet6fi-szobor avatd tinnepségére. #132997297

Aztdn megigéri, hogy sorra meg fog oldédni ,még az a néhdny prob-
léma is, amellyel ma még esetleg szembe kell nézniink...” #73793293

Az MSZP frakciévezetdje, Ajkay tr megindokolta, miért nem tud-

ja elfogadni ezt, jelesiil a kooperdciés megéllapodédsra hivatkozott.
#53898288
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1911-t6l elkezd szlovéakul is verselni, s az év nyardt ismét Nagydcsan
tolti, ahonnan egy, 6t kordbban ,jéindulatian figyelmeztet” szlo-
véak lelkész soraira valaszolva megirja, hogy kordnak s a kozépisko-
lanak ,az idealizmus legparanyibb szikrajat is kiolté [...] modernista
mocsardbél” menekiilve visszatér népéhez. 51 (Eppen érettségizett
liceista ekkor.) #235516789

Vasviéri Barsi Ernére hivatkozva megismétli azt az elvi alldspontot,
miszerint a néprajzi ismereteket nem célszer( kiilon targy keretében
nyuUjtani a tanuléknak. #233466673

A Varséi Szerz6déshez tartozé orszagok elsé titkdrainak 1961. au-
gusztus 3-5-ei moszkvai tandcskozdsidn pedig Ulbricht dramai sza-
vakkal ecsetelte a Berlinnel kapcsolatos helyzetet, s megismételte:
a termelési veszteségek miatt az NDK képtelen teljesiteni szallitasi
kotelezettségeit. #239147478

(Errdl mar Paul St-ckell3 is beszamol, csakhogy 6 valésdggal lebe-
sz€l Bolyai ilyen természet(i vizsgélatainak kutatdsérdl, amikor fontos
monografidjdban megjegyzi: ,Bolyainak a targyra vonatkozé foljegy-
zéseivel nem érdemes behatébban foglalkoznunk”14 #231682864

Az egyezmény mar tovabbfejlesztette a megéllapodas elgondolasait,
és f6 célként megjelenitette azt, hogy a k6zds hatirokon megsziinik
az ellen6rzés, azon barki, barhol, barmely id6ben étléphet (akir az
autépdlydn, akdr egy hegyi 6svényen, akar egy foly6 partjan sétalva).
#409700545

Valészintleg igy jart az az Gjsagird is, aki ezt a mondatot leirta, és na-
pilapunkban megjelentette: ,,... Postyénben minddssze 15 fizetSutas
tartézkodott a nyolc szerelvénybdl 4ll6 vonaton...”. #235640768

Az 1960-as évek végén, amikor a biolégia fejlédése hihetetleniil fel-
gyorsult, fogalmazta meg gondolatait a tudomany frontattorésérsl
a londoni BBC Horizont cimi tudomanyos rovatdnak szerkesztdje,
Gordon Rattray Taylor. Ebben megjdsolja, milyen eredmények varha-
ték az ezredforduldra, amelynek kiiszobén allunk. #240791826

Beszélgetésiink végén azonban Bata Csaba még megkér mindenkép-
pen tegyek emlitést az egyhdz, az iskola, a miivel6dési egyesiilet és a
helyi kozosség példaértéki egytittmiikodésérdl. Ja, és még valami: a
falu illetékesei remélik, hagy a telepiilés neve el6bb-utébb szerb nyel-
ven is Kraljev breg lesz majd. Ahogy régen volt. #229627521
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— Elvégre nem vagyunk még annyira tehetetlenek — mondja és bu-
csuzéul azért megkérdi: — Ugye, lesz errefelé még jobb is, kedves?
#174735919

Egy ifji és oktondi zsurnaliszta megkérdezte: ,Mit szélna az amerikai
szendtus, ha valamely belpolitikai konfliktus esetén Magyarorszig-
rél kiilldenének egy orszaggy(ilési képviselbt tajékozéddni az USA-ba”
#132110935

Megkérddjelezte, hogy a kordbban alkalmazott menedzserek vala-
mennyien kvalifikdlt szakemberek lennének. #147123133

A Fidesz-Magyar Polgari Part orszaggy(ilési képvisel8it sok tarsas-
hazi kozosség képviselGje kereste meg azzal, hogy tegyen valamit a
polgari kormdany azon csalddok érdekében, akik hidba ellendrzik a
hitelesitett éraval fogyasztasukat, mégis kénytelenek megfizetni a f6-
mérd méréshibajabdl keletkezd dijkiillonbozetet. #346245777

Halasz D. Janos, az énkormadnyzat szocialis bizottsdgdnak elnoke a
Napl6 érdeklédésekor megkoszonte, hogy az érintettek e problémara
irdnyitjdk a figyelmét. #135713725

Véalaszul a McCann Erickson szdvivGje megkovette az énekest:
»Nagyra becsiiljiitk Mr. Waitset, és mélyen sajnaljuk, ha barmi kelle-
metlenséget okoztunk neki” #721193280

A torvény a leend§ felperest6l megkoveteli, hogy a leendd alperest
irdsban értesitse a kiisz6bonallé perrdl. #247005956

Michael Sandel, a kommunitarizmus ismert képvisel6je, a politikai
filoz6fia mibenléte felSl kozelitette meg a problémat: , A politikai filo-
zbfia gyakran meglehet8s tavolsagot tart a vildgtol. Egy dolog az elvek
vildga, megint mds a politikdé... De ha a politikai filozéfia megvalé-
sithatatlan is az egyik értelemben, egy mésik értelemben megkeriil-
hetetlen... [...]” #243074482

A Szenthiromsagrdl cimi konyvében megmagyarazza, hogy a cso-
dédkat Isten miveli tigy, hogy felhaszndlja az éltala teremtett vildgot.
A természetben a véltozds dllandé és természetes jelenség, igy ebben
a folyamatban szdmunkra csak az csoda, ami feltling, gyors véltozas.
[...] #231362314
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A Hdézszabdlyban a 117. § (1) bekezdése, amelyik megmondja, hogy
interpellacié esetén hogyan kell eljarni, az egyetlen olyan hely a Haz-
szabalyban, amelyik 4gy szdl, hogy az Orszdggy(ilés iilésén valaszt
kell adni, és megindokolt kérésre engedélyezheti az Orszaggyilés,
hogy harminc napon beliil véalaszoljon. #63074772

Ez az adomdnylevél mér a falu tulajdonosait is megnevezi: I. Lip6t
Borgond, Novaj, Sdrosd, Sadg, Bonczabelke nevi birtokokkal egyiitt
Szolga-Egyhdzat is Bossdnyi Gdbornak, Eélbey Mértonnak és Szeghy
Mihélynak adoményozta. #754138032

Kapa erre mondja, hogy itt lesz az utolsé vacsora, de amikor Pepe
ett6l izgatott lesz: ,Te j6 ég, itt lesz a Nazareti!?”, Kapa megnyugtatja
»Ugyan mar! Csak nem képzeled, hogy visszajon miattunk a Nazare-
ti? Kiilonben is, mindegy, itt Jidas mindenki” #208160603

S akkor egy id8s ur, aki a Bank Deutscher Landernek volt az elndke
megszdlalt: No j6. Az elég, ha a Fekete megigéri. #140851975

Eppen a kukorica és a biza hektdronkénti hozamait latolgatta, amikor
folotte a kiterjesztett szarnyu sas a Nagy Kormoran hangjan megsz6-
litotta: — Repiiljon, Mancika! Repiiljon, emelkedjék! Mert ha megfo-
gom, elvtarsi szavamra mondom, megbdbitazom! #654395

Janet Reno igazsagiigy-miniszter immdr harmadszor — ezittal a tirca
ez ligyben illetékes osztilyat vezetd Robert J. Conrad Jr. javaslatat so6-
porve le az asztalrél — megtagadta, hogy fliggetlen iigyészt nevezzen
ki az alelnok 1996-os kampadnypénzgyijtése sordn allitélag elkovetett
torvénytelenségek kivizsgaldsara. #155706258

Ez alkalommal megtargyaltdk azt is, hogy létrehozzak az ,Erdélyi
Operativ Informéciés Kézpontot” #256625089

A koztisztvisel6k jogallasardl sz6lé 1992. évi XXIIL. torvény 21.
§-dnak (3) bekezdése megtiltja, hogy vezetd megbizatdsu koztisztvi-
sel6 munkavégzéssel jar6 egyéb jogviszonyt létesitsen. Nem vezetd
beosztast koztisztviseld is csak a munkéltatéi jogkor gyakorléjanak
engedélyével létesithet munkavégzéssel jaré egyéb jogviszonyt, ami
adott esetben tilsdgosan nagy hatalmat biztositana az dllomds veze-
t8jének. [...] #65633130

A hetilap azzal is megvadolja Kovacs Mikldst, hogy tevékenységével
art Ukrajna érdekeinek, s ellentéteket szit Karpataljan, ami — az irds
szerint — mdr nem 4all messze a biintetSjogi felel§sség kategoridjatdl.
#217827795
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Még nincs tizenot éves, amikor egyik fiatalkori szerelmének meg-
vallja: ,Eletemet a csehszlovékiai magyarsiagnak akarom szentelni”
#179299694

Réthelyi akkor azzal védte meg Alf6ldit: ltta a produkciét, nem tart-
ja botranyosnak, inkdbb ,4jszer(inek”. #430060768

Putyin és az orosz alkotmanybirésag elnoke, Marat Baglaj, még hétfén
megyvitatta, hogy mikor kell tartani az elnokvalasztast. #138171619

Szintén Az Orszag 1944. jdlius 29-ei szama méltatlankodik azon,
hogy ,a hivatalos szovjetorosz radiéadéd kijelentette: a szovjetorosz
kormany a zsidékérdés megoldasit Ca legnagyobb habords btinnek
tartja. Hogy a szovjetorosz internalétaborokban még ma is hétmillié
orosz szenved” [...] #144278848

Vancsa Istvan a m{i magyar premierjén zajlé beszélgetés soran mél-
tanyolta, hogy a szerzg kiotlotte, miként lehet az informéciét, mint
a lagytojast, harom percen beliill hasznositani, s figyelemre mélté-
nak tartotta, hogy ebbdl milyen szemérmetleniil meggazdagodott.
#143641639

Charles Gati washingtoni egyetemi tandr — aki Pesten toltotte Gjsag-
iréinas-éveit — a konyv el6szavaban imigyen méltatja a szerzét: ,,...
mindenféle handabanddazés tdvol 4ll téle... Nincsenek illtizi6éi sem ba-
ratrél, sem ellenségrodl. Egyetlen havi torténelembdl sem érezhetd ki,
hogy a vildgpolitika nagy dilemmaira konny(i a megoldas, de az sem,
hogy nincs végsé remény, nincs érvényes vélasz... [...]". #141829013

Mas: tavaly kardcsony tdjan egy asztalnal iilok egy Pitish (,Colibri”?)
nevezetii Uriemberrel, aki szérakoztatasként meséli, hogy valahany-
szor magyar sz6t hallott Chicago-ban, azt mondtdk (egymdsnak),
hogy ,ni, még egy néger” #74531336

Elsé alkalommal, 1997. szeptember 5-én az orszaggytlési biztos el6-
remutaténak mindsitette, hogy a koncepcid biztositani kivanja, hogy
az érintettek a tirsadalom teljes jogt tagjaként élhessenek, ennek ér-
dekében valamennyi — a fogyatékkal é16 embereket érint§ — teriiletre
kiterjed6 szabdlyozast tartalmaz. #50888789

En utasitottam el pénteken este ,azt a moszkvai kérést, amely orosz
csapatok magyar légtéren 4t Pristindba valé szallitdsdnak engedélye-
zését kérte” — mondta tegnap Périzsban Orban Viktor magyar mi-
niszterelnok. #142884485
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,En ismerek olyan embert, aki 2000-ben Oroszorszdg elndke le-
het!” — mondogatja immar évek 6ta Borisz Jelcin, akinek mostani, az
alkotmany szerinti utolsé allamféi ciklusat szinte teljesen a tavozastdl
valé rettegés és ezzel egyiitt az utéddlas gondolata tolti ki. #182759531

Megfoghatatlan darab, vagy éppen tuil sok helyrl megfoghatd, és
sehogy se tudok hozzaférkézni — morog Zsétér Siandor, a ma esti
Kamra-beli premier, a Bakkhdnsnék rendezéje. #194353110

Egy hirtelen mozdulattal magédhoz hdzott és szorosan megolelt. —
Szeretlek! — motyogta a hajamba. #958615306

gy — més szakemberekhez hasonléan — a Kiiliigyminisztérium aktiv
fellépését siirgeti, példaként emlitve a horvat kiliigyminisztert, aki
levelet kiildve a magyarorszagi utazasi iroddkhoz, igy népszersitet-
te az orszag tengerpartjat, hogy csatolta a Lloyd’s biztositétarsasag
igazoldsat, miszerint Horvatorszdg a kordbbinal biztonsagosabb ide-
genforgalmi célponttd soroltatott. #153221144

Nagyon fontosnak nevezte a két dllamf6 beszédeiben egyarant meg-
1év6 gondolatot, amely ,annak fontossdgardl szélt, hogy elindult egy
folyamat, és mindannyiunk felel3ssége az, hogy megtalaljuk a megfe-
lel6 megolddsokat. [...]” #132064495

Popa a vita kapcsdn Ggy nyilatkozott: az RTDP soha nem hitte volna,
hogy meg kell érnie azt a pillanatot, amikor az RMDSZ lesz olyan
arcatlan, hogy a romén parlamentben etnikai alapi autonémiat ko-
veteljen. #131907649

Az 1871-ben létrejott egységes német allam belsd biztonsaga szem-
pontjabdl Bismarck veszélyesnek tartott minden olyan nagypolitikai
mozgalmat, amely nem csupan német nemzeti keretben tevékeny-
kedett, hanem egy nemzetkozi hdldézat része volt. ,Birodalomellenes
er6nek” nyilvanitotta a pdpasdgot, mert az a viligegyhdznak a német
dllamkereten kiviil elhelyezkedd kozpontja volt, és annak tartotta az
internacionalista szocidldemokrata mozgalmat. #138285710

Egy alkalommal hélékocsiban utazott, de nem tudott elaludni, mert

alatta alvé kollégdja hangosan ny6gétt: ,,Szérnyen szomjazom, na-
gyon szenvedek!” #1111600790
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2010-11-08 20:09:32 Lazar nyugtat: Tucatnyi fideszes fog fizetni a kii-
16nadé miatt A Fidesz frakciévezetdje azzal nyugtatta az alkotmdany-
tigyi bizottsdgban az ellenzéki képviselSket, hogy tobb frakcidtirsa
mellett 6 maga is kiilonadét fog fizetni, mivel 2006-ban és 2010-ben
is vett fel szabadsagmegvaltast. #433627846

A férfi fészerepet dramai erével eltdncolé Lencsés Karoly odaszdl
Gombosinak: — Kosz szépen! #134333074

A focista a kis intermezzo utdn odaballag a racshoz, megdll a fegy6r
Okival szemben és félvéllrél odaveti neki: ,Te, figyeljéman, kéne két
sor meg két kurva. Van rd négyszidzam!” #549256854

De bennem egyel6re még mocorog egy kis napi indulat azzal az
Oresztésszel szemben, aki nemcsak megoli Elektrat, hanem tetejé-
be még az dldozatot okolja: ,Te &riilt. Jaj, te riilt: mit tettél velem?”
#10051094

Megfagy a leveg6 a Central Szinhazban, amikor Stohl azt orditja, ,hat
keresztre kell engem fesziteni?” #611541448

Siéfokot, amelynek végén Nagy Lészls, egy éve még az Ujpest, ma a
Siéfok mestere teljesen kikésziilve ostorozza a birdkat: ,Vidéki kis-
csapat buszozik t6bb mint szdz kilométert a nagy févarosi klub ott-
hondba, rig hdrom szabdélyos gélt, abbdl kettét nem adnak meg, igy a
bravidr helyett 2-1-es vereséggel buszozhat haza” #139430004

Béndek Jozsef 6sszefoglalta, hogy az erds migraciés nyomas ellenére
javult a zoldhatér 6rizetének eredményessége, és elérelépés tortént az
embercsempészet visszaszoritasaban, a korozott személyek feltartdz-
tatasaban. #168012727

»A magas mindségre torekvd, és azért dldozni is hajlandé vevék a
német és osztrak cégek termékeit keresik, az épitészek, bels6épité-
szek a légies skandindv stilust favorizaljik, de a jatékosabb, raadasul
a németnél altalaban 30 szdzalékkal olcsébb olasz termékeket a leg-
konnyebb eladni” — Osszegzi tapasztalatait Feuertag Ottd. Egy atlagos
munkahelyet — egy ives, egy darabbdl 4ll6 sarokasztal-kombinécidt,
egy ald gurithaté dgynevezett konténert és egy alacsony szekrényt —
»0sztrak minéségben” koriilbeliil 250 ezer forintbdl tudnak kihozni.
#152361406

Draskovics arra panaszkodik, hogy Milosevics nem hajlandé egytitt-
miikodni veliik és a koszovoéi szerbek képviselbivel. #138926513
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»A Frisssfol 95 szdzaléka tej, s csak 5 szdzalékat képezik egyéb ada-
lékanyagok, mégsem jegyezték be tejterméknek, s nem nevezhettiik
tejfolnek” — panaszolja Szabé Mihdly, az Avonmore termelési igazga-
téja, hozzatéve: az EU-szabdllyal nincs semmi baj, de az alkalmazds-
ban ,nagyobb rugalmassdgot” kellene tandsitani.

Ebben a torténetben Isten el akarja forditani Abram figyelmét a foldi
jutalomrdl. Azt parancsolja hogy ne azzal foglakozzon, hogy itt és
most milyen lesz a jutalma. Ne azzal t6r6djon, hogy ki fogja megoro-
kolni a te hdzat, meg a pénzét. #412687961

Erdélyi szemmel cim( kotetében (Kolozsvér, 1932) régebbi tanulma-
nyait Gjrakozolve a tragikus koltét lattatja, aki kordanak és sajat maga-
nak ellentmondasaival szemben a nagysdg onnevel6 iskolajat vivta s
el6keld szabadelviiségének demokratikus felfogasaban azt a torekvést
példazta, hogy a kultiraban tegyiik nélkiilozhetetlenné magunkat s
igy biztositsuk létiinket. #826549987

Briisszel azt is pontositotta, hogy milyen dtmeneti id6szakokra sza-
mithatnak majd az Gjonnan belépdk. A belsé piac miikodését érin-
té jogszabdlyokat az Gj tagoknak gyorsan kell majd alkalmazniuk,
ezért kevés és rovid idGtartamu kivételezésre szdmithatnak. [...]
#144650498

Miel6tt kitlizték volna a targyaldst, Varhidi Péter menedzser-vezetd-
edzd rabeszélte a futballistdk tobbségét, varjanak tiirelemmel jéran-
désdgukra. #140470324

Vancsik rdkérdezett arra is, hogy a korméanyf6 miért nem hozta ma-
gaval a bejelentés alapjdul szolgdlé dokumentumokat, azokat, ame-
lyekbdl Deutsch Tamds idézett az Aktudlis augusztus 24-i misora-
ban. #169958823

Katona Lajos ramutatott arra, hogy a romantikusok ,igazségaik fel-
ismerését gyakran csupén intuiciéjuknak, spekuldcidiknak és géniu-
szuknak koszonhették” #233043030

A verekedést az valtotta ki, hogy a 27 éves rendér — a Roméniai Ma-
gyar Sz6 tuddsitdsa szerint — rdszélt a részegen randalirozékra, hogy
ne tordeljék a frissen iltetett facsemetéket. #131842501

Torgyan szerint a lakossag igy fejezi ki tiltakozdsat. Ezutdn ratért
arra, hogy a rendszervaltds 6ta eltlint a nemzet vagyonanak 80 szdza-
léka, s helyette semmi sem keletkezett, 4m a felel§soket nem taléltak
meg. #204666028
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Gellei azonnal ravagta, hogy vallalnd a feladatot. #150686850

Ravilagitott arra, hogy a fénévre mutaté ami 6sszhangban 4all az
altalanos nyelvhasznailattal, de az irodalmi nyelvhasznalattal is.
#252369694

— Sajnélattal értestiltem réla, hogy a lehetséges Eb-helyszinek kozott
nem szerepel Pécs — reagalt dr. B6d6 Laszlo, a pécsi sportbizottsig
elnoke. — Nagyon remélem, hogy ez a dontés nem végleges. Sajnos
az utdébbi id6ben az atlétikai palya athelyezése miatt kissé lelassult a
stadionrekonstrukcids folyamat, rdaddsul Pécs nem kapott els§ kate-
gorids besoroldst [...]. #133483577

A csaladi vélasztéjoggal — reklamozta Késa — elejét lehetne venni an-
nak, hogy a jov6rdl tilnyomé részben az idésebb generaciék dontse-
nek. #536360580

A birdsag gy rendelkezett, hogy a holocaust tuléléit és az dldozatok
orokoseit egy postazott értesités csomag terjesztése utjan kell tajé-
koztatni a javasolt egyezség szerinti jogaikrdl, amelyben szerepel a
teljes jogi értesités és az induld igény kérd6iv. #132302010

— Pedig ez nem teljesen igaz — részletezi Priadkovd asszony szerve-
zetiik 1étrehozasanak célkitlizéseit — hiszen 40 éves korig érdemes
prébélkozni a teherbeeséssel, és itt elsGsorban a miivi megterméke-
nyitésre gondolok. Szeretném tisztdzni, hogy tarsuldsunk nem csu-
pan a lombikbébiprogramokban résztvev6k szdmdra alakult, [...].
#133254268

— Néalunk még gyerekcip6ben jir a drogmegel6zés. — séhajtott Sz8cs-
né. — Sokkal tobbet kéne réla beszélni, hogy beépiiljon a szakemberek
tudatdba meg azokéba, akik segithetnének a kabitészereseknek. Amig
Budapesten természetes, hogy két évet tolt az intézetben a drogfiig-
g6, addig nélunk oriilhetiink, ha egy évig marad. [...] #132739388

— Fellépnek majd magyarorszagi és szlovakiai csoportok. — sorolja a
részleteket — Es egy helyi, népzenét jatszé roma egyiittes. #132668706

A futéval vigyazzon, Guszti bacsi — stigja egy hatvan koriili driember
nyolcvanas tarsanak. #179267052
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— Félek rohadtul — suttogja a torékeny nd, aki konyvarusitdssal toldja
meg nyugdijat. — Félek az ismer§s jelszavaktdl, a gytlolet hangjaitdl,
amelyeket Gjra hallok. A zaszlé csak betetézte a félelmeimet. Mond-
tam a gyerekeimnek, menjetek el innen. Menjetek el ebbdl az orszag-
bdl... #478648725

Baldzs Sandor azt siirgette, hogy mielStt a parlament megvaltoztat-
nd a kormdnyhatérozatot, terjesszenek el§ torvénytervezetet a Bolyai
egyetem Ujralétesitésérél, amelyben meg kell emliteni, hogy jogor-
voslatrdl, joghelyredllitdsrél van sz6. #132078958

Egely felszdlalt, és szamonkérte, hogy elvégezték-e a fizikusok az em-
litett ingas kisérletet. #690434714

Kofi Annan szavatolta, hogy Izrael tartézkodni fog a hatarsértésektél
Dél-Libanonban. #167220427

A multikulturalizmus amerikai akcepciéjdnak a nemzetkozi szintéren
gyakorolt, egyértelmiien pozitivnak aligha mindsithetd befolydsat
Kymlicka két példaval szemlélteti: egyrészt a québeci helyzetre gya-
korolt hatdsdval, mésrészt azoknak a problémdknak a felemlitésével,
amelyekkel a kozép- és kelet-eurdpai dllamok szembesiilnek napja-
inkban, a demokrdcia fele tartd 4tmenet sordn. #231786599

»Terrorista! Gyilkos!” — sziszegte egy isztambuli Gjsdgdrus, ami-
kor a megbilincselt Ocalant 4brézolé plakitot tanulmanyoztam.
#143903229

Talan a legélesebb kritikat érdemes kiilon is emliteniink: a Hés 13,10
igy sz6l: ,Hiszen te mondtad: adj nekem kirdlyt és vezéreket! Adok én
neked kirdlyt, de haragomban, el is veszem felinduldsomban!” (Kr.e.
750 koriili préfécia) #231664228

Egy rank maradt elsargult, porladd, tigynevezett ,iskolai Gjsag” meg-
lep&en merész cikke szerint Ebiirlé névrdl egyetlen tanitvanyat sem
ismerte, Ggy szélitotta Sket, hogy ,te ottan iz¢’, ,,te micsoda hogyhijjak’,
»te kovér tohonya”, ,te soviny barom” stb. #37992503

Hokky Karoly interpellaciét nydjtott be a pragai parlamentben, mely-
ben szorgalmazta, hogy a postahivatalokban engedélyezzék a magyar

feliratokat. #233839263

A Siiddeutsche Zeitung rovid irdst szentel az évfordulénak, és arra
szoritkozik, hogy felidézi az események id6rendjét. #158744883
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A vitatott cikk sz6 szerint kimondja, nem tagadja ,,az dllami multikul-
turdlis egyetemeken beliili magyar tannyelvii oktatds jelentségét és
szerepét a romdniai magyar értelmiségi (elsGsorban a tanér-) képzés
teriiletén..” #232388280

O is elsosorban a m( vilagképére kivancsi és azt taglalja, hogy hogyan
felel meg egy transzvendens életfiloz6fidnak a mese egzotikuma, a
mondattani szerkezet, a szitudcié-kontrasztok és a rapszddia-szerke-
zet, valamint a mitologikus betétek. #256075188

A pénziigyminisztérium arrdl is tdjékoztatta a Nemzetkozi Valutaala-
pot (NVA), hogy a koltségvetési ellenérzési rendszert is korszer(si-
tette. Ez lehet6vé teszi egyes kiaddsok, valamint javak és szolgéltata-
sok kiadasainak csokkentését. #132426783

Chavez azt taldlgatta, el6fordulhat-e, hogy az amerikaiak feltaldlhat-
tak egy technoldgidt a rak elterjesztésére, amely lehet, hogy akar 6t-
ven évig titokban marad. #626215740

Az arverezés elStt viszont a Nagyromdania Part f8titkdrava frissen
megvalasztott polgarmester Marius Tucd miisoraban keményen ta-
madta a Polust. #132482688

Max Mosley, a FIA elndke azt tandcsolta a Hungaroring vezetG8inek,
hogy lépjenek kapcsolatba a silverstone-i, a barcelonai és a monte-
carléi versenyek rendezéivel, és hasznaljak fel az § tapasztalataikat.
#140300042

Az izraeli kivonuldst az ENSZ térképészei és békefenntartéi a BT fel-
hatalmazasa alapjan ellendrizték a helyszinen, és Kofi Annan ftitkar
tanusitotta: az izraeli csapatok visszavonultak sajit hatdruk mogé,
ahogyan a vonatkozé 1978-as BT-hatdrozat eldirta. #206603721

A pogdnyi 6nkormdényzat altal megrendelt felmérés viszont arrdl ta-
nuskodott, hogy a helyiek 80 szdzaléka a reptér fejlesztését timogat-
ja. #194986397

Tegnap délutdn az MTV alelnokével, Laszl6 Jézseftel targyaltak arrél,
hogy esetleg a kozszolgilati tévé kettes addja kozvetitené él8ben a
meccset, dm egyezség egyelére nem sziiletett. #140612785

Eltelt kézben néhany évszazad, amikor is a Balaton nem igazan volt

az ember dltal felfedezve, s6t a XVII. szdzad végén helytartétandcsi
rendelet tiltotta, hogy a Balatonban fiir6dni lehessen. #380189428
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Eitner Akos 1942. november 27-én tiltakozik az ellen, hogy ,a zsidé-
sdgot hadmoiiveleti teriileten alkalmazzak” #139211048

Fia, Bolyai Dénes 1851-bél valé irdsgyakorlatira odavetett sorok mar
vildgosan mutatjak, hogy a problémat teljes egészében tisztazta: , Az
5 s fols6bb rangti egyenlet altalanos fololdasa lehetlenségét két mo-
don tudom megbizonyitani...” 39 #231684463

A Sydney Daily Telegraph egyenesen ,gyava tytknak” titulalja 6t, aki
nem mert kidllni a helyi kedvenc, Cathy Freeman ellen. #208085854

A demokrata frakcié véleményét Gelb Miklés fideszes képviseld tol-
madcsolta: Az elmult ciklusban az 6nkormanyzat gesztust gyakorolt,
amikor 400 ezer forintos felgjitds utan hajlékhoz juttatta Pava Zol-
tant, mint orszaggyilési képviselSt. E gesztust kellett volna viszonoz-
nia most a lakds visszaadaséval. [...] #135606389

A honatya azt tudakolja, miért marad tovébbra is titokban a jelentés-
nek a kozpénzek hatékony és jogszabalyoknak megfelel$ felhasznala-
sat vizsgald rész. #148751062

(3) 2003. februéar 7-i levelében tudatta a Bizottsig Németorszdggal
azt a hatdrozatat, hogy ezen intézkedés kapcsin meginditja az EK-
Szerz6dés 88. cikkének (2) bekezdése szerinti eljarast. #333495807

Az emlitett sajté arrdl is tuddsitotta a vilag kozvéleményét, hogy
Benes elnok valésaggal belesirt a radiéba, amikor beszamolt a késébb
Miincheni Egyezmény néven elhiresiilt dontés koriilményeirdl. Arrél,
hogy sem az angolok, sem pedig a francidk nem 4&lltak ki Hitlerrel
szemben Csehszlovéakia mellett [...]. #415385365

Egyszer az (j fiatal primadonna magabiztossidgat névelendd, igy ud-
varolt: fantasztikusan jé né vagy, Ggy elcsdbitandlak, hogy belere-
megne a szinhdz, de tudod, én mdr 6reg vagyok, és fiatal a feleségem,
azt a kevés férfiassdgot, ami havonta 6sszejon nekem, haza kell vin-
nem. Ugye megérted? #135356352

Az RMDSZ képviseldje kifejtette: azaltal, hogy a roméan parlament
ratifikdlta, a nemzetkozi egyezmény a belsé jogrend részévé valt, ak-
kor is, ha azt egyel6re még nem ratifikdlta 12 ET-tagorszdag. Utalt
arra, hogy a kormény vezet$ képviselSi, maga Ion Iliescu dllamfd is
tobbszor nyilatkozott a keretegyezmény ratifikdlasarél és gyakorlatba
tltetésérdl, kiemelve, hogy Romdnia teljesitette e nemzetkozi doku-
mentum minden el8irasat. [...] #131842180
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Az SZKT ugyanakkor nem fogadta el az Ugyvezeté Elnokség hata-
rozattervezetét az RMDSZ 4tvilagité bizottsdginak a létrehozasat
illetéen, ehelyett utasitotta tisztségviselSit: zaros hatdridén be-
lil nyilatkozzanak a volt Securitatéval fenntartott kapcsolataikrol.
#132261195

Német kollégdja, Joschka Fischer tidvozolte, hogy az Eurépai Unié
nem ,csomagtervben” gondolkodik. #135527329

Szerbia gy6zelmi korét futja, a Szerbia utat vagott a demokrécia felé,
amelyben nincs helye Milosevicsnek — iivoltotte a tomegnek Kostunica.
#147000750

Mary Garden azt {izeni a hiszas évekbdl, hogy a n6 az élete minden
szakaszdban, a nap minden éréjaban legyen harcra kész, mindig teljes
diszben, fegyverzetben vérja az ellenfelet. #138950128

Avval is vddolja a pulitzereseket Jeszenszky nagykovet — ha jél értet-
tem zaklatottnak tling sorait —, hogy elnézden, jéindulatian béntak a
Horn-kormdannyal: ,messzir8l nézve ezek talain nem latszottak [...]”
#144295635

2. Az tiggyel kapcsolatban tajékoztatast kértem az illetékes miniszter-
tol, aki a kovetkezdket valaszolta: A sajtékozleményekkel egyidében
szerzett tudomast arrdl, hogy tobb napilap birtokaban van — az indit-
vanyozdk altal kifogasolt-, az NBH Baranya megyei Kirendeltségének
fejlécével ellatott 1995. december 20-ai keltezésii kétoldalas feljegy-
zés fénymdsolt példanya. [...] #50211867

A DFC Kft.-nek, a nagy hiri DVTK jogutédjaként miikodé futball-
csapatnak a Miskolci H8szolgaltaté Kft. 158 millié forint hitelt nydj-
tott — a nyomozé hatésag szerint indokolatlanul —, amirél az egy
napra letartéztatott tigyvezet§ igazgaté azt vallotta, hogy ezt a vdros
vezetSinek utasitdsara tette. #346643847

Kitaibel Pal 1799-ben valészintsitette, hogy ez a homoki 8sfenyves

reliktum névénytdrsulds, de ezt bizonyitani csak a 20. szazad végén
sikertilt. 1954 6ta kiemelten védett teriilet. #755306094
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Hadd idézzem ezzel kapcsolatban egyetértéleg egy ismert miszaki
tudds véleményét, a Michelberger Palét: korunk 4j latinjanak nevezi
az angolt, érveit és ellenérveit pedig igy vdzolja: ,Ha az egységes tu-
domiényos nyelv egyuttal egyetlen tudomdanyos nyelvet enged meg,
akkor az ettdl eltér6 nemzeti nyelvek elszegényednek. Megsziinik a
nemzeti nyelvli tudomanyos irodalom, sziikiil az alapfoku és gyengiil
a kozépfokad oktatds” #233105024

Friderikusz az adédsban azzal védte magat, hogy ez a miisor szubjek-
tiv, tehdt az & esetleges tévedése is ,bele van kalkuldlva” #144839338

A vadlott azzal védekezik, hogy a banyasztomegek haragja spontin
modon irdnyult a Romania liber4 ellen, amely felkarolta az Egyetem
téri mozgalmat, mérpedig a banyaszok éppen annak felszdmoldsara
jottek Bukarestbe. #132217010

A lap igy védelmezi Gogat: ,Sajnéljuk, hogy Ady kimfvelt eszével
nem értette meg bardtjdnak, Goganak a cikkeit, aki egyetlen dol-
got hangoztatott: a zsidé elemeknek a magyar nép korébe valé be-
bocsatasaval hamissa vélt a magyar nép etnikai jellege, és kultirdja
elnemzetietlenedett. [...]”. #245294077

Szalai Erzsébet a ,Vazlatok a hatalom és tarsadalom természetrajza-
hoz” c. tanulmanydban ugy vélekedik, hogy a tobbszords tékekon-
verziéra valé képesség nemcsak a gazdasagi elit rekrutaciéjanak a
magyarazo elve, hanem a kulturdlis és a politikai elité is. #232266960

Vilko Novak hevesen kelt ki Zsiga ellen, mert tobbek kozott miive
rendkiviil feliiletesnek bizonyult, s igy véleményezte, hogy a szlovén-
magyar j6 viszonyt rombolja Zsiga helytelen allitasaival. #810162770

— Ne busulj — vigasztalja a feleség — nekem is van egy titkom: nem
Hamburgbdl szarmazom, hanem Ugandabdl! #217392725

1938. december 29. A pragai kormdny visszautasitotta Révai Julij kar-
patukran miniszter arra vonatkozé elSterjesztését, hogy a tartomany
neve hivatalosan Kérpati Ukrajna legyen. #233873591

A panaszos a maga részérdl vitatta, hogy az irdnyad6 nemzetkozi egyez-
ményekbdl folyd kotelezettségek aldl Gorégorszag szabadulhatott
volna. #232461725

Az utols6 fejezetben Pinker vitatkozik Chomskyval a tekintetben,
hogy vajon az evoltcié és a természetes kivalasztédds 6nmagukban
elégségesek-e magyardzatul az ember velesziiletett nyelvi kompeten-
cidjara. #777683237
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Lovész Irén: Szakrdlis kommunikdcié
Galsi Arpéd: Jakab, az Ur testvére
Pap Ferenc: Templom mint teoldgia. Kulcsok az Ezékiel 40-48. értelmezéséhez

Téth Sara: A képzelet mdsik oldala.
Irodalom és vallds Northrop Frye munkdssdgdban

Tari Janos: A néprajzi és az antropoldgiai filmkészités.
Torténeti, elméleti és gyakorlati példdk

Buda Béla: Empdtia. A beleélés lélektana
Németh David: Pasztordlantropoldgia

Szenczi Arpad: Az ember természete — természetes(en) nevelés.
A reformpedagdgia egy lehetséges reformja

Varadi Ferenc: Vidzlatok az évodai anyanyelvi-irodalmi nevelésrél

Semsey Viktéria (szerk.): Latin-Amerika 1750-1840.
A gyarmati rendszer felbomldsdtdl a fiiggetlen dllamok megalakuldsdig

Bagdy Emdke: Pszichofitness. Kacagds — kocogds — lazitds

Balazs Siba: Life Story and Christian Metanarration. The importance of
the research results of narrative identity to practical theology

Kocziszky Eva: Antifilozéfusok huszonit id6szerii kérdése a kereszténységhez
Honti Laszl6: Magyar nyelvtorténeti tanulmdnyok
Szummer Csaba: Freud, avagy a modernitds mitosza
Kun Attila: A munkajogi megfelelés Osztonzésének ujszerii jogi eszkozei
Dr. Lenkeyné dr. Semsey Klara: Eletiitinterjii

Gorozdi Zsolt: Protestdns egyhdzértelmezés a reformdcid szdzaddban
a jelentésebb egyhdzi rendtartdsokban

Békési Sandor: Sisi személyének teolégiai portréja



Torok Emdéke: Munka és tarsadalom.
A munka jelentésviltozdsai a bérmunkdn innen és til

Sepsi Eniké: Pilinszky Janos mozdulatlan szinhdza
Mallarmé, Simone Weil és Robert Wilson miiveinek tiikrében

Erdélyi I1diké: A lélek szinhdza. A pszichodrdma és az onismeret titjai
Szummer Csaba: Pszichedelikumok és spiritualitds

Papp Sandor: Torok szovetség — Habsburg kiegyezés.
A Bocskai-felkelés torténetéhez

Bolyki Janos: Teolégia a szészéken és a katedrdn

Balogh Eszter: Tulélési stratégidk a magyar gazdasdgban.
Esettanulmdnyok a 2000-es évek elejérdl

Falussy Lilla: Trendek a kortdrs olasz dramdban
Bekd Istvan Marton: Jézus csoddirdl szolo elbeszélések Mdrk evangéliumdban

Kovai Melinda: Lélektan és politika. Pszichotudomdnyok a magyarorszdgi
dllamszocializmusban 1945-1970

Spannraft Marcellina: Koltészet és szakralitds

Németh Istvan: Miitdrgyak a boncteremben. Tanulmdnyok az orvoslds és
a képzémiivészet tdrgykorébdl

Homicské Arpad Olivér: A magyar tdrsadalombiztositdsi
és szocidlis elldtdsok rendszere

Fabiny Tibor: Az eljovendd drnyékai. A figurdlis tipolégiai olvasds
Szetey Szabolcs: Adatok a magyar reformdtus prédikdcios gyakorlat
Ujraértékeléséhez 1784—1878 kozott
Balogh Tamas: Huizinga Noster.

Filolégiai tanulmdnyok J. Huizinga magyar recepcidjdrol
David Gyula: Angol fogalmi idioma szotdr.

Angol idiomdk és magyar megfeleldik
Beke Albert: Gyulai Pdl személyisége és esztétikdja

Németh Dévid: Valldsdidaktika. A hit- és erkolcstan tanitdsa
az 5—-12. osztdlyban

Sepsi Eniké8: Kép, jelenlét, kendzis a kortdrs francia koltészetben és Valére
Novarina szinhdzdban



Papp Agnes Klara: A tér poétikdja — a poétika tere. A szdzadfordulds
kisvdrostol az ezredfordulds terekig a magyar irodalomban

Lanyi Gabor Janos: A kdlvinizmus nyitdnya. Berni zwinglidnusok és francia-
svdjci kdlvinistdk vitdja az egyhdzfegyelem gyakorldsdrol
Kovacs David: Nemzetfelfogds és torténelemszemlélet
a 20. szdzadi Magyarorszdgon
Pap Ferenc: Az egyhdzi év
Farkas Il1diké: A japdn modernizdcid ideolégidja
Horvath Csaba: Megtaldlt szavak
Csizy Katalin: Az idedlis vezetd politikus alakja a gorog-rémai hagyomdnyban
Siba Baldzs: Pasztordlteoldgia
Indries Krisztian, Szummer Csaba: Freud és a felkeld nap orszdga
Bognarné Kocsis Judit: A vallds mint forrds Kardcsony Sdndor nevelési
koncepcidjdban
Vet8 Miklés: Jonathan Edwards gondolatvildga
Kodacsy Tamaés: A homiletikai aptum. Hogyan lesz a szdszéki beszédbdl
igehirdetés?

Brandt Gyorgyi: A hungaroldgia intézményrendszerének létrehozdsa.
Gragger Rébert a berlini egyetemen

Simon Gabriella: A mentordlds elmélete és gyakorlata. A mentori kompetencidk
attitiidelemei és a kezdd pedagégusok mentormodellek szerinti tdmogatdsa

Legéndy Kristdf: A természettudomdnyos és a teolégiai megismerés modelljei
Siba Balazs: Pasztordliteolégia (Masodik, javitott kiadas)
Szabados Addm: Az apostolok hagyomdnya
Lukacs Olga: Az erdélyi egyhdzak ezeréves egyiittélésének szinopszisa
Literaty Zoltan: Homiletika és retorika
Todkos Péter Janos: A II1. szibillakonyv. Irodalmi és teoldgiai bevezetés

Borsi Attila Janos: Elhivdstol kihivdsig. Vizlatok az egyhdz és a keresztyén
gondolkodds megértéséhez

Szalma Jézsef: A biztositdsi szerzbdés. A biztositéi kdrfelelOsség az eurdpai és
a magyar magdnjogban
Kovi Zsuzsanna: Az alternativ otfaktoros személyiségmodell és
a személyiségklaszterek



Nemeshegyi Péter SJ: A kelet-dzsiai valldsok torténete
Bethlenfalvy Addm: Drdma a tanteremben. Térténetek cselekvd feldolgozdsa
Sélyom Réka: Szaknyelvi szemantika. Funkciondlis kognitiv elemzések
Dér Csilla llona: Diskurzusjelolék és tdarsuldsaik a magyar nyelvben

Csontos Nora: Szakszoveg-tipoldgia. Szakszovegtipusok vizsgdlata tdrsas-
kognitiv keretben

Visky Andras: Mire valé a szinhdz? Utban a theatrum theologicum felé
Kovacs Déra: Az empdtia tudomdnya és miivészete
Korpics Marta: A késé modern valldsossdg kozosségi mintdzatai
Féris Agota: Forditds és terminoldgia. Elmélet és gyakorlat
Galfty Laszlo: Anjou és grofjai. A politikai teriiletformdlodads titjai és
sajdtossdgai Franciaorszdgban (9—13. szdzad)
Szabados Addm: Az apostolok hagyomdnya (Mésodik, javitott kiadas)

Cslir6s Andras: Reformdtus egyhdzi élet a Tandcskoztdrsasdg idején.
A magyar reformdtussdg egy valsdgos korszakban

Nagy Jézsef: Elet és haldl, 6rok élet és 6rok haldl a Jelenések konyvében
Boros Gabor: Georg Misch és az onéletirds
Karasszon Istvan: Az dszovetségi teoldgia iizenete
Birher Nandor: Ertékalapti (kiz)igazgatds

Jakab Eva: Allam és demokrdcia: torvényhozds és torvénykezés
az 6kori Athénban

Nagy J6zsef: Elet és haldl, 6rok élet és 6rék haldl a Jelenések kényvében
Bolcskei Andrea: Az egyhdz mint egykori birtokos a magyar helynevekben

Szontagh Pal: Miért (nem) leszek pedagogus? Hivatds- és pdlyamotivdcio a
Kdrpdt-medencei pedagdgusjeloltek kirében

Mészaros Laszlé: Az ékori Eurdpa nevelésiigye
Laszlé Eméke: Kivdlasztds Krisztusban
Szlics Ferenc: Az imago Dei értelmezése a barthi és a Barth utdni teolégidban
Németh Lészld: Vidéki ellenségképek a Szabad Népben
Frazer-Imregh Monika: Eletmdd, asztrolégia és mdgia a reneszdnszban
Schmidt I1diké: A sikeres iskolai inkliizio tényezdi

G. Komordéczy Eméke: Foldbolygé szivmagassdgban



Véradi Ferenc: Kridy keresése
Szalma Jézsef: A kdrfeleldsség alapelvei
Prontvai Vera: K6ltészet és ritualitds a kortdrs magyar szinhdzban

Nédor Orsolya: A kelet-kozép-eurdpai nyelvi térség
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Nyomdai el6készités: Karoli Konyvmiihely
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Miszaki szerkeszt6: Bodecs Laszlé
Borité: Kara Laszlé6
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Felel6s vezeté: Tomcsanyi Péter
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