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Immar egy Ujabb, a Régiok Eurdpaja sorozatban meg-
jelent kotettel orvendezteti meg az olvasot az MTA
Regionalis Kutatasok Kozpontja, amelynek témaja a
Nyugat-Balkan. A negyedik kiadvany arculatdban ko-
veti Oroszorszaggal foglalkozo elddjét, ami két éve bo
évtizedes sziinet utan jelent meg a sorozat harmadik
| tagjaként. A két utolso kotetben az is kdzos, hogy nem
Eurdpa téliink nyugatabbra esd, fejlettebb teriileteivel
foglalkozik, s6t még csak nem is — vagy részben nem —
eurdpai unids tagorszagokkal, ha Szlovéniat leszamit-
juk. A kotetek nagy elonye, hogy — tobb mas hazankban
megjelend, nemzetkdzi témaju kiadvannyal szemben — sajat nyelviinkdn mutat be egy
térséget, tekinti at annak szakirodalmat, igy ugyan nem torekszik a nemzetkdzi porondra,
am idehaza teljes mértékben hianypo6tlo.

A két utolso kotetet osszevetve fontosnak tartom kiemelni azt a markans kiilonbséget,
hogy mig az Oroszorszag-kotet zommel ,,bennsziilott” szerzok munkait emeli at magyar
nyelvre — ami, két évtizeddel a rendszervaltds utdn a m{ nagy erénye —, addig ebben
a kotetben a szerzégarda koreiben nem jelennek meg a helyi kollégak. Ez vélhetéen ab-
bol fakad, hogy egyrészt a Balkan-kutatasok egy ilyen kotethez erds hazai tudasbazissal
rendelkeznek, masrészt viszont fakadhat abbol, hogy a személyes tudomanyos kapcsola-
tok — az orosz viszonylathoz képest — kevésbé kiforrottak. Emellett nyelvi problémak is
jelentkezhetnek, példaul Albania esetében. Ezzel egyiitt 1iditd az irodalomjegyzékben az
angol dominancia mellett felsorakozé néhany balkani — délszlav — szerz sajat nyelvén
irodott munkaja. Az irodalomjegyzék persze igy is tetemes, a kdnyv a nyugat-balkani
térséggel foglalkozo szakirodalom széles korl gytijteményeként is felfoghato.

Hazankban a Nyugat-Balkan ¢és altaldban a Balkan-félsziget orszagai — mas fontos
szomszédos térségekhez képest, mint amilyen Ukrajna vagy amilyenek a Visegradi-
orszagok — kiemelkedd tudomanyos figyelemnek o6rvendenek. Ez érthetd, hisz a térség-
ben az 1990-es években lezajlott haboris események a széles kdzonség figyelmét is e
térségre vontak. A figyelem raadasul nem 1j keletii, hisz az gyakorlatilag végigkiséri a
magyar torténelmet a kdzépkor ota. Ezt az tiranyt hazankban mar eddig is sokan, sokfé-
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leképpen kitapostak, igy szamos forras all idehaza is rendelkezésre. Egyes tuttordk job-
ban, masok kevésbé kertiltek be a mii szerzokollektivajaba és irodalomjegyzékébe.

A konyv — tanulmanykétet jellegével egyiitt — alapvetden leird regiondlis foldrajzi
munka, nem is probal szakitani a megszokott struktirakkal, nem térekszik komplex, a
foldrajzi szférakat atolelé szintézisre. Uj eredményeket igy kevésbé hordoz, inkabb eddig
meglévl, nem utolsdsorban statisztikai ismereteket igyekszik rendszerezni, dsszegezni
magyarul. E feladatat kivaloan betolti. A fejezetcimeket azonban — példaul a Migraciot, a
Turizmust vagy A népesség szerkezetének atalakuldsat — érdemes lett volna figyelemkel-
tdbben megfogalmazni. A kotetnek egy fejezetcime van csupdn, ami nemcsak a témara,
hanem a markansan jellemz6, kiemelend6 folyamatra is utalast tesz, ez pedig a Dezinteg-
rdcio és ujraszervezodes a Nyugat-Balkan ipardban.

A kotet 6t nagy fejezetben foglalkozik a Nyugat-Balkan problematikéjaval: az éltala-
nos politikai-geopolitikai kornyezettel, a demografiai, migracidos és munkaerd-piaci fo-
lyamatokkal, a kornyezettel és telepiiléshalozattal, tovabba a tarsadalmi-politikai rendsze-
rekkel és a gazdasaggal. A fejezetek ilyen sorrendje meglepheti az olvasot, hisz a termé-
szeti kornyezet a kotet kdzepén jelenik meg, eltérve a foldrajzi szférak targyaldsanak
bevett sorrendjétdl. Pedig a természeti kdrnyezet, a régié rendkiviili domborzati tagoltsa-
ga, az egyes térségek egymastol valo fizikai elszigeteltsége hosszl évszazadokon keresz-
tiil befolyasolta az ott kialakul6 tarsadalmi struktarakat, a kiilonb6z6 népek és embercso-
portok egymashoz vald viszonyat. A leiras mégis szigorian megmarad a természetfold-
rajznak a tarsadalomfoldrajztol elkiiloniilt alapjain, és csupan a kornyezeti problémakat
targyald részekben torekszik hidat képezni a tarsadalmi-gazdasdgi strukturdkat targyald
fejezetek iranyaba.

A mi kivalé geopolitikai megkozelitéssel kezdddik, a Nyugat-Balkant elhelyezi a
foldrajzi térben és torténelmi kereteiben, tisztdzza fogalmat, majd attekinti az 1990 utani
fobb politikai mozzanatokat, amelyeknek a foldrajz és a geopolitika szempontjabol jelen-
tdsége van. (A szerzo kitér a Balkan, illetve a Nyugat-Balkan térségének lehatarolasi
nehézségeire, mintegy keretet szabva a vizsgalandd térségnek. Mas fejezetek szerzoi
azonban a kotet kereteit szabadon értelmezik, néhol Bulgaria, s6t Torokorszag is elokertil
a teljes balkani kozlekedési vagy unids kontextusban. A felsdoktatas jelenlegi helyzete
kapcsan viszont még Szlovénia is lemarad, annak ellenére, hogy a fejezet szerz6je maga
is kiemeli, Ljubljana volt az elsé egyetemmel rendelkezd varos a térségben.)
A geopolitikai felvezetdt az egyes orszagok belso regionalis tagozodasat torténelmi kere-
tekben attekint rész koveti, majd eljutunk egészen az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas
kérdéséig. Annak ellenére, hogy a szakasz két szerzdje, Hajdu Zoltan és Illés Ivan tobb-
szor felvetik ugyanazokat a gondolatokat, ez mégse zavaro, hisz a torténelmi tényeket
kiilonbozé szempontrendszerek alapjan, kiillonb6z6 hangsulyokkal tekintik at élvezetes
stilusban. Kissé leegyszertisitve elmondhat6, hogy ez az els6 szakasz minden olyan in-
forméaciot tartalmaz, amit a késébbiek részletesebben kifejtenek. Aki csupan ezt a részt
olvassa el, az is teljes képet kaphat a régi6 lényegi jellemzdirdl.

Az etnikai folyamatokat a jugoszlav ératdl kezdve bemutat6 fejezet az a rész, amivel
mar tobben is foglalkoztak tobbféle szempontbol. A folyamatok, események kivalo,
kompakt, olvasmanyos &sszefoglalasat lathatjuk itt. A szerz6 kitér a politikai események-
re, az etnikai fesziiltségek fokozddasanak okaira a jugoszlav éraban, annak velejardira,
mint példaul az interetnikus hdzassagok alacsony ardnyara egyes nemzetiségek kozott,
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majd a délszlav haboruk etnikai viszonyokra gyakorolt hatasait taglalja (haldlos aldoza-
tok, etnikai tisztogatas, menekiiltek, haboris biindk). Az etnikai folyamatok politika-
kozponti bemutatdsat szinesitette volna, ha a szerzé jobban beemeli irasaba a magyar
etnikai foldrajz eredményeit, hisz e viszonyok a magyar nyelvii balkéni szakirodalomban
is jol megkutatottak, sot részletes teriileti szinten feltartak (tobbek kozott a miiben is
meghivatkozott Kocsis 1993, 2005 vagy a meg nem hivatkozott Bottlik 2007a, 2007b,
2008, 2009).

A kotet egyes fejezetei alapvetden eltérnek egymastol a tekintetben, hogy azoknak
szerz6i az OECD munkatarsai, vagy pedig hazai kutatok. Az OECD-szerzés tanulma-
nyok stilusukban eltérnek a hazdnkban megszokott teriileti, foldrajzi publikaciok jellegé-
tdl, szemléleti aspektusaitol. A demografiai és munkaer6-piaci folyamatokat részben ezek
a kiilfoldi szerz6k mutatjak be, de nem regionalis szemszogbdl, pedig a kotet cime a ,,re-
gionalis atalakulasi folyamatok™ bemutatasat igéri.

A korabbi hazai munkékban a migraciot alapvetéen csak az etnikai aspektusok kap-
csan tekintették at. Véleményem szerint ezért nagyon praktikus, hogy a migracios fejezet
ir6ja a kérdést szinte kizarolag a gazdasdgi migracié (vendégmunkasok, hazautaldsok)
oldalarol kozeliti meg, s6t a migracio kérdését a teriiletfejlesztés a gazdasagpolitika ter-
vezésének kérdéseivel is 0sszekoti. Erre azért van sziikség a posztjugoszlav térség eseté-
ben, mivel a régi6 az 1960-as évek o6ta jelentds vendégmunkas-kibocsato. A hazautalasok
mara beépiiltek a gazdasag vérkeringésébe, az innen szarmazo tobbletjovedelmek joval
magasabb ¢€letszinvonalat biztositanak a lakossag szdmara, mint az a helyi gazdasag alla-
potabdl kovetkezne. Ez nagyobb keresletet jelent példaul a szolgaltatasi szektor egyes
dgazatai iranyaba, igy alapvetden befolyasolja a helyi gazdasagi életet, a regionalis fo-
lyamatokat. Ezzel egyiitt az etnikai folyamatokhoz k6t6dé migracio is eldkeriil — ha ki-
sebb stllyal is — a korabbi fejezetekben. A foglalkoztatottsagi kérdésekrdl irni nem kony-
nyt, féleg nem olvasmanyos stilusban. A fejezet szaraz, nehézkes, ,,OECD-report” nyel-
vezetll, ami egy geografus szamara kevésbé ,.élvezetes”.

A Balkan alacsony urbanizacios foka Europa tobbi részétdl eliitd sajatossag. A varos-
haldzat fejlodését és az urbanizacios folyamatokat nagy alapossaggal tekintik at a szerzok
e tényez0 kozpontba helyezésével. Az egyes orszagok urbanizacids folyamatait, sot
azoknak bels6 urbanizécios kiilonbségeit a természeti tényezok, az ipar, a kozigazgatas és
a vonzaskorzet-valtozasok hatasainak leirasaval dbrazoljak. A leird jelleget, katalogusha-
tast sajnos erdsiti, hogy ahol az egyes orszagokat mutatjak be, a legfébb rendezo elv az
ABC-sorrend. A fejezetben szerepld varoshaldzat-abra kapcsan helyes lenne utalni arra,
hogy valaki ehhez hasonlét mar egy-két évvel korabban is készitett, esetleg az abrat an-
nak atdolgozasaval szerkesztették (249. oldal 34. abra, illetve Kocsis 2005, 28. abra).

A vidéki térségekhez kotddo kérdések két helyen is el6keriilnek a kdtetben, egyrészt a
telepiiléshalozat, masrészt a mezdgazdasag kapcsan. Véleményem szerint azonban a vi-
déki térségeket, azok teleptilésstrukturdjat és gazdasagat érdemesebb egy komplexum-
ként kezelni. A vidékkel foglalkozo részekbdl, kiilondsen a mezdgazdasagi fejezetbdl az
dertil ki, hogy a vidékies térségek alapvetdé monofunkcionalis agrarjellege mindmaig
meghataroz6 a Balkdnon. Persze ez a rurdlis jelleg csak a felszin a nagyarany nemzet-
kozi munkavallalasi céli migracié miatt, igy a jovedelmek nemcsak — vagy nagyobb
részt nem — a mezOgazdasagi tevékenységbdl, hanem a hazautaldsokbdl szarmaznak akar
egy teljesen agrararculatu falu esetében is, ez azonban a statisztikakbol nyilvan nem lat-
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hato. gy némileg megkérddjelezédik a mezégazdasag dominanciija a vidéki térségek-
ben. Minderre kivaldan ravilagit a vidékies (ruralis) térségekkel foglalkozé fejezet, amely
az egész Nyugat-Balkan vidékies térségeinek tipusait. A fejezet kitér egy sor olyan kér-
désre, ami mar atvezet a mezogazdasaghoz, ez is indokolta volna a két rész 6sszevonasat.

A vidékies térségekrol szolo fejezetben meglepd az adatok hianyossaga (279. oldal,
38. dabra). Figyelembe véve a publikalas évét (2010), felmeriil a kérdés, hogy telepiilési
szinten miért nincsenek még népességszamadatok se — ennek kapcsan a szerz6 hosszas
magyarazkodasra kényszeriil —, hisz a délszlav habortk rég lezarultak, azéta vélhetden
népszamlalas is volt mar az utdédallamok tobbségében. Kiilondsen érthetetlen az adathi-
any tobb, hazankban korabban megjelent publikacié ismeretében (példaul Bottlik 2007a,
2007b, 2008 vagy az azota megjelent Bottlik 2010).

A politikai rendszerek bemutatasanal kiilonosen értékesnek tartom az egyes orszagok
alkotmanyaban szereplé preambulumok elemzését, ami sokat elarul az adott orszag geo-
politikai helyzetérdl. A valasztasi, kormanyzati rendszerek és partstruktirdk bemutatdsa
utan a tertileti kozigazgatas keriil a kozéppontba. Itt nemcsak a kdzigazgatas struktiraja-
r6l, hanem a kozigazgatason beliili hatalmi-irdnyitasi viszonyokrol is részletes képet kap-
hat az olvaso, ami a teriileti folyamatok megértéséhez alapvetden sziikséges. Errdl raada-
sul idehaza eddig viszonylag kevés ilyen alaposan kidolgozott ismerettar allt rendelkezé-
stinkre.

A szegénység kérdése a tarsadalmi struktirak targyaldsanal éppugy elékeriil, mint a
vidékies térségeknél. Ezzel szemben példaul a bevandorlok és kitelepitettek jelenlegi
helyzetére, illetve az etnikai megkiilonbdztetés kérdésére, amelyek egyébként alapvetd
velejaroi és kovetkezményei voltak a délszlav konfliktusoknak, viszonylag kis terjedel-
met, csupan két oldalt szentel a szerzd. E kérdések ugyan mas részekben is felmertilnek,
am itt egyediil a romakérdés emelkedik ki markansan, ami azt a latszatot keltheti, mintha
hazankhoz hasonloan a romék hatranyos megkiilonboztetése lenne e térség egyetlen etni-
kai fesziiltségforrasa. Az iparrol szolo fejezet tagabb kornyezetbe helyezve, a kozép-
eurdpai térséggel Osszevetve vizsgalja a Nyugat-Balkant, kitér a kiilfoldi tokebefekteté-
sek hianyéra, a dezindusztrializaci6 kérdéseire és a statisztikai adatforrasok hianyossagara.

A mezb6gazdasagrol szolo rész, habar kitér a privatizacids folyamatra, altalaban talsa-
gosan leir6 jellegli, ebben a struktirajaban viszont alapos és teljes korli (a mezdgazdasag
tarsadalmi-gazdasagi sulya, a foldhaszndlat szerkezete, birtok- és lizemviszonyok, no-
vénytermesztés, allattartas, haldszat — mindez a szamok szdvegesitésével). Fontos lenne
azonban a balkéani sajatossagok, tradiciok alaposabb, részletesebb bemutatasa: a mezo-
gazdasagi lizemszervezés egyedi utja a jugoszlav éraban és annak jelenlegi helyzete,
egyes regionalis specializaciok, az allattartas jelentOsége bizonyos térségekben, az ehhez
kotddo hattér-informaciok stb. A Nyugat-Balkan mezdgazdasaga olyan sokrétii a Vajda-
sag kivalo feketefoldjeit szabdald nagyméretii birtoktesteken nyujtdézo kukoricatablaktol,
az Ausztriat idéz0 szlovén agrartajtol, a Dinari-hegység aprd dolindinak mélyén rejt6z6
kiskerteken és Sumadia szilvasain at egészen a tengerparti mediterran oliva-, sz016- és
citruskertekig, hogy ez b&vebb leirdst igényelne. Mi jellemzi ma ezeket a teriileteket?
Példaul az, hogy a tengerparti turizmus nyilvdn magasabb jovedelmet hoz, mint a hegy
oldalaban nyujt6z6 szoléskertek, ezért felhagynak miivelésiikkel — ahogy erre a vidékrol
sz6l6 fejezet is utalt. Vajon a Vajdasag mint a Karpat-medence éléstara milyen képet
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nyujt napjainkban? A statisztikdkat barki megnézheti, energiabefektetéssel le is fordithat-
ja, viszont a hattér-informaciok részletesebb megismerése csak nagyobb nehézségek aran
lehetséges, ahhoz helyismeret sziikséges. Ha az allattartasra gondolunk, a Dinari-hegység
sz¢lfutta, kopar, fiives vonulatain legelész6 vézna kecskenyédj, a modern korban is a maga
évezredes tradicidi szerint €16, sos sajtot evl, rakijat ivd, kékunyhoban lakod, mogorva,
szakallas, csetnik-sapkas juhdsz jut az ember eszébe. Minderrdl a kdnyvben csupan egy
mondat olvashatd: ,,A juh- és kecsketartds Albaniaban, Macedonidban, Koszovéban és
Szerbia Szavatol délre es6 részében nagyon jelentds” (p. 403).

Az ipar, a mezdgazdasag, a kozlekedés, a turizmus, a bankszektor, az oktatas és kuta-
tas-fejlesztés altalanos bemutatasa mellett a kdtet szamos olyan témat is feldlel, ami a
korabbi, hazankban megjelent munkakban nem keriilt eld, vagy nem jutott hangsulyhoz.
Ilyenek a teriiletfejlesztéshez kot6do témak, mint a kis- és kozépvallalkozéasok, a helyi
gazdasagfejlesztés €s a regionalis fejlesztési programok attekintése, amelyek mind-mind
hianypo6tld részek. A kotet a legtdbb helyen igyekszik kitérni a legaktudlisabb folyama-
tokra, igy a gazdasagi valsag hatasaira és kovetkezményeire is.

A mi igen hasznos és idészerti abbol a szempontbdl, hogy Osszefoglald szemlélettel
tekinti at e térséget az elmult husz esztendd viharos valtozasainak tiikrében, egy olyan
id6pillanatban, amikor az unids csatlakozas perspektivajanak kinyilasa kapcsan a térség
Uj szakasz elott all. Jelen helyzetét olyan részletességgel mutatja be ez a kdnyv, amire
eddig magyar nyelven nem nagyon volt példa. A kdtet segitheti a térség alaposabb meg-
ismerését, haszonnal forgathatja minden geografus vagy mas tudomanyag képviseldje.
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