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Nemcsak fizikusok, filozofusok, képzémiivészek iszonyodhatnak az iires helytdl, hanem
lapszerkesztok is. Az utobbiak gy érzik, ha az oldalt nem t6lti ki a szoveg, oda kell szer-
keszteni még valamit. Kovacs Tibor idejében a Teriileti Statisztika ezt szakmai rekla-
mokkal oldotta meg, én pedig egyre inkabb abrakat, fényképeket kértem vagy készitet-
tem az iires féloldalakra. (A folyodiratunk torténetét feldolgozo cikksorozatban még a tiz-
éves sziinetelést is sikeriilt ,.kikiiszobolni” Nemes Nagy Jozsef segitségével, aki a nagy-
betiis Teriileti Statisztika helyett a teriileti statisztika mint szakma évtizedét mutatta be.)

Most azonban egy nehezebben kezelhetd tlirrel hozakodom el6: azokkal a témakkal,
amelyeket nem irtam meg, pedig eszembe jutottak. Némelyiknek az &tletét dédelgettem,
masikhoz anyagot gytijtogettem, de megmaradtak alomnak. (A folydirat oldalai ettd] nem
iiresen jelentek meg, ,,szerencsére” mindig jutottak rajuk cikkek, amelyekkel volt mit
bibelddni.)

Erdekek, dilemmak, fejlesztési dontések Szabolcs-Szatmarban (1965-1981)

Husz évig dolgoztam Szabolcs-Szatmar-(Bereg) megyében. Iparaval tobb szempontbol
volt alkalmam ismerkedni. El6szor tervezomérnokként a tiszaloki hajdjavitassal, azutan
kutatoként a technikai kultaraval, késobb az iparfejlesztési dontések mechanizmusaval,
végiil a nyiregyhazi atképz6 kozpont vezetjeként a munkaerépiaccal. A dontési mecha-
nizmusokba — utolag — akkor lattam bele, amikor 1988-ban résztanulmanyt készitettem
»Politikai, ideologiai és érdek-képviseleti torekvések Szabolcs-Szatmar megye gazdasagi
életében, telepiilésfejlesztésében (1965-1981)” cimmel. A munka forrasat az MSZMP
megyei vezetd testiileteinek hatarozatai, jegyz6konyvei, jelentései alkottak, amelyek alta-
laban politikai dontéseket tartalmaztak. Fébb kutatasi szempontjaim a kovetkezdk voltak.

Egy-egy dontés

1. fels6bb 6sztonzésre vagy helyi kezdeményezésre sziiletett?

2. mennyiben épiilt elméleti alapokra, mennyiben volt pragmatikus?

3. milyen mértékben felelt meg azoknak az érdekeknek, amelyekre hivatkozott?

4. tiikrozte-e az objektiv folyamatok vagy helyzetek ellentmondasossagat; tartalma-
zott-e logikai hibat?

5. meghozatalaban milyen szerepe volt a vezetdi tekintélynek, a felsdbb szerv kikiil-
dottjének, a szakértdi véleményeknek, a kozvéleménynek, a testiileti iilésen lezaj-
lott vitanak?

6. mennyire vallalta at a tanacsi testiilet vagy a tarsadalmi szervezetek funkcioit?

7. tekintettel volt-e a szélesebb tarsadalmi hatasra, 6sszhangban volt-e mas donté-
sekkel?
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8. milyen mértékben volt operacionalizalhato, és milyen mértékben fejezett ki alta-

lanos kivansagot?

9. meghozatalakor hogyan kezelték a kisebbség véleményét?

10. utan mit tettek megismertetéséért és végrehajtasaért?
11. nyoman mennyiben kiilonboztek egymastol a jarasi-varosi testiiletek hatarozatai,
kifejez6dtek-e ezekben helyi sajatossagok?

1965-ben a partkézpont a megyei végrehajtd bizottsagra (VB) bizta, hogy fogalmaz-
zon meg évtizedekre sz6l6 fejlesztési koncepcidt, amelyet majd a Politikai Bizottsag
megerdsithet. A VB dvakodott attol, hogy a nagy lehetdségtdl elvakulva illuzidkat ker-
gessen, kivansaglistat allitson Ossze. Igyekezett végiggondolni a megye természeti és
tarsadalmi adottsagait, ezekre alapozni a fejlesztést. A mezdgazdasagi termékek szinte
kinaltdk az élelmiszeripar, a Szovjetunidobol érkezd nyersanyagok €s energiahordozok
pedig az egyéb feldolgozdipar telepitését. Mindehhez adva volt 100 ezer foglalkoztatasra
var6 ember, sOt még tobben is, akik majd a paraszti munkajukat valtottak fel iparival.

Tipikus dilemma volt a munkaigényes szembeallitdsa a korszertivel, mivel az utobbi-
ban a dontéshozok veszélyeztetve lattak a foglalkoztatas ligyének sikerét. Az elsé titkar
igy fogalmazott: ,,Felvetodott a dohany feldolgozasa. Nem kell ahhoz ragaszkodni. Olyan
automata gépsorok végzik ezt a munkat, hogy alig foglalkoztat embereket. Nekiink jobb
az, hogy a dohanyfermentalast idetelepitik... Ez politikailag is megnyugtatja az embere-
ket.” A hosszll tdva koncepcidhoz aligha passzolt a kdvetkezd vélemény: ,Nyirlugos
Szennyespuszta egy nagyon szerencsés helyzetben van példaul, mert a téli idészakban
tudnak seprét késziteni. Igy a TSZ-tagok téli foglalkoztatisa meg van oldva. Nem kivéan-
koznak onnan sehova. (...) Vagy itt van példaul a tévé-alkatrészgyartd kisiizem. Ugy
tudom — nem lattam még a gyakorlatban —, vannak kézi csorlégépek, amelyekkel a teker-
cselést lehet végezni. A tranzisztort is igy csinaljak.”

1968-ban mar szempont volt, hogy a part vezetd szerepének érvényesitése sordn mel-
16zni kell a gazdasagi életbe vald aprélékos beavatkozast. Ennek ellenére az akkori me-
gyei vezetd igy szamolt be a mezdgazdasagi miniszter szabolcsi programjardl: ,,Dimény
elvtars latogatasanak tobbféle haszna lesz. Programon kiviil meglatogattuk a Mesterséges
Megtermékenyité Allomast. Ott latta a miniszter elvtars, hogy tartunk egy csomé olyan
bikat, amelyeknek 10 éve nem tudjuk, mi az eredménye. Olyan bikakat, amelyek nem
felelnek meg a kivant fejlesztésnek. Ezeket most fel fogjak szamolni.”

1977-ben jabb parthatarozat sziiletett, amely az 1965-6snél igényesebb volt: a terme-
1ési szerkezet tudatos fejlesztésére torekedett, és nagyobb jelentdséget tulajdonitott az
infrastruktura kialakitasanak.

A szbéban forgd idészak gazdasagi, iparfejlesztési problémairdl gyakran irtak a Terii-
leti Statisztika szerzoi is (Bartke Istvan, Kovacs Tibor, Komjathyné Volly Edit, Markus
Viktor és sokan masok). Szerettem volna az adataikat parhuzamba allitani résztanulma-
nyom informacioival (a testiileti el6terjesztések is hivatkoztak a statisztikara): vajon ta-
lalkoztak volna-e a parhuzamosok valahol? Nem jutott idom erre az dsszevetésre.

Egy tanulmanyt mégis megemlitek (Barta Gyorgyi: ,,A falusi ipar teriileti problémai”,
1979/4.), mert ennek a tartalmi relevancidn kiviil jelent6sége van a folyoirat torténetében
is. A cikk els6 oldalan ez a labjegyzet all: ,,Lapunk Szerkeszté Bizottsaga tobb vonatko-
zésban nem azonositja magat a szerz6 allaspontjaval. Ennek ellenére a tanulmany publi-
kalasa mellett dontottiink, mert a regionalis gazdasagpolitika egy olyan 1ényeges témako-
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rérél van sz9, amelyben az allaspontok {iitkoztetése €s tisztdzasa megitélésiink szerint
rendkiviili fontossaggal bir. Erre valo tekintettel az e témat érintd vitairdsoknak folyoira-
tunk tovabbi szamaiban 6rommel adunk teret.” (A Teriileti Statisztika Kovacs Tibor ve-
zette 0j folyama is kozolt ugy irast, hogy eleve kifejezte egyet nem értését: ez Balo Istvan
salfoldi polgarmester levele volt a kistelepiilések polgadrmestereihez /2004. marcius/. A
szerkesztobizottsdg 2008 majusaban vitdt kezdeményezett a varossa nyilvanitasokrol,
2011-ben pedig rovatot nyitott a vitanak, s ez a rovat megelevenedni latszik.)

Csak sejthetd, hogy 1979-ben mivel nem értettek egyet a szerkesztdk, de az mar a
Barta-tanulmany elején kitlinik, hogy a decentralizacios politika helyes vagy helytelen
ipartelepitési gyakorlata volt a téma. ,,Nem lehetetlen — irta a szerz6 —, hogy a falusi ipar
visszaszoritasanak igénye az ipar extenziv fejlesztésének utolso, valoszintileg sikertelen
probalkozasat jelenti, hiszen a 60-as években a falusi telephelyek sorat is éppen a munka-
erd utani kutatas hozta létre.”

Szoval lett volna mit vizsgalnom tobb évtizedes tavlatbol.

Vas megye kozbiztonsaganak titka

Egy id6ben a bilincselekmény-statisztika adatait én kdzvetitettem a KSH megyei igazga-
tosdgaihoz. (Ennek az volt az elézménye, hogy 1993 tijan a nyiregyhazi biintetés-
végrehajtasi intézetben tanfolyamot vezettem az atképzd kdzpontunk tematikaja szerint.
A cél a szabadulas utani munkavallalas megkonnyitése volt. Az élmény szdmomra mara-
dandoénak bizonyult, és a t¢émat jobban meg akartam ismerni.)

1999-ben cikket irtam a Teriileti Statisztikaba ,,A blincselekmények gyakorisaganak
valtozasa térben és idoben” cimmel. Durkheim szavaival inditottam: ,,A biind6zés norma-
lis jelenség, s az szorul magyarazatra, ha anomalia all be a gyakorisagaban.” Az anomalia
az id6 dimenzidjaban szembeszoko volt. Az attekintett idészak (1989—1997) alatt a biin-
esetek szama megtobbszorozodott, struktirajuk pedig atrendezodott. A térbeli kiillonbsé-
gek koziil felfigyeltem arra, hogy Vas megye a 100 000 lakosra jutd biincselekmények
terén néhany focsoportban nagyon kedvezd statisztikaval rendelkezik. A személy elleni, a
hazassag, csalad, ifjisag és nemi erkdlcs elleni, valamint a vagyon elleni cselekmények-
r6l van szd. Ez utdbbinak egyik megnyilvanulasa az a jelenség, hogy ott becsiiletkasszaba
lehet (lehetett?) fizetni az utcara kitett aruért. (Igaz, Vas megye a dicstelen 2. helyre ke-
riilt — Gy6r-Moson-Sopron utan — a gazdasagi blincselekmények gyakorisaga szempont-
jabol.) Még egy vonzo adat: Vas megye az erdszakos és gardzda jellegli blincselekmé-
nyeknek is ritkdn (a legritkdbban) volt helyszine. Tanulmanyomat ezekkel a szavakkal
fejeztem be: ,,A polgaréri aktivitas sajatos foldrajzi elhelyezkedését' feltehetéen az okoz-
za, hogy bizonyos teriileteken a kevesebb tulajdonukat érzékelik kdzvetlen veszélyben
lévonek az emberek, masutt pedig a féltenivalojuk tobb, még ha a fenyegetettség kisebb
is. Ezen tulmenden szerepe lehet a dologban a vidék mas tarsadalmi jellemzdinek, akar
kulturalis hagyomanyainak is. Vas megye titkat mindenképpen ilyen dimenzidkban ke-
resném. De ez mar mas szempontu és eszkdztaru vizsgalodast igényelne.”

1 1998 szeptemberében a 100 000 lakosra jutd polgardrok szama a két északkeleti és a két legnyugatibb megyében volt a
legmagasabb.
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Miel6tt Gjabb szempontokat alakitanék ki és hipotéziseket fogalmaznék meg, at kell
tekintenem, mi tortént 1998 ota: fennall-e még Vas megye kiilonleges helyzete? Az el-
sOdleges adatokat legegyszeriibb a teriileti statisztikai évkonyvekbdl venni, mert ezeket
hosszu évekig a Teriileti tdjékoztatasi osztdly munkatarsaival szerkesztettiik. (Néhany
hianyzo kotetet a mindig segitokész tordeldszerkesztd, Bada Csilla varazsol eld.)

Az 1998 és 2005 kozotti adatok azt mutatjak, hogy a személy elleni és a vagyon elleni
btincselekmények (népességaranyos) gyakorisaga Vas megyében tartdsan alacsony volt.
A megy¢k és Budapest husztagu rangsordban Vas igen kedvezo helyezéseket ért el.

A személy elleni biincselekmények 10 000 lakosra jutd szdma 10-12 volt, s ez 19-20.
helyezést biztositott a rangsorban (a legjobb helyeket). A vagyon elleni biincselekmények
10 000 lakosra jutd szama 275-r0l némi ingadozassal 174-re ereszkedett a jelzett 8 év
alatt, és ez legtobbszor a még mindig elegans 16—19. helyet biztositotta. (2003-ban ta-
pasztalhato volt egy kis megingas: 12. hely.)

2007 rendhagy6 év volt Vas megye statisztikdjaban mindkét biincselekmény-
focsoport szempontjabol. (A statisztika nem a blinelkdvetés évét mutatja, hanem a nyo-
mozas befejezéséét.) A személy elleni blincselekmények gyakorisaga monoton emelke-
désnek indult, a rangsorban a megye a 15. helyre kertilt atmenetileg. 2009-ben a 10 000
fore jutd esetszam kozel 18 volt, bar ekkorra a megye visszakapaszkodott a rangsorban a
18. helyre. A vagyon elleni biincselekmények szempontjabdl masképpen jelentkezett a
trend 2007. évi torése. Az esetek gyakorisagdban ez az esztendd helyi maximumot hozott
ugyan (a kdzepes, Vashoz nem méltd 9. helyezéssel), de utana folytatdodott a gyakorisag
csokkenése: 2009-ben 163 ilyen tipusu biincselekmény jutott 10 000 lakosra. A helyezé-
seket természetesen a tobbi teriiletegység bilincselekmény-gyakorisagadnak alakulésa is
befolyasolja, marpedig 2007-tdl jelentds anomaliak figyelhet6k meg tobb megye (példaul
Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar) adataiban.

Néhany tovabbi kérdés:

— Indokolt-e Vas megye kiemelt vizsgalata, vagy inkabb egy néhany megyébdl allo
csoportot kellene egyiitt kezelni? (Ha az utdbbira hajlunk, akkor sszefiiggd terii-
letet rajzoljunk-e kortil a vizsgélat céljara, vagy hasonld bilincselekmény-
statisztikai paraméterek alapjan alakitsunk ki csoportot, akar olyat, amelynek ele-
mei nem hatdrosak egymassal?)

— Milyen iddtavra vezethetd vissza Vas kedvezo allapota? Hasonld volt-e a helyzet
az 1989-es rendszervaltas eldtt, a két vilaghabora kozétt, Trianon eldtt? Ossze-
fligg-e bizonyos tipusu biincselekmények kisebb gyakorisdga nyugati hatdrunk
szerepének atértékelddéseivel?

— Milyenek a kdzbiztonsag megyén beliili teriileti kiillonbségei? Ha 1étezik a kistér-
ségek (és a varosok) kozotti jelentds szorodas, akkor kindlkoznak-e hipotézisek
ezek okaira?

— Mit mutat a statisztika a blinelkovet6krdl? (Ezt a kérdést 1999-es tanulmanyom-
ban sajnos nem vizsgaltam.)

— A KSH altal évtizedek 6ta rutinszeriien atvett nyomozati €s birosagi statisztikan
kiviil milyen forrdsokbdl lehetne kvantitativ és kvalitativ informacidkhoz jutni a
vizsgalt jelenség mélyebb elemzéséhez, ok-okozati dsszefliggések vizsgalatahoz?
(Kriminoldgia? Szocioldgia? Tarsadalomfoldrajz? Néprajz?)

— Hogyan hasznalhatok a népszamlalasok adatai témank vizsgalatahoz?
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Az anomalidkra kell koncentralni: a fécsoporton beliil mely biincselekmények valtak
ismertté tomegesen? A kilengésekbdl mennyit magyaraz meg a tarsadalmi helyzet valto-
zésa, és mennyit a joggyakorlaté?

»Rozsdas vasszogek” a nyelviinkben

A Tertileti Statisztika 01j folyamanak az 1997. novemberi, bemutatkoz6 szamtdl a 2004.
majusi szamig kiilon olvasdszerkesztdje volt. Az impresszumban ebben a mindségben
szerepelt Pasztor Margit, de 6 (nyugdijas) kdzgazdaszként inkabb szakmai kérdésekkel
foglalkozott. Az elsé évben a profi, statisztikdhoz edzédott olvasdszerkesztd Simko
Gyulané volt. 1998 novemberét6l 2004 majusdig Schiffer Anna végezte az olvasoszer-
kesztést. Mindharman méltdak arra, hogy tisztelettel emlitsem miikddésiiket. Az olvaso-
szerkesztés nem latvadnyos és nem halas feladat, de felel6sségteljes értelmiségi munka.

Par honappal Kovécs Tibor halala elétt Anna nyugdijba ment. Attdl kezdve az olva-
soszerkesztést is magam végeztem. Sok tapasztalatot gyiijtottem (mas folydiratoknal is),
tizezer oldalnyi korrekttra keriilt ki a kezem alo6l. Ezek toredékébol osszeallitottam egy
segédletet a szerzOk szdmara, ami a KSH honlapjan olvashato. Tobbet is ki lehetett volna
hozni beldle: tanulmanyt vagy egy egész konyvet. Valaki azt mondta erre az Otletemre,
hogy nem lenne szerencsés a rossz tapasztalatokra épitve kézikonyvet iri. En visszakér-
dezek: akkor se, ha ezek gazdag tapasztalatok?

Gritzer Jozsef ,,Szoérakoztatd idotoltések, cseles csalafintasdgok™ c. kényvét2 bizo-
nyara sokan élvezték gyerekkorukban. Szerepel benne egy kérmondat, amelynek csak
els6 harmadat idézem. ,,Valamint a kalucsnira tapadé agyag 6lel6 karjaibol kibontakozo
kocsikerék csikorgasa altal megriasztott tanyai kuvaszkutya bundéajaba kapaszkodo6 kul-
lancsbogar szemeibdl kicsorduld kdnnycseppekben visszatiikr6zddo régi rablo lovagvar
folvonohidjabol kialldo rozsdas vasszogek Osszetartjdk annak alkotdrészeit, azonképpen
tartson Ossze benneteket a baratsag és a szeretet...” Amikor megtetszett és megtanultam,
nem gondoltam volna, hogy 50 évvel késobb a koriilményes, tulrészletezé fogalmazas
mintapéldajaként fogom felidézni. Amit a monddka szerzdje jatékbol kitalalt, azt masok
szakmai gondolataik kifejezésére hasznaljak. Bemutatok két példat.

1. ,,A korabban a feketeszén- €s urdnbanyaszatardl hires Dél-Dunantil, valamint a
banyaszaton és kohaszaton alapulé gazdasiggal rendelkezd Eszak-Magyarorszag
helyett a jelent6s feldolgozodipari kapacitasokkal rendelkezé Kozép- és Nyugat-
Dunantul lett az orszag ipari kdzpontja a kdzép-magyarorszagi régioé mellett.”

2. ,,Amennyiben ez a munkaer6 'eladhatd’, azaz ilyen képességekkel mas régidoban
miikddé vallalatok szamara is alkalmas lehet, gy amennyiben azok rendelkezésre
allasat kedvezobb feltételekkel tudja a véallalatok szdmara elérhetévé tenni, Ggy
komparativ eldnyei megnének mas régiokhoz képest — vagy nevezhetjiik globalis
versenyképesség javuldsanak is; mondandom szempontjabdl ez csak terminoldgiai
kiilonbség.” Ez a mondat a fenti monddkan kiviil még a Bikini dalszovegére is
emlékeztet: ,,Vasarnap este buli lesz, ha es6 nem lesz, ha lesz, nem lesz, ha nem
lesz, lesz.” Kritikdm épitd jellege érdekében illik a megoldasra is javaslatot ten-
nem: ,,Amennyiben ez a munkaerd 'eladhatd', ha ilyen képességekkel mas régiok-

2 5. kiadasa (108 ezer példanyban) a Mora Ferenc Konyvkiadonal jelent meg 1986-ban.
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ban mikodo vallalatok szamara is alkalmas lehet, s kedvezobb feltételekkel tud a
rendelkezésiikre allni, akkor elonyei megnének mas régidkhoz képest. (Ezt nevez-
hetjiik a globalis versenyképesség javulasanak is — mondandém szempontjabol a
kiilonbség csak terminoldgiai.)”

Megszivlelendd Németh Laszl6 intelme: ,,Ha a helyes magyar fogalmazas szabalyait
egybe kéne tomoritenem, ezt mondanam: ne hasznalj olyan szo6t vagy ragot, amelyet erdl-
tetés vagy félreértés veszélye nélkiil el lehet keriilni.”

Ha megirtam volna az olvasoszerkesztéi tanulmanyt, szembe6tld helyen szerepeltet-
tem volna benne az idegen szavak hasznalatat. Nem a ,,bottom-up” és a ,,top-down” féle
kifejezésekre fokuszdlok, hiszen ezeket sok szerzo zardjelben adja meg a magyar szavak
utan azok szdmadra, akiknek az ,,alulrdl felfelé¢” és a ,.fentrdl lefelé” nem elég érthets. Az
se tragédia, ha buttomot ir valaki, hiszen az lehet eliités is, olyan, mintha a sz6 magyar
megfeleldjét egy g-vel irta volna. Kijelentem tovabba, hogy semmi bajom a kdvetkezd
szavakkal: ambicidzus, aspektus, determinizmus, gentleman, geografia, globalisan, hid-
rografia, historiografia, interdiszciplinaris, interpretacio, klimatikus, kognitiv, kolonidlis,
kommunikacio, konstrualtsag, kontextus, koreografalt, kozmopolitizmus, kvantitativ,
legitimitas, lokalis, materialis, mobilizacids, morfoldgia, naturalista, navigacio, ontologi-
ai, partikularis, pluralizmus, posztkolonialista, posztstrukturalista, potencidlis, prototipus,
provincialis, publikal, puritanizmus, recenzid, rekonstrudlas, reprezentdcios, retorika,
revizionista, standardizald, szubnacionalis, transzcendensen, uniformizalas, univerzali-
san, univerzalitds — semmi bajom velilk egyenként. Csakhogy ezeket egyetlen cikkbol
vettem! Viszont a kdvetkezdkkel akkor is bajom lenne, ha egyenként talalkoznék veliik
(bar szintén csoportosan szerepeltek, ugyanabban a tanulmanyban, mint az eldbbiek):
aktans, cultural studies, diskurzus, diszkurziv, episztemikus, episztemoldgia, gender
studies, genealdgiai, hermeneutikai, heterotdpia, ikonografiai, kompartmentalizacio,
kontextualizal, performativ, poszthuman, prezentizmus, sciense studies, szitualt racionali-
tas, szocialkonstruktivizmus, transzlacio.

Probald Ferenc geografus, az MTA doktora, az ELTE korabbi tanszékvezetdje a 70.
sziiletésnapja alkalmabol készitett interjuban dvja a fiatal kutatokat, ,,hogy a nemzetkozi
tarsadalomtudomanyi és -foldrajzi szakirodalomban igen elterjedt elméletieskedésbe,
filozofalasba til mélyen elmeriiljenek. J6 lenne, ha f6loslegesen nem alkalmaznak a kii-
16nb6z6 posztmodern iranyzatoktol kolesonvett zsargont.” Probald tanar ur nagyon a
szivem szerint szolt.

Latszélag magyarok a kovetkezd szavak és kifejezések, amelyeket sutanak monda-
nék, néha pedig egyszerlien nem létezének: bedgyazatlansag, devizakitettség, feladatella-
tasi hely (mint iskola), gépkocsiiizemanyag-t6lt6 allomas (mint benzinkit), hozzajuthato-
sag, nevesités, szdndékhiany erdsitése, valdszintisithetdleg.

Sokszor taldlkozom a gyanus szavakkal! Azért nevezem igy ezeket, mert nagy a ve-
sz€ly, hogy kodositenek, egy alkalmasabb sz6 helyén allnak. Azt tandcsolom mindenki-
nek, kétszer gondolja meg, miel6tt leirja Oket: lehetne-e egyszertibben és vildgosabban
fogalmazni. fme néhany példa: illetve, kapcsan, nem igazan, tekintetében, vonatkozéan.
(,Mi torténne, ha minden telepiilésrél azonos szdmu embernek kellene a hivatalba utaz-

3 A fordit6 jelentése. In: Németh Laszl6: A mitosz emléin. frasok a viligirodalomrol I. Magyar Naplo, Budapest, 2005.
4 Az interjut Gyori Robert készitette, a Tér és Tarsadalom 2011/4. szamaban jelenik meg.



TERULETI HIANYLELTAR (HORROR VACUT) 579

nia, példaul egy dnkormanyzatokkal kapcsolatos tligyintézés kapcsan?” A masodik kap-
csan helyett legyen inkabb céljabol!)

Tovabbi izgalmas témak: a vesszOk hasznalata (kozpontozas), a cselekvés igével valod
kifejezése, a felsorolasok logikéja.

Megelolegezett életinterju dr. Toth Géza geografussal

2010-ben a Teriileti Statisztika 50. évfolyamaban interjusorozatot készitettem szakmdnk
hat kiemelked6 személyiségével. Toth Geéza nem lehetett kozottiik, mar csak életkora miatt
sem. Kozben egyre tobbet dolgozik ezért a folydiratért. A legkozelebbi hasonloan kerek
évfordulot nem tudom bevarni, ezért elore elkészitem az interjubol azt, amit lehet. (Mint
mondtam, viszolygok az iires lapoktdl.)

Kedves Geza! Eldszor tisztazzuk az olvasok kedvéeért, hogy a korkiilonbség ellenére tege-
zodiink. Amikor a Teriileti Statisztika a szazadik évfolyamdba lép, te 84 éves leszel, a
szakma nagy oregjei kozé tartozol, de amikor el6szor taldlkoztunk, akkor 22 éves multdl,
én meg 49.

1999 6szén palyakezdd kutatoként szerepeltem egy ifjusagi vidékfejlesztési konferenci-
an, G6dollon. Te a KSH képviseletében voltal ott. Elkérted a dolgozatomat, és megmutat-
tad Kovacs Tibornak, aki felajanlotta a publikalas lehetdségét a Teriileti Statisztikaban (A
logisztikai szemlélet megjelenése a Zihonyi Vallalkozasi Ovezetben, 2000/marc.). A
cikk tigyében sokat leveleztem veled, és mivel munkahelyet kerestem, megkérdeztelek,
nem tudsz-e allast a KSH-ban. Tudtal, s bar nem az elsé javaslatod jott be, végiil is Ko-
vécs Tibor ajanlott egy munkakért. fgy keriiltem a KSH-ba.

Van még egy hasonlosag kettonk palyajan: mindketten Szabolcsbol jottiink Budapestre.
Milyen ut vezetett Tiszadadarol a geografus szakmaba és Godollére? Bizonyara nem
autopalya... Tiszadada kozlekedésében meég a komp is szerepet jatszott akkoriban.

Tényleg miikodott még a Taktakenéz—Tiszadada kompjarat, de én nem Miskolc, hanem
Debrecen felé utazgattam, igy nem hasznaltam a kompot. A Reformatus Kollégium
Gimnéaziumaban voltam didk, ahol olyan nagyjaink tanultak, mint Csokonai, Arany,
Moricz. A foldrajz és a torténelem érdekelt, ezért a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen
tanultam tovabb, ezen a két szakon. Harmadév végén felvettem a teriilet- és
teleptilésfejlesztd szakgeografus szakot is. Akkoriban még a logisztika és teriiletfejlesztd
hatasa érdekelt, igy OTDK-dolgozatomban Zahonyroél irtam. Az OTDK ugyan nem
hozott szdamomra kiilonosebb eredményt, de témavezetém, Siili-Zakar Istvan professzor
ur javaslatara részt vettem azon a godolléi konferencian. Bevallom, nem sok kedvem volt
elmenni: nem lattam, milyen jelent6sége lehetne szdmomra. A fejlemények viszont
racafoltak a kételyemre.

Milyen szerepe volt KSH-beli palyafutdsodban Kovacs Tibornak?

Nem konnyt réla elérzékenyiilés nélkiil beszélni. Rengeteget kaptam tdle szakmailag és
emberileg. Figyelte a munkamat, tAmogatott, olyan feladatokkal bizott meg, amelyekrdl
0 tudta, hogy meg fogok veliik birk6zni, akkor is, ha magam nem voltam ebben biztos.
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Ma is élénken €l bennem a pillanat emléke, amikor megbizott, hogy vezessem a vidéki
agglomeraciokat és telepiilésegyiitteseket lehatarolo KSH-s bizottsagot. Megrettentem,
nem fogok-e kudarcot vallani. O részletesen elmondta, kikkel egyeztessek, hogyan
kezdjek a dologhoz. Ugyanakkor tapasztalt vidéki tajékoztatasi osztalyvezetdket kért fel
a bizottsagba, példaul Santa Imrénét, Berta Gyorgynét, Bodiné Vajda Gyorgyit. A
munkéban tanacsadoként Készegfalvi Gyorgy professzor ur is részt vett. fgy — bar a
lehatarolds modszertani kidolgozasaban szabad kezet kaptam — Tibor biztos lehetett abban,
hogy az eredmények statisztikai és telepiiléstudomanyi értelemben relevansak lesznek.

Szigoru és pontos ember volt, de mindig akadt egy jo szava a tobbiekhez, szeretettel
fordult az emberekhez. Egyszer a KSH el6tti zebran balesetet szenvedtem, és a
kollégaktol hallottam, Tibor mennyire aggodott értem, milyen diihds volt az autodsra, aki
eliitott. Megkérte az elndkhelyettest, irjon levelet a BRFK-nak, hivja fel a figyelmet a
KSH-koérnyéki zebrdk nagyobb védelmére. Hetekig posztoltak rendérok a hivatal
kornyékén a balesetek megeldzésére.

Emlékszel még a doktori iskolara és a PhD-disszertaciod irasara? Hozott-e valtozast az
életedben?

A disszertaciomat az ,,Autopalydk szerepe a regionalis folyamatokban” cimmel irtam.
Hat te emlékszel-e ra, hogy a véglegesitésében neked is szereped volt mint a munkahelyi
vita egyik opponensének? Sok segitséget kaptam Kovacs Tibortdl, Faluvégi Alberttdl,
Kiss Janos Pétertél, Somfai Andrastol €s masoktol, amiért ma is halas vagyok. Az érte-
kezést késobb a KSH megjelentette konyvalakban. Ezutan kaptam Dusek Tamastdl az
otletet, hogy palyazzam meg az MTA Bolyai Kutatasi Osztondijat, és folytassam azt,
amit elkezdtem. (Utobb a masodik 3 éves Gsztondijat is elnyertem.) Igy 2011-ben is az
elérhet6séggel és modellezési lehetdségeivel, ezek gyakorlati hasznositasaval foglalkoz-
tam. Szoval a PhD-fokozat alapvetd valtozast hozott az életembe.

Amikor a Teriileti Statisztika felelos szerkesztoje lettél, mar hosszu publikacios listaval
rendelkeztél, docenskent mitkodtél a Miskolci Egyetemen, és kétgyermekes csaladapa
voltal. Sot, talan ezt kellett volna el6szor mondanom. Hogy jutott idé mindenre?

Valoban, a fontossagi sorrendben a csaladom az els6. Két kisfiunk van, s rovidesen a
harmadik gyermekiink is megérkezik. Amennyire erém engedi, igyekszem minden
idémet veliik tolteni. Az idén valtottam masodallast, a Miskolci Egyetem Vilag- és
Regionalis Gazdasagtan Intézetében docens lettem. 2011-ben a legizgalmasabb
feladatom azért a Teriileti Statisztika szerkesztdi feladatanak atvétele volt.

(Van itt egy kis idozavar, tudom, a mult ido és a jelen id6 csapongo valtakozdsa, amit
pedig a cikkekben igyekeztem kikiiszobolni. De hat nem konnyii elorehozott interjut készi-
teni.) Géza, kivancsi vagyok, s talan az olvasok is szivesen meghallgatnak, hogyan ment
az egyiittmitkodeés a szerkesztobizottsaggal az elsé években. Ha jol tudom, a foszerkeszto
urtol minden tamogatast megkaptal... megkapsz... meg fogsz kapni...



