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Kitiintetett jelentdségli, hianypdtld munkat jelentetett
meg a két jeles szerz6 tollabdl az Akadémiai Kiado. A
kozel negyven iv terjedelmd, f6l6ttébb gazdag szakmai
tartalmt1, tudoményos értékii munka szerkezetileg négy
16 részre tagolt.

Az elso rész a teriileti politika elméleti alapjait tar-
gyalja, kettds bontasban. Eldszor a teriileti politika
fogalmi rendszerét vizsgalja, annak minden 1ényeges
Osszetevojét szamba veszi. Bemutatja a teriiletrendszer
jellemzdit, a tertileti politika fogalmat, célrendszerét, a
teriileti politikdt meghataroz6 tényezoket, e szakpoli-
tika szerepldit, makro-, mezo- és mikroszintjét. A szer-
z0k alapvetd, a szakma miiveldinek egyetértését kivaltd
megallapitasa: ,,A politika a mi olvasatunkban a jovot alakitani kivané cselekvések ira-
nyait, céljait, fobb beavatkozasi rendszereit jelenti” ... ,,A fejlesztést mar a politika meg-
valdsitasanak technikajaként, eszkozeként értelmezziik.”

Az els6 rész masodik témakdre a teriileti részpolitikdkat mutatja be: a régiopolitika,
telepiiléspolitika, vidékpolitika vonatkozasaban. Erénye a harom részpolitika markans,
egyértelmii meghatarozasa ¢€s jellemzése.

A kotet masodik része a teriileti politika eszkozeit mutatja be: a tervezést, a forras-
rendszert és finanszirozast, az intézményrendszert, a teriileti menedzsmentet. A tervezési
fejezet részletesen targyalja tobbek kozott a kozosségi €s a stratégiai szemléletii teriileti
tervezés menetét, a program ¢és a projekt sajatos jellemzodit. A forrasrendszer és finanszi-
rozéas bemutatja a teriileti tamogatasok nagysagat, teriileti szintjeit, iranyultsagat, a veliik
szemben tamaszthat6 kdvetelményeket. Igen gazdag attekintést kaphatunk hazank és tobb
orszag intézményrendszerérol. A teriileti menedzsment témajat targyalva a szerzok hang-
sulyozzak: ,,A teriileti fejlesztési célok, a teriiletfejlesztés intézményeinek mitkodtetése, a
forrasok legkedvezdbb felhasznalasa specidlis ismereteket kivan, amivel kimondottan
erre a szakteriiletre képzett szakemberek és azok intézményei rendelkezhetnek.”

A harmadik rész az eurdpai teriileti politikaval ismerteti meg az olvasot. El6szor a te-
riileti politika torténetérodl, fejlodési szakaszair6l kapunk korrekt szakmai ismereteket,
elemzést. A harmadik rész masodik nagy kérdéscsoportja felettébb aktudlis témaval, az
Eurépai Unio teriileti politikdjaval foglalkozik. Kiilonosen kiemelendd €s hazai vonatko-
zéasban szamunkra is meghatarozo6 az Eurdpai Uni6 kohézids politikéja, annak intézmény-

Teriileti politika




292 DR. KOSZEGFALVI GYORGY

¢és célrendszere, a tAmogatas alapelvei, a kohézids politika megvalositasa. Hasonloképpen
id6szert szamunkra mindaz, amit az unié vidékpolitikajarol, annak értékelésérol és jovo-
beli irAnyairol irnak a szerzok.

A konyv negyedik része a hazai teriiletpolitikdt mutatja be, harmas iddbeli tagolasban:
1920 és 1990 kozott, az atmenet iddszakéban 1990 és 2006 kozott, majd az eurdpai unios
tagsag idOszakanak politikajat elemzi (a 2007-2013. éveket illetden), €s kitekintést ad a
jovo lehetséges iranyairdl. A targyalt kérdések kivétel nélkiil igen aktualisak, ugy is fo-
galmazhatnék, nagyon izgalmasak szamunkra: a régiok jovoje, a telepiiléshalozat fejlesz-
tési irdnyai, a vidék felzarkoztatasa, a hatar menti és a makroregiondlis egyiittmitkodések.

A kotetet gazdag, a munka soran felhasznalt szakmai és tudomanyos értékli forras-
munkak korrekt felsorolasa zarja. A szerzOk valasztott témajat targyald munkat jol szer-
kesztett, szemléletes abrak és kartogramok gazdagitjak. Rechnitzer Janos és Smah6 Me-
linda kdnyve magas szinvonall, szakmai és tudomanyos értéki, kivaléan szerkesztett,
olvasmanyos stilusban, j6 magyarsaggal megirt munka, amely a hazai szakteriiletet mél-
ton képviseli. Elismerés és koszonet illeti a szerzok sokéves eredményes tevékenységét.

Néhany kritikai észrevételt, megjegyzést is szeretnék megfogalmazni az anyaggal
kapcsolatban, de ezek semmiképpen sem csokkentik a szerzok kutatasainak értékét.

1. A konyv a teriileti politika térdimenzidit targyalva helyesen emliti az infrastruktu-

ra térformald szerepét (tobbek kozott a 42., a 48. és az 50. oldalon). Szivesen ol-
vastam volna tobbet a haldzati és az intézményi infrastruktirarol. A konyv negye-
dik része erre kivalo lehetdséget kinalt, akar hazai, akar nemzetkozi vonatkozas-
ban, kiilonos tekintettel az EU tertileti politikajara.

2. Aligha tekinthetiink el a teriiletszervezés-teriiletiranyitas, a kdzigazgatasi rendszer
és a teriileti politika 6sszefliggésétol. Erre utal tobbek kozott az 1.5.2 fejezetben, a
31. oldalon Illés Ivan véleményének joggal pozitiv megitélése. A téma ma kiilo-
nosen idbészer (a jarasi rendszer szervezése kapcsan). Errdl is indokolt lett volna
bévebben szolni.

3. A tervezés témakdrénél feltétleniil emlitést érdemelt volna a tajtervezés (a maso-
dik részben). Anndl is inkabb, mert a 374. oldal labjegyzetében a szerzok utalnak
Hajdu Zoltan ezzel kapcsolatos munkéjanak egyik megéallapitasara. A Budapesti
Corvinus Egyetem Tajépitési Tanszéke tobb évtizede eredményesen oktatja, mii-
veli a t4j- és teriileti tervezés témakorét, egymassal szoros logikai, szakmapolitikai
¢és rendszerszemléleti Osszefiiggésben. (Mdcsényi Mihdly, Csemez Attila profesz-
szorok és masok tevékenységének eredményeként.)

4. Viszonylag sziikszavu (4 oldal) a konyvben a magyar teriileti politika multjdnak
bemutatéasa, kiilondsen a két vilaghdboru kozotti idoszakot illetéen. Sokkal, de
sokkal tobbrol lehetne irni ezzel kapcsolatban. (Teleki P., Magyari Z., Kiss L. ne-
vének emlitése mellett geografusok, mérnokok, épitészek, varospolitikusok, népi
irék, politikusok ez iranyu irasainak sora és gyakorlati munkassaga feltétlen emli-
tést érdemelt volna.) Hianyzik Erdei Ferenc neve, aki szakmai-tudomanyos irasai-
ban nagyon sokat tett a hazai teriileti és telepiilésfejlédési folyamatok megalapo-
zott tanulmanyozasaért és bemutatasaért. (Politikai tevékenysége, szerepvallalasa
ettél elvalaszthatd és elvalasztando.) frasaira utalok: Magyar véros, Magyar falu,
Varos ¢és vidéke stb. Helytallo javaslatot dolgozott ki Bibo Istvannal és Mattya-
sovszky Jendével az orszag teriileti iranyitasara, rendszerére, a magyar kozigazga-
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tas atfogd reformjara vonatkozoan, amely szoros kapcsolatot mutat a terdileti poli-
tika céljaival. Indokolt lett volna b&vebben szolni a bemutatott konyvben az
Orszagrendezési tervet illetd elképzelésekrol, javaslatokrol. Anndl is inkabb, mert
az Orszagos telepiiléshalozat-fejlesztési koncepcid elézményeit ez jelentette, hata-
rozta meg.

5. A teriileti politika, a teriiletfejlesztés interdiszciplinaris megkdozelitést igényel. A
teriileti menedzsment témakdrének bemutatdsa soran erre olyan értelemben lett
volna sziikség konkrétan utalni, hogy kiilonb6z6 oktatasi intézmények képeznek
szakembereket erre a teriiletre (mérnokoket, kozgazdakat, geografusokat, szocio-
logusokat, politologusokat stb.). Sajnos gyakorlati tapasztalataim tanusitjak, hogy
a kiilonféle oktatdsi programok irdnyaikban, tartalmi kdvetelményeikben ,,k0sz6-
nd viszonyban sincsenek egymassal”, a kiilonbozo végzettségli szakemberek ,,nem
értik egymas nyelvét”, nehéz kialakitani kdzottiik a felettébb sziikséges koordina-
ciot, egyiittmitkddést a gyakorlat soran.

6. A VATI-t 1950-ben alapitottak (385. oldal). Az Orszagos kerettervet a VATI
munkatarsai készitették, a minisztérium ebben nem vett, nem is vehetett részt
(385. oldal).

7. A hatar menti térségek problémainak megoldasara iranyuld tervezési munkalatok
nem két évtizede jelentek meg. Az tvenes évek méasodik felétél a VATI regiona-
lis tervezéssel foglalkoz6 szakembereinek alland6 feladatai kozott szerepelt ez a
téma (magyar—csehszlovak, magyar—osztrak hatar menti térségek regionalis vizs-
galata, regionalis tanulmanytervek készitése).

A Rechnitzer Janos €¢s Smah6 Melinda szerzOparos magas szakmai-tudomanyos szin-
vonalu, korrekt munkat tett az asztalra. Ez a konyv nem csupan az egyetemi hallgatok
képzését szolgalhatja. Eredményesen haszndlhatjdk a politikacsinalds kormanyzati és
onkormanyzati képviseldi, a téma irant érdeklddok, a rokonszakmak, tudomanyteriiletek
miiveldi. Reményeink szerint belathaté idon beliil sor keriilhet a kdnyv masodik, atdol-
gozott és bovitett kiadasara. Batorkodom a tisztelt szerzok figyelmébe ajanlani fenti ész-
revételeimet, kritikai megjegyzéseimet.



