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Megjegyzések az elmult harom évtized
magyar vidéki valtozasaihoz

Tisztelgd iras Dr. Enyedi Gyorgy akadémikus emlékének

A mezégazdasag, a falu, a vidék, vagy masképpen — azaz a modern vilag szakirodalmi
kifejezését sajatos modon, magyarul hasznalva — ,,a rurdlis tér” hosszi évtizedekig
meghatarozo jelent6ségli téma volt Enyedi Gyorgy munkassagaban. A Magyar Tudoma-
nyos Mivek Tara segitségével kivaldéan kdvethetd, hogyan épitette fel — részben és jo-
részt a fentebb sorolt f6 témakbol kiindulva — a nemrég elhunyt nagyszer(i tudos és gene-
raciok sorat kutatoi és tanari palyara iranyitd professzor a tobb mint fél évszazados tu-
domanyos palyajat.

Az immar teljessé valt életmii 690 tételt tartalmaz, ami egészen paratlan teljesitmény.
Ezek kozott vannak jelentds konyvek, sokat hivatkozott alapvetd tanulmanyok magyarul,
angolul és franciaul, kisebb, de nagyon érdekes, olvasmanyos cikkek, konferencia-
beszamoldk, sét szamos izgalmas interji, kdnyvismertetés, kritika, vagy éppen vitazo-
értelmez6 iras és valasz. Bizonyara sok-sok évre adnak majd valodi municiot (és egészen
kiilonleges, nagyszerii példat) fiatal geografus és regionalis kutatok, s6t tudomanytorté-
nészek szamara, hogy értékeljék és tovabbgondoljak e gazdag és a maga nemében bizo-
nyara példa nélkiili életmii egyes tételeit.

Enyedi Gyodrgy elsdé tudomanyos cikke 1955-ben jelent meg, egy ma mar mondhatni
sajnos alig mivelt, sziikebb mezdgazdasagi foldrajzi téméaban (ezt 1996-ig 33 tovabbi
hasonl6 tematik4ju tanulmany, sét konyv kovette'). A |, falu”-t mint cimszavat tartalmazo
és megjelent dolgozatainak sora 1975-ben kezdddik és egészen 2010-ig kovethetd, hogy
Osszesen 40 ilyen magyar nyelvii munka sziiletett a tollabdl. Tekintettel azonban arra,
hogy 6 mar az 1960-as években is érdemben bekapcsolodott a Nemzetkodzi Foldrajzi
Unid révén az akkori vilag egyes vezetd foldrajzi témainak kutatasat attekintd szakbizott-
sagokba és kiilonboz6 konferenciakon is részt vett, a ,ruralis térrél” megjelent dolgoza-
tainak szama is igen tekintélyes. A ,,vidéki térrdl” sz016 elsé fontos irasai nagyrészt kiil-
foldon jelentek meg, 1964 és 2009 kozott 35, tobbségében angol és francia nyelvii irast
talalunk a bibliografiajaban, a megjelenés helyét tekintve Uj-Delhitél New Yorkig, Pa-
rizstdl Varsoig. E szamara nagy nemzetkozi elismertséget is hozo szakirodalmi tevékeny-
ségének, kiilfoldi vendégkutatodi és professzori munkainak eredményeit 6vatosan, ,,finom
moédszerekkel”,” de igen nagy odaadassal épitette be a hazai szakmai tudomanyos koz-

1 Kandidatusi értekezését a Délkelet-Alfold mezdgazdasagi foldrajzabol irta, akadémiai doktori munkajat a magyar mez6-
gazdasag teriileti problémairol, termelési korzeteirdl. Utobbi pontos irodalmi hivatkozasat lasd Enyedi 1974.

2 Ezt a kifejezést Enyedi Gyorgy is gyakran és tudatosan hasznalta, elsGsorban a tudoméanyos eredmények gyakorlati hasz-
nalhatosagara vonatkoztatva.
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¢letbe is. (Nem szerette példaul a ,,rural” kifejezés direkt magyar forditasaban a ,,vidé-
ket” hasznalni. Joggal. Vélhetden ezért ,,vidék” cimszoval mindossze 6 tanulmanya, irdsa
latott napvilagot 19842011 kozott.”) Bar hozzatehetjiik, az egyik legérdekesebb ilyen
interjija még az induld Mozg6 Vilagban jelent meg éppen ilyen cimmel: Vidéki orszag
vagyunk? (Enyedi 1984).

Nyilvan egy szakmai folyoiratba szant emlékez6 tanulmany csak szemezgethet ebbdl
a hatalmas életmiibdl, nem titkolva azt sem, hogy e tanulmany szerz6jét éppen harom
évtizede O kérte fel arra, hogy szervezze meg Kecskeméten az MTA Foldrajztudoményi
Kutaté Intézetének Telepiiléskutaté Csoportjat. Akkor, egy évig rendszeresen, hetente
taldlkoztunk. Egyiitt kutattunk izgalmas vidéki telepiilési témakat. Legalabb havonta
egyszer elmentlink valahova a Trabantommal, a megye legeldugottabb tanyas falvaiba is.
Gyakran csoportos beszélgetéseket, ma divatosan ugy mondanank, ,.brain stormingokat”
rendeztiink aktiv falusi tanacselnokoknek, példaul a falvak népességmegtartd képességé-
nek tényezbirél. Majd azok eredményeit sajtd ala rendezve publikaltuk a Forras folyo-
iratban. Akkor jelent meg a Falvaink sorsa c. munkdja is, amelyet 1évén, hogy a Gyorsu-
16 ido sorozatban latott napvilagot, orszagosan még a kisebb falvakban is ismertté tette
szerzdje nevét.

Kiilf6ldi kapesolatai révén — akik tobbsége persze aktiv és igen érdekl6dd vidékkutatd
volt — egymasnak adtdk a kilincset francia, belga, katalan, finn, svéd, lengyel, amerikai
kollégak a kecskeméti kutatécsoportunknal. Kivancsiak voltak milyen valdjaban a ma-
gyar falu és a tanya, a ma mar humorosan csak ,,gulydskommunizmusnak™ vagy ,,legvi-
damabb barakknak™ nevezett Magyarorszag vidéke. Ahol — kiillondsen Bacs-Kiskun
megyében — valoban voltak érdekes és értékes valtozasok, folyamatok. A ,,nem szovjet
kolhoz tipusu” szakszovetkezetek, amelyek a megmaradt tanydkon tevékenységiiket
folytatd egyéni (tagi) parasztgazdalkodokkal szervezett tizemi egylittmiikodésben fejlod-
tek, mellékiizemagakat 1étesitettek. Az erds vidékparti vezetéssel rendelkez6 megye el-
noke, a térségbol torténd elvandorlds mérséklését elérendd tamogatta az Gn. nagyiizemi
készenléti lakotelepek 1étesitését, amelyekbol késbb — részben a kutatasaink nyoman tett
javaslatok alapjan — ma is jol miikodo 6nallo telepiilések, uj falvak keletkeztek.

Visszagondolva persze mindenki szdmadra a sajat fiatalsdga soran végzett munkak le-
gendas példakka valhatnak késébb, mégis lehet taldn rogziteni — mint tette Szelényi Ivan
is, amikor Enyedi Gyorggyel nalunk jart Kecskeméten —, hogy a magyar rendszervaltozas
egyik kovasza a vidék és annak térekvo tarsadalma volt. A hdztajizd, ingazd, hazat €pitd
és gyarapodo, vallalkozo parasztok (polgarok) csoportja, akik 1985-ben a tanacsi valasz-
tasokon, a kettos jelolés adta lehetdség révén 1) falusi vezetdket valasztottak maguk koziil.
Akik — sok-sok helyen az orszagban — képesek voltak a falvak maradék kozosségének a
megszervezésére, a lassu vidéki infrastrukturdlis felzarkozas beinditasara, amely tevé-
kenységek — legalabbis vidéken — sziikségképpen ,,megagyaztak™ a rendszervaltozasnak.

Akkor, az 1980-as években, talan éppen a fentebb roviden sorolt vidéki valtozasok
»rejtelmes” piackonformitasa, dinamikaja, megujuld képessége miatt, vagy talan a sza-
mos idelatogato kiilfoldi vendég 6szinte szakmai-tudomanyos lelkesedése nyoman valo-

3 Az egyik vidékpolitikarol szol6 kényv recenziojaban igy ir: ,,vidék” fogalomnak tobbféle meghatdrozasa van, még a ha-
zai szaknyelvben is haromféle, mar az indulasnal tajékoztatni kellett volna az olvasot arrdl, hogy mit ért a szerzd a ,,vidék”
fogalman (Enyedi 2009).
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ban nehezen volt elképzelhetd, hogy a rendszervaltozas legnagyobb vesztese kétségtele-
niil a magyar vidék lesz. De ez mar egy masik torténet.

Mindezekbdl kiindulva ebben az irasban Enyedi Gyodrgy emlékének tisztelegve, a
mezdgazdasagi és falufoldrajzi kutatdsait mintegy lezaro, szintézisszeri munkajahoz, a
Falvaink sorsa c. kotethez szeretnék megjegyzéseket, kommentarokat fiizni. Talan az
olvas6d szamara is érdekes lehet abbdl kiindulni, hogy a tudomanyos megismerésnek
mindig sziiksége van ,.tavlatra”. B negyedszazad vagy sziik harom évtized kell6 tavlat
volt szdmara is (1955-1980), hogy megirja ezt a remek kdnyvet. S talan magam is Ggy
tekinthetek vissza az 1982-2012 kozotti évekre, hogy immar batran leirhatdk olyan té-
nyek és vélemények, amelyeknek ma nyilvanvaléan egészen mas a ,hangzasa”, mint
akkortajt volt.

S ezt a ,hangzast” a magyar vidékrdl, annak foldrajzardl, elmaradottsagarol és atala-
kulésarol, teriileti és telepiilési jellemzdirdl, akkor Enyedi Gyorgy koré csoportosulva
szamosan biztositottak. Beluszky Pal és Berényi Istvan, Toth Jozsef és Barta Gyorgyi,
Sikos T.Tamas és Siili Zakar Istvan, s e sorok szerzdje is.

Fontos régziteni, hogy az Enyedi Gyorgy professzor altal szervezett és gyakori kdzos
szakmai vitdinkon érlel6dé tudomanyos gondolkodasunk eredményeire akkoriban valos
igény mutatkozott. Tudomanyos, tervezoi igények és az akkori kor szellemének megfele-
l6en az Un. ,hatalmi-politikai vezetok reformigény” is egyarant jol kimutathatd volt.
Biztos vagyok benne, hogy emiatt is érdekes, sét érdemes Ujraolvasni és ujraértékelni
bizonyos munkakat.

A Falvaink sorsa azért is nagyon érdekes munka, mert egy nagy formatumu kutato al-
tala igyekezett lezarni palyajanak egy nagy szakaszat, hogy utdna az urbanizécios folya-
matok, a varosok ¢és a regionalis atalakulds nagyobb Osszefiiggésrendszerei felé forduljon.
fgy lehetett e tudatos palya cstcsa a 2012 nyaran megjelent Vdrosok vildga.

Gondolatmorzsik a magyar vidékrél Enyedi Gyérgy nyoman

A fentebb emlitett kis konyvecske, a Falvaink sorsa fejezetei szerint halad majd tovabb
ennek az irasnak a gondolatmenete. Minden egyes — sz szerint az eredetivel azonos
cimmel szerepld — fejezetbdl kivalasztok egy-két Enyedi Gyorgy altal 1980-ban leirt
kulcsmondatot, tézist, fontos tudomanyos megallapitist, majd ezt szembesitem a mai
magyar tanyasi, falusi, kisvarosi, azaz vidéki allapotokkal ezen emlékezd cikk szerzojé-
nek a kutatasi tapasztalatai és véleménye alapjan.

d
Bevezeto

Az ,ujraértékelésre” szant kotet eldszavaban igen batran irja le a szerzo: ,,a falurol, nem-
csak a szaktudomanyoknak, de joszerivel mindenkinek...egyarant van valamilyen véle-
ménye” (Enyedi 1980. 8.). A varoslakonak gyakran lekicsinyld ez az allaspontja, a falun
¢és a tanyan ¢élok meg hajlamosak felnagyitani a maguk boérén kozvetleniil érzett vidéki
problémakat. Valahogy igy van ez, mint ahogy Enyedi Gyorgy is idézi Karinthy Frigyes
ismert mondasat: ,,soha nem lesz egyetértés a ferfi és né kozott, hiszen mind a kettd mast

4 A tanulmany tovabbi részében az Enyedi Gyorgytdl szoveghtien idézett részeket kurziv betiivel jelzem.
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akar. A férfi a nét, a né a férfit.” Azodta — talan az elmult évtizedben lezajlott erdteljes
szuburbanizaci6é miatt — megvaltozhatott annak megallapitasnak az érvényessége, hogy a
varosi ¢letforma leglelkesebb hivei falun élnek, hiszen sok szazezren koltoztek kozilik
falura. De az nem, hogy ,,az egészséges falusi életmod, a kis kozésségek szoros emberi
kapcsolatainak dicsérete” meg inkdbb a varosokban jellemz6.

Erdekes eltdprengeni 2012-ben azon, hogy az allamszocializmus idészakanak nem-
zetkozi 1éptékben is sikeresnek tekintheté magyar agrar-vidékfejlesztd évtizede utan (az
1970-es évek kétségtelentil ilyenek), valoban nem voltak ,, antagonisztikus ellentmonda-
sok®” a véarosok és a falvak tarsadalmai kozott. Ma ugyanis ismét érzékelhetSk stlyos
ellentmondasok. A varos—vidék kapcsolatok erbteljesen atalakultak, jobbara szétestek, a
vidék tarsadalma egyértelmiien a rendszervaltozas vesztesének tekinti magat. Tulajdon-
képpen joggal. Elég csak arra gondolnunk, hogy az egykori falusi ingazok varosi munka-
helyei megsziintek, a legalabb két évtizeden at biztos falusi alapjovedelmet biztositd
termeldszovetkezetek szétestek, a videki telepiilések termo6foldjének 1) tulajdonosai jo-
részt masutt élnek, s nem ritka, hogy egyes vidékeink valojaban ,,gettosodnak”. Altalanos
falusi problémanak tekinthetd az 6regedo helyi tirsadalom és a vele jar6 szegénység.

Pedig Enyedi Gyorgy mar akkor egyértelmiien felhivja a figyelmet: ,, Vdroshdloza-
tunk fejlesztése tervszerii és meglehetosen eredményes. (...) A falusi telepiiléshalozat
atalakuldsa azonban lényegében spontan folyamatok hatasdra, kellé szabadlyozas nélkiil
folyik.” Szerintem a rendszervaltozas csak felerOsitette ezt. SOt, ma egyértelmiien kije-
lenthetd, hogy a falvaink jov6jérol akkor leirt Enyedi forgatokonyvek nagyon is talaloak:
a) a falvak megujulasa, ismételt népességnovekedése; b) a falvak és varosok hosszl ta-
von fennmarado kiegyensulyozott viszonya; c) a falvak eltiinése, a varosi életforma kiza-
rolagossa valasa.

Kiilondsen az utolsd valtozat utolsd tétele érdemel kiemelést, hiszen falvaink nagy
tobbségében ma mar semmilyen allatot nem tartanak (még tyukot sem), a falusi lakoha-
zakhoz tartozo telkek kertjeit nem vagy alig miivelik, a vonz6 varosi életforma mintait
pedig a kereskedelmi televizidk ,,vizi6i” szolgaltatjak. Az Ujraolvasott kdnyvben ponto-
san ezt talaljuk: ,,a féldeket a varosokbol kiingdzva is meg lehet miivelni. Ez a helyzet is
elképzelheto.”

A magyar falu

A magyar falu akkori leirasa igen targyszeru: ,,Kiilonbozo a multjuk, eltéré a jeleniik, s
nem lesz egyforma a jovojiik sem. Ezért nem lehet falvaink sorsarol altalaban beszélni.”
Ma sem lehetne, s legalabb a nagy csoportjaik kozott kiilonbséget kellene tenni azért,
hogy a hozzajuk kothetd telepiiléspolitika is hatasosabb lehessen. Az akkori ,, nagyfal-
vak” szinte mindegyike mara mar megkapta a varosi rangot, sajnos Ugy is, ha funkciona-
lisan semmi sem kiilonboztette/kiilonbozteti meg a falusi telepiilések ellatottsaganak,
¢letmindségének az atlagatol. Ezzel egyébként — tekintettel a kozségek és a varosok sta-
tisztikai megkiilonbdztetésére — a harom évtizede nagy adatgazdagsaggal megirt konyv-
fejezet is alaposan ,,atirodott”.

5Uo: 9. 0.
6 Enyedi Gyorgy altal hasznalt kifejezés, uo. 10. o.
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Az atlagos faluméret harmadaval csokkent (1800 fordl alig kevesebb mint 1200-ra)
az elmult négy évtized alatt, és a falvak ellatottsaga is egyre kevésbé a mérettdl, mint
inkabb a folrajzi fekvéstdl, az adott falusi kozdsség, a helyi tarsadalom allapotatol, a
helyben lakok vallalkozé képességétdl fiigg. Talan a legnagyobb szerepet a mérethez
kevésbé kothetd valtozasok tekintetében a lakd-, a masodik otthon, vagy az idegenfor-
galmi funkcié erételjes megjelenése jatszotta falvainkban. Mint Enyedi irja: ,,Vdltozott
természetesen a falvakban lévo lakohazak mérete, formdja, komfortja, a falvak gazdasagi
funkcioja (...) és valoban dramai valtozdason ment at a falusi tarsadalom.”

A falusi tarsadalom atalakuldsa

A mezbégazdasagban foglalkoztatottak aranya tovabb csokkent, a legstilyosabb veszteség,
ami a falvaink tarsadalmat érte az elmult két évtizedben az az, hogy az erételjesen
szuburbanizalodo févaros és néhany vidéki nagyvaros kornyeki falusi teret kivéve a fog-
lalkoztatottsag nagymértékben visszaesett. Nemcsak a falusi nagyiizemek mellékiizem-
againak megsziinése csokkentette a foglalkoztatast, hanem az ingézas (leginkabb a heti
ingazas) visszaesése is, azaz a varosi ipari teriiletek valsaga, a nehézipar és a banyaszat
szinte teljes felszamolodasa. A harom évtizeddel ezel6tti — a Falvaink sorsaban részlete-
sen leirt és elemzett — trendekhez képest, amikor a természetes fogyas még csak néhany
falusi térségben (Somogy, Zala) volt jellemzd, mara altalanossa valt. Minthogy azt is jol
latta elére Enyedi Gyorgy, hogy egyes térségekben ,,az dltalanos elmaradottsag, a sziile-
téskorlatozast tilto szektak terjedese, a cigany lakossag jelentos szamaranya mind hozza-
Jjarulnak ehhez a magas természetes szaporodashoz” (Enyedi 1980, 37-48. 0.).
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Ahol a magas sziiletésszam, az alacsony foglalkoztatottsag és az alacsony képezettség
egyszerre van jelen, ott igen stlyos valsagba keriilt mara a falvak tarsadalma. E harom
mutat6 alapjan képzett valtozasa szerint lathaté helyzetet csak stlyosbitja az eloregedés
altalanosan magas falusi aranya (1. bra).

Sajnos azoknak a szolgaltatasoknak a kore, amelyek korabban a falvak iparosodasaval
vagy az életszinvonal 1970-80-as évekbeli mérsékelt ndvekedésével parhuzamosan fog-
lakoztatast biztositottak, szintén sziikiilt. igy ma maér a kisebb telepiiléseken a legkisebb
kapacitast vegyesbolt ,,piackonform” fenntartasa is komoly nehézségekbe iitkozik. Az
atlagos magyar falvak 6 foglalkoztatéi ma mar egyértelmiien az dnkormanyzatok. Emi-
att statisztikai tekintetben a tercier szektor magas vidéki reprezentacidja tulajdonképpen
erésen torz képet mutat.

Az ujraolvasott konyvben talan a legérdekesebb eldrejelzést a falusi életmod valtoza-
saival kapcsolatosan tette a szerzd. Ebben a témakdrben a kovetkezoéket irja: ,,a belsé
erdforrasok — tehat a mar jellemzett tarsadalmi, foglalkozasi atalakulas mellett — olyan
kiilso tenyezok is szerepet jatszanak, mint az orszag altalanos miiszaki-gazdasagi fejlode-
se, a tomegkommunikacios eszkozok terjedése stb.” (Enyedi 1980, 9. 0.)

Az ugyan elmondhato, hogy az orszag altalanos miiszaki-gazdasagi fejlodése elérébb
ment az elmult 30 év alatt (vezetékes gézellatottsag, csatornazottsag, az autopalya és
internet gerinchaldzat kiépiilése stb.), de ezek a miiszaki infrastrukturalis tényezok csak
kevéssé emelték a falusi gazdasag tényleges eltartoképességét és az életmodra — kiilono-
sen az utobbi évtizedben a csokkend jovedelem miatt — csak kdzvetett modon hatottak.
S6t gyakran ellentmondéasosan. A kiépiilt infrastruktirat falun sajnos sokan, sot egyre
tobben nem képesek piaci dron megfizetni. Igy a telepiilési kornyezet viszonylagos javu-
lasa vagy annak korszerti hasznalata miatt csak ,,fovabb nott a jovedelmek differencialt-
sdga mind tarsadalmi rétegek szerint, mind foldrajzi szempontbél.””

A harom évtized alatt erdteljesen megvaltozott magyar falusi értékrendben valdéban
jelentds szerepe lett a tomegkommunikacionak, sajnos negativ értelemben, illetve annak,
hogy ma mar a ,, tarsadalmunk torvényei” lehetové teszik ,,a jovedelmek tokévé valdsat”.
Ezzel Gjra jelent6s méretiivé novekedtek azok a kiillonbségek, amelyeket a konyv megje-
lenésének idépontjaban éppen a tobbszektort falusi jovedelmeket ,,megengedd” allam-
szocializmus mérsékelt. A legtjabb vidéki gazdagok ,,pazario fogyasztisa” ma sokkal
szembedtlobb, mint harom évtizede a ,, vagyont éré kriptaknak” mint holt tokebefekteté-
seknek a latvanya okozott.

A falusi tarsadalom életmaddjat, életkoriilményeit akkor feltdrd orszagos vizsgalatok
eredményeibdl kettét emel ki Enyedi Gyorgy:

A termelés és az életmod korszeriisége kozotti ellentmondas fokozodott”, aminek
az elsédleges oka akkor az volt, hogy a varosi iparban és a korszertisodé mezdgaz-
dasagi nagyiizemekben dolgozok munkakoriilményei jobbak voltak, mint lakoko-
riilményeik. Hatarozottan ki is emeli szerzénk: a ,,felszabadulas elott a falu elmara-
dott dallapota és a korszeriitlen mezégazdasag egymdssal harmonizalt” (Enyedi
1980, 59. o0.) Talan manapsag az mondhat6 el, hogy az ellentmondas ismét fokozo-
dik, csak éppen az ellenkez6 irdnyban. Azaz a kordbban és az elmult két évtized-

7 Uo. 51. oldal.
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ben lassan felzark6zo, kedvezbden valtozé vidéki életkoriilmények ma ,,altalaban”
korszertibbnek itélhetok, mint a falvak altal biztositott termelési szinvonal.

— ,, A falvak nagyon eltérc mértékben voltak képesek életkériilményeik modernizala-
sara”. Ugy tiinik ez a tétel viszont teljes mértékben érvényben maradt.

Falvak és varosok

Ebben a fejezetben Lettrich Edit és Kulcsar Viktor 1970-es években késziilt és kiilonbzo
indittatast telepiiléstipoldgiaibol indul ki a szerzd, majd megallapitja: "a merev falu—
varos elkiiloniiléstol az egységes tarsadalmi szerkezetii telepiilésrendszer felé” halad az
orszag. Vélhetd, hogy a rendszervaltozas mar fentebb emlitett varos—falu dichotomiai
miatt ez az egységesiilés jelentdsen mérséklodott, sét bizonyos vidéki térségekben
ugyanazt tapasztalhatjuk, mint harminc éve: ,,a homogeén, agrar jellegii falvak soraibol
szigetkent emelkednek ki a toliik funkcionalisan és arculatilag is kiilonbozé varosok.”
Tulajdonképpen ezek a ,,szigetek™ az elmult évtizedben Ujra markansan kiemelkedtek,
mintegy ujrafogalmazva a piacgazdasag koriilményei kozott a varos—falu elkiiloniilést is.
Nem csokkentette ezt érdemben a teriileti politika sem. A varosok, elsdsorban a megyei
jogl varosok az elmult években mindig kiemelt tAmogatast élveztek, a megyei Onkor-
manyzatoknak pedig megsziint a vidékeket, a falvakat érdemben segit6, tamogatd szerve-
70 szerepkdre (2. abra).
2. abra
A telepiilések tarsadalmi dinamikdja

as iy
S L
e T

7
i g

14
" o *-&"' ?4.7-
I

des

Minésités
W B6viil6 tarsadalma (214)
[ Stabil tarsadalma (788)
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Forras: a szerzd sajat szerkesztése.
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Amikor a kovetkez6 mondatot olvashatjuk a kdnyvben: ,, 4 fejlédé orszdagok valsaga
— alapjaban véve a fejlodésben megrekedt falusi tarsadalmak valsaga” (Enyedi 1980,
81. 0.), akkor nyilvan nem a szerz6 latnoki képessége jut esziinkbe, hanem az, hogy ha-
zéank utodbbi évtizedben befutott erdteljesen liberalis kapitalista gazdasagi palyaja nagy-
mértékben hasonlit az idézett mondatban szerepld példakra. ,, A hagyomanyos vidéki
kézosséget a tokés vilagpiacra termelés felbomlasztotta, de nem alakitotta at tokés aru-
termelo egysegekkeé” (Enyedi 1980, 82. 0.). A parhuzam a mezdgazdasagi szovetkezetek
(kiilondsen a nem is a szovjet kolhoz tipust, hanem a tanyas egyéni gazdasagok, illetve a
helyi kozosségek arutermelését megszervezd szakszovetkezetek) gyors és oktalan fel-
szamolasa sulyos és helyrehozhatatlannak tind karokat okozott a magyar vidéknek. To-
kés arutermelést segité egységek nélkill a mai vidékeink mezdgazdasidganak az eltartd
képessége sem javithatd érdemben. Az akkortajt méltan ,, dogmatikus ’-nak nevezett falu-
politikai vonasok eltlintek, de nem ritkdn ujak 1éptek a helytikbe.

A falusi funkciokrol

E rovidebb fejezet két fontosabb szempontot vizsgalt, a falusi ipart és az idegenforgal-
mat. Az el6bbi, mint mar fentebb tdbbszor is utaltam ra, az akkori id6khoz képest mara
lényegesen visszaesett. Bar az agglomeraciokban, s a jo kozlekedés-foldrajzi helyzetii
vidéki térségekben ma is szamottevl az un. falusi ipar, ahol természetesen nem a ,ha-
gyomanyos” jelz6t kell érteni a ,,falusi” alatt, hanem a modern vallalkozasokat, a beszal-
lit6i ipart, vagy éppen a csomagolast, logisztikat. Sajnos a legritkabb esetben az élelmi-
szer-feldolgozo ipart, amelynek korabbi {izemei az 1990-es évek elején-kdzepén tortént
privatizacio utan bezartak, csédbe mentek. Ezzel egyébként nemcsak az adott vidéki
foglakoztatast biztosité gyarak mentek tonkre, s lettek az alkalmazottaik munkanélkiiliek,
hanem az orszadgosan tobb szazezerre tehetd termeld-beszallitd falusi-tanyai haztaji-
csaladi gazdasagok is elveszitették megélhetésiik egyik fontos forrasat.

A falusi turizmusunk viszont, bar e szakteriilet sem problémamentes manapsag, 1é-
nyegében igen sokat fejlodott harom évtized alatt. S az azota bekdvetkezett valtozasok-
nak a kulcselemeit Enyedi Gyorgy — jorészt az igen kiterjedt nemzetkdzi szakirodalmi
ismeretei €és természetesen az egész vilag ruralis térségeit bejarva, utazasai alapjan is —
igen jol ismerte (masodik otthonok, nyaralohdzak terjedése, iidiil6hellyé nyilvanitas,
tajképi eértékek, a falusi vilag kulturalis hagyomanyai). Ezek, azzal egyiitt, hogy szamos
vidéki panzid, kisebb és nagyobb wellness fiirdd, vagy éppen bemutato lovas tanya épiilt,
ezt a fajta vidékturizmust elsdsorban a belfoldi igények generaljak és tartjak fent. Emiatt
ez az uj vidéki gazdasagi agazat erésen fiigg a mindenkori életszinvonal valtozasaitol.
A vidéki, falusi-tanyai turizmus semmiképpen nem alkalmas arra, hogy az azzal foglalkozo
altalaban csaladi méretli vallalkozasok teljes megélhetését biztositsa, ugyanakkor fontos
kiegészitd tényezd lehet/kellene, hogy legyen az egész vidékfejlesztés tekintetében.

Jol latta szerzonk, hogy a falusi turizmushoz szorosan kapcsolhatod ,.a kulturtdj-
fenntartas, a falusi telepiilések esztétikai romlasanak, egyhanguva valasanak fékezése”
(Enyedi, 1980, 107. o.), mint fontos, altalanos feladat. Sorai ma is teljesen aktualisak, s
csak kivételes helyeken (a Kali-medencében, Tokaj-Hegyaljan) érzékelhetjiik, hogy e két
tevékenység valoban szorosan dsszekapcsolodik.
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A modern mezégazdasag és a falu viszonya

A harom évtized miltan Gjraolvasott kdnyv talan ,,legstilyosabb”, de mindenképpen leg-
hosszabb fejezete pontosan azzal foglalkozik, amit a cimében igér. Enyedi Gyorgy
egyébként is legendasan hires volt egyszer(i, preciz, kozérthet6 és vilagos fogalmazasa-
rol. E valoban nagyszeriien megirt, az ¢ korabbi, mintegy negyedszazados agrarfoldrajzi
kutatasait egy remek szintézisbe Osszefoglald rész gondolatait onnan inditja, hogy ,.a
mezdgazdasagi termelés szerkezete, szinvonala, birtokmegoszldsa, hagyomdnyosan donto
befolyast gyakorol a falusi telepiilések fejlédésére” (Enyedi 1980, 111. o.).

Valoban, e tétel nagyon igaz ma is. Azon tal, hogy az orszag teriiletének ma is tobb
mint 80%-at a mez6- és erddgazdasag hasznositja, a mezdgazdasagi termelésnek mind a
szerkezete, mind a szinvonala, mind a birtokmegoszlasa alapvetden atalakult. Az akkor
leirt ,, modern mezégazdasdg” harom tényezé megjelenésére alapozott: (1) ,, gépesitett”,
(2) alkalmazza ,,a biologiai-genetikai forradalom” eredményeit, majd a (3) harmadik
fazisban ,ujszerti gazdasagi integracios folyamatok bontakoznak ki”.

Az egyik alfejezetben hosszas €s pontos elemzést olvashatunk példaul a természeti
kornyezet és a mezdgazdasag kapcsolatarol. Tulajdonképpen az akkor még ismeretlen
fogalom, a ,,fenntarthatosag” szinte minden eleme eldkeriil a lapokrol, s hosszasan azon
lamental a szerz6, hogy ,.kihaszndlatlanul hagyjuk az ésszerii kérnyezethaszndlatbol
adodo természeti jaradékot”. Sajnos nem vesztett semmit aktualitasabol ez az allitas. Sot,
a rendszervaltas, majd az Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozas utan a gabonafélék és az
olajos magvak termelése olyan monokultiras agrartajakat hozott létre, amelyekrdl akkor
(egykor) gondolni sem lehetett. Drasztikusan visszaszorult az allattenyésztés, a rét- és
legelégazdalkodas. Az 1j agrar-kdrnyezetvédelmi tamogatasok csak lassan jarnak ered-
ménnyel, bar az kétségtelen, hogy a ,,gazdalkodd” nemzeti parkok teriiletén van érdemi
javulas is e téren.

Sajnos azok a nagy ivi, a vidék felzarkoztatasat is célzo programok (Alfold-program,
Vasarhelyi-terv, Homokhatsag-program stb.), amelyeknek kozépponti kérdése volt az
okszer(i kornyezethasznalat és a falu, a tanya viszonya mind ,.elenyésztek”, pedig lehetett
volna beldliik a kornyezet korszerli hasznalatat és megujitasat hozo, egymasra €piild
sikeres programsorozat. ,,Ezt a luxust nem engedhetjiik meg magunknak” (Enyedi 1980,
121. 0.) — sopankodik 1980-ban Enyedi Gyorgy. Ugy tiinik, még ezen kiviil tobb min-
dent ,,megengedtiink” magunknak. Mar nem vagyunk élelmiszer-6nellatok. A mezbgaz-
dasag szerkezete teljesen atalakult. Szinvonala csak egyes térségekben és agazatokban
emelkedett, gy, hogy ennek kovetkeztében drasztikusan csdkkent a falvak tekintetében
mérhetd agrar-eltartd képessége.

A foldtulajdoni és bérleti viszonyok pedig még mindig ,,mozgasban” vannak. F¢ jel-
lemzg6jiik, hogy nemcsak a foldtulajdon és a foldhasznalat valt el egymastol, hanem a
lakohely is. Mint egyszer az egyik nagy tapasztalattal rendelkez6 agrartudés mondta: ,,A
magyar falvak torténetében ilyen még nem fordult elé. A falu szélén lakd egykori pa-
rasztember nem tudja, hogy kié a kertje végében 1év6 f6ld. Egykor tudta. Vagy az 6vé
volt, vagy a falubelijéé, vagy a foldbirtokosé. Most csak azt latja, hogy egy traktorral és
egy kombéjnnal a harmadik falubé] valaki évente 3—6 nap alatt megmiiveli.”

8 Dr. Marton Janos kozlése.
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A kistermelés és a szerény mezdgazdasagi kiegészitd jovedelem csak az Alfold jel-
lemz6 részein emelkedik ki. Az igen jelentds agrartamogatasok a ,rendszerben 1évok”
szerény kisebbségéhez jutnak el a legnagyobb aranyban.

3. abra

A mezégazdasagi kistermelésbol szarmazo jovedelem

Szazalék
0,0

i 1 0,00100-0,00117

T 0,00118 - 0,00304

B 000305 - 0,00734

I 0,00735-0,0164

Forrds: Farkas J. Zs.:2010.

Az igen jelentds agrartamogatasok a ,,rendszerben 1évok™ szerény kisebbségéhez
jutnak el a legnagyobb aranyban. S akkor még nem beszéltiink arrol, amit Enyedi Gyorgy
., intellektualis szolgaltatasként” (Enyedi 1980, 132. o0.) ir le. A mez6gazdasagi kutata-
sokrol, az egykori tajintézetekrdl (illetve azok fokozatos megsziinésérdl), a fajtafenntar-
tasrol, a szaktanacsadasrol és a szakemberképzésrol.

Nagyon érdekes annak a kétségteleniil igaz tanulsagnak a felelevenitése, hogy ,,mig a
tékés mezdgazdasag a falu elszegényesedését” eredményezte, addig a magyar modell
szerint mikodo ,.szocialista mezégazdasag a falvak stabilitasahoz jarul hozza” (Enyedi
1980, 137. 0.). Nem véletlen, hogy az 1980-as években, amikor egyiitt kutattuk Bacs-
Kiskun megye falvait, kiilfoldi vidékkutatok soraval jartuk be a szakszovetkezeti tanyas
falvakat (Csatari et al. 1984). Nyilvan e cikk kereteit messze meghaladné annak a kifejté-
se, hogy mekkora okszerii, és mekkora oktalan veszteségek érték a magyar vidéket az
elmult két évtizedben. Enyedi Gyorgy kristalytiszta gondolatai ma is arra biztatnak, hogy
hozza hasonloan végig kellene (jra) gondolni a mezdgazdasag és a vidék kapcsolatat.
Azok a szlogenek, amelyek arrdl szolnak ma, hogy a mezégazdasag a vidékfejlesztésnek
sziikséges, de nem elégséges feltétele kevés ahhoz, hogy a 2000-es évek falusi valsaga-
nak a , mélységébdl” kiindulva 0j palyat talaljunk a ,,maradék™ falvak ,,maradék” mez6-
gazdasaganak.
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A falusi jové

Enyedi Gyorgy a falvak jovjét illetéen — nem elhallgatva az azéta is szinte folyamatosan
tartd ,,felesleges telepiilésforma a falu” kijelentéseket és vitakat — a falvak hosszu tava
fennmaradasaval szamol.

Koriilbeliil harmadnyi vidéki teriiletre becsiili azt a faludllomanyt, ahol a modern me-
z6gazdasag lesz képes fenntartani ezt a telepiilésformat. Ugy tiinik, hogy ,.az integrdlt
élelmiszer-gazdasdg” megroppanasaval ez az arany ma kisebbre becsiilhetd.

A kovetkez6 — fennmaradd — harmadot az ipar, a varosok erés vonzasaba keriilt fal-
vak csoportja képezi. Ezek egy része, kozel fele valoban szerves, szuburban egyiittélés-
ben a nagyobb varosokkal valoban jol prosperal. Masik része, kiilondsen Eszak-Magyar-
orszagon sulyos valsdgban van a hagyomanyos nehézipar felszamolasa nyoman.

Végiil a harmadik harmad, az akkori ,,orszdgteriilet mintegy harmaddara kiterjedéen”
(Enyedi 1980, 161. 0.) , a hanyatl6 falusi térségek csoportjat képezte. Esetiikkben ma sem
fogadhato el a ,kis lélekszamu telepiilések fejlesztése nem gazdasdgos” (Enyedi 1980,
162. 0.) elv, mert a ,tarsadalmi juttatisokra nehéz a gazdasdagossag fogalmat érdemben
vonatkoztatni.”

Mint az azdta elvégzett kutatasok is igazoljak e falusi térségek altalanos fejlettsége
egy Otfokozati skalan, tobb mutatd atlagaval szamolva is nagyfoku stabilitast mutat.
Népességiik évtizedek ota fogy, s labilis gazdasaguk és tarsadalmuk révén valoban er6sen
korlatozott jovo lehetdségekkel rendelkeznek.

A konyv legutolsé alfejezete az ,,also foki kozpontokkal” foglakozik. Ez a téma is,
akarcsak akkor, tehat 10 évvel az orszagos telepiiléshalozat fejlesztési koncepcio 1971-es
megjelenése utan, Gjra aktualis. Eppen harom évtizeddel a jarasok megsziinése utan most
ismét jarasi hivatalok szervezddnek, s a falvak tobbsége elveszti azt az dnkormanyzati
hivatalat, amely két évtizeden at, a rendszervaltozas egyik legfontosabb falufejlesztési
eredményeként a helyi élet fo szervezdje, letéteményese volt.

Ervényben lesz ismét Enyedi Gyorgy kérdése: ,, Hogyan tudja a helyi kézponthdlézat
betolteni a szerepét?”

Osszegzés

A tudomanyos értékek orokek. Az igazi alkotd elmével bird tuddésnak a miivei nem avulnak.
Egészen kivalo példa erre — mint dszintén remélem, hogy e kis tisztelgd irassal és szerény
eszkoztarral talan sikeriilt bemutatnom — Enyedi Gyorgy Falvaink sorsa c. munkaja.

A legszomorubb tanulsaga e remek konyvecskének — Gjraolvasva és néhany gondola-
tat itt ismét papirra vetve — sajnos az, hogy orszagunk tarsadalma, politikai vezetdi, kép-
zett értelmisége nem képes tanulni a sajat hibaibol.

Az akkoron a Gyorsulo idé sorozatban megjelent munkékat, mint ezt a falvakrol szo-
16t is, ezrek olvastak. A falvak fejlesztéséhez, de még a rendszervaltas utani elsé koncep-
ciok kidolgozasahoz is érdemben hasznaltak a tudomanyt, annak eredményeit. Amelynek
olyan nagy formatumi miiveldi, mint 6 is volt, rendre komoly, sorsforditdo kérdéseket
tettek fel, s azokra sokoldalu, gyakran persze nem minden kétséget kizard, de minden-
képpen hasznos és felhasznalhatd, s6t a nemzetkdzi tudomanyos vilagba is ,,beagyazott”
valaszokat adtak.
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Ma ezek egyértelmiien hianyoznak. Az Enyedi Gyorgy segitségével alapitott kis
kecskeméti akadémiai kutatdcsoport is lassan megsziinik. Az e tanulmany szerzdje altal
pontosan harom évtizedig — a jobbitd szandéku és hasznos tudomanyért — megvivott
mindennapi harcok ugy tlinik vesztésre allnak. A targyul valasztott sajatos konyvismerte-
t0 emlékezés végén, a benne foglaltak nyoman ezen nem is lehet csodalkozni.

Az optimista ,,borsoszore” professzor és rezignalt tanitvanya, e sorok szerzdje

Az 6 kedvenc mondasa igy szolt: ,,4 tudomanyt hivatasbol miiveléknek a borsot sza-
kadatlanul sziikséges a falra szorni.” Biztosan ez is — sajatosan — 0sztondzhette 6t a
munkdra, ujabb és Gjabb nagyszerti alkotasok létrehozéasara. Végtelen optimizmusa talan
ugy sugarzik/sugarozhat tovabb, hogy ezutan is teremnek még teriileti kutatok és geogra-
fusok, akik a borsddobalasra vetemednek.
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Resume

The recently deceased academician Mr. Gyorgy Enyedi devoted the first quarter century of his long research carreer by re-
searching rural areas, agricultural geography and rural settlements. As a closure of this period he wrote a book titled The Fate of
Hungarian Villages, which was published in 1980. At that time Hungarian countryside was over a quite successful decade. It is
an extremely interesting and illuminating task to read again in details the work of such a great scientist after three decades. It
can be experienced how many useful conclusions are still valid from the study, which is based on very authentic data and rich
in geographical analyses. Regarding its approach, methods and clear and simple scientific wording it is considered an up-to-
date work. Furthermore it is sure, that the provincial — rural processes that had taken place then, are newly topical.



