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Tanulmanyunk négy skandinav orszag (Dania, Finn-
orszag, Norvégia, Svédorszag) és négy volt szocialista
orszag (a visegradi négyek: Csehorszag, Lengyelor-
szag, Magyarorszag, Szlovakia) Osszehasonlitasat
tizte ki célul a tarsadalmi kapacitas vagy mas megko-
zelitésben anémia fogalma mentén. Célunk egy
exploratfv jellegli vizsgalat elvégzése volt, melyben
kétféle mikro- és makromegkdzelitést alkalmaztunk.
Az el6bbi esetében a European Social Survey 2012.
évi 6. felmérésének tarsadalmi jollét moduljabdl sajat
indikatorokat dolgoztunk ki, amelyek a vizsgalt orsza-
gok tarsadalmanak mindségére, az életmindségre és a
szubjektiv jollét megitélésére vonatkoztak. A makro-
szintl elemzésnél az Burostat Regio és Census 2011
adatbazisaibol valogattunk ki a témahoz kapcsolodo
és a szakirodalomban elterjedt mutatdkat. Vizsgala-
tunk soran el6szor az egyes orszagok, majd régioik
(60 NUTS2 tertileti egység) jellegzetességeit tartuk fel,
els6ként mikroszintli survey adatokbdl nyert sajat,
majd regionalis makrostatisztikai indikatorokkal.
A vizsgalat végén a kétféle mérés eredményeit Gssze-
hasonlitottuk, illetve Osszefiiggéseket hatiroztunk
meg kozottik.

A két orszagesoport adatai k6zotti jelentSs ki-
16nbségek és a mogottik feltart Gsszetiiggések — vé-
leménytink szerint — visszaigazoljak mas eurdpai ku-
tatasok eredményeit, miszerint, a 2008-as valsag na-
gyobb mértékben megviselte a gyenge szocialis véd6-
haléval rendelkezé orszagokat, killondsen a tarsada-
lom szubjektiv jollétét tekintve. Azt tapasztaltuk to-
vabba4, hogy a makro- és a mikromegkézelitések ered-
ményei szamos esetben kiegészitik egymast, arnyaljak
az egyes teriletegységek jellemzbit, igy egytttes alkal-
mazasuk a tarsadalom allapotinak pontosabb felmé-
rését teszi lehet6vé.
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The focus of the research was to measure and
compare social capacity and anomie between four
Scandinavian states (Denmark, Finland, Norway
and Sweden) and four post-socialist countries (the
Visegrad Group: Czech Republic, Hungary,
Poland and Slovakia) in order to analyze
similarities and differences. The analysis was
conducted utilizing both micro and macro
approaches. Four new complex indicators were
developed from the social well-being module of
the 2012 6. ESS survey. These new complex
indicators were used to measure the quality of the
society, the quality of life and subjective wellbeing.
Macro level analysis consisted of indicators from
the database of Eurostat Regions and the 2011
Census that are most used in professional
literature. The characteristics of each country then
the features of the regions (60 NUTS2 field units)
were analyzed using data obtained from micro
level surveys utilizing the newly created complex
indicators. Following this step, a regional analysis
of the aforementioned macro level indicators was
completed. The results of these two levels of
analysis were compared cross-nationally and
regionally.

Significant differences were found between the
Scandinavian group and the Visegrad group
revealing underlying connections supporting the
results of other European studies. Namely that the
2008 crisis with respect to subjective well being
created far more trauma for individuals in
countries with a weak social safety net. The
analysis also demonstrated that using complex
indicators as well as both a micro and macro
approach complement each other bringing about
an understanding of nuances and subtle
differences not found in singular approaches thus
creating a more accurate assessment of the status
of the society.
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Bevezetés

Tanulmanyunk egyfajta kisérlet, amelyet egy késébbi atfogbbb, hosszabb id6tavra vo-
natkozo, feltaré jellegd vizsgalat el6tt azért végeztink el, hogy egy konceptualis kereszt-
metszetet nyerjunk két, igen eltér6 curdpai makrorégié elézetes elemzésével.
Mintatertletiink a visegradi (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia
— a tovabbiakban V4-¢k) és a skandinav orszagokra (Ddnia, Finnorszdg!, Norvégia,
Svédorszag — a tovabbiakban S4-ek) terjedt ki. Egy olyan jelenséget vizsgalunk meg,
amely t6bbféle fogalommal is korilirhaté. A hazai és a nemzetkozi szakirodalomban
ezek egymas mellett él6 terminolégiak, melyek némileg eltérd értelmezési szempontokat
és kereteket jelentenek a tarsadalmak allapotanak feltarasahoz. Ezek a kovetkezok:

— a tarsadalmi kapacitas (, illetve annak ellenpélusaként az andémia vagy tarsadalmi

deficit),

— ajollét (well-being, melynek elkilonitik objektiv és szubjektiv oldalat),

— az életminGség (quality of life),

— ¢és a tarsadalmi minGség (social guality) vizsgalatai.

E megkozelitésekbdl meritve végeztiink a két jellegzetes eurdpai orszagesoport ese-
tében elemzéseket, kivalasztasukban dént6 szempont volt, hogy a jelenkori kapitalizmus
valtozatainak két jellegzetes tipusat képviselik. Mig az S4-ek az erds joléti szocialis rend-
szerrel rendelkezé orszagok klasszikus példainak tekintheték (v6. Esping-Andersen
1990), addig a V4-ek a rendszervaltast kévetSen olyan szocialis piacgazdasagi modell
felé indultak el, amely nem annyira liberalis, mint a balti allamok esetében, hanem inkabb
egy ,,.beagyazott liberalizmusnak” (embedded liberal) tekintheté (Bohle—Greskovits 2012).

Vizsgalatunk aktualitasat az adja, hogy ugyan szamos hasonlé tematikdji elemzés
latott napvilagot e két orszagesoport esetében (Hansen 2015, Abbott—Wallace 2014), de
azok 2003. és 2007. évi adatok felhasznaldsaval készilltek, és még a pénziigyi valsag
elotti, kedvez3bb allapotokat mutatjak.

A frissebb adatok koézil kutatdsunkban alapvetSen kétféle adattipust hasznaltunk, és
ebbdl kovetkezben egy mikro- és egy makroszintl megkdzelitést alkalmaztunk.
Mikroszinten a European Social Survey (ESS) 2012. évi 6. felmérésének adataival dol-
goztunk, kihasznalva azt a lehetGséget, hogy ebben az adatfelvételben az egyik specialis
témakor (rofating modnle) a személyes és a tarsadalmi jolléttel (personal and social well-being)
kapcsolatos kérdéseket tartalmazott. Makroszinten az Eurostat Regio és a Population
Census 2011 adatbazisaibdl szarmazoé, a fejlettséggel és az objektiv joléttel Gsszeflig-
gésbe hozhaté indikatorok keriiltek elemzésiink adatbazisaba.

! Finnorszag foldrajzi értelemben nem skandinav orszag, de a politikai és a gazdasagi sajtoban, valamint a k6zbe-
szédben is egyre inkabb ide soroljik, igy a fogalmazas megkénnyitése érdekében elfogadtuk ezt az dllispontot, és
tanulmanyunkban ezt alkalmazzuk.
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A mikro-makro adatok alkalmazasan tilmenden tanulmanyunk a nemzetkozi Gssze-
hasonlitas terén tallép azon, hogy az egyes orszagok jelentsék a kutatds megfigyelési
egységét, hiszen a szakirodalomban az utébbi években lathatéan névekszik azon publi-
kaciok szama, amelyek élnek az ESS-felmérés regionalis killénbségek feltarasat is lehe-
t6vé tevo terlleti reprezentativitasaval (Kaasa 2009, Kaasa et al. 2013 és 2014, Savelkoul
et al. 2011). Mivel a makroindikatorok is elérhetSk regionalis bontasban, igy a nemzet-
kozi trendekhez igazodva az elemzést NUTS2 szinten végzetiik el. Ez lehet6vé tette az
altalunk kutatott tarsadalmi kapacitds, tarsadalmi minbség, szubjektiv jollét finomabb
tertleti killonbségeinek feltarasat, valamint annak 6sszehasonlitasat a teriileti tudoma-
nyokban alkalmazott tarsadalmi-gazdasagi fejlettséget mutatd indikatorokkal is. Ezzel
az Osszehasonlitassal varhatéan olyan 4j jelenségek és Osszefliggések is feltarhatdak lesz-
nek, amelyek orszagos szinteken esetleg rejtve maradnak.

Kutatdsunk alapkérdései szempontjabdl e két orszagesoport kivalo lehetSséget biz-
tosit annak vizsgalatara, hogy egyrészt a volt szocialista orszagok a rendszervaltds utan
25 évvel milyen tarsadalmi kapacitasokkal, minéséggel, a jollét milyen fokaval rendel-
keznek — példaul a skandinav orszagokhoz képest —, mastészt, hogy a 2008-as valsag
utan milyen allapotban taldlhatok ezek a tarsadalmak. Ez utébbit azért tartjuk fontos
kérdésnek, mert eurdpai szintd vizsgalatok kimutattdk, hogy a krizis kevésbé érintette
azon orszagok tarsadalmat, ahol kitetjedt szocialis védShalo és relative kevéssé szeg-
mentalt munkaerépiac mikodik (az S4-ek ilyenek), mint az e szempontbdl ellentétesen
jellemezhet6 orszagokét, ahol jelentGsen csokkent a haztartisok szabadon felhasznal-
hat6 j6vedelme, és a tarsadalom egésze is kiszolgaltatottabb, torékenyebb. Ez utébbi
csoportba sajnalatos médon a mediterran orszagok, a balti allamok és irorszég mellett
a V4-ek is beletartoznak (European Commission 2013). Ennek titkrében valik még 1é-
nyegesebbé annak vizsgalata is, hogy az egyes orszagokon beltl milyen regionalis kii-
lonbségek mutatkoznak a tarsadalmi kapacitasban, vagy éppen deficitben, az életmind-
ségben és a szubjektiv jollétben.

Az elméleti keretekrol

Kutatasi témank, mint emlitettiik, tébbféle elméleti vonatkoztatasi keretben is elhelyez-
heté. A tarsadalmi anémia fogalmanak kifejtését és a méréséhez kotheté mutatdk elsé
révid attekintését Merton adta klasszikus mive a *Social Theory and Social Structure’
masodik részében (Merton 1968). Ebben két lehetSséget vazol fel a szerzo, egyrészt a
statisztikai adatokon (példaul a bevandorlok aranya, a blnesetek szama stb.) alapuld
elemzést, masrészt egy kifejezetten az anémiaszint mérését szolgald kérdbiv felvételét.
A két lehetséges modszer kozil ez utdbbit talalta médszertanilag jarhatobb atnak. K-
l6n6sen azért fontos ez a megallapitas, mert a tarsadalmi deficit az életmindség romla-
saval kapcsolatba hozhat6 ugyan, de annak nem fliggvénye, illetve nem egytitt valtozd
tényez6k. Durkheim megfigyelése szerint az anémia okozta 6ngyilkossagi gyakorisag
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nem a valsagévekben névekszik, hanem az azt kévetd kilabalasi id6szakban (Durkheim
1982), mivel a javulas nem egyenletesen érinti a tarsadalom tagjait, azok nem mindegyike
lép a felemelkedés atjara, vagy ha igen, akkor sem egyforma mértékben.

Az anémia klasszikus fogalman tilmendGen a tarsadalmi kapacitas kategoria sem tel-
jesen ismeretlen a szakirodalomban. Ezek kéziil els6sorban az Amartya Sen Nobel-dijas
kézgazdasz-filozofushoz kéthetd an. képességszemléletet (capability approach) (Sen 1993)
kell kiemelniink. Az altala javasolt megkézelitésnek az a lényege, hogy a tarsadalmi jollét
szempontjabol nem pusztan az er6forrasokon van a hangsuly, hanem a lehetSségeken,
tehat azon, hogy egy tirsadalom, illetve annak egyes tagjai mire képesek, mivé valhatnak.
Ezaltal a jollét nem kizardlag eszk6zok fiiggvénye, hanem sokat szamitanak azok a sze-
mélyes jellemz8k és tulajdonsagok is, amelyek azt befolyasoljak, hogy hogyan tudja egy
tarsadalom az eszkozeit és a forrasait valamely cél érdekében hasznositani. Mas szem-
pontbdl viszont annyiban nem épitiink Sen munkassagara, hogy 6 vitatta a szubjektiv
jollét relevancidjat, miszerint objektive rossz helyzetben 1évé emberek is elégedettek le-
hetnek életiikkel.

A mi megkozelitésiinkben viszont meg kell emlitentink a "World Happiness Report’
kiadvanyait (az egyes kiadasok szerkeszt6i John F. Helliwell, Richard Layard és Jeffrey
Sachs), amelyekben a nemzeti 6ssztermék szerinti rangsorolas mellé hasonlé értékkel és
érvényességgel odakertil a nemzeti 8sszboldogsag (national gross happiness) szetinti szub-
jektiv rangsorolds is (Layard 2005a és 2005b). Ebben a 2015. évi World Happiness
Report kiadvanyban Magyarorszag a 104. helyen szerepel 158 orszagbodl, ahol Svijc az
els6 és Togo az utolso6 helyezett (Helliwell et al. 2015).

A regionalis szintd elemzések tekintetében az OECD altal kiadott "How’s Life?
Measuring well-being’ cimi évkonyveket emelhetjiik ki (OECD 2015). Ezek fontos ji-
tasa, hogy a nemzeti szintd vizsgalatok mellett regionalis szint(i elemzést is tartalmaznak,
melyben harom f6 tényez6csoport (foldrajzi helyhez kothetd place based’, egyéni
individual’ és tarsadalmi pegple’) elemei mentén végezték el a jollét mérését.

Révid nemzetkozi kitekintésiinkben mindenképpen emlitentink kell a tarsadalmi mi-
n6ség (Lin—Herrmann 2015) jelenben is formal6dé elméletét. Ennek szemlélete tallép
mint a tarsadalmi kohézio, a tarsadalmi-gazdasagi biztonsag (példaul a munkabiztonsag,
a fizet6képesség megbrzése), tovabba a tarsadalmi elfogadottsag és szerepvallalas, amely
egy olyan aktiv polgar attit@idjét feltételezi, aki képes a fejlédésre és a megujulasra.
E felfogasban az egyének és az altaluk képzett csoportok, illetve kozosségek szervesen
beéplilnek a tirsadalom intézmény- és szervezeti hdlézatiaba, annak szovetébe.
A tarsadalmi minéség lényegében a tarsadalmi kommunikacién mulik, amely ha 6szinte
és a valosagrol szol, akkor segiti a k6z6sséget egy 4 tarsadalmi minéség megtalalasaban.
Ebben a tekintetben utalhatunk a tarsadalmi t6ke Pierre Bourdieu-h6z kéthetd fogal-
mara is (Bourdieu 1986).
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A nemzetk6zi megkozelitésekhez hasonl6 sokféleség mutatkozik a hazai kutatasi
gyakorlatban is. A kordbbi magyar vizsgalatok egyik f6 aramat Kopp Maria és kutato-
tarsainak (SOTE Magatartas-tudomanyi Intézet) elemzései adjak. E munkakban a szer-
z8k egyfajta pszicholégiai nézépontot is alkalmaztak, melynek kapcsan elsésorban a
lelki allapot, illetve az életmindség fogalmai mentén fejtették ki eredményeiket
(Kopp—Skrabski 1992, Kopp—Kovacs 2006). Ez a fogalomhasznalat egyben a téma né-
met tradiciokhoz valé kapcesolodasat is jelzi (lasd Glatzer—Zapt 1984). Mikozben a pszi-
choldgiai nézépontbdl kévetkezéen a depresszid, a neurdzis fogalmai is elGkeriltek,
ebbdl (is) adédodan szintén nagy hangsulyt kapott a magyar tarsadalmat jellemzé sajatos
»panaszkultira” és elégedetlenség vizsgalata (legfrissebben Molnar—Kapitany 2014).

E szubjektivnek tekinthetd irdnnyal szemben Andorka és munkatarsainak kutatasai
egy statisztikai jelz6szamokon alapulé megkdzelitésben vizsgaltak a magyar tarsadalom
viszonyait. Elemzéseik a Tarki Haztartds Panel adatait haszndltak, és az altaluk alkalma-
zott kérdések olyan fogalmi kérékben mozogtak, mint az eligazodas képessége, a célta-
lansag, a kiszamithatatlansag vagy az Onértékelési valsag. Nem véletlen, hogy ebben a
teoretikus kdrben a szerz8k az anémia szubjektiv indikatorait is megemlitik a szélesen
értelmezett elégedetlenség mellett (Andorka 1996, Spéder et al. 1998).

A legfrissebb hazai kutatasok a jollét fogalma kotré szervez6d6 elméleti keretben he-
lyezik el a témat. Ennek oka egyrészt az, hogy a témahoz kapcsolédé fogalmi gondol-
kodasban ez a terminus jelentds szerephez jutott, mint az objektiv, illetve a szubjektiv
jollét, példaul az un. Stiglitz-jelentésben (Stiglitz et al. 2009). Masrészt, de ezzel Gssze-
fiiggésben, az Eurostat EU SILC programja is napirendre vette a jollét mérését, amiben
a Kozponti Statisztikai Hivatal is részt vesz. A kapcsolodo friss adatfelvételei és elem-
zésel szintén ezt a fogalmat alkalmazzak (KSH 2014a, 2014b, 2015). Ezt a hazai adat-
bazist hasznalta Zsom (2015) is kutatasaban, amikor a jollét hazai tertileti differencial6-
dasat vizsgalta.

Sajat kutatasi el6zményeinkrél megallapithatjuk, hogy elsé kisérletiinkben teleptilési
szinten egy anémia vagy tarsadalmi deficit indexet alkottunk meg, mintegy modszertani
kisérletként (Bodi et al. 2014). Ez 1ényegében a tarsadalmi kapacitas reciprok mutatdja-
ként is felfoghat6, azonban az életminGség és a gazdasagi adatok mellett a tarsadalmi
értékek erdteljes csokkenésére, illetve az ezekhez kapcsolédd valsagjelenségekre is ra
kivant mutatni (példaul a blinelkévetSk aranya, az abortuszgyakorisag stb.).

Misodik (jelen) kisétletiinkben egy olyan tirsadalmi deficit/kapacitas indexet alkot-
tunk, amelyet a korabbi megoldasunkkal ellentétben nem teriileti egységekre vonatkoz-
tathat6 objektiv adatokbdl épitettiink, hanem a szubjektiv tapasztalatokbdl nyert survey
valtozokbdl, ezzel is igazodva Merton korabban emlitett ajanlasahoz. A vizsgalt fogalom
értelmezését a tarsadalmi mindség koncepcidhoz hasonldan képzeltiik el, azaz egy adott
térség/régi6 lakoi aktiv polgarként mennyire tudnak részt venni a lokalis kozosség meg-
tartasaban és fejlesztésében. Ehhez az sziikséges, hogy rendezett legyen a sajat helyze-
tiik, hogy legyen jovSképiik, s ennek érdekében tudjanak valtoztatni életiikon, valamint

Terileti Statisztika, 2016, 56(2): 158-182; DOI: 10.15196/T5560204



164 Bédi Ferenc - Farkas Jend Zsolt - Rébert Péter

sziikebb és tagabb kozosségiikkel legyenek szolidarisak. Véleményiink szerint e négy
tényez6bdl haromnak: a jovoképnek, a valtoztatasi képességnek és a szolidaritasnak sze-
mélyes és k6zOsségl vonatkozasban is mikdédnie kell ahhoz, hogy olyan helyi tarsadalmi
kapacitas alakuljon ki, ami fenntarthat6 fejlédést és fejlesztést tesz lehetévé.

Adatok, véaltozék, mdédszerek

Mint a bevezetésben emlitettiik, tanulmanyunkban az adatok Osszehasonlitasa szem-
pontjabodl egy orszagok szerinti megfigyelési szint (N==8) és egy NUTS2 régiok szerinti
megfigyelési szint (N=60) is megjelenik. Az alkalmazott valtozok tekintetében tehat
egyfajta Osszetett mikro-makro szemléltetet kovetink. A személyek szintjén mért
mikroadatok az ESS 2012. évi 6. hullimanak személyes és tarsadalmi jollét moduljabél
szarmaznak.2 Amikor az ESS nemzetkdzi adatbazisabdl kivalasztottuk a V4- és az S4-
orszagcsoportokat, akkor a kapott személyi szintl adatokban a megfigyelések szama
N=15 086 volt.? Ezekkel a mikroadatokkal dolgoztunk, amikor a kérd6ivben szerepld
kérdések segitségével négy indikatort hoztunk létre: a sajat helyzet értékelése, a val-
toztatas képessége, jovOkép és a szolidaritas mértéke. A valtozok kialakitasanak logikai
hattere és folyamata a kdvetkez§ volt:

— A sajit belyzet értékelése soran az egyén harom aspektusbodl értékeli a helyzetét:
altalaban mennyire boldog; milyen a megbecsiiltsége szlikebb kérnyezetében,
illetve sajat érzékelése alapjan hol helyezkedik el a tarsadalom egészét tekintve.
Ez az indikator vélhetSen kifejez egy allapotot, ami mindenki szamara egy ki-
indul6épontot jelent, amikor a boldogsag, a megbecsiiltség és a tarsadalmi pozi-
ci6 kvazi haromdimenzios terében elhelyezi 6nmagat.

— A vditogtatds képessége esetében azt feltételezziik, az ember természetének része
a jobbra vagyds, azaz javitani akar jelen allapotan. A jobb helyzetben 1évék még
tobbre vagynak, a rosszabb helyzetek pedig javitananak a kortilményeiken.
Konkrét indikatorunk egyrészt azt méri, hogy az egyén hogyan értékeli dontési
lehet6ségeinek szabadsagat sajat életének alakitasaban, masrészt annak lehetd-
ségét, hogy megujuljon a tudasa és a képességei terén, vagyis megtud-e 4j dol-
gokat tanulni. Végul, mivel a valtoztatas problémakat is felvethet, valtozonk
harmadik kérdése arra iranyul, hogy az egyén mennyire talalja nehéznek vagy
koénnylnek, hogy a felmeriil6 gondokkal megbirkézzon. A megkérdezettek ko-
zul vannak olyanok, akik agy érzik, hogy szabadon doénthetnek életiikrél, van

2 Bévebb informaciok errdl a témdr6l megtalalhatok az ESS honlapjan: www.curopeansocialsurvey.org/
methodology/questionnaire/ESS6_rotating_modules.html. A konkrét kérdések pedig az ESS 6. hullimdnak teljes
kérdSivén belil a D blokkban szerepeltek (D1-D39): www.europeansocialsurvey.org/docs/round6/fieldwork
/source/ESSG6_source_main_questionnaire.pdf. A magyar adatfelvételt az OTKA 101921 szdmu kutatisa tamogatta.

3 Az esetek szama a vizsgalt orszagokban hasonl6 volt, a legmagasabb Magyarorszagon és Csehorszagban (2014,
illetve 2009), a legalacsonyabb Norvégidban és Danidban (1624, illetve 1650). Az adatbazis sulyozasat az ESS irdny-

mutatisa szerint végeztik el.
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lehet6séglik tanulni és a problémakat kénnyen lekiizdik, de lesznek olyanok is,
akik a velik ellentétes csoportba tartoznak.

— A jowikép indikatorunk, az eddigi logikai struktdrat folytatva, azt méri, hogy a
megkérdezettek mennyire biznak a vilag j6v6jében; a sajat orszagukban élGk
helyzetét romlénak vagy javulonak latjak; s végtl sajat életiiket hogyan {télik
meg attél fligeden, hogy egyaltalan van-e annak barmilyen iranya, tartanak-e
valahonnan valahova? A kérdésekre adott valaszok alapjan a valaszadok beke-
rilnek j6vokép ,,dobozaba”. Ennek megfelelben lesznek olyanok, akik biza-
kodnak a vilag j6v6jében, gy latjak, hogy az orszagukban élSk élete javul, s
ugy érzik, hogy az életpalyajuk is j0l alakul. Ugyanakkor minden bizonnyal lesz-
nek olyanok is, akik ezzel ellentétes tendenciakrol szamolnak be.

— A negyedik sajat valtozonk, a sgolidaritds egyfajta kontrollként alkalmazhato,
amellyel azt mértik, hogy az egyén szerint mennyire segitékészek az emberek
a kornyezetitkben, illetve sajat érzékeléstik szerint a kapott és a nyujtott segitség
mértéke mekkorar Ennek az indikatornak a szerepe egyfajta visszacsatolas, ami
arra szolgal, hogy megtudjuk, melyik tirsadalomban van még mentalis és fizikai
segitGkészség a munkanélkiiliek, a kirekesztettek és a tarsadalom aljara szorul-
tak iranyaba. Osszességében ez a valtozé tehat a — més kutatasok gyakorlatiban
szokasosan szerepld bizalmi jellegli adatokkal mért — tarsadalmi t6két is jelent-
heti, ktl6ndsen a rendszervaltd orszagokban, és amelynek meglétét vagy éppen
hianyat az ott nagyon is esedékes szocialis ellatérendszereket érintS valtoztata-
sok soran lehetne/kellene figyelembe venni.

A konkrét mérés szintjén tehat négy indikatort allitottunk el6, egyenként harom,
vagyis Osszesen 12 valtozo alapjan. Az ESS mérési gyakorlatabol adédodan a kérdések
tobbsége esetében a valaszok egy 0—10 fokd skalan szerepeltek, de nehézséget jelen-
tett, hogy ez nem minden esetben volt igy. Mivel az indikatorok esetében az egyes
kérdéseket azonos sullyal kivantuk figyelembe venni, az ettdl eltérd valaszskalan 1évé
kérdéseket 0—10 értékd skalara alakitottuk at.* Erre az eljarasra a sajat helyzet indika-
tora esetében egyaltalan nem volt sziikség; a valtozatasi képesség esetében 1, a j6v6-
kép esetében 2, a szolidaritas esetében pedig mind a 3 kérdésnél transzformaciot al-
kalmaztunk. Igy az elemzésben hasznalt négy indikator a mérés szempontjabél azonos
skalan (0-30) szerepelt. (Az egyes indikatorokhoz tartozé konkrét kérdések)

Az elemzés soran bemutatjuk az orszagok, illetve azon belill a NUTS2 szintek
kozotti killonbségeket a fenti négy indikator tikrében. Az orszagok kézotti kilonb-
ségek vizsgalatakor a személyi szintd adatbazison egy ANOVA-elemzést végeztiink

X — min

* Ahol erre sziikség volt a kévetkez6 képlet alapjin dolgoztunk, (MAX — MIN)
max— min

j+MIN , ahol a

nagybets minimum és maximum az 0j skdla minimuma és maximuma, a kisbetlis minimum és maximum az eredeti
skala minimuma és maximuma, x pedig a megfigyelt érték.
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el, amely altalanos szinten tdjékoztat a tarsadalmak kézotti kiilonbségekrol. A részle-
tesebb regionalis szintl elemzéshez a személyi szinten létrehozott valtozokat
aggregaltuk, vagyis az egyes NUTS2 szinteken az adott régioban él6 megkérdezettek
valaszai alapjan létrehozott indexek atlagai szerepelnek. Ezen a regionalis adatbazison
egyrészt megvizsgaltuk az orszagok és a régidk koézott kilonbségeket az altalunk ki-
alakitott négy indikator segitségével, masrészt elvégeztiink egy klaszterelemzést is.> Ez
utébbi célja annak vizsgalata volt, hogy az ESS-adatokbdl kialakitott mikroszintd sze-
mélyi alapi mérések alapjan kialakitott klaszterekben hogyan vesznek részt az egyes
teriileti egységek.

A makroszintd regionalis adatok esetében egyrészt igyekeztiink a szakirodalomban
hasznalt fejlettség és a jolét mérésére szolgaldé mutatokat kivalasztani, masrészt olyan
indikatorokat is bevonni a vizsgalatba, amelyek kapcsolatba hozhatok az ESS eredmé-
nyeibdl képzett sajat mérészamainkkal. Ennek hatterében az 4llt, hogy az elemzés soran
a két eltér§ tipust adatgyijtésbol szarmazé eredmények 6sszevethetSk legyenek.

Az adatok forrasat az Eurostat Regio® és a 2011. évi népszamlalasi cenzus’ adat-
bazisai képezték a 2011-2013. évekbdl 6sszevalogatva, tekintettel arra, hogy az
ESS-felmérés 2012-ben késziilt. A vizsgalt 60 NUTS2 régiora az adatok teljessége
nem minden esetben allt rendelkezésre (példaul szamitégép-hasznalati adatok), igy az
id6ben legkdzelebb all6 évek értékeivel helyettesitettiik a hidnyzokat (példaul a lengyel
régidk esetében a szamitdégép-hasznalatra vonatkozokat). E probléma a nemzetkézi
Osszehasonlitd elemzések esetében gyakori, és esetlinkben is emiatt tobb eredetileg
alkalmazni kivant valtoz6 (példaul halalokok, internethasznalék aranya, kilonb6zé
szegénységl mutatok) hasznalatardl le kellett mondanunk. Tehat a felhasznalt indika-
torok az igények és a lehet6ség fliggvényében alltak Gssze.

Mivel a regionalis adatbazisba igy bevalogatott makromutatok szima talsdgosan
nagy volt ahhoz, hogy azok mentén egyenként vizsgaljuk a régidk kézotti kiilénbsége-
ket, ezért faktorelemzést végeztiink. A médszer harom olyan faktort killonitett el, ame-
lyek sajatértéke 1 feletti volt, kozilik az elsé (rotalt) faktor tekinthets igazan érvényes-
nek, mivel mind a sajatérték, mind a megmagyarazott variancia szempontjabol kiemel-
ked6.® Elemzésiinkben igy az els6 faktor szerinti regionalis kiilonbségeket mutatjuk be.

Tl azon, hogy az orszagos és a regionalis kiilénbségeket mind a mikroszint( sze-
mélyes indikatorok, mind makroszintd regionalis mutatok mentén megvizsgaltuk, az

5 Ennek soran tehat az N=060 régiét csoportositottuk; a hierarchikus 6sszevoné klaszterezés a WARD-modszerrel
tortént, az egységek egymastol valé tavolsaganak meghatarozasahoz az euklideszi tavolsig négyzetén alapuld fiige-
vényt alkalmazva.

¢ http://ec.europa.cu/eurostat/ web/regions/data/database Letoltve: 2015. 07. ho

7 https:/ /ec.europa.cu/CensusHub2/query.do?step=selectHyperCube&qhc=false Letoltve: 2015. 07. ho

8 Gyakotlatilag egy fékomponens-elemzést végeztiink (PCA); a rotacié médszere Varimax volt, Kaiser-féle
normalassal; a sajatértékek a faktorok sorrendjében: 9,15, 1,54 és 1,12 voltak; a megmagyarazott variancia szintén a
faktorok sorrendjében: 61,0, 10,2 és 7,5% voltak.
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elemzésben regionalis szinten feltartuk a mikro- és a makromérések kézott Gsszetiig-
géseket (korrelaciot) is. Ezek a kapcesolatok jellegzetes médon egészitik ki a mikro- és
a makroszinten t6rténd vizsgalatot.

Eredmények

Orszdgok kézotti 6sszehasonlitds (mikroadatok, személyi szint)

A kutatas elsé 1épéseként a személyi szinti adatbazison, mind a 8 orszagos mintan,
mind a két 4 orszagos csoportban ANOVA-elemzést végeztink a négy indikator
mentén, amelyek F-statisztikdja bizonyitotta az orszagok kozott kilénbségeket (7,
illetve 3-3 szabadsagfok mellett), az Eta-négyzet értékek pedig mutatjak a kapcsolat
mértékét az egyes indikatorok esetében. (Az eredményeket lasd 1. tablazatban.)

A V4- és az S4-orszagokat egyiitt tekintve a kilonbségek jelentSsebbek, de a két
orszagesoporton belil is szignifikans kilonbségek vannak. Nem meglepd, hogy az
eltérések akkor a legnagyobbak, ha mind a 8 orszagot vizsgaljuk, de emellett gy tdnik,
hogy nagyobb mértékd differencidk vannak a V4-orszagokon beliil, mint az S4-orsza-
gok kozott. A V4- és az S4-orszagesoport kozotti killonbségeket tekintve a j6vEkép
eltérd alakulasa a legfontosabb tényez3, mik6zben ez az indikator relative a legkisebb
mértékben differencial a V4-orszagokon belil. Az S4-orszagoknal legkisebb mérték-
ben a valtoztatas képessége jatszik szerepet. A két orszagesoport kozotti killénbségek
relative kisebbek a szolidaritds esetében, s viszonylag jelentésebbek, amikor a két

orszagcsoportot killon vizsgaljuk.
1. tablazat
A mikroszinten mért indikdtorok orszdgcsoportok kozotti kiilonbségei, 2012

Differences between countries based on the micro-level indicators, 2012

Egytitt V4-orszagesoport S4-orszagesoport
Indikator
F-érték? Eta? F-érték? Eta? F-érték? Eta?
Sajat helyzet 398,934 0,160 | 111,235 0,043 75,535 0,031
Viltoztatas képessége 284,898 0,118 | 102,011 0,039 31,115 0,013
Jovokép 494,466 0,192 39,946 0,016 73,583 0,030
Szolidaritas 152,457 0,068 | 120,866 0,046 | 103,346 0,041

a) Valamennyi F-érték p<0.000 szinten szignifikdns, az Gsszes (V4+S4) orszag esetében 7, a V4, illetve S4
orszagesoportok esetében 3 szabadsdgfok mellett.
Forrds: European Social Survey (ESS) 2012 — sajat szamitas.

Az orszagok kozotti kilénbségeket még jelentGsebben mutatjak az egyes indika-
torok atlagértékei az egyes orszagok mintajan. Az 1. abran ezeket az atlagokat gy
mutatjuk be, hogy az orszagokat sorba rendezziik, a tarsadalmi kapacitas, az életmi-
néség vagy a jollét tekintetében a legjobb helyzetben 1évé Daniatdl, a tarsadalmi defi-
cit, a jollét hianyanak legerésebb jeleit mutaté Magyarorszagig. Gyakorlatilag az elsé
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harom mikroszinten mért indikator esetében kevés kivétellel ez az emlitett sorrend
adédik az S4- és a V4-orszagok esetében. Az S4-orszagoknal az egyik kivétel, hogy
Finnorszagban erésebb a valtoztatasi képesség, mint Svédorszagban; a masik kivétel
pedig, hogy a j6v6kép tekintetében Norvégia megel6zi Daniat, de a killénbségek nem
jelent6sek. A harmadik kivétel a V4-orszagok esetében figyelheté meg, mégpedig az,
hogy a j6v6kép kedvez6bb a cseheknél, mint a szlovakoknal. A szolidaritas indikator

esetében a V4-orszagok k6zott Magyarorszag atlagértéke a legmagasabb.
1. abra

A vizsgalt orszdgok sorrendje az egyes mikroszintii indikdtorok mentén, 2012

The order of S4+V4 countries based on the various micro-level indicators, 2012

Dania

Norvégia

Svédorszag

Finnorszag

Lengyelorszag

Szlovakia
Cscehorszag
Magyarorszag
(I) é 1‘0 1‘5 ZIO 2‘5 30
atlagérték

£ Sajat helyzet Valtoztatasi képesség B ]J6vokép M Szolidaritas

Forrds: European Social Survey (ESS) 2012 — sajat szamitas.

Az egyéni survey adatokon végzett elemzés alapjan megallapithatd, hogy a
V4-orszagok altalanossagban rosszabbul szerepeltek a kialakitott indikatoraink alap-
jan. Ez azt jelenti, hogy a szolidaritds mutat6t kivéve mindig a V4-ek rendelkeznek a
legalacsonyabb értékekkel, melyek azonban a valtoztatasi képesség kivételével egy
szorasnyi tavolsagon belil helyezkednek el az S4-orszagok atlagahoz képest. Kilon ki
kell emelni a magyar adatokat, amelyek a szolidaritds mutaton kiviill minden esetben
az utolso helyen alltak. Viszont ez utébbi indikator az, amelyben éppen hazank sze-
repel jol, hiszen az S4-orszagokhoz kozeli, Finnorszagénal pedig magasabb az atlag-
értéke. Tovabbi érdekes eredmény, hogy szintén e mutatéban Csehorszag atlagértéke
a legalacsonyabb, ami esetlegesen és attételesen Osszefligghet azzal, hogy az elmult 8
évben jelentSs reformokat hajtottak végre a szocialis ellatérendszeriikben.

A sajat helyzet indikator atlagértékeiben a 2008-as valsag hatasai is megmutatkoz-
nak a V4-orszagok sorrendjén, ugyanis Csehorszag és Magyarorszag a rendszervalta-
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sok két korabbi sikerorszaga még nem tudtak teljesen talpra allni, és a vizsgalt id6-
szakban is gazdasagi-tarsadalmi nehézségekkel kiizd6ttek. Ezzel szemben a szlovakok
és a lengyelek jelent6sebb mértékben ki tudtdk hasznalni az utébbi években adodé
lehet6ségeket; példaul Szlovakiaban az eurd bevezetése vagy a lengyelek altal rende-
zett futball Eurépa-bajnoksag a valsag hatasainak kezelése szempontjabol hosszabb
tavon Osszességében kedveztek e két orszagnak. Az S4-ek kozott Finnorszag gyen-
gébb szereplése varhat6 volt, hiszen hossza évtizedek 6ta er6s szalakkal kapcesolodik
az orosz gazdasaghoz, ami 2008 6ta tobb ok miatt is erds recessziéban van, emellett
pedig a hagyomanyos fa- és papiripari termékei irant jelentésen csokkent a kereslet.
Tovabb sulyosbitja helyzetét, hogy az elmult kézel két évtizedben az orszag huzoéaga-
zataként mikods technoldgiai ipar vezeté finn vallalatanal, a NOKIA-nal is megold-
hatatlan problémak ad6dtak az el6z6 évtized végén (Portfolio.hu 2015).°

Regiondlis killénbségek a V4- és az S4-orszdgokban (mikroadatok)

Tovabbi eredményeink mar a regionalis adatbazison késziilt elemzésekbdl szarmaz-
nak, ahol a megfigyelési egység a 8 vizsgalt orszagon beliili 60 elemt NUTS2 szint
volt. Ebben a vonatkozasban els6ként — maradva még a mikroszintd, ESS személyi
adatoknal — azt vizsgaltuk meg, hogy a négy indikator mentén egyenként hogyan dif-
ferencidlédnak a régiok a 8 orszagban. Az eredmények a 2a—2d. dbrakon szerepelnek.
A 60 régiot 5*12 szintre osztva, az egyes régiok esetében az indikatorok 0-30 atlagér-
tékei kvazi kvintilisekre osztva jelennek meg.

A sajat helyzet (2a. abra), valamint a j6vkép (2c. dbra) tertileti abrazolasa kapcsan
az elsé megallapitasunk, hogy egy jol kivehet6 észak—dél lejtd mutatkozik meg a térképe-
ken. Ez a f6ldrajzi ,,trend” kevésbé ersen, de lathaté még a valtoztatasi képesség indi-
kator (2b. abra) esetében is. A szolidaritas indikator teriileti abrazolasa (2d. dbran) — a
V4-orszagokban mért magas atlagértékekkel Gsszefiiggésben — eltér az el6z6 3 indika-
torétol. Az eredmények mégis beleillenek a fejlett észak és fejletlen dél globalis elkiilo-
niilésébe, azonban esetiinkben ez eurépai vagy annal kisebb léptékben mutatkozik meg.

A regionalis szinti elemzéstink az S4-orszagcsoport esetében azt mutatja, hogy
Norvégia és Dania rendelkezik a legmagasabb mutatékkal, majd Svédorszag és végiil
Finnorszag kévetkezik, vagyis jelen van egy nyugar—kelet lejtd is. Emellett Norvégia és
Dania régiéi mind a négy vizsgalt indikator szempontjabél homogének, mikézben
Svédorszagban és Finnorszagban vannak teriileti killonbségek, példaul a véltoztatasi
képesség terén. A finnek az S4-orszagok kozil a sereghajtok, talan azért is, mert a
vizsgalatot megel6z6 510 évben az orszag fejlédése tobb szempontbdl stagnalt,
melyben a korabban mar emlitett tényezok is szerepet jatszhattak.

? Ugyan a NOKIA a mobilkésziilékek piacardl napjainkra teljesen kiszorult (a tulajdonos Microsoft mar a mar-
kanevet sem hasznalja), de a jelenleg is mik6ds cég telekommunikacios cégeket kiszolgald halozati infrastruktarakat
fejleszt, és egyre meghatirozobb szerepléje e piacnak (Szalai-Csurgd 2015).
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2a. abra 2b. abra
Sajit helyzet értékelése, 2012 Viltoztatds képessége, 2012
Assessment of the personal situation Ability to change, 2012

in life, 2012

Atlagérték %gérték

[ 117,47-1937 [ 17,10-1851
19,38 20,38 18,52 — 19,75
720,39 —21,64 [ 19,76 — 20,99
B 21,65 — 22,61 Bl 21,00 — 21,94
22,62 - 23,51 I 21,95 - 22,63

2c. abra
Jovakép, 2012
Vision of future, 2012

Atlagérték Atlagérték
L 12,01-1341 ] 233 -
[ 1342-1424 07—
[0 1425 -17,03 [0 22,64 —
B 17,04 - 18,49 Bl 23,60 —
B 15501959 I 24,27 -

PR

)

i

Szolidaritas, 2012
Solidarity, 2012

22,06
22,63
23,59
24,26
24,87
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A V4-orszagok esetében a magyar és a cseh régiok a sereghajtok, mig a lengyel
régiok egyfajta atmenetet képeznek a finnek felé. Csehorszag és Szlovakia esetében
fontos kiemelni a févarosi régiokat, hiszen példaul Praga és kérnyéke lakosainak
atlagértéke a sajat helyzet értékelése, a valtoztatas képessége és a jovEkép tekinteté-
ben is magasabb, mint a tobbi cseh régidé, és egyes indikatorok esetében Pozsony
és kornyéke is hasonléan kiemelkedik. (E févaroshatas egyébként az S4-orszagok
kozul Finnorszag esetében is valamelyest megfigyelhetd.) Mindez ramutat egyrészt
a kézponti régidk ,erésségére”, és az ebbdl is fakadd orszagokon beliili jelent6s
tertleti kilonbségekre. Lengyelorszag esetében viszont nem meglepé a févaroshatas
hianya, hiszen a varséi székhelyd Mazovia régié egyarant tartalmazza az orszag leg-
fejlettebb és legelmaradottabb (példaul legmagasabb munkanélkiliségi rataji) kor-
zeteit. Magyarorszag atlagértékei — az ismert regionalis kiilonbségek ellenére — vi-
szont eléggé homogének, bar a jovokép tekintetében megjelenik egy minimalis
tévaroshatas.

A V4-orszagok kozil a lengyel térségekben lathat6 kilonbségekre érdemes még
kalén kitérni, hiszen Opolskie NUTS2 1régié kiemelkedS atlaggal szerepel a
mikroadatok tekintetében. Maga Opolskie egy er6sen vidéki régi6 (korilbelil 1 mil-
liés lakosaval, és a legnépesebb varosa is csak 130 ezer £6s); ugyanakkor eléggé ipa-
rosodott (tébb mint 20-féle iparaggal, jelentSs kilféldi mikéd6tSke-befektetések-
kel) és erGs a felsGoktatas (tObb egyetem és féiskola van); illetve itt él krilbelil 150
ezer sziléziai német, a Lengyelorszagban €16 német kisebbség 90%-a (Opolskie Vaj-
dasag Onkormanyzatinak honlapja, opolskie.pl). Mindezen tényez6k egyiittesen in-
dokolhatjak, hogy a régioban él6 megkérdezettek a személyes survey jellegli felmé-
résben kedvez6bben nyilatkoztak, mint a V4-orszagok tobbi régidjaban lakok.

Regiondlis killénbségek a V4- és az S4-orszdgokban (mikroadatok, tipolégiak)

A lakossagi megkérdezés mikroadataival végzett klaszteranalizis eredményeit a 3a—3d.
abrakon mutatjuk be. Erdekes eredményt hozott a 2 osztalyba sorolas (3a. dbra), ahol
szinte pontosan sikerilt a mikroadatokkal reprodukalni a V4- és az S4-orszagcsoport
kozotti kilonbséget. Az egyetlen kivétel a korabban emlitett lengyelorszagi Opolskie
régid, ami a tavolsagtiiggvény alapjan egy skandinav jellemzdkkel rendelkezd szigetet
képez. A lakossagi mikroadatoknak ezt a sajatossagat részben az e régié kapcsan mar
emlitett egyedi jellemz8knek tulajdonithatjuk. Ezt annyival egészithetjik ki, hogy tar-
sadalmi kapacitas avagy jollét szempontjabdl a térség ezekbdl kovetkezGen erésen ha-
sonlit a skandinav orszagok alacsony népstrlségt, de fejlett régioira.

A 3 Kklaszteres tipologia esetében (3b. abra) a V4-orszagok kézil Magyarorszag
valik ki, mégpedig teljes egészében. Ez az indikatorok segitségével bemutatott eddigi
eredmények alapjan nem meglepd, alapvetSen a 2008-as valsag tart6s hazai elhuzoda-
sara utal, és a lakossagnak ezt a helyzetet titkr6z6 véleményére, szubjektiv értékelésére.
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3a. abra 3b. abra
A négy indikétor alapjin képzett A négy indikétor alapjin képzett
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A 4 Klaszteres megoldas esetében (3c. abra) Csehorszag valik ki a V4-orszagok
kozil, az S4-orszagok tovabbra is homogének maradnak a tavolsagfiigevény statiszti-
kaja alapjan. Ennek szintén az elhtz6dé valsag lehet a hatterében, hiszen a cseh gaz-
dasag és tarsadalom is nehézségekkel, fesziiltségekkel kiizdott a vizsgalatot megel6z6
5 évben. Magyarorszaghoz képest csak annyi lehet a kiilénbség, hogy kicsit magasabb
az életszinvonal, de hasonléan alacsony mértékd a fejlédés, ami tikrozdik a kézvé-
leményben, a tarsadalmi kapacitas és a jollét hianyaban.

Az 5 klaszteres valtozat esetében az S4-orszagok egysége szétvalik, és Dania Nor-
végiaval, mig Svédorszag Finnorszaggal kertl egy csoportba. Ez az eredmény a
mikroszintd adatok elemzésének sorrendjével mutat szoros kapcsolatot. Még elkészi-
tettlink egy 6 klaszteres valtozatot is (3d. abra), amelyben Svédorszag és Finnorszag
kézos klasztere szétvalik. Ezzel kapcsolatban érdekes még megfigyelni a lengyel
Opolskie régié besorolasanak valtozasat is. Az 5 klaszter esetében a tavolsagfiigevény
alapjan a svéd—finn, tehat az S4-eken belil a ,,gyengébb” osztalyba kerilt, mig a 6
klaszteres verziénal a finn régidkhoz sorolédott, melyek adatai az S4-ek kozil a leg-
alacsonyabbak a sajat indikatoraink szerint. Ez lényegében azt jelenti, hogy a legma-
gasabb mutatokkal rendelkezé V4-régié a legrosszabb S4-régidk szintjét éri el a
mikroadatokra alapozott 6sszehasonlitisban.

Regiondlis killénbségek a V4- és az S4-orszdgokban (makroadatok)

A tanulmany e részében attériink a makroadatokon, az Eurostat regionalis indikato-
rain és a 2011. évi népszamlalas valtozoin végzett elemzés eredményeinek bemutata-
sara. Mint a médszerek ismertetésénél kifejtettik, ezeken a regionalis szintd adatokon
egy faktorelemzést végeztiink, ahol a legnagyobb magyarazé erével (61%) rendelkez6
els6 faktor hozott értékelhetd eredményt. Ez egy fejletrségi faktor, de nevezhetjik nive-
kedési (. inclusive growth”) faktornak is a tartalma alapjan. Pozitiv el6jellel szerepel benne
a szabadon elkélthet6 egy fére jutéd jovedelem vasarlder6-paritason, a fels6foku vég-
zettséglick ardnya, a szolgaltatasi szektorban dolgozék aranya, a tudomanyban, a ku-
tatasban dolgozok aranya az aktiv népességen belil és a varhaté élettartam, mig nega-
tiv elGjellel tartalmazza a munkanélkiliek és a tartés munkanélkiliek, valamint az ipat-
ban foglalkoztatottak aranyat.

A makroadatokon t6rténé elemzés esetében a faktorpontszamokat mutaté valto-
z6t osztottuk fel a szorasa alapjan 7 szintre, és ezekhez a szintekhez rendeltiik hozza
az egyes régiokat (4. abra).!0 A regionalis eloszlas {gy az elsé faktor esetében egy jel-
legzetes haranggdrbét ad, ahol a legmagasabb (+2,5 szérasnyi és afeletti) és a legala-
csonyabb (-2,5 szérasnyi és az alatti) fejlettségi szinthez csak egy-egy régié tartozik,
mikézben a régidk korilbeldl fele (29) a relative kbzepes szinten, 0 koril van (0,5 és
+0,5 szoéras kozott).

10 A faktorvaltozok atlaga értelemszertien 0, szérasa 1. A szords pozitiv és negativ iranyu eltérést mutathat, lehet

526 az atlagtdl valé 1, 2, 3 szérasnyi eltérésrdl pozitiv vagy negativ irinyba.
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Az elsé, fejlettségi faktor alapjan a legmagasabb, az atlag (0) felett 2,5 vagy afeletti
szoras elsGsorban a norvég régidkat jellemzi. Egyteldl a tébbi skandinav régio eseté-
ben is legalabb atlagos mértékd a fejlettség. Masfel6l a vizsgalt térségben a
makromutatokkal mért fejlettség mélypontja az egymassal szomszédos kelet-szlova-
kiai és észak-magyarorszagi ,,hataron atnyald” tertlet, ahol az atlagtél —1,5 vagy annal
nagyobb szoérdssal marad el a fejlettség szintje. Ebben a térségben Magyarorszagon és
Szlovakiaban is fontos jellemzé a roma lakossag magas aranya. Szlovakidban egy ko-
rabbi nehézipari korzet félresikerilt szerkezetvaltisa lehet még a hattérben. Eszak felé
haladva ide kapcsolédik Lengyelorszag két délkeleti régidja, ahol a faktor értéke szin-
tén atlag alatti, déli iranyban pedig Dél-Alféld és Dél-Dunantil a két tovabbi alacsony
fejlettségli magyar régid. (Ha elemzésiink kiterjedne a kapcsolédé romdn és ukran
teriletekre, nyilvan még nagyobb egybefiiggd elmaradt depresszids térség alakulna ki.)

4. ibra
Regionilis kiilonbségek a makroindikdtorok elsé,
fejlettségi faktora alapjén, 2012

Regional differences based on the 1st factor of macro indicators, 2012
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A V4-orszagok esetében Lengyelorszagban, Csehorszag Ausztriahoz kézelebbi ré-
gidiban és Magyarorszagon is a nyugati, az osztrak hatar menti régidban éri el a
makromutatékkal mért fejlettség az atlagot. Atlag feletti szinten a V4-orszagok eseté-
ben egyedil a févarosi régiok allnak; Magyarorszagon Kozép-Magyarorszag, Cseh-
orszagban Praga kornyéke, Szlovakiaban Pozsony koérnyéke, Lengyelorszagban
Varsé korzete tartozik a legfejlettebbek k6z¢, ezt az eredménytinket a szakirodalom
is megerdsiti (OECD 2011). A lengyeleknél kiemelkedé Mazévia 1égid (Varsé koz-
ponttal) valéban a legfejlettebb az orszagon belil, de ahogy azt mar emlitettiik is,
erésen kétarci. A fejlettség faktor alapjan megallapithatjuk, hogy Csehorszagban,
Szlovakiaban és Magyarorszagon a févarosi régiok kiemelkedd szerepe miatt nagyok
a terileti kiilonbségek; ezek erésen egy centrum koré épilt, viszonylag kis tertletd
orszagok, ahol nem alakul(hat)tak ki igazi alcentrumok. A nagyobb méret( és 1élek-
szamu Lengyelorszagban ehhez képest kisebbek a tertileti kiilénbségek, a skandinav
orszagokban pedig minimalisak, bar ott is a f6varosi régiok a legfejlettebbek. Szem-
ben Csehorszaggal, Szlovakiaval és Magyarorszaggal, ahol az osztrak szomszédsag
javit a makromutatok értékén, érdekes médon Lengyelorszag esetében a valamikor
az Osztrak-Magyar Monarchiahoz tartozoé teriiletek fejlettségi kiillonbsége mar nem
jelenik meg az orszagon beltl, és a német hatar hatisa sem, hiszen a szomszédos
régidk a volt Német Demokratikus Kéztarsasag teriiletéhez tartoznak, és az egyesi-
tett Németorszagon belil killéndsen kedvezbtlen helyzetliek (elvandorlas, elérege-
dés, gazdasagi problémak).1!

Ha 6sszehasonlitjuk a személyi szintl mikroadatokbdl, illetve a makrémutatdk
alapjan kapott jellemz&ket, akkor egyezéseket és killonbségeket is talalunk kozottik,
kilénésen a V4-orszagok esetében, melyeket a 2. tablazatban Gsszegeztiink.

Legnagyobb és legfontosabb eltérés a févarosi régiok makromérésben torténd
kiemelkedése a V4-orszagokban. Ennek egyik oka lehet, hogy az elhiz6do valsag
miatt ezekben az orszagokban a kapacitashiany, a jollét deficitje még az objektiven
fejlettebb teleptiléseken is fennmaradt, és ez okozza a pesszimista hangulatot és
megitélést a kérd6ives kikérdezésen alapul6 adatokban. Ez alél Lengyelorszag azért
kivétel, mert leghamarabb jott ki a 2008-as valsagbdl, igy lakossaga mar 2012-ben is
pozitivabban latta a fejl6dés lehetGségét és tavlatait. Ebbdl kovetkezben a személyes
valaszokat kedvez&bben befolyasolta egy pozitiv nemzeti tudat (pszichézis), hogy ja-
vul az orszag helyzete. (Magyarorszag esetében ennek az ellenkezbje allhat a sajat in-
dikatoros mérés eredményeinek hatterében.)

11 A 1L vilighdboru utan a volt porosz teriletek jelentSs részén teljes népességesere zajlott le. Ennek kévetkez-
tében egy specidlis helyzet alakult ki a térségben, ami a gazdasag fejlédésében is megmutatkozott. Példaul az orszag
t6bbi részén meghagyott kisgazdasigok helyett itt sz6vetkezeteket szerveztek. Ez a rendszervaltds utin kedvezett a
nagybirtokok kialakulasinak, valamint az agraragazathoz kapcsolédé munkanélkiiliséget vonta maga utan.
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2. tablazat
A mikro-makro mérések eredményeinek dsszevetése, 2012

Comparison between the results of the micro and the macro measurment, 2012

Hasonlésagok Kulénbségek
Skandindy orsgdgok
Fejlettségi elénytk mindkét mérésben Az elsé, fejlettségi faktor alapjan Norvégia
megmutatkozik. megel6zi Daniat.

A nyugat—keleti lejté mindkét mérésben | A févarosi régidk nagyobb mértékben
megfigyelhetd. kiemelkednek a mikromutatok alapjan
képzett sajat indikatoraink esetében.

Osszességében a mikromérések eredményei
homogénebb képet, kisebb tertileti kiillonbsé-
geket mutatnak.

Visegradi orszidgok

Lengyelorszag és a lengyel régiok atmene- | Az els6 faktor alapjan nagyobb tertileti
tet képeznek a két vizsgalt orszagesoport | kilonbségek és Osszetettebb térszerkezet
kozott. rajzolodik ki.

A févaroshatds erteljes a makroadatok ered-
ményeiben.

Szlovakia és Magyarorszag esetében

a nyugat—keleti lejté megjelenése.

A mikro- és a makroszinti mérések kapcsolata

A személyi mikroszint( indikatorok és a makromutaték kozotti kapesolat vizsgalata
soran el6szor a faktorvaltozok és az ESS-adatokbdl nyert indikatorok kozotti korre-
laciot mutatjuk be a 3. tablazatban. A szamitas az aggregalt regiondlis adatbazison
tortént, vagyis a korreldciok a 60 NUTS2 régi6 esetszamra vonatkoznak. A fejlettségi
faktor esetében a korrelacios elemzés kdzepes r értékei is azt mutatjak, hogy van a két
mérés eredményei kozott hasonlésag, de vannak eltérések is, ezekre mutattunk be
példakat a 2. tablazatban. A gazdasagi fejlettség csak kbzepes mértékben fligg Gssze a
sajat helyzet értékelésével, a valtoztatas képességével és a jovoképpel, mig a szolidari-
tas mutatonkkal nincs kapcsolata.
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3. tablazat
A mikroindikdtorok és a makromutat6kbdl nyert
faktor kapcsolata, 2012
Correlation between the 1st factor and
the micro indicators, 2012

Mikro- Makrovaltozék:
indikatorok els6 faktor
Sajat helyzet értékelése 0,550#**
Viltoztatas képessége 0,575%**
Jovokép 0,592
Szolidaritas 0,190

** p<0,001 szinten szignifikans.

A mikroszintd indikatoroknak a makromutatékkal valé Gsszefiiggéseit egyenként
értékeltitk. A szolidaritas indikatort ennek soran mar elhagytuk. Bz a szamitas is a
regionalis NUTS2 adatbazison tortént, N=060 esetszammal. Az eredményeket a 4. tab-
lazat tartalmazza.

A makromutatdk kozil a legtobb erds (legalabb 0,7 mértékd) korrelacié a személyi
szintl vélemények koziil leginkabb a j6véképpel mutatkozik. A makro-mikro mérések
viszonyat tekintve tehat kevesebb a szoros kapcsolat a sajat helyzet értékelésével és a
valtoztatas képességével, mint azzal, hogyan alakul a j6v6kép. Mind a hirom
mikroindikatorral 6sszefligg a vasarloer6-paritason mért rendelkezésre allé jévede-
lem. Ehhez képest a masik kiemelten hasznalt gazdasagi mutatd, az egy f6re jutd, az
EU-28 atlaganak szazalékaban szamitott, vasarléerS-paritison mért GDP csak a j6-
véképpel fugg Ossze ilyen mértékben. Ez azt jelzi, hogy az emberek szamara, a koz-
gondolkodasban a gazdasagi fejlettség, ndvekedés kevésbé érzékelhets, inkabb arra
figyelnek, hogy mennyi elkélthetd pénzzel rendelkeznek.

A varhato élettartam a masik makromutat6, amely a vizsgalt személyi szint( véle-
mények teljes kérével erds pozitiv Osszefliggést mutat. A varhaté élettartam egy olyan
komplex indikator, amely egyrészt j6l mutatja az egészségligyi ellatérendszer allapotat,
fejlettségét, az egyének egészségtudatossagat és az altaluk folytatott életvitel ,,fenn-
tarthatosagat” (talan masként fogalmazva a stresszmentességét).

Erdemes kiemelni, hogy a felséfoka végzettségiiek aranya csak a valtoztatas ké-
pességével van szoros kapcsolatban. A magas szint@i human téke nyilvan kivanalom,
ha helyzetiinkén valtoztatni akarunk. De a magas iskolai végzettség és a sajat helyzet
értékelése vagy a jovokép mar nem kapcsolddik Gssze olyan szorosan. A szamitégépet
soha nem hasznalék jelenléte a tudas és a kompetencidk egy masik szegmensét, a di-
gitalis analfabétizmust méri. Ez és a tartés munkanélkiliek aranya kiemelked6en ne-
gatfv indikatorok; a korrelaciés egyiitthatojuk negativ elSjele jelzi, hogy esetitkben a
jovékép kedvezbtlenebb.
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4. tablazat
A mikroindikdtorok és néhdny kiemelt egyedi
makromutaté kapcsolata*, 2012
Correlation between the micro indictors and
the most important macro indicators, 2012
Makroindikatorok Sajat helyzet Vké}h"wﬁ‘té‘s Jévokép
épessége
Szabadon elkélthet egy fére jutd
jovedelem vasarloers-paritason 0,797 0,733 0,860
Virhato élettartam 0,832 0,728 0,896
Teljes termékenységi aranyszam 0,746 0,826
Fels6foku végzettségick aranya 0,697
Egy fére jut6 GDP vasarloeré-paritason
az EU-28 atlagaban 0,707
Szamitégépet soha nem hasznalék aranya -0,700
Tartés munkanélkiliek aranya —-0,720
EU-n kivili migransok aranya 0,696
Az iparban dolgozok aranya -0,695
A szolgaltatasi szektorban dolgozok aranya 0,757

* A tablazatban csak olyan korrelaciok szerepelnek, amelyek értéke felfelé kerekitve legalabb 0,7 vagy annal er6-
sebb. Ezek természetesen p<0,001 szinten szignifikinsak.

Erdekes az EU-n kiviili migransok ardnyanak pozitiv kapcsolédasa a jévSképhez,
aminek az allhat a hatterében, hogy ezek az emberek is oda mennek, ahol jobb lehe-
téségeket latnak (az ott él6k). Végil fontos Osszefiiggés még, hogy alapvetéen a szol-
galtatasorientalt helyi gazdasagok megléte kapcsolodik a perspektivikus j6vEképhez,
mikézben az iparban dolgozék magas ardnya éppen ellentétes Gsszefiiggést mutat.
Példaul a V4-orszagok ipari szerkezetvéltassal kiizd6 régiéi — Eszak-Magyarorszig
vagy Usty Nad Labem (Csehorszag) — esetében.

Osszegzés és tavlatok

Tanulmanyunk négy skandinav orszag (S4) és négy volt szocialista orszag (V4) Gssze-
hasonlitasat tlzte ki célul a tarsadalmi kapacitds fogalma mentén. Ehhez sajat indika-
torokat dolgoztunk ki, amelyek a vizsgalt orszagok tarsadalmanak minéségét és az
életmindséget is kifejezik. Az elemzés megfigyelési egységeinek meghatarozasakor tul-
léptiink az orszagos szinten, és szamitasainkat 60 NUTS2 szintd régiora végeztiik el.
A vizsgalatunk soran egy mikro-, illetve egy makromegkdzelitést alkalmaztunk,
amennyiben az empirikus mérések egyfel6l makroszintd mutat6k voltak, masfel6l pe-
dig az emberek szubjektiv jollétének megitélésére vonatkozé mikroszintl kézvéle-
mény-kutatasi kérdésekbdl kialakitott sajat indikatorok.
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Kilon vizsgaltuk az orszagokat, illetve a régidkat el6bb a mikroszint( survey ada-
tokbdl nyert valtozokkal, utana a regionalis makrostatisztikai mutatékkal, végil a két-
téle mérés eredményeit hasonlitottuk Gssze, valamint Gsszefliggéseket, korrelacikat
elemeztink.

A korrelaciéelemzésiink egy sokak altal mar kimutatott Osszefuggést tart fel (pél-
daul Stiglitz et al. 2009), nevezetesen azt, hogy az egy fére jutod regionalis GDP nagy-
saganal vannak jobb indikatorok egy adott térség tarsadalmi allapotanak, jollétének
jellemzésére. Ilyen médon eurdpai 1éptékben sikeriilt kimutatnunk, hogy a szabadon
elkdlthet6 jovedelem sokkal szorosabb Gsszefliggést mutat a helyi tarsadalom elége-
dettségével, jollétével és kapacitasaval. Tehat nem att6l boldog egy régi6 tarsadalma,
hogy 6 a lokalis gazdasaig GDP-termel6 képessége, hiszen annak nagysaga regionalis
gazdasagtani szempontbdl egyrészt a termelékenységtol, masrészt a foglalkoztatott-
sagtdl fugg (Lengyel 2000). Ebbdl kovetkezben, szélsGséges esetben el6allhat egy
olyan helyzet is, hogy egy térségben magas a termelékenység és jelentGsen bévil a
termelés (gazdasagi szempontbdl kedvezé palya), ugyanakkor az ehhez tarsul6 ala-
csony foglalkoztatottsag kedvezbtlentl befolyasolhatja a helyi tarsadalom allapotat.
Korrelaciéanalizisiink masik fontos eredménye az, hogy igazolta a Lengyel altal kifej-
tett Osszefliggést, miszerint mind a sajat helyzet, mind a j6v6kép megitélése erés ne-
gatfv korrelaciét mutat a munkanélkiiliségi mutatdkkal.

A fenti Gsszeflggésekbdl, valamint a két orszagesoportra végzett vizsgalataink
eredményeibdl megallapithatjuk, hogy egy adott régi6 tarsadalmi kapacitasanak, az ott
¢l6k életmindségének, jollétének megbrzéséhez alapvetéen egyrészt munkara, mas-
részt ahhoz kapcsolodoéan tisztességes, a megélhetést biztosité jovedelemre van sziik-
ség. Ezen alapfeltételek mellett sziikség van még olyan tarsadalmi intézményrend-
szerre, amely mind az egészségiigy, mind az oktatas tertiletén megfelel6en ki tudja
szolgalni a tarsadalom és a gazdasagi szerepl6k oldalardl érkez igényeket. Természe-
tesen, ahol az els6 két tényezS (idGszakosan vagy tartésan) hianyzik, ott a szocidlis
ellatérendszerre harul az a feladat, hogy a negativ tarsadalmi folyamatokat megallitsa
vagy mérsékelje. A vizsgalatunk eredményeiben az S4- és a V4-orszagesoport kozotti
jelent6s kilonbségek és a mogottik feltart dsszefiiggések — véleménytlink szerint —
visszaigazoljak a bevezet6ben emlitett eurdpai kutatasok eredményeit, miszerint a
2008-as valsag nagyobb mértékben megviselte a gyenge szocialis véd6haléval rendel-
kez§ orszagokat, kiiléndsen a tarsadalom szubjektiv jollétét tekintve.

Az eredmények azt mutatjak, hogy egy régidban a tarsadalmi kapacitisnak vagy
emberek jollétének jellemzéséhez mind a mikroszintd survey tipusu adatok és azok
feldolgozasa, mind a makrostatisztikai mutatok sziikségesek, hiszen egyfajta tdjékozo-
dasi, viszonyitasi pontot adnak egymas értelmezéséhez. A mikro-makro megkézelités
arra vilagit ra, hogy adott statisztikai mutaték csak egy adott allapotra vonatkoznak,
statikusak idében, mikézben a mikroadatok a lakossagi véleményeket, érzeteket, be-
allitédasokat hosszabb id6tavon titkrézik. Példaul hidba az a kérdés, hogy valaki hany-
szor volt boldog az elmult hénapban, a lakossagi valaszok mégis inkabb az elmult
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hosszabb id&szak pszichés lenyomatat tikrozik. Masképp fogalmazva, el6fordulhat,
hogy a makrostatisztikai adatok mar kedvezébbek, de a survey eredmények ezt még

nem titkrézik, mivel a tarsadalom tagjai még nem érzik, vagy csak lassabban érzékelik
a pozitiv valtozast. Példaul Magyarorszagon a makrogazdasagi helyzet és a koltségve-
tés allapota javult a vizsgalatot megel6z6 id6szakban, de kézben az atlagember to-
vabbra is ugyanannyira kilatastalannak itélte meg a helyzetet.

Kutatasunkat alapvetSen harom iranyban kivanjuk tovabbfejleszteni és kib&viteni:

1. Az 6sszegzésben megfogalmazott kovetkeztetések alapjan azt gondoljuk, hogy
mindenképpen szélesiteni kell azt az elméleti keretet, amiben dolgozunk.

2. Célunk a tarsadalomfdldrajz tipusu térbeli elemzés és a kapcsolodo korrelacio-
analizis tovabbi bévitése, hiszen legalabb eurdpai 1éptékben érvényes kovet-
keztetések levonasahoz és az eddigiek igazolasahoz, mind térben, mind id6ben,
mind az alkalmazott makroindikatorokat tekintve sziikséges a vizsgalat kiszé-
lesitése.

3. Végil azt gondoljuk, hogy az attekintS elemzésekhez kapcsolédd egy-egy or-
szag viszonyait mélyebben feltard vizsgalatokra is szitkség van az altalanos ko-
vetkezetések elméleti alapjainak megerésitéséhez.
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