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Az Eurépa Kulturalis Févarosa (EKF-) prog-
ramsorozat az europai kultura sokszintségét
hivatott bemutatni, tehat kézéppontjaban a
varosok kulturalis értékei, kulturalis dimenzioi
allnak. A 2023. évi cimért versenyz6 varo-
saink kozll palyazataval Debrecen, Gyor és
Veszprém jutott be a kivalasztasi eljards ma-
sodik forduléjaba. Bar a figyelem nagy része a
projektévben szervezett kulturalis progra-
mokra iranyul, a palydzati fazis is izgalmas
szakasza a projektnek, hiszen ekkor a palyazé
varosok szamot adnak terveikrdl, a kultura
terén tervezett fejlesztési elképzeléseikrol, kul-
turalis potencialjukrol. A tanulmany az emli-
tett 3 varos kreatfv térekvéseit és kulturalis
potencialjukat hasonlitja Gssze, elemzi, ily
moédon feltarja a kiemelkedd kulturalis ambi-
ciokkal rendelkezé varosok kultaraval kap-
csolatos vizioit, erésségeit, gyengeségeit, f6-
képpen a szamokban kifejezhet6 indikatorok
mentén.

A szerz6k vizsgalati modellt dolgoztak ki és
alkalmaztak a 3 varos 14 indikatorral kifejezett
kulturalis, turisztikai és pénziigyi potencidlja-
nak kvantitativ Osszehasonlité elemzésére.
A magyarorszagi viszonylatban 2 nagy és
1 kézepes méretl varos Osszehasonlitisabol
megallapitjak a szerz6k, hogy nemcsak a kelet-
kézép-eurdpai varosokban, hanem hazankban
is egyre erésebb torekvések bontakoznak ki
annak érdekében, hogy kulturdlisan gazdag,
kreativ varosokkal buszkélkedhesstink.
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The European Capital of Culture (ECOC)
programme seties aims to present the diversity
of European culture, focusing on the cultural
values and dimensions of cities. In 2023, Deb-
recen, Gy6ér and Veszprém, as Hungarian
applicants, entered the second round of the
selection procedure. Although most attention
is focused on the cultural programs of the pro-
ject year, the project application phase is also
exciting, as applicant cities can present their
plans, development ideas and potentials in the
field of culture. The study compares the
creative aspirations and cultural potential of
these 3 cities, exploring the cultural visions,
strengths and weaknesses of these culturally
outstandingly ambitious cities, mainly using

quantifiable indicators.
The authors developed and applied a survey
model having 14 indicators for a quantitative
comparative analysis of the cultural, tourism
and financial potential of the three cities.
Furopean Capital of Culture Comparing 2 large and 1 medium-sized cities
Hungarian citie s: in Hungary, the authors conclude that not only
plans, in Central and Eastern Europe, but also in
competition Hungary, stronger efforts are made to have

evaluation culturally rich and creative cities.
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Bevezetés

Napjaink varospolitikai Gj szemléletet integralnak dontési és cselekvési mechanizmu-
saikba. Egyre inkabb a kreativitds, valamint a kulturdlis és kreativ tevékenységek
eltérbe helyezése, timogatasa nyernek teret a varosok stratégiai gondolkodasaban.
A szemlélet Gjszertsége abban rejlik, hogy kordbban az ipari, illet6leg a funkcionalis
eszk6zOk, rendszerek telepitése és elGsegitése dominalt. Ha csak Kelet-Kozép-
Eurépara koncentralunk (Pathy 2017), ahol az elmdlt évtizedekben a szocialista
urbanizaciés modell érvényesilt (Bartke 2020, K&szegfalvi 2020, Demeter 2020,
Pénzes 2020), akkor vilagosan megmutatkozik, hogy alapvetSen erdltetett titem@
iparfejlesztési célokkal, nehézipar-fejlesztési programokkal igyekeztek a varosok a
nyugat-eurdpal orszagok gazdasagi fejlettségét utolérni (Szirmai 1996, Varga et al.
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2020). Azonban a nyugati, fejlett orszagok ismét egy 1épéssel el6bbre keriiltek, ami-
kor is a targyi tGkébe val6 beruhdzas helyett a kutatas-fejlesztés, az innovacié, a hu-
man téke és a kulturdlis gazdasag kibontakoztatisa felé mozdultak el. Jellemz6 volt
ugyanis az ipari huzdagazatok leépiilése, amelyet djszerd médon, kulturalis beruha-
zasokkal, kutatokozpontok létrehozasaval probaltak ellenstlyozni (Enyedi 2005).
Napjaink varoskormanyzasi trendjeiben a kulturalis kormanyzas kérdése is gyakran
elékeril (Molnar et al. 2018, Fekete 2018a, 2018b, Rechnitzer et al. 2019, Feke-
te—Morvay 2019).

Ez a stratégia aztan kivalé eredményekhez vezetett, és olyan folyamatokat is ma-
gaval rantott, mint a gazdasagi helyzet javulasa, varosépitészeti revitalizacié, a kulta-
ra és a turizmus Gjszerd kapcsolata, valamint a régidk sikeres strukturavaltdsa
(Haarich—Plaza 2010). 1985-ben indult utjara az Burépa Kulturilis Févarosa (EKT)
kezdeményezés, mely a cimet elnyeré varosok megujulasanak katalizatorava valt,
vagyls mintegy megtestesitette, formaba 6ntdtte az Gj stratégiat, igy eszkozil szolgalt
az Gjszerd varospolitikai stratégia szamara az 4j trend céljainak megvalésitdsaban.
Az EKF-projekt képes volt a varosok szamara olyan varosfejlédési folyamatokat
elinditani, mint 4j varosimazs kialakitdsa, a turizmus fellenditése, a kulturalis infra-
struktira modernizalasa, valamint gazdasagfejlesztési eredmények elérése a gazdasag
diverzifikalasa altal, melynek keretében meger6s6dott a kreativ és kulturalis gazdasag
(European Communities 2009).

2018-ban versenyeztek a 2023, évi EKF-cimre palyaz6 varosaink, melynek kere-
tében a fiiggetlen, nemzetk6zi szakértSi testiilet dontétt arrdl, hogy melyik magyar
varos nyetje el ezt a cimet, és Veszprémet valasztottak. A palyazati szakasz és fo-
lyamat azonban a mdsodik forduloban Debrecen, Gy6r és Veszprém szamara olyan
belsé energiakat, elemzéseket, célokat és vizidkat szabaditott fel, melyek egyértelma-
en az emlitett nyugati varospolitikai trendet vetitik elénk. Palyazé varosaink 4j kultu-
ralis stratégiat dolgoztak ki, EKF-palyazataikban szamtalan kulturdlis projektet, be-
ruhdzast, 6tletet fogalmaztak meg, feltartdk kulturdlis potencialjukat és felismerték,
hogy a kultara és a kreativ t6ke varosaikban, varospolitikai gondolkozasukban ki-
emelt prioritast igényel. Elkotelezték tovabba magukat e célok megvaldsitasa mellett
még akkor is, ha egyébként nem nyerik el az EKF-cimet. Eppen ezért érdemesnek
tartjuk megvizsgalni a 3 magyar varos terveit a kreativ varos, a kreativ gazdasag teri-
letén. Vajon milyen mértékd kulturalis fejlesztésekkel szamolhatunk a vizsgalt va-
rosokban? Milyen kéltségvetési tervezeteket iranyoznak elé a kézeljévében a kultu-
ralis szféra szamara? Hogyan jellemezhetjik egyaltalan kulturalis potencialjukat, a
varosokban megjelend turizmust, illetve az EKF-projekt milyen mértékd ambiciokat
generalt e varosokban? Emellett arra is kisérletet tesziink, hogy az emlitett ismérvek
alapjan Osszehasonlitsuk e varosokat, valamint kvantitativ modell alapjan értékeljik
kulturalis és kreativ potencialjukat.!

I Megjegyezzik, hogy értékel6 rendszeriink legnagyobb részt a benyujtott EKF-palyazatokban kozolt adatokra
tamaszkodik.
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Tanulmanyunkban a kultdra és a varos kapcsolatat 4j médon erdsité EKE-
projekt lehet6ségeit vizsgaljuk, majd a kulturalis és kreatfv gazdasig mibenlétét tar-
juk fel, mivel mindhdrom varos palyazataban elkételez3dott e szféra megerdsitése
mellett. A 3 magyar varosra vonatkoztatva olyan vizsgalati modszert alakitottunk ki,
mely lehet6vé teszi a varosok kulturalis-turisztikai-pénziigyi potencialjanak 6sszeha-
sonlit6 elemzését. Ezt a kvantitativ modellt a varosok kulturalis és kreativ szempon-
tu Osszehasonlitd értékelésére ajanljuk a kulturalis kérdésekkel foglalkozé kutatok,
varosfejlesztési szakemberek, illetve dontéshozok szamara.

KultUra és a varos

Philip Boland (2010) — a kulturalis gazdasag és a varosi tervezés elismert kutatdja
szerint — a varosok helyi szereplSi egyre inkabb felismerik, hogy a kulturalis esemé-
nyek fontos 6szténzé eszkozel a varosi revitalizacionak. Emellett a helyi kultara a
varos arculatinak formal6ja, valamint a kulturalis események 4j brandet is adhatnak
egy-egy varosnak. A kultira a varosok szamara kulturalis t6két is jelent, mely jelen-
t8s épitGeleme a varosok fejlédésének (Wiesel 2018). A kulturdlis értékek megSrzése
szintén fontos a varosok szamara, melyhez egy-egy kulturalis megaprojekt jelentésen
hozzajarulhat (Cohen-Hattab—Shoval 2007). Ugyanakkor a kultara a gazdasagban is
fontos szerepet jatszik. A kulturdlis iparok kore a gazdasagfoldrajz kutatéi szamara
egyre népszerlbb teriiletté valt az utébbi néhany évtizedben (Gibson 2003).

Az 3sszehasonlité elemzésiink targyat képezé EKF-projekt a kultura és a varos
kapcsolatara van hatassal, szinte forradalmi, radikalis médon. Ez az eurdpai kezde-
ményezés a varosok megujulasat hozta magaval, olyan elemekkel, mint a varosi kul-
turalis infrastruktira modernizalasa, a kulturalis élet felpezsditése, munkahelyek
teremtése, a turizmus szektor fellenditése. Az EKF-program érdeme, hogy a varo-
sokban jelenlév6 kilonféle szereplék, hatésagok, lakosok, kulturalis intézmények,
politikusok, maganvallalkozasok, civil szervezetek kézott parbeszédet bontakoztat
ki, méghozza kulturdlis kontextusban, egy olyan kézos célt allitva mindenki elé,
amely a varos fejlédését és a kultura felélénkitését foglalja magaban. A varosokban a
kultira taimogatasa stratégiai kérdéssé valt, melyhez az EKF-program jelentésen
hozzajarult, vagyis a kulturaalapt varosfejlesztés gondolata bekoltozott a varosokba
(Ooi et al. 2014).

Az BEKF-programsorozat lényegi elemei a kulturalis események. Greg Richard és
Robert Palmer (2010) szerint a varosokban zajlé kulturalis rendezvények a varosi
fejlodés és revitalizacié 4j eszkdzeivé valtak, ugyanis a kulturdlis teljesitmények nap-
jainkra a varosok gazdasaganak jelentés elemei, a kulturalis fogyasztok igényének
névekedésével a varosi imazs, illetve a varosi életminéség is javult. A kulturalis ese-
mények nemcsak kulturdlis, hanem tarsadalmi és gazdasagi értelemben is fejl6dést
hoznak a varosokban. Egyik kulcseleme az emlitett fejlédési lehetGségeknek az a
partnerség, amely a kéz- és maganszektor, illetve az akadémiai szektor kézott alakul
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ki az djszerl stratégiai gondolkodas, a kultdraalapld varosfejlédés érdekében. Az
EKF-projekt kivalé példaja e partnerségnek, hiszen a legtébb EKF esetében kiilon
szervezetet hoztak 1étre a projekt megvalésitasara, mely a varos tovabbi szerepléivel
is egyluttmikodott. Az igy létrejdtt menedzsmentmodell a késGbbi évek soran is
jelen tudott maradni az EKF-cimet korabban bet6lté varosokban. A gazdasagi ho-
zadéka ennek a projektnek abban is megnyilvanul, hogy jotékony impulzusokat fejt
ki a varosok kreativ tevékenységére, és ezzel hozzajarul a kreativ és kulturalis gazda-
sag béviléséhez (Campbell 2011).

2007-t8] kelet-kézép-eurdpai varosok is elnyerték az EKF-cimet. Kilenc varos
— koztik Pécs mint eddigi egyetlen magyar EKF — valdsitotta meg ezt a programot,
bizonyitva azt, hogy e projekt képes forradalmian meggjitani a kultara és a varos
kapcsolatat. Makrotérségiinkben olyan varosmegujulasi elemeket hozott felszinre az
emlitett 9 EKF-projekt, mint — tébbek k6zott — a kulturalis infrastruktara fejleszté-
se-modernizalasa, 4j kulturdlis helyszinek, 1étesitmények létrehozasa, ipari teriiletek,
éptletek kulturalis hasznositasa. Mindemellett térbeli kulturalis halézatok bontakoz-
tak ki, ugyanis e varosok partnertelepiilésekkel, régios kiterjedésben valésitottak meg
kulturalis programjaikat. Sikeriilt szamos varosban az elhanyagolt varosrészeket
megujitani, integralni a teljes varosi forgatagba. Sokszor e varosrészek egyedi arcula-
tot, specialis jelleget kaptak, illetve 4j kulturalis funkciokkal gazdagodtak. A projek-
tek soran a varosok nem feledkeztek meg a hatranyos helyzet( tarsadalmi csopor-
tokrol sem. A kulturdlis kommunikacién keresztil e csoportok jobb tarsadalmi in-
tegracidjat céloztak meg. EKF-projektje altal valamennyi varos ismertté valt nem-
zetkdzi és eurdpai szinten is. Milliés nagysagrendd turista, latogatéd érkezett e varo-
sokba a programévekben (Morvay et al. 2020).

Tehat Kelet-Ko6zép-Europaban is egyre erGsebbek a kreativ varosi térekvések, a
kultdraalapt varosfejlesztés 4j trendjei bontakoznak ki. Ugyanakkor sziikebb teriileti
dimenziéban, hazankban is elGtérbe kertl a kreativ varos mint varosfejlédési irany.
Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a 2023. évi EKF-cim elnyerésére beadott palya-
zatok sora, melybdl a 3 legesélyesebb palyazattal a kordbban emlitett Debrecen,
Gyor és Veszprém biiszkélkedhetett.

Kulturadlis és kreativ gazdasag

A kultaraalapu varosfejlesztés — valamint maga az EKF-kezdeményezés — gazda-
sagfejlesztési célokkal is kiegészilt az elmult évtizedek soran, a gazdag kulturalis
események, programok mellett. Nyilvan a gazdasagon belill a kulturdlis gazdasag és
kreativ gazdasig az a szegmens, amely szamara az emlitett varosfejlesztési szemlélet,
lletéleg az EKF-projekt impulzusokkal, timogaté mechanizmusokkal tud szolgalni
(hiszen a nyertes varos — kulturalis fvarosként — kibontakoztatja kreativ és kultura-
lis energiait az eseménysorozat folyaman). A kreatfv, illetve kulturalis gazdasag egé-
szen sajatos jellegzetességekkel szembesitette az elmult alig két évtizedben a varosok
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vezet6it, valamint a varoskutatassal foglalkoz6 szakembereket. Ugyanis sok esetben
mintegy 14j alternativaként, a régi, altalaban leépilt ipar szerepét a kulturalis és krea-
tiv ipar tevékenységei vették at, amikor is szamos esetben helyettesitették a korabbi
ipari agazatokat. A kreativ szféra 0j, innovativ termékeket és szolgaltatdsokat allit
el6, de emellett mas iparagaknak is értékes inputot biztosit.

A megtjult gazdasagban mar a kreativitis az egyik legfontosabb pillér, azonban
ami kiemelend6, hogy a mtivészet és a kultura Gj gazdasagi potencialt jelent. A krea-
tiv gazdasag fogalma nem pontosan definidlhat6, mivel a kreativitds 6nmagaban is
nehezen megragadhatd, illetve a kreativitas az emberi tevékenység minden teriiletén
fellelheté. Ebbé] kifolydlag megkiilénboztethetiink kulturalis, tudomanyos, techno-
logial és gazdasagi kreativitast. Illetéleg, ha az egyén szintjén vizsgalédunk, akkor
létezik emocionalis, kognitiv, szandékos és spontan kreativitas (Hojnik—Rebernik
2014).

A kreativ gazdasag egyre intenzivebb kutatasa arra vezethetd vissza, hogy szerepe
is megnovekedett az elmilt évtizedben, illetve egyre fontosabb részévé valik a gaz-
dasagi rendszereknek. Kilonféle jelentések késziltek nemzetkézi, nemzeti és regio-
nalis szinten, amelyek azt tanusitjak, hogy a kreativ ipar jelentésen befolyasolja a
regionalis és a makrogazdasagot. Megemlithet6 tébbek kozott a KEA European
Affairs? (2000) kiadvanya, az Egyesiilt Nemzetek Neveléstigyi, Tudomanyos és Kul-
turalis Szervezete (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
— UNESCO) 2013. évi jelentése, az Eurépai Parlament anyaga 2003-ban, vagy ép-
pen az Egyesilt Nemzetek Kereskedelmi és Fejlesztési Konferenciajanak (United
Nations Conference on Trade and Development — UNCTAD) 2010. évi riportja.

Az Burdpai Bizottsag (2010) is megadta a maga definiciéjat z0ld koényvében,
amely szerint a kreativ gazdasag olyan ipardgakat tomorit, amelyek esetén az input a
kultara, és van kulturalis dimenziéja, mindazonaltal az output funkcionalis, mint
példaul épitészet, dizajn, grafikai tervezés, divattervezés vagy reklam. A kulturalis
ipar fogalma is helyet kap a kreativ gazdasig mellett, amikor is azon iparagak termé-
keinek és szolgaltatasainak gyartasat, ,,forgalmazasat” vessziik, amelyeknek sajatos
jellegiik van, idében egybeesik a termelés és a fogyasztas, a kulturalis kifejezés meg-
testesitésével és tovabbitasinak szandékaval jon létre, fiiggetleniil a kereskedelmi
értékétol. Ilyenek az el6adomuvészetek, a vizualis mavészetek, a kulturalis 6rékség,
a film, a kényv és a média.

Az UNCTAD is kinal szamunkra fogalmat, azonban kifejezetten tigan értelmez-
ve. A meghatarozasuk szerint a kreatfv gazdasag termékek és szolgaltatasok létreho-
zasanak, termelésének és forgalmazasanak olyan kore, amelyben a kreativitas és az
intellektualis t6ke az elsédleges input. Magaban foglal szamos tudasalapt tevékeny-
séget, nem csak a mivészetekre koncentral, képes bevételt generalni a kereskedelmi
és a tulajdonjogok terén, tartalmaz megfoghaté termékeket és nem megfoghatd

2 A KEA egy brisszeli székhelyl kutaté és tanacsadd cég, amely 1999 6ta tanacsadasra, tiamogatasokra és kuta-
tasokra specializalodott a kreativ ipar, kultira, média és sport szférival kapcsolatosan (https://keanet.cu/).
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szellemi vagy mivészeti szolgaltatasokat kreativ tartalmakkal, gazdasagi értékkel és
piaci szandékkal. A miivészeti, a szolgaltat6 és az ipari szektor ,keresztez6désében”
all, és egy 4j, dinamikus szektort jelent a vilagkereskedelemben (UNCTAD 2010).

A regiondlis és a makrogazdasagra gyakorolt hatisok mellett egyfajta szocialis
okologiaként is értelmezik a kreativ gazdasagot, ugyanis adott térségekbe vonzza a
kreativ potenciallal rendelkez6, magasan képzett munkaerét. Ugyanakkor befekteté-
seket is vonz, és 4j tzleti tevékenységeket general, mint éttermek, klubok, szinhazak,
galéridk és a kulturalis élet kibontakozasanak egyéb lehetéségeit. A kreativ ipar esz-
kéze is az informaciok terjedésének, kommunikaciot indit el, szérakozasi lehetésé-
geket teremt, illetve kulcsa a gazdasag és a kulturalis kornyezet egymashoz kozelité-
sének (Deuze 2009).

A kreatlv ipar megértéséhez kilonféle modellek szilettek. A leggyakrabban
hasznalt modellek az UK DSMS modell, a szimbélum szévegek modell, amely ma-
gaban foglalja a mag kulturalis iparokat, a periférikus és a hatarvonalon fekvé kultu-
ralis iparokat. Létezik ugyanakkor a koncentrikus kérok modellje is (mag kreativ
mivészetek, mas mag kreativ iparok, szélesebb kord kulturalis iparok és kapcsolédd
iparagak). Vagy éppen a Szellemi Tulajdon Vilagszervezetének (World Intellectual
Property Organization — WIPO) szerz6i jogokkal kapcsolatos modellje (mag szerzéi
jogok iparai, fliggs és részleges szerzéijog-iparok). A felsorolt modellek 6sszehason-
litasa abbdl kifolydlag nem koénnyl feladat, hogy az egyes modellek kiil6nbézskép-
pen értelmezik a kreatfv iparokat, illetve adott orszag kreativ iparardl a szervezetek
statisztikai és adatai nem kompatibilisek egymassal (Throsby 2010).

Azonban a kreatfv ipar irant megnovekedett érdeklédés miatt a kutatok eréfeszité-
seket tesznek annak érdekében, hogy megfelelé indexet talaljanak, amely képes a ki-
16nb6z6 orszagokat Gsszehasonlitani. Az egyik ilyen torekvés az Eurdpai Kreativitas
Index, amely igyekszik integralni a kultdraalapt kreativitishoz kapcsoldédé indikatoro-
kat, illetve magaba olvasztani a meglévé tarsadalmi-gazdasagi indikatorsémakat, ugy-
mint az Burépai Innovaciés Eredménytablat. A kreativitas kulturalis dimenziéja olyan
faktorokat kovetel meg, amelyeket mas indexek nem tartalmaznak. Példanak lehet
emliteni az oktatast mivészeti iskoldkban, vagy éppen a kulturalis foglalkoztatottsag
szintjét, a kulturalis kinalat minGségét, a kulturalis részvételt, technoldgiai attéréseket,
szabalyozasi és finanszirozé timogatasokat az alkot6 tevékenységek szamara, valamint
a kreativ ipar hozzajaruldsat a gazdasaghoz (Hojnik—Rebernik 2014).

Jelen tanulmanyunkban ugyan nem orszagokat hasonlitunk 6ssze az eddigiekben
targyalt kontextusban, hanem varosokat helyeziink egymas mellé¢, méghozza magyar
varosokat kulturalis és kreativ potencialjuk tiikrében. Ugyanakkor mi is arra torek-
sziink, hogy megtalaljuk a megfelel6 indikatorokat, valamint megfelel6 értékeld
rendszert allitsunk fel annak érdekében, hogy varosainkat relevans médon tudjuk
Osszehasonlitani kreativ gazdasagi és kulturalis szempontbol. A legutébbi EKF-
palyazatok lehetévé tették szamunkra a kulturalis ambiciokkal jelentkezé varosok e
torekvésiinkb6l fakadd megvilagitasat.
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Modszertan

Tanulmanyunk fékuszaban 3, az EKF-cimre palyazo, 2. kérbe jutott magyar varos
(Debrecen, Gyér és Veszprém) meghatarozott indikatorok szerinti 6sszehasonlitd
elemzése all.> Vizsgalatunkhoz adatbazisként elsésorban az e 3 varos altal benyujtott
2. korés palyazati anyagok statisztikait és adatkozléseit hasznaltuk fel, valamint a
Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH), valamint az Orszagos Teriletfejlesztési és Te-
riletrendezési Informaciés Rendszer (TelR) adataival is kiegészitettik adathalma-
zunkat. Az Osszehasonlitd elemzés célja pedig az, hogy relevans értékelé rendszer
mentén becsilni tudjuk varosaink kreativ és kulturalis potencialjat, kapacitasait, mely-
hez a relacid, az egymashoz viszonyitas ad tampontot. Vizsgalatunk célja a varosok
kozotti kilonbozéségek (valamiben kedvez6bb, valamiben kedvez6tlenebb helyzet)
telderitése annak érdekében, hogy jobb (célzottabb) kulturalis stratégiak sziilethesse-

nek azokban a varosokban, amelyekben kreativ varosi térekvések vannak.
1. tablazat

Vizsgdlati modell: potencidlok és a hozzdjuk kapcsol6dé indikdtorok
Test model: potentials and related indicators

Potencial Indikatorok

I1. Kézmivel6dési intézmények szama

12. Kulturalis rendezvények szama

13. Kulturalis rendezvényeken részt vevék szama

) 14. Muzeilis intézmények szama
Kulturalis
15. Muzeumi kiallitisok szima

16. Miazeumi latogatok szama

17. Szinhazak el6adisainak szama

18. Szinhazak latogatéinak szdma

19. FérShelyek szama

Turisztikai
110. Vendégéjszakdk szama

I11. Kulturalis koltségvetés nagysiga

112. Kulturalis koltségvetés aranya a teljes koltségvetésbdl

Pénziigyi -
113. Egy lakosra juté kulturalis kdltségvetés

114. Tervezett beruhazisok szama

Jelen munkaval tovabba nem célunk a 3 EKF-pélyazat minGségének 6sszehason-
litasa, sokkal inkdbb a mérhetS, kvantitativ adatok alapjan térténé értékelése. A pa-
lyazatokban rendelkezésre all6 adatsorokat ekképpen csoportokba rendeztik, igy
3 szempont (kulturalis, turisztikai és pénzlgyi potencial) alapjan indikatorcsoporto-

3 2023-ban egyediiliként Magyarorszagon lesz EKF, hiszen a Brexit miatt az el6zetesen kijel6lt masik orszag
(Egyesult Kiralysig) varosai nem vehettek részt a kivilasztasi folyamatban.
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kat alkottunk. E 3 csoporthoz 14 indikatort rendeltiink annak érdekében, hogy azok
megalapozzak kvantitativ 6sszehasonlité elemzésiinket.*

Osszehasonlité elemzés

A vizsgalt 3 palyazé varos kiilénb6z6 adottsagokkal rendelkezik a kulturalis, a turisz-
tikai és a pénziigyi potencidl tekintetében. Ezek az adottsagok szamokban kifejezhe-
tSk, rogzitettek, megjelennek az egyes varosok palyazataban, illet6leg olyan paramé-
terek is meghatirozo tényezGk a kulturalis kapacitas kilénb6z6 aspektusaiban, mint
az adott varost korilvevd teleptilések szama, a népesség szama vagy éppen az in-
tézményi kapacitas.

A palyazé varosok elemzésénél fontos figyelembe venni a kozponti telepiilést
koriilvevs telepiilések szamat, nagysagrendjét. Az EKF-cim korabbi visel6i rendre
partnertelepiilésekkel valositottak meg programokat, illetve a kultira szamara is
fontos fogyasztéi bazis nagysaga is fiigg az agglomeracids telepiilések szamatol,
ekképpen meghatarozé faktor az agglomeraciok volumene. A 2. tablazat megmutat-
ja, hogy a vizsgalt varosok kozil egyedil Gyor térsége valddi agglomeracio, 68 tele-
ptléssel. A masik 2 varos nagyvarosi teleptilésegytittes kézpontja: a debreceni 13, a
veszprémi 18 telepiiléssel rendelkezik. A varosok népességét vizsgalva megallapitha-
t6, hogy Debrecen hazank 2. legnépesebb varosa, 1élekszama 203 ezer, Gy6ré koril-

belil 130 ezer és Veszprémé mintegy 60 ezer £6.
2. tablazat

A pélyézé virosok népességszdma és a vonzdskorzetiikbe tartozé
telepiilések szdma, 2014
Population of the applicant cities and the number of settlements belonging
to their catchment area, 2014

Vonzaskorzet Tele%ﬁlésszém, Viros Népességszam, £6
arab
Debreceni nagyvarosi telepiilésegytttes 13 Debrecen 203 059
Gy6ri agglomeracié 68 Gy6r 129 568
Veszprémi nagyvarosi telepiilésegyiittes 18 Veszprém 60 392

Forris: Sajat szerkesztés a KSH (2014) alapjan.

Kulturdlis potencidl

Az EKF-cimre palyazé varosok kulturalis potencialjanak 6sszehasonlité elemzésénél
kiemeljitk az egyes varosok intézményrendszerének kapacitasat, a kulturalis rendez-
vények volumenét, illetve a mizeumok és szinhazak jelenlétét, vonzerejét. A 3. tab-

+ Hangsulyozzuk, hogy az EKF-kivilasztasi folyamat szempontjai természetesen nem korlatozédtak ezekre a
teriiletekre, abban sok kvalitativ, néhany esetben szubjektiv tényez6 is szerepelt (példaul megvalésitasi képesség,
eurépai dimenzid, kulturalis tartalom stb.), melyek nem képezik vizsgalatunk részét, am a 2023. évi magyar EKF-t
kijel6l6 zstrit minden bizonnyal befolyasoltik a dontés meghozatalakor.
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lazat adatai alapjan megallapithat6, hogy a kulturalis kézintézmények szama szerint
Debrecen (41) 4ll az elsé helyen, és a rangsorban Veszprém (36), majd Gyér (25)
koveti.

3. tablazat
Kulturélis potencidl: intézmények és rendezvények, 2015
Cultural potential: institutions and events, 2015
P Kézmuvel6dési Kulturalis rendezvények | Kulturlis rendezvényeken
Palyazé varos s . . . 21 ez ”
intézmények szima szama részt vevok szama, £6
Debrecen 41 5146 727 526
Gyor 25 1241 336 563
Veszptrém 36 958 267 300

Forras: Sajat szerkesztés a KSH (2015) alapjan.

Kulturalis rendezvényeinek szamaval Debrecen (5146) all az elsé helyen, a ma-
sodik Gyér (1 241) és Veszprém (958) a harmadik. Kulturalis rendezvényeken 2015-
ben Debrecenben kézel 728 ezren, Gy6rben kézel 300 ezren és Veszprémben mint-
egy 270 ezren vettek részt.

4. tablazat
Kulturélis potencidl: mizeumok és szinhdzak, 2015
Cultural potential: museums and theaters, 2015
P Muzealis Mizeumi Mizeumi Szinhazak Szinhazak f
Palyazé | . e . . PR . y Szinhazak
. intézmények | kiallitisok latogatok | el6adasainak | latogatdinak )
Varos ) ) ) . . ; " szama
szama szama szama, 6 szama szama, f6
Debrecen 7 36 162 573 775 115148
Gyor 12 55 71 596 660 163 934
Veszprém 3 37 90 869 402 75 480

Forrds: Sajat szerkesztés a KSH (2015) alapjan.

A 4. tablazat adatai szerint a muzeumok tekintetében Gy6r (12) all az elsé he-
lyen, a masodik Debrecen (7) és a harmadik Veszprém (3). A midzeumi kiallitasok
szama Gy6rben (55) volt a legmagasabb 2015-ben, majd Veszprém (37) és Debre-
cen (36) kovette. Erdekes, hogy bar Gyér (12) rendelkezik a legtobb muzeummal,
mégis itt a legkevesebb (t6bb mint 70 ezer) a mdizeumi latogatok szama. Veszprém 3
muzeuma tébb mint 90 ezer, illetéleg Debrecen 7 muzeuma tébb mint 162 ezer
latogatét vonzott. Debrecen 775 és Gy6r 660 szinhazi el6addsaval szemben
Veszprémben 402-t tartottak. A vizsgalt varosok koézil Gyérott kiugréan magas
(164 ezer) a szinhazi latogaték szama, Debrecenénél mintegy 50 ezerrel, Veszpré-
ménél mintegy 90 ezerrel tébb. Mindegyik varos 2 szinhdzat mikddtet.
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Turisztikai potencidl

Az 1. abran a kereskedelmi szallashelyek szazezer lakosra juté férShelyeit vetjik
Ossze. Adatforrasunkban, a TeEIR adatbazisiban azonban az elmult 6t év adatai
hianyoztak, igy kilndulépontnak a 2008. évi vilaggazdasagi valsagot vettiik, amikor is
a varosok sorrendje Debrecen, Gydr és Veszprém volt. 2008 és 2014 kozott a kapa-

citasok évrdl évre valtoztak, és az idGszak végére jelentSsen néttek.
1. abra
A kereskedelmi szélldshelyek féréhelyeinek szézezer lakosra jut6 szima

Number of beds in commercial accommodation establishments
per 100,000 inhabitants

Darab
4 000

3500 A
3000 A
2500 A
2000 A
1500 -
1000 +

500 -

0 T T T T T T
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
O Debrecen B Gyé6r B Veszprém

Forrds: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.

A 2. abra a kereskedelmi szallashelyeken eltdltétt vendégéjszakak szamanak szaz-
ezer lakosra juté szamat mutatja be. A TelR adatbazisaban ez az indikator az elmult
Ot évrdl ugyancsak nem volt elérhetd, igy kiindulopontnak szintén a 2008. évet vet-
tiik. A varosok sorrendje Gyér, Debrecen és Veszprém. Gy6r mutatészama 2009 és
2012 kozott meredeken nétt, Debrecené 2011-ig csékkent, majd lassan névekedett.
A varosok kozil Veszprém indikdtora a legalacsonyabb, ugyanakkor a vizsgalt id6-
szakban csaknem a kétszeresére emelkedett.

Terileti Statisztika, 2020, 60(5): 548-566; DOI: 10.15196/T5600502



A kreativ varosok kulturdlis-turisztikai-pénziigyi potenciéljanak kvantitativ

R - . o T 559
dsszehasonlité elemzése (Debrecen, Gydr és Veszprém példgjén)

2. abra
A kereskedelmi szdllishelyeken eltdltdtt vendégéjszakdk
szdzezer lakosra jutd szdma
Number of tourism nights spent in commercial accommodation establishments
per 100,000 inhabitants

Ezer darab
300

250 | / e —
200 /

150 ———— |
S
100
50 1
0
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Debrecen Gy6r Veszprém

Forrds: Sajat szerkesztés a TelR adatai alapjan.

Pénziigyi potencidl

A palyazé varosok kulturalis koltségvetését és a teljes koltségvetéshez viszonyitott
aranyat az 5. tablazat mutatja. A legnagyobb Osszegl kulturalis finanszirozassal GySr
rendelkezik, majd Debrecen kdveti. Veszprém — kisebb teleptilés 1évén — természe-
tesen a masik két varosnal alacsonyabb 6sszeget kolt a kultura fenntartdsara és apo-
lasara. A névekvé tendencia kisebb visszalengésekkel azonban mindharom varos
esetében megfigyelhets, vagyis megvan a térekvés a kultura nagyobb mértékd tamo-
gatasara.

A kulturalis koltségvetés a teljes koltségvetéshez mérten a vizsgalt id6szak harom
évében Gyobrben, két évében Debrecenben és 2017-ben pedig Veszprémben volt a
legmagasabb. Az aranyszamok sz¢lsé értékei 9 és 15,6%, ez utébbi Veszprém 2017.
évi adata. A legmagasabb aranyszama Gyérnek 2015-ben 12,6, Debrecennek 2016-ban
15,2% volt. Otéves tavlatban mindhirom viros véllalta palyizatiban ezen arinysza-
manak 15%-osra torténé novelését, mely a varosok kulturalis stratégiajat, kulturalis
elkotelezbdését, a kulturalis gazdasag iranyaba tett 1épéseit jelzi.
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5. tablazat
A pélyédzé virosok kulturdlis koltségvetésének alakuldsa
Changes in the cultural budgets of the applicant cities
2 P , ) Kulturalis kéltségvetés aranya a teljes
Ev Kulturalis kéltségvetés, eurd Koltségvetésbol, %
Debrecen
2013 n.a. n.a.
2014 12 598 990 10,1
2015 15 351 325 12,7
2016 16 862 503 15,2
2017 18 260 173 139
2018 19 755 345 9,2
Gyér
2013 17 898 717 12,2
2014 20 203 949 11,5
2015 19 644 547 12,6
2016 20 838 865 11,4
2017 19 355 809 9,0
2018 21186 719 10,1
Veszprém

2013 2797 265 6,4
2014 4737 181 9,0
2015 4 886 031 10,9
2016 4704 581 12,0
2017 6912192 15,6
2018 n.a. n.a.

Megjegyzés: Palyazataban Debrecen 2013. évi és Veszprém 2018. évi kulturalis koltségvetését nem kozolte.

Forrds: Sajat szerkesztés a palyazatok adatai alapjan.

A vizsgalt varosok kulturalis kdltségvetésének fajlagos Osszegeit Gsszehasonlitd 3.

abra azt mutatja, hogy lakossagszamra vetitve is valamennyi vizsgalt évben — a masik
két varoshoz képest — Gy6r forditotta a legtdbbet a kulturara. Hairom évben Veszp-
rém, 2016-ban azonban Debrecen kovette.

Tekintve, hogy bar tanulmanyunk targya egy elemzési keret felvazolasa kulturalis
vonatkozasban, vizsgalédasunk aktualitdsat az BEKF-cimért hazai varosaink kézott
foly6 2018. évi verseny adta. EKF-palyazataik szamos értékes kvantitativ és kvalita-
tiv adatot tartalmaztak, melybdl kivalasztottuk a jelen elemzésiink kontextusdba is
beleilleszkeddket. Tgy a korbbi indikatorokkal ellentétben — melyek kézil sok szin-
tén az BEKF-palyazatokban fellelhet6 volt — olyan adatokat targyalunk, amelyek
kifejezetten az EKF-projektre vonatkoznak. Hangsulyozzuk azonban, hogy nem az
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EKF-palyazatokat, hanem kulturdlis potencialjuk szempontjabél magukat a varo-
sokat elemezziik. A kévetkez6 — kozvetlenil az EKF-projekthez kapcsolédé — ada-
tok ugyanakkor jol szemléltetik az altalunk vizsgalt céltertiletet, a hazai kreativ trek-
véseket, az EKF érdekében megfogalmazott ambicidkat és terveket, melyeket a cim
elnyerésétdl fiiggetlentl is jorészt megvaldsitani szandékoznak e varosok.

3. abra
Az egy lakosra juté kulturélis koltségvetés alakuldsa
Change in cultural budget per capita

Euro
180

160 1

140 1
120 A
100 A
80 A
60 A
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20 A
0 T T T T

2013 2014 2015 2016 2017 2018
ODecbrecen B Gyér B Veszprém

Megjegyzés: Palyazataban Debrecen 2013. évi és Veszprém 2018. évi kulturalis koltségvetését nem kozolte.
Forrds: Sajat szerkesztés a palyazatok adatai alapjan.

Az EKF olyan magas szinvonala kulturalis kérnyezetet feltételez, amely minden
palyazé varost beruhazasokra, fejlesztésekre késztet a kulturalis szféra tertiletén.
A vizsgalt 3 varos szamos beruhazast tervezett a 2018-at kévet6 6t évre. Egyes be-
ruhazasok kézvetlenill szolgalnak az EKT feltételeinek megteremtését, masok pedig
kézvetetten jarulnanak hozza a projekt sikeréhez. A 6. tablazat az erre vonatkozé
adatokat foglalja Gssze.

Az EKF, illetSleg a kulturalis teriilet fejlesztésének érdekében a legtobb, 28 be-
ruhdzast Gyér tervezett megvaldsitani. A targyalt projekthez kozvetetten kapcsold-
déan is 10 beruhdzast tervezett a varos kivitelezni, mindezt a Modern Virosok
Program, a varos 6nkormanyzata és az Eurdpai Unid elérhetS forrasaibol finanszi-
rozva.
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6. tablazat
A pilydzé vérosokban tervezett beruhdzdsok szdma, 2019-2023
Number of investments planned in the applicant cities

Az EKF projekthez
Viros kézvetlentil ‘ kézvetetten
kapcsolédé beruhazasok
Debrecen 11 10
Gy6r 18 10
Veszprém 79 6b)

a) Folyamatban 1év6 projektek és meglévé helyszineket érinté beruhazasok.
b) Az EKF projektet kozvetleniil érinté beruhazasok.
Forrds: Sajat szerkesztés a palyazatok alapjan.

Veszprém a masik két palyazénal kevesebb kézvetlen kapcsolédasu projektet,
beruhazast tervezett, és tobb kozilik meglévs intézmények fejlesztését foglalja
magaban. Kézvetett kapcsolodasu projekteket is elSiranyzott, melyek 4j helyszineket
is teremthetnek.

Debrecen — Veszprémmel ellentétben — nagyszamu kézvetlen kapcsoldédasu be-
ruhdzast, példaul infrastruktarafejlesztést és kozvetett kapcsolodasu projektet terve-
zett, hasonlé forrasboél, mint Gyér.

7. tablazat
A miikddési céla koltség-eldirdnyzatok és a kozszférdbél szdrmazé forrdsok
megoszldsa a pélydzé virosokban
Distribution of operational expenditure appropriations and resources from
the public sector in the applicant cities

Megnevezés Debrecen ‘ Gyér ‘ Veszprém
Miikodési célu koltség-elSiranyzatok

Osszesen, eurd 40 320 000 25012148 31 700 000

Koézszféra, % 90,1 89,7 88,0

Maganszféra, % 9,9 10,3 12,0

A kbzszférabol szarmazé forrasok megoszlasa, eurd

Nemzeti kormanyzat 20 000 000 8 012 821 12700 000
Viros 11 820 000 9615 384 11 160 000
Régi6 0 0 2790 000
EU 1500 000 4807 692 1250 000
Egyéb 3000 000 0 0

Forrds: Sajat szerkesztés a palyazatok adatai alapjan.
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A 7. tablazat megmutatja az EKF-projekt mkodési koltségtervét, a koltségeket
fedezs bevételosszeget, és annak forrasok szerinti megoszlasat. Mindharom varos
f6ként kdzforrasbol tervezte a projekt mikodési terheinek finanszirozasat, kortlbe-
lil 90/10%-o0s ardanymegoszlassal, és a maganszférira Veszprém tamaszkodna a
legnagyobb aranyban (12%). A nemzeti kormanyzattdl és a varostdl szarmazoé for-
rasok tekintetében a sorrend azonos: Debrecen, Veszprém és Gy6r. Régids hozzaja-
rulds (kozel 3 millié eurd) egyedil Veszprém palyazataban szerepelt. Az Burépai
Uniétdl tervezett projektforras Gsszege Gyor esetében kiugré (majdnem 5 millib
eurd), Debrecen esetében ezen 6sszeg tobb mint egyharmada, Veszprém esetében
pedig egynegyede volt.

Eredmények, konkluzié

A tanulmany bevezetéjében megfogalmazott elemzési keret alapjan a 8. tablazatban
Osszegezzik vizsgalodasunk eredményét. Az egyes indikatoroknal 1 pontot kapott a
mennyiségi szempontbdl legjobb, 3 pontot pedig a legrosszabb eredményt felmutat6
varos. Igy minél alacsonyabb a pontszam, az adott varos annél jobb eredménnyel
buszkélkedhet. Célunk ezen elemzési kerettel ugyanakkor nem az EKF zsiiri donté-
sének utélagos biralata, hanem a magyar varosok szamara relaciéanalizis alkalmaza-
saval egyfajta iranyvonal kijel6lése kulturalis potencialjuk, kreativ attributumaik érté-
keléséhez.

A kulturalis potencial szempontjabél Debrecen érte el a legjobb eredményt,
Gy6r szorosan kévetl, Veszprém pedig a 3. helyen all. Veszprém az egy rendezvény-
re jutd résztvevlk szamaban élen jar, illetve muzealis intézményei is magas latogato-
szammal biuszkélkedhetnek, valamint a szinhazi latogatok fajlagos szama is t6bb,
mint példaul Debrecené. A masik két varoshoz képesti hidtusainak kikiiszébolésére
azonban Veszprémnek 1épéseket kell elSiranyoznia, mar csak a 2023. évi EKF cime
miatt is.

Turisztikai potencial esetén Gy6r és Debrecen azonos pontszammal végeztek az
élen, mindkét vizsgalt indikator szetint Veszprém volt a harmadik. E téren sok ten-
nivaléja van Veszprémnek, ugyanis az EKF éve akar 1,5 milli6 latogatét is hozhat a
varosba, akiknek — a kulturalis programok mellett — szallast, orvosi ellatast, parkolasi
lehetSséget, illetve szamos kiilonb6éz6 szolgaltatast kell biztositani.

A pénziigyi potencidl szerint az elsé helyen all6 Gy6rt Veszprém és Debrecen
koveti.
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8. tablazat
A pélyédzé virosok kvantitativ ésszehasonlitdsa
Quantitative comparison of applicant cities

Potencial Indikatorok Debrecen| Gyér  [Veszprém
11. KézmivelSdési intézmények szama 1 3 2
12. Kulturalis rendezvények szama 1 2 3
I3. Kulturalis rendezvényeken részt vevék szama 1 2 3
I4. Muzealis intézmények szama 2 1 3
Kulturalis | I5. Mazeumi kiallitasok szama 3 1 2
16. Mizeumi latogatok szama 1 3 2
17. Szinhazak el6addsainak szama 1 2 3
18. Szinhazak latogatéinak szama 2 1 3
Osszesen 12 15 21
19. FérShelyek szama 1 2 3
Turisztikai | 110. Vendégéjszakak szama 2 1 3
Osszesen 3 3 6
I11. Kulturalis koltségvetés nagysaga 2 1 3
112. Kulturalis kéltségvetés aranya a teljes koltségvetésbol 3 2 1
Pénziigyi | I13. Egy lakosra juté kulturalis kéltségvetés 3 1 2
114. Tervezett beruhazasok darabszama 1 3 2
Osszesen 9 7 8

Vizsgalatunk aktualitasat az 2018. évi hazai EKF-kivalasztasi eljaras adta, és fi-
gyelmiinket pedig — mar az EKF-re benyujtott 7 magyar varosi palyazat alapjan is —
az vonzotta e varosok felé, hogy egyre inkabb megfigyelhet6k mind hazankban,
mind Kelet-K6zép-Eurépaban a varosok kulturalis és kreatlv iranyu torekvései.
Mint ahogyan a nyugat-eurépai orszagokban, ugy makrotérségiinkben is egyre na-
gyobb létjogosultsagot szereznek a kultiraalapi varosfejlesztési stratégiak, valamint
hazankban is egyre nagyobb figyelmet kap a kulturalis és kreativ szféra. Tanulma-
nyunkkal pedig azt a célt szolgaltuk, hogy megfelel6 elemzési keretet és indikatoro-
kat dolgozzunk ki a varosok kreatfv és kulturalis potencialjanak vizsgalatahoz. Elem-
zési keretiink felvazolasahoz hasznos iranymutatast jelentettek az Eurdpai Bizottsag
altal az EKF-palyazatokban kért indikatorok.

Végezetil vizsgalati eredményeinkkel a varosok kulturdlis és kreativ aspektusai
mentén a kézottik megmutatkozé differenciakra hivtuk fel a figyelmet. Elemzési
keretlinkbe most a 2. forduléba bejutott 3 varos EKF-palyazatat illesztettiik, de
bizunk abban, hogy értékelé rendszeriink példaként allhat olyan tovabbi varosok
vizsgalatahoz is, amelyeknek kreativ virosi torekvéseik vannak.
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