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A tanulmany alapvetd célja, hogy bemutassa
a Baranya megyei Okoiskolakbdl 2020-ban
kilépS altalanos iskolai tanulok kornyezeti
attitddjét, annak részteriileteit és Gsszefliggé-
seit, a diakok korében végzett kérdbives fel-
mérés alapjan. A szerz6k kiemelik a kozvet-
len kornyezet hatdsit a kornyezettudatos
magatartas kialakitasara, valamint a telepiilés-
tipus szerepét. A kutatds a gyermek
kornyezetiattitid- és tudasskala viselkedési,
valamint és érzelmi attitGdot vizsgald kér-
déskorei mellett olyan hatétényezSket vont
be az elemzésbe, amelyek befolyasolhatjak a
kornyezettudatos magatartast. A megkérde-
zett tanulok kornyezeti attitidjének szintje
valamivel meghaladja a kdzepest. A legna-
gyobb motivalé er6 a legmagasabb ered-
ményt elért érzelmi attitidben rejlik, amelyet
a viselkedési attitid koévet. A legkevesebb
pontszamot elért, leginkdbb javitdsra szoru-
16, am béséges lehetGségeket magaban hot-
dozé tertlet pedig a kdzvetlen kornyezeti
attitGd. A szerzOk ramutatnak tovabbi arra,
hogy a telepiiléstipus befolyasolja a kdrnye-
zettudatos magatartas kialakitdsat, ugyanis a
vizsgalatban részt vev6 varosi didkok kor-
nyezeti attitidjének pontszima magasabb
kozségben €16 tarsaikénal.

This study presents environmental attitudes
among primary school students graduating
in Baranya County eco-schools in 2020,
highlighting sub-areas and correlations based
on a questionnaire survey conducted among
students. The authors highlight how the
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immediate  environment impacts the

development of environmentally conscious

behaviour and what role the settlement type

plays. This research was conducted using the

children’s  environmental attitudes and

knowledge scale. In addition to questions

examining behavioural as well as emotional

attitudes, factors that may influence

environmentally conscious behaviour were

included in the analysis. Slightly above-

average environmental attitudes  were

measured among the students interviewed.

Emotional attitudes achieved the highest

score and they are the greatest motivating

force, followed by behavioural attitudes.

Immediate environmental attitudes were the

lowest scored area, most in need of

improvement, but having ample

opportunities. The authors also point out

that type of settlement influences how

Keywords: cnvironmentally  conscious  behaviour

environmentally  develops, as the environmental attitude

conscious behaviour, score of urban students participating in the

eco-school,  study is higher than that of their peers living
Baranya County in villages.

Bekiildye: 2020. jalius 3.
Elfogadpa: 2020. oktéber 9.

Bevezetés

Az emberiség fejlédése soran szamos kihivassal nézett szembe, amelyek egyike a
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok fenntarthatésaginak biztositasa. E kérdéskor
szorosan kapcsolodik a népességrobbands kévetkeztében kialakulé  hatékony
kornyezethasznalat megvaldsitasanak idészeriségéhez is, amelyben fontos szerepe
van a lakossag kornyezettudatos magatartasanak, a rendelkezésiinkre allé kdrnyezet
egyre hatékonyabb hasznositasanak is. A Fold népességének szama 1900 6ta tSbb
mint haromszorosara emelkedett, az Egyesilt Nemzetek Szervezetének (ENSZ)
prognézisa alapjan pedig 2055-re a Fold jelenlegi lakossiga masfélszeresére
névekszik, igy elérve a 11,2 millidrd £6t (ENSZ 2007). A népességszam mellett a
termelés mutatéit is bévilés jellemezte vilagszerte. Az asvanyi eredetl ener-
giahordozok felhasznaldsa ugyanebben az idészakban harmincszorosara, az ipari
termelés pedig 6tvenszeresére emelkedett, mindezen folyamatok négy6tdde az 1950-
es éveket kovetben ment végbe (Medvéné 2013). A technolégiai fejlédés a
kornyezetvédelem és a fenntarthatdsag eszkozeinek fejlédését is magaval hozza,
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ugyanakkor mindezek mellett azt latjuk, hogy a vilag brutté termékkibocsatasaval
(gross wortld product — GWP) parhuzamosan az 6kolégiai labnyom is emelkedik
(Bagliani et al. 2008). Az 6kologiai labnyom vizsgalatahoz kapcsoloédik Harangozé és
szerzétarsai (2019) munkaja, mely szerint 2003 és 2013 koézott mig orszagosan a
lakossagi fogyasztasba beéptilé 6koldgial labnyom 11%-kal csokkent, addig a buda-
pesti varostérségben a févaros esetében 6, az agglomeracioban 8%-kal névekedett.
Ez a kérdéskor szorosan kapcesolodik jelen vizsgalat kozség/varos dimenzidk men-
tén alkalmazott elemzési szempontrendszeréhez is. Az ingazassal Osszefiggd
kutatdsukban Kovics és szerzétarsai (2017) az ezredfordul6 utani idGszakban szin-
tén az Okologiai labnyom jelentés névekedését mérték.

Kopnina (2011) tanulmanya szerint a pozitiv koérnyezeti attitlid leginkabb a
gyermekkorban formalhato, ezért az iskola mint oktatasi és szocializacids szintér
kiemelt fontossagt a kdrnyezeti nevelésben. Az oktatas el6tt allé egyik legnagyobb
feladat olyan szemléletmdd kialakitdsa, amely ravilagit a cselekedetek kdrnyezetre
gyakorolt hatdsara, igy nevelve kornyezetbarat allampolgarokat és tudatos
fogyasztokat, akik figyelmet forditanak bolygénk fenntarthatdsagara. A koérnyezeti
nevelés az Skoiskolakban kiemelt szerepet tolt be, ezért a vizsgalat bazisa a Baranya
megyei Okoiskola Halézat volt. A hazai iskolai innovaciés halézatok kézoétt az
Okoiskolak — a fenntarthatésagra nevelés muhelyévé valva, a pozitiv kdrnyezeti at-
titddon is tdlmutaté hatast gyakorolva — meghatiroz6 helyet foglalnak el (Széplaki
2004). A 2019-ben 1003 tagiskola volt a hdlézatban, amely a magyar iskoldk
tanuldinak és tanarainak kozel negyedét foglalta magaban (Gan et al. 2019). Tébb
kutatas is foglalkozott mar a tanulok és a kérnyezetiik kapcesolataval, {gy szamos adat
all mar rendelkezéstinkre errdl, ugyanakkor a didkok kornyezettudatossagat mérd
szakemberek tobb tekintetben kiilénb6z6 eredményekre jutottak. Az életkor mint
demografiai valtozé alapjan Kovacs (2014) megallapitotta, hogy diakok tavol allnak a
természettSl, nem érzik magukat igazan annak részének. Ezzel szemben Straughan
és Roberts (1999) kutatisa arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a fiatalabbak
érzékenyebben reagalnak a kornyezeti kérdésekre, hiszen 6k abban a korban néttek
fel, amikor a kérnyezeti problémak leginkabb a felszinre tortek.

Kopnina (2011) holland didkok kérében végzett vizsgalatabél megallapitja, hogy
a kiemelked6en nagy népstriségl és ritka erdéallomanyu orszagban él6 gyermekek
nem, vagy alig tapasztaltak valos természetkozeli élményt, a kdrnyezeti attitddjik
mégis pozitiv. A tanulmany ravilagit arra, hogy nemcsak a kézvetlen tapasztalati ut
lehet mérvadé a megfelel6 kornyezeti attitd kialakuldsaban, hanem a latott tarsa-
dalmi minték, illetve a kézvetlen koérnyezetiikben él6k tudatossaga is. Az emlitett
vizsgalatbol kiindulva felvet6dik a kérdés, hogy a lakohely tipusa befolyasolja-e a
kornyezetérzékenységet. Ezzel kapcsolatban is kiilonb6z$ kutatasi eredmények szii-
lettek. Amig Dietz és Stern (2008) vizsgalata alapjan a varosban él6k rendelkeznek
pozitivabb attittddel, addig Cheng és Monroe (2012) kutatasa arra vilagit ra, hogy a
vidéken él6 diakok koérnyezeti attitidje pozitivabb, mint a varosi életvitelt folytatd
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tarsaiké. A hazai vizsgalatok leginkabb a kognitiv teriiletekre, valamint a tuddsszint
mérésére Osszpontosultak, féként a didkok tantargyakhoz val6é viszonyulasat, az
attitdd és az iskolai érdemjegyek kapcsolatat, valamint a munkaattitiddt értékelték
eddig (Konya 2017). Ezzel szemben — ismereteink szerint — a kdrnyezeti attitGdrdl
kevés tanulmany latott napvilagot, igy a jelen kutatas célja els6sorban e kérdéskor
mélyebb megismerése. A hazai tanulmanyok egy része a kornyezeti motivacio és a
pszichogratiai tényezSk fogyasztoi magatartasra gyakorolt hatasat vizsgalja, kiemelve
a személyes értékrend, valamint a kdrnyezet iranti attitd szerepét (Hofmeister-T6th
et al. 2019). Baranyai és Varja (2017) a klimavaltozassal kapcsolatos attitidok tertileti
sajatossagainak elemzésében a teleptilési jogallas, valamint a demogtafiai valtozok
mentén mutattak ki szignifikans tertileti kiilénbségeket, amelyek az eltéré szemlélet-
bdl, életmodbol, adottsagokbol, tapasztalatokbdl és problémakbol adodtak.

Szamos kutatas foglalkozott tovabba azzal, hogy milyen tényez6k formaljak a
kornyezetbarat magatartast. Kitérnek a demografiai, az intézményi, a gazdasagi, a
tarsadalmi és a kulturalis tényezOkre, valamint a belsé faktorokra, mint példaul a
motivacié, a kérnyezetbarat kezdeményezések, az ismeretek, a tudatossag, az értékek
és attitGdok stb. Ramutatnak, hogy ez a kérdéskor olyan Gsszetett, hogy nem lehet
egyetlen keretrendszer segitségével megjeleniteni (Dunlap—Van Liere 1978, Dunlap
et al. 2000, Kollmuss—Agyeman 2002).

Arrol a kérdésrdl, hogy a kornyezeti nevelés milyen formaban a leghatékonyabb
az oktatasi rendszer keretein belil, tébbféle vélemény is megjelent a szakirodalom-
ban. Az egyik tibor képvisel6i a sikeresség kulcsat abban hataroztak meg, hogy a
didkok korszerd és alapos ismeretekkel rendelkezzenek, mert ez vezet a
kornyezettudatos  cselekedetekhez.  Kiemelked6 fontossiagunak —tekintve a
természettudomanyos ismeretek mellett a tarsadalomtudomanyok mérvadd szerepét
is (Nahalka 1997). A masik tabor szerint a kérnyezeti nevelés nem korlatozédhat
csupan az ismeretek bévitésére, ennél tagabb értelmezés szitkséges, hiszen a szem-
léletmo6d, a mindennapi életvitel megvaltoztatasa a legfébb cél (Alp et al. 2000).
Mindkét tabor nézeteinek ismeretében kinal megoldast az Okoiskola Halézat, hiszen
pedagodgiai torekvéstik kiemelt figyelmet fordit arra, hogy ne csak a tanftasmédra
korlatozodjék a kornyezeti nevelés. Fontos célként tizték ki annak kiterjesztését az
iskolai miikodtetés minden terlletére, beleértve az étkeztetést és a taboroztatas le-
hetdségeit is, kiemelve a helyi k6z6sség fontossagat, beépitve pedagdgiai program-
jukba a fenntarthatosag gondolatrendszerét (Varga 2009). A ma mar t6bb mint ezer
tagot szamlalé Okoiskola Halézat a Kérnyezeti Iskolai Kezdeményezések nevid
nemzetkdzi halézat (Environmental School Initiatives — ENSI) részeként mikodik,
immar 20 éve. A halézatot az Oktataskutatd és Fejleszt6 Intézet (OFI) koordinalja,
a szakmai tamogatist és az anyagi erGforrasokat pedig az oktatisért és a
kornyezetvédelemért felel6s minisztériumok biztositjak (Néder et al. 2013).

Az 6koiskola mint szd0sszetétel arra utal, hogy abban az él6vilagot tiszteletben
tartva, az Okoszisztémaban lehet6 legkevesebb kart okozva folyik az oktatasi
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tevékenység (Varga 2009), melynek ez alapjan kiemelten fontos feladata a tanulék
kompetencidinak erésitése, a kitdzott attitdd elérésének érdekében. A kompetencidk
egymasra ¢épiilnek, tébb tekintetben elvdlaszthatatlanok egymastél, komplex
fejlesztésiik hasznos lehet, amelyre Palffyné-Nagy (2000) is kitér. Szdmos tovabbi
tényez6 mellett a kornyezettudatos attitGdot elSsegité kulcskompetencidk (igy a
szocialis és allampolgari ismeretek) hozzajarulnak ahhoz, hogy kell6 érzékenységgel
tudjunk hozzaallni a globalis problémakhoz. Sziikség van tovabba bizonyos szocialis
kompetencidk elsajatitdsara is, mint példaul: igazsagossag, 6ntudatossag, 6nazonos-
sag, felel¢sségtudat, kommunikacidkészség. Ennél a kulcskompetencianal egyuttal
bebizonyosodik az is, hogy kézvetlen kérnyezetiink valdoban befolyasolja attitd-
dinket, hiszen a sajat helyhez, a kistajhoz, a telepiiléshez, a kozosséghez tartozas
igénye is részét képezi (Palffyné-Nagy 2000).

A tanulmany kézéppontjaban a kornyezeti attitid 4ll, a Baranya megyei
Okoiskolakban tanul6 didkok kdrnyezeti attitidjének kérd6ives felmérése alapjan. A
szakirodalmi megalapozast kévetn a kutatas legf6bb célja annak kimutatasa, hogy a
vizsgalt kbrnyezeti attitld résztertiletei (kGzvetlen kdrnyezeti attitdd!, kérnyezettuda-
tos viselkedés, érzelmi hozzaallas) milyen mértékdek. Az emlitetteket a teljes kor-
nyezeti attitid pontszamainak bemutatasaval, illetve a részteriletek pontszamanak
meghatirozasaval tarjuk fel. Célunk tovabba az emlitett kornyezeti attitid harom
részteriilete k6zotti Gsszefligeés és egymasra hatas vizsgalata is. Ennek soran a visel-
kedési és az érzelmi attitGd kapcsolatit mutatjuk be, majd Osszevetjitk a kézvetlen
kornyezeti attitddel. A kdrnyezeti attitid kapcsan felvetddik a kérdés, hogy a lako-
hely tipusanak lehet-e valamilyen hatasa a kérnyezettudatos magatartasra, igy tovab-
bi részcélként azt is vizsgaljuk, hogy a teleptiléstipus mennyire befolyasolja a teljes
kornyezeti attitdd skalajat.

Kutatdasi moédszerek

Kérdoives felmérésiinket 2020 januarjaban végeztik, 45 perces tanitasi 6ra keretén
beliil, amelynek soran a didkok 6nalléan dolgoztak. Visszajelzések alapjan a kérdSiv
kitoltése 20-25 percet vett igénybe. Az anonim vizsgalat mintaja 253 6t Slelt fel,
akik a kézoktatas 8. osztalydba jartak, 14—15 évesek voltak. Osszesen 8 — telephelyii-
ket tekintve 5 kozségi, 1 kisvarosi és 2 megyeszékhelyi — Baranya megyei iskola segi-
tette munkankat. A teljes mintaba 149 (58,9%) varosi és 104 (41,1%) kozségben lakd
tanulé kertilt (1. tdblazat). A vizsgalatban szereplé iskoldk a magyarorszagi
Okoiskola Halézathoz tartoznak.

Célcsoportnak azért valasztottuk az 6koiskolabdl kilépd, 8. osztilyos tanuldkat,
mert 6k mar minden bizonnyal ismerik a globalis kérnyezeti témakort, ami a tan-
anyagban is szerepelt. Figyelmet forditottunk arra is, hogy elsésorban olyan intéz-

I A jelen tanulmanyban alkalmazott ,,k6zvetlen kérnyezeti” attitd megfeleltethetd a korabbi kutatasokban sze-
replé , kornyezettudat” attitidnek (Kénya 2017).
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ményeket vonjunk be a vizsgilatba, amelyek mar kordbban elnyerték az
Okoiskolacimet, igy az eredmények feldolgozasanal fontos szempontot jelentett,
hogy a mintdba keriil§ valamennyi didk évek ota kiemelkedS kornyezeti nevelést
folytato intézményben tanuljon.

1. tablazat
A minta lakdhely szerint, Baranya megye, 2020
Sample by place of residence, Baranya County, 2020
B Intézmény, darab Tanulok
Teleptléstipus - -
Osszesen a mintaban szama, f6 aranya, %
Kozség 16 5 104 41
Tobbi varos 12 1 1492 599
Megyeszékhely 19 2 - -
Osszesen 47 8 253 100

a) Megyeszékhellyel egyiitt.

A vizsgalat soran valamennyi érintett intézményt megkerestiink, kéztlik 8 vallalta
a felmérésben valé részvételt. Az attitidot oOtfokozatd Likert-skalin mértiik,
a kérdések 6sszedllitasanak alapjaul a Leemind, Dwyer & Brachen (1995) altal kidolgo-
zott és Varga (2004) altal a hazai viszonyokra adaptalt gyermek koérnyezetiattitiid- és
tudasskala (children’s environmental attitude and knowledge scale — CHEAKS) kor-
nyezeti attitid6t mérd kérdéssorozata szolgalt. A jelen vizsgalat soran csak az attitddre
vonatkoz6 kérdéseket tartottuk meg, és azokat kiegészitettiik az altalunk Gsszeallitott
kozvetlen kérnyezeti attitidot mérs kérdéskorrel (2. tablazat, 1. melléklet).

Minden vizsgalt témakor (kozvetlen kérnyezeti attitid, viselkedési attitid, érzel-
mi attitdd) 8 kdrnyezettel kapcsolatos kérdést tartalmazott (3. tablazat), amelyekrdl a
didkoknak el kellett donteniiik, hogy az allitisok egytdl otig terjed6 skalan mennyire
igazak rajuk.

Az attitGdtényez6k pontszamabdl kapott 3 skala Gsszeadasaval kaptuk meg a tel-
jes kornyezetiattitld-skala eredményét. A skala Gsszesen 24 tényezGt tartalmaz, igy
az elérhet6 pontszam 24 és 120 pont kézott volt. Habar a Likert-skalan mért adatok
modszertani értelemben rangskalanak szamitanak, {gy a kapott értékek Gsszeadasa-
nak lehet6sége korlatozott, am altalinossiagban elfogadottnak bizonyul, hogy a
komplex statisztikai szamitasok adta lehet&ségek alkalmazasa céljabdl intervallum-
skalanak tekintstik azokat (Csapé 2002), igy az eredményeket e skala alapjan értékel-
jik. Az adatokat egyvaltozés ANOVA-varianciaanalizissel, kétmintds t-prébaval és
korrelacidelemzéssel, az egyes kérdéseket 5%-os szignifikanciaszinten vizsgaltuk.
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a Baranya megyei 6koiskoldk végzd8s didkjai kérében, 2020 e

2. tablazat
Attitlidtényezdk, 2020
Attitude factors, 2020

Kozvetlen kérnyezeti attitiid

1. El6fordul, hogy a csalidomtol kérek kérnyezetvédelmi tanacsokat.

2. Csaladommal gyakran megytink tardzni, t6ltink id6t a szabadban.

3. A kérnyezetemben él6ktS] kértem mar tanacsot, hogy mivel tudnék segiteni a kérnyezetem allapotan.
4. El6fordul, hogy az osztalytarsaim korében beszélgetést kezdeményezek a kérnyezeti problémakrél.
5. Sziileim mindig tdjékoztatnak a globdlis problémak hireir6l.

6. Figyelmeztetnek otthon, hogy csak annyi energidk hasznaljak, amennyi sziikséges, ne pazaroljak.

7. Bardtaim viselkedése 6szt6noz, hogy én is kérnyezettudatos legyek.

8. Megkérdeztem masokat, hogy hogyan tudnam segiteni a kérnyezetszennyezés csékkentését.

Viselkedési attitiid

9. Segitséget nyuijtok a raszorulé allatoknak.

10. Szivesebben hasznidlom a kérnyezettudatossag jegyében készilt termékeket.

11. Figyelem a kérnyezetvédelemmel kapcsolatos hireket.

12. Fogmosas kézben altalaban elzarom a csapot, hogy a vizzel takarékoskodjak.

13. Otthon 6sszegy(ijtém az lres Uvegeket, majd visszavaltom Sket.

14. Nem hagyom nyitva a httSszekrény ajtajat, amig eldontém, mit veszek ki beldle.
15. Ha feleslegesen folyik a viz, akkor elzarom a csapot.

16. Szelektiven gytjtém a hulladékot.

Erzelmi attittid

17. Zavar, hogy a kérnyezetszennyezés mennyi kart okoz.

18. Zavar, hogy a sok épitkezés az allatokat megfosztja természetes élGhelyiikt6l.

19. Zavar, hogy az emberek szemétbe dobnak olyan dolgokat, amiket djra lehetne hasznositani.
20. Zavar, hogy a kérnyezetszennyezés hatassal van a csaladomra.

21. Zavar, hogy mennyi energiat pocsékolnak el feleslegesen.

22. Zavar, ha egy cég €l6 allatokon probalja ki készitményeit.

23. Zavar, hogy a Féldén fogydban van az ivéviz.

24. Zavar, hogy az emberek nem vigyaznak eléggé a kérnyezetiikre.

Eredmények

A teljes kdrnyezeti attitiid tényez8i a vizsgélt csoportban

A kérdbivet Osszesen 253 6 toltotte ki. A teljes mintara vonatkozoéan a kérnyezeti
attitdd szintje 3,43 (£0,60), azaz a vizsgalt tanulék kornyezeti attitidje kézepesnél
valamivel magasabb. Az eredmények részletes elemzése felhivhatja a figyelmet a
pozitiv attitid kialakitasa érdekében még fejlesztésre szoruldé pontokra. Az Gsszesi-
tett pontszamokbdl megallapithatd, hogy a tanulok a maximalisan elérheté 120
pontbdl (24*5 pont) atlagosan 82,49 pontot értek el a teljes kérnyezteti attitid Osz-
szesitett pontszamanak szérasa +16,00 pont. A tanuldk atlagosan a maximalis pont-
szam 68,74%-at érték el. A legalacsonyabb Osszesitett pontszam 31, a legmagasabb
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120 pont volt. A tanulok kornyezeti attitidjének mintabeli megoszlasat az 1. dbra
mutatja. A minta részletes vizsgalatabol megallapithatd, hogy a tanuldk 47,43%-anak
(120 £6) teljes kornyezeti attitidje 2,5 és 3,49 kozottd, tehat kozepes.
A tanulék 40,32%-anak (102 £6) a kornyezeti attitGdje 3,5 és 4,49 kozott, azaz
tobbnyire érdeklik Sket a kornyezettel kapcsolatos kérdések. Ennél magasabb (4,5
vagy a feletti) kdrnyezeti attitdd a tanulék mindéssze 5,93%-ara (15 £6) jellemz6, 6k
mar nagyon fogékonyak a kornyezeti kérdésekre. Minddssze a tanulok kevesebb
mint 7%-anak volt kbzepesnél gyengébb a kdrnyezeti attitidje. A tanuldk 5,53%-a
(14 £8) kevésbé fogékony a kornyezeti kérdésekre, kérnyezeti attitidjik 1,5 és 2,49
kozotti. A megkérdezett tanulok mindéssze 0,79%-a (2 £6) szinte egyaltalin nem
érdekl6dott a kornyezeti kérdések irant, kérnyezeti attitddjik szintje 1,0 és 1,49
kozotti.

1. abra
A Baranya megyében vizsgilt tanulék
kérnyezeti attitlidszintek szerinti ardnya, 2020
Distribution of students surveyed in Baranya County according
to environmental attitude levels, 2020
Arany, %
>0 1743
45 4 40,32
40 A
35 A
30 4
25 4
20
15 4
10 - 5,53 593
5 1 0,79
0 T T
1,00-1,49 1,50-2,49 2,50-3,49 3,50—4,49 4,50-5,00

Megjegyzés: Gtfoka skalan értékelve.

Az iskolas tanulok kornyezeti attitidjének szintje kézepes mas hazai kutatasok
szerint is. Kénya (2017) tanulmanyaban a vizsgalt tanulok attitddszintje 3,23 (£0,55),
ami az altalunk vizsgilt tanulékénal (3,43%0,66) némileg alacsonyabb. Konyha
(2011) kutatasa szerint a CHEAKS atlagos érték 83,22 (£14,051), ami alig tér el az
altalunk vizsgalt tanulékétol (82,49£16,00). Varga (2006) két eltéré idGpontban
végzett kutatisa kozil a kés6bbi eredményei (76,47£14,02) kozel allnak az altalunk
mértekhez, mig korabbi vizsgalataban jelent6sen pozitivabb attitidot mutatott ki a
megkérdezett didkok kérében (93,60£12,23). Széplaki (2004) felmérésében a redlér-
deklédést tanulék 88,55 pontot értek el (125 pontbdl). A nemzetkdzi szakiroda-
lomban is taldlunk adatokat a didkok kornyezeti attitddjére, De Leeuw és szerzGtar-
sal (2015) altal vizsgalt kozépiskolas fiatalok kdrnyezeti attitlidjének szintje 4,13
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(*0,79). Hasonléan magas attitdszintrél (4,34+0,44) szamoltak be 9-13 éves fiata-
lok kérében végzett kutatasukbol Lieflinder és Bogner (2014) is. A teljes kérnyezeti
attitGd harom tényezdjének részletes vizsgalata azt mutatja, hogy a harom tényez6
atlaga ktlonbo6zik egymastdl. A teljes kornyezeti attitid 3 tényezbjének atlagait a 2.
dbra tartalmazza. A legmagasabb szinttel 4,01 (£0,74) az érzelmi attitGid jellemezhe-
t6, amit a viselkedési attitdd (3,60 +0,79) kévet. A hiarom vizsgalt tényezd kozil a
legalacsonyabb szinten a kézvetlen kdrnyezeti attitid helyezkedik el (2,6910,83). Az
Excel-programmal elvégzett egytényezGs varianciaanalizis (One-way ANOVA) alap-
jan megallapithatd, hogy szignifikins killénbség van (p<<0,05) az attitidok atlagérté-
kei ko6zott (p=0,000; F=185,3). Az attitGdparonként elvégzett kétmintds t-proba
szerint a kozvetlen kornyezeti attitlid szintje szignifikdnsan alacsonyabb, mint az
érzelmi (p=0,000; t=-18,850) és viselkedési attitddé (p=0,000; t=—12,610), tovabba
az érzelmi és a viselkedési attitid (p=0,000; t=—5,988) szintje kozott is szignifikans a
kilonbség. Az adatok azt mutatjak, hogy a kdrnyezeti attitid a megkérdezett didkok
kérében nagyon alacsony szinttel szerepel, azaz jellemz&en nem hat talsagosan rdjuk
kézvetlen kornyezetiik a pozitiv attitdd kialakitasaban. A szint rendkivil alacsony,
ugyanakkor Kollmus és Agyeman (2002) munkédja kilon kitér arra, hogy az érték-
rendszer formalasaban a koézvetlen kornyezet (csalad, baritok, tanarok) jelenti a
legintenzivebb tényezbt, megel6zve a média, a politika, a tagabb kérnyezet és a kul-
turalis kézeg befolyasat. Az eredmények ravilagitanak arra, hogy kézvetlen kérnye-
zet intellektudlis timogatisa nem nyer akkora teret, mint amennyi potencial rejt6zik
benne. Chawla (1998) kutatasanak eredményei szintén felhivjak a figyelmet a kdzvet-
len kornyezet szerepére. A didkok sajat viselkedésében mar nagyobb a kérnyezettu-
datossag. Az érzelmi attitGd magas szintje azt tikrozi, hogy a kornyezettudatostol

eltéré magatartas zavarja a megkérdezett diakokat.
2. abra

A Baranya megyei tanul6k kérnyezeti attitlidjének
hdrom részteriileti dtlaga, 2020
Environmental attitude of students in Baranya County,
according to sub-area averages, 2020

5
4,01

4 3,60
3 2,69
2 m
’l m
O T T

Kozvetlen kérnyezeti Viselkedési Erzelmi

Megjegyzés: Gtfoka skalan értékelve.
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A 24 kérdés vizsgalata azt mutatja, hogy a legalacsonyabb atlageal jellemezhetd
10 kérdés kozil, 8 a kornyezeti attitlidre vonatkozik, mig a legmagasabb atlagokkal
jellemezhets kérdések kézott csak viselkedési és érzelmi attitidre vonatkozé kérdé-
seket talalunk. Ezek alapjan nem emelhetd ki egy-egy kérdés, amelynek jellemzGen
alacsonyabb a pontszama, ugyanis a megkérdezettek a kérnyezeti attitld kérdéseire
egységesen alacsony pontszamot adtak.

A viselkedési és érzelmi attitid 6sszehasonlitdsa

A viselkedési attitdd (3. tdblazat) atlagértéke 3,60 (£0,79), az érzelmi attitddé
(4. tablazat) 4,01 (£0,74). Mindez azt jelenti, hogy a vizsgalt tanul6kat nagyobb mér-
tékben zavarja masok kornyezettudatostdl eltéré magatartisa, mint az, hogy a sajat
viselkedéstikben, cselekedeteikben mennyire kérnyezettudatosak. Ebben visszako-
szon Hines és szerzétarsai (1986) modellje, amely a cselekvési képességeket, illetve
azok ismeretét vetette Ossze a kornyezeti gondokéval. Ugyanez érvényes a kornyeze-
ti nevelés teriiletére is, tehat ismertetni szitkséges a kérnyezeti problémakkal kapcso-
latos cselekvési lehet6ségeket, annak érdekében, hogy képesek legyenek alkalmazni
azokat, azaz birtokaban legyenek a megfelel6 cselekvési képességeknek. A két attitdd
kétmintas t-préba segitségével torténd Gsszehasonlitisa azt mutatja, hogy atlagérté-
keik szignifikinsan kilénb6éznek egymastol (p=0,000; t=—5,988). A megkérdezettek
korében tehat az érzelmi attitdd szintje szignifikinsan magasabb a viselkedési attitd-
dénél.

3. dbra
A Baranya megyei tanul6k viselkedési attitidjének kérdésenkénti dtlagériékei,

2020

Behavioural attitude of students in Baranya County, average values per question, 2020

9. Segitséget nyujt a raszorul allatoknak 3,58

10. Szivesebben hasznalja
a kornyezettudatossag jegyében késztlt termékeket

3,37

11. Figyeli a kérnyezetvédelemmel

kapcsolatos hireket 212

12. Fogmosas kbzben éltalaban elzarja a

csapot, hogy a vizzel takarékoskodjon 17

13. Otthon Gsszegy(jti az iires iivegeket,
majd visszavaltja 6ket

2,85

14. Nem hagyja nyitva a hlitészekrény
ajtajat, amig eldonti, hogy mit vesz ki beléle 2
15. Ha feleslegesen folyik a viz, elzarja a 425
csapot

16. Szelektiven gy(jti a hulladékot 3,89

1,0 2,0 3,0 4,0

0,0

>

5,0

>

Megjegyzés: Gtfoka skalan értékelve.
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A két attitdd kérdéseinek egyenkénti vizsgalatabol megallapithatd, hogy a visel-
kedési attitid esetében két olyan kérdést talalunk, amelyek szintje jelentGsen elmarad
az atlagostdl (3,0), és két olyat, amelynek szintje magasabb annal (3. abra). A viselke-
dési attitdd esetében az atlagnal magasabb pontszamu két kérdés, a 12. (,,Fogmosas
kozben éltalaban elzarom a csapot, hogy a vizzel takarékoskodjam.”) és a 15. (,,Ha
feleslegesen folyik a viz, akkor elzarom a vizcsapot.”), azaz mindketté a vizhaszna-
lattal kapcsolatos. A magas pontszam azzal magyarazhatd, hogy egy olyan hétkézna-
pi tevékenységgel kapcsolatos, amelynek helyes médjat mar az 6vodakban is tanitjak
(példaul fogmosas). Emellett kénnyen végrehajthaté mindkét folyamat, nem igényel
kilondsebb erbfeszitést, pusztan csak figyelmet, hiszen a vizhasznalat az emberiség
mindennapjainak szerves részét képezi. Ugyanez az egyszerliség mar nem jellemzi a
legalacsonyabb pontszamot elért tevékenységeket. A viselkedési attitlid esetében a
legalacsonyabb pontszamot a tanuldk a 13. (,Ossze szoktam otthon gytjteni az iires
tvegeket, majd visszavaltani Sket.”) és a 11. (,Figyelem a koérnyezetvédelemmel
kapcsolatos hireket.”) kérdésre adtak. A viselkedési attitid emlitett tényez6i kozil az
tvegek Osszegyljtése, majd visszavaltasa mar egy komplexebb, id6igényesebb mun-
kafolyamat, a hirek nyomon kovetése pedig nagyobb figyelmet igényel, illetve bizo-
nyos szabadidé-felhasznalassal jar. Az érzelmi attitld tényez6i kézott (4. abra) ha-
rom olyan kérdést talalunk, amelyek pontszamai jelentésen elmaradnak az atlagtél
(4,01) (19., 20., 21. kérdések), illetve a kornyezetszennyezéssel, az energiapazarlassal
és a szelektiv hulladékgytjtéssel kapcsolatosak. Az atlagot jelent6sen meghaladé
pontszamu két kérdés (22. és 23. kérdés) a globalis vizhiannyal és az allatkisérletek-
kel kapcsolatos. A legmagasabb atlagos pontszammal (4,43£0,90) az érzelmi atti-
tidhoz tartozo, az allatkisérletekre vonatkozo kérdés (,,Zavar, hogy egy cég él6 alla-
tokon probalja ki készitményeit.”). Ezt a tiszta ivévizre vonatkozo kérdés (,,Zavar,
hogy a Féldon fogyéban van a tiszta viz.”) kdveti (pontszam: 4,30£1,01). A kapott
pontszamok azt mutatjak, hogy a megkérdezett didkokhoz kézel all az allatok vé-
delme, a masik kulcsponti elem pedig életiink egyik 1étszlikséglete, a tiszta ivoviz. A
kornyezetszennyezés, az energiapazarlas és a szelektiv hulladékgytjtés témakéore az
el6bbieknél kevésbé all kozel a didkokhoz. Az eredmények kiemelik azt, hogy mely
témakat tekintik leginkabb sziviigytiknek a didkok, melyek azok az elemek, amelyek-
nek az oktatasba torténd beépitése a legintenzivebb érzelmeket valthatja ki. Azok a
teriilletek, amelyeket a tanulék kevésbé pozitivan kozelitettek meg, az oktatisban
fejleszté munkat igényelnek annak érdekében, hogy a didkok ezeket a témakoroket is
kozelebb érezzék magukhoz.
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4. abra
A Baranya megyei tanul6k érzelmi attitlidjének kérdésenkénti 4tlagértékei,
2020
Emotional attitude of students in Baranya County, average values per question, 2020

17. Zavarja, hogy a kérnyezetszennyezés
mennyi kart okoz

18. Zavatja, hogy a sok épitkezés az allatokat
megfosztja természetes lakohelytikts]

19. Zavarja, hogy az emberek kidobnak a szemétbe
dolgokat, amiket ujra lehetne hasznositani

20. Zavarja, hogy a kornyezetszennyezés
hatéassal van a csaladjara

21. Zavarja, hogy mennyi energiat pocsékolnak
el feleslegesen

22. Zavatja, ha egy cég €16 allatokon prébilja ki
készitményeit

23. Zavarja, hogy a F6ldén fogyoban van a
tiszta viz

24. Zavarja, hogy az emberek nem vigyaznak
elégoé a kornyezetikre

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0
Megjegyzés: 6tfoka skalan értékelve.

Annak jellemzésére, hogy az érzelmi és a viselkedési attitdd kozott milyen Gssze-
fiiggés van, korrelacidvizsgalatot végeztiink (5. abra). A korrelacios egyiitthato értéke
(r=0,663) alapjan a két vizsgalt valtozé kozott a kapcesolat pozitiv iranya és a koze-
pesnél erésebb. Ez alapjan megallapithat6, hogy a viselkedési attitidben magasabb
pontszamu tanuldok az érzelmi attitidben is magasabb pontszamot értek el. Azaz a
kornyezettudatosabb viselkedésd tanulokat egyuttal jobban zavarta a kérnyezettuda-
tostol eltéré magatartas.
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a Baranya megyei 6koiskoldk végzd8s didkjai kérében, 2020 2o
5. abra
A Baranya megyei tanul6k érzelmi és viselkedési attittidje kozotti
kapcsolat vizsgdlata, 2020
Examining relationships between emotional and behavioural attitudes,
students in Baranya County, 2020
Erzelmi attitid
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viselkedési attitid
Megjegyzés: Gtfoka skalan értékelve.

Az érzelmi és a viselkedési attitid koézott altalunk mért killonbséget korabban
tobb kutaté is kimutatta. Varga (20006) szerint a didkok érzelmi viszonyulasa poziti-
vabb, mint a viselkedésbeli viszonyuldsuk, ezért az érzelmi attitid pontszamai maga-
sabbak, ezt Koénya (2017) és Konyha (2011) kutatasi eredményei is alatimasztjak.
Varga (2006) szerint a didkok sokkal érzékenyebben reagalnak az allatokkal, a vizzel
kapcsolatos kérnyezeti témakra, mint a hulladékkal vagy az energiaval kapcsolato-
sakra. Ez megmagyarazza az érzelmi és a viselkedési attitlid egyes kérdéseire adott
valaszok kozotti kilonbségeket. Széplaki (2004) tanulmanyaban kiemeli, hogy a
human érdekl6dést tanuldk esetében a két attitd kozotti Gsszefliggés nagyon erds,
és 6sszhangban all a teljes kornyezeti attitiddel. Ennek soran annak felmérése volt a
célunk, hogy mennyire tartjak fontosnak a didkok a kornyezetvédelmet, illetve ez
mennyire mutatkozik meg a cselekedeteikben. Bar a didkok 96%-a (243 £6) fontos-
nak tartja a kérnyezetvédelmet, csupan 39,1%-uk (99 £6) vallja azt, hogy ez a tetteik-
ben is megmutatkozik. A kérnyezetvédelmet nem tartja fontosnak a diakok 2,8%-a
(7 £6), és tovabbi 1,2%-uknak (3 £6) pedig még az érdekl6dését sem kelti fel.
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A kézvetlen kdrnyezeti attitid 8sszehasonlitdsa a viselkedési és az érzelmi
attitGddel

A kornyezeti és a viselkedési attitid kozotti Osszefiiggést korrelacidelemzéssel jelle-
meztik (6. abra). A korrelaciés egyltthat6 értéke (r=0,589) alapjan a kozottik 1évo
kapcsolat pozitiv iranyd és kozepes erésségl. Ezek alapjan megallapithat6, hogy a
kornyezeti attitGdben magas pontszamot elért tanuldk esetében jellemzGen a visel-
kedési attitlid is pozitivabb. Tehat azok a tanuldk, akik kozvetlen koérnyezetiikben
felhivjak a figyelmet a kérnyezeti problémakra, azokra altalaban jellemz6, hogy cse-
lekedeteikben is kérnyezettudatosabbak.

6. abra
A Baranya megyei tanul6k viselkedési és kozvetlen kdrnyezeti attitidje kozotti

kapcsolat vizsgdlata, 2020
Examining relationships between behavioural and direct environmental attitudes,
students in Baranya County, 2020

Viselkedési attitid
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Megjegyzés: 6tfoku skalan értékelve.

A kornyezeti és az érzelmi attitd kozotti Gsszefliiggést szintén korrelacidelem-
zéssel mutattuk ki (7. dbra). A korrelaciés egytitthaté értéke (r=0,469) alapjan a két
valtozé ko6zott kapesolat pozitiv iranyd és a kdzepesnél gyengébb. Megallapithatd
tehat, hogy azok a tanuldk, akik kornyezeti attitidjének magas a pontszama, azok
esetében jellemzben az érzelmi attitdid is pozitivabb. Tehat azok a tanuldk, akik koz-
vetlen kornyezetiikben felhivjak a figyelmet a kérnyezeti problémakra, azokra jellem-
26, hogy nagyobb mértékben zavarja 6ket a kornyezettudatostdl eltéré magatartas.
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7. abra
A Baranya megyei tanul6k érzelmi és kdzvetlen kdrnyezeti attitidje kdzotti
kapcsolat vizsgdlata, 2020
Examining relationships between emotional and direct environmental attitudes,
students in Baranya County, 2020
Eirzelmi attitid
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Megjegyzés: Gtfoka skalan értékelve.

A kapott eredmények némiképpen megegyeznek a szakirodalomban koriabban
megjelentekkel. Koénya (2017) szerint azok a diakok, akiknek magas szint( a kérnye-
zettudata, azoknak pozitivabb az érzelmi attit@idje, ami a viselkedésiikben is megmu-
tatkozik. Tehat a megfelel6 ismeretek megalapozzak a kdrnyezethez valé pozitiv
érzelmeket és a kornyezettudatosabb viselkedést. Emlitett szerz6 is kiemeli, hogy a
kornyezeti attitdd elemei egymastdl nem fiiggetlenek.

A lakéhely és a kdrnyezeti attitid

A teleptilési kornyezet hatdsainak vizsgalataihoz 6sszehasonlitottuk a varosban és a
kozségben €16 tanuldk kornyezeti attit@idjét. Az eredmények alapjan megallapithato,
hogy mig a varosi tanuldk pontszama 3,51 (£0,65), addig a kézségieké ennél alacso-
nyabb (3,331+0,68) (8. dbra). A kdrnyezeti attit(id teljes mintara vonatkozé pontsza-
mandl (3,43) a varosi tanuloké magasabb, a kdzségieké azonban alacsonyabb. Annak
kimutatasara, hogy a kilénb6z6 lakéhelyd tanuldk kérnyezett attitdje kozott szigni-
fikans-e a kiilonbség, kétmintas t-probat végeztink. Ennek eredménye alapjan a két
csoport kornyezeti attitlidje szignifikdnsan kilénbozik  egymastol  (p=0,030;
t=2,179), a varosiaké szignifikinsan magasabb a kozségiekénél.

Terileti Statisztika, 2021, 61(2): 189-208; DOI: 10.15196/TS610204



204 BUs Bernadett - Tésits Rébert - Alpek B. Levente

8. abra
A Baranya megyei tanul6k teljes kornyezeti attitlidje lakéhely szerint, 2020
Total environmental attitude of students in Baranya County by place of residence,

2020
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Megjegyzés: 6tfoka skalan értékelve.

A lakéhely szamos tanulmany szerint befolyasolja a kérnyezeti attitddét. Konyha
(2011) megallapitasa nem vag egybe jelen vizsgalatunk eredményével, ugyanis ta-
nulmanya szerint a vidéki tanulék kérnyezeti attitdje szignifikansan pozitivabb a
févarosiakénal. Emlitett szerz6 szerint a két csoport kozott a viselkedési attitGdben
van tényleges kiilonbség, ami az érzelmi attitdd esetében azonban nem mutathaté6 ki.
Koénya (2018) kozépiskolasok korében végzett kutatisanak eredményei alapjan a
telepiiléstipus nem meghatarozo, azaz a kisebb teleptiléseken és a varosban lakd
didkok kornyezeti attitdje nem kilénbozik szignifikinsan egymastdl. Szerinte ez
azzal magyarazhat6, hogy manapsag mar a kisebb telepiiléseken él6k sem élnek szo-
ros kapcsolatban a természettel. VSesei és munkatirsai (2008) véleménye szerint a
gyermekkorukban vidéken él6knek jellemz&en porzitivabb a kornyezeti attitddje a
varosban él6kénél.

Kovetkeztetések

A teljes kornyezeti attitd harom részteriiletének vizsgalatabol megallapithat6, hogy
azok pontszamai kilénboznek egymastol. Az érzelmi attitdd érte el a legmagasabb
pontszamot. Mig a vizzel és az allatvilaggal kapcsolatos témak valtottak ki a legheve-
sebb érzelmeket a diakokbdl, addig a kornyezetszennyezést, az energiapazarlast, a
hulladékgyijtést feldlelé témakorok tovabbi fejleszté munkat igényelnek, hiszen az
ezekkel kapcsolatos attittidtényezék kaptak a legkevesebb pontszamot. A viselkedési
attitdd atlagértéke az érzelmi attitidénél alacsonyabb, vagyis a megkérdezett didko-

Terileti Statisztika, 2021, 61(2): 189-208; DOI: 10.15196/TS610204



A kérnyezettudatos magatartds telepiilésféldrajzi szempontd vizsgdlata

a Baranya megyei 6koiskoldk végzd8s didkjai kérében, 2020 A

kat jobban zavarja a kérnyezettudatostdl eltéré magatartisminta, mint az, hogy a
sajat viselkedéstikben, cselekedeteikben mennyire kérnyezettudatos a magatartasuk.
A legkevesebb pontszamot az ugyanakkor sok lehetGséget magaban rejté kézvetlen
kornyezeti attitid kapta, tehat a megkérdezett tanulékra a kozvetlen kornyezetik
jellemz6en nem hat jelentés mértékben attitidjiik pozitiv iranyba térténd elmozdita-
saban. Azokra a tanulokra, akik kézvetlen kornyezetiikben felhiviak a figyelmet a
kdrnyezeti problémakra, altalaban jellemz6, hogy cselekedeteikben is kornyezettuda-
tosabbak. Az eredmények kiemelik azt is, hogy azok a tanulok, akiknek a kozvetlen
kérnyezeti attitddjiik magas szintd, azoknak jellemz&en az érzelmi és a viselkedési
attitddjik is pozitivabb.

A lakoéhely szerepét vizsgalva a vidéki diakok teljes kérnyezeti attitidje negati-
vabb, mint a varosiaké, igy beigazolédni latszik Dietz és Stern (2008) megallapitasa,
amely szerint a teleptiléstipus meghatirozé tényezének szamit, mégpedig a varosi
didkok attitidjének javara.

A megkérdezett diakok kiemelt kdrnyezeti nevelése arra engedett kovetkeztetni,
hogy attittidjitk pozitiv iranyba hajlik, azonban a didkok teljes kérnyezeti attitdjének
szintje a kézepesnél kissé magasabb (3,43). A kornyezeti attitGd altalunk mért szintjé-
nek Osszehasonlitasa — a szintén a CHEAKS méréeszkozét hasznalé — Konya (2017),
Konyha (2011) és Varga (2006) hazankban végzett kutatasival azt mutatja, hogy
eredményeink (a kbzepesnél kissé magasabb atlagértékek) Gsszecsengenek az emlitett
kutatasokéval.

Osszességében megallapithatd, hogy a kornyezeti attitGd hirom részteriilete
egymastol fiigg, egylitt jar. Az altalanos iskolaban tanulok esetében a kézvetlen kor-
nyezeti attitld fejlesztésére nagyobb figyelmet kellene forditani annak érdekében,
hogy mindennapi életviteliik soran sajat kornyezetitkben is tudjanak cselekedni koz-
nyezetilk megovasaért.

Chawla (1998) kutatisa azt erGsiti meg, hogy a kérnyezettudatos magatartas leg-
inkabb a gyermekkorban atélt természetkozeli élményekbdl és a pozitiv kérnyezeti
értékekkel rendelkez6 csaladi mintabdl ered. Erdemes volna tehat a képzést tovabbi
olyan programokkal béviteni, amelyek természetkdzeliek és bevonjak a kdzvetlen
kornyezetet, valamint a csaladtagokat is. E program kivitelezése csupan az iskola
onerejébdl akadalyokba titkzne, hiszen nagyban fiiggene az anyagi lehet6ségektdl és
a mobilitas mértékétdl is.

A mért attitGdszintek azonban nem kothetSk csupan az oktatasi rendszerhez,
ugyanis a vizsgalt korcsoportban jellemzGen alacsony az un. szocidlis kivanatossag,
amely azt mutatja meg, hogy az egyén a valésnal mennyivel szeretné pozitivabb
szinben feltintetni magat, vagyis az eredmény a serdtl6kori passzivitassal is Gssze-
fiigghet (Varga 2006). Tovabbi kutatas targyat képezheti az eredmények Gsszeegyez-
tetése a szocidlis kivanatossagot kifejez6 Eysenck-féle személyiségfaktorral. Tapasz-
talataink a j6vében kiegészithet6k a kornyezettudatos attitlid egyéb dimenzidk men-
tén torténd vizsgalataval, egyuttal a most vizsgalt tényezSk vjraértelmezésével és a
tényezGstruktira tesztelésével (Cronbach-alfa, faktorelemzés).
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1. melléklet

Varga (2004) mdsodik vizsgédlatdban szerepld kérdések

Questions in Varga's

(2004) second study

El6fordul, hogy kérnyezetvédelmi tanacsokat kérek
masoktol.

Azért van kornyezetszennyezés, mert a vallalatok
csak a pénzzel foglalkoznak és nem térédnek a
kornyezettel.

Senkivel nem szoktam beszélgetni a kérnyezet-
szennyezésrél.

A koérnyezetszennyezést csak a felnSttek okozzak.

Megkértem sziileimet, ne vegyenek allati sz6rmébél
készult bundait.

Nem ijeszt meg, hogy a kérnyezetszennyezés
hatdssal van a csalddomra.

A vizerémivek épitése veszélyezteti a kérnyezetet.

A kérnyezetet veszélyezteti a vizek szennyezése.

A hazi szemét valamely részét elktlonitve gydjtom
(példaul: papirt, elemeket, vagy a szerves hulladé-
kot, komposztot).

Az erdéirtasok veszélyeztetik a kornyezetet.

Az atomerémivek épitése veszélyezteti
a kdrnyezetet.

Megkérdeztem mar masokat, hogy tudom segiteni
a kornyezetszennyezés csékkentését.

A koérnyezetszennyezés egyik oka, hogy az emberek
magas életszinvonalon élnek, tdl sokat fogyasztanak.

Azért van kornyezetszennyezés, mert vannak em-
berek, akik szandékosan szennyezik a kornyezetet.

Az utcal szemetelés veszélyezteti a kbrnyezetet.

El6fordul, hogy sziileimmel kérnyezeti problé-
makrél beszélgetiink.

A koérnyezeti problémak miatt nem szoktam
idegeskedni.

Az, hogy egyre tobb ember van a Foéldon, vagyis a
tulnépesedés veszélyezteti a kérnyezetet.

Nem aggédom amiatt, hogy elfogy a tiszta viz.

A savas es6k veszélyeztetik a kdrnyezetet.

Oriilok, mikor azt latom, hogy az emberek Gjra-
hasznositjak a hasznalt papirt, ivegeket és konzerv-
dobozokat.

A kérnyezetszennyezés egyik oka, hogy az embe-
rek csak a sajat érdekeikre figyelnek, nem t6r6d-
nek a tobbi él6lény sorsaval.

Bosszant, hogy emberek kidobnak a szemétbe
dolgokat, amiket djra lehetne hasznositani.

A talaj pusztulasa (talajerdzid) veszélyezteti a
kornyezetet.

Az emberek sokszor nem is tudjak, mikor artanak a
kornyezetnek, ezért van kérnyezetszennyezés.

Idegesit, ha azt latom, hogy az emberek pazarol-
jak a vizet.

A dohanyzis veszélyes a kérnyezetre.

A leveg6szennyezés veszélyezteti a kbrnyezetet.

Megkértem csaladtagjaimat, hogy italokat csak
visszavalthat palackban vésaroljanak.

Elszomorit, hogy a sok épitkezés az allatokat
megfosztja természetes lakShelyiiktoSl.

Az ipar veszélyezteti a kérnyezetet.

A banyaszat veszélyes a kérnyezetre.

Otthon leoltom a lampakat, ha kevesebb fény is
elég, hogy energiat spéroljak.

Azért van kornyezetszennyezés, mert csak a gazdag
orszagokban tudnak figyelni a kornyezetvédelemre.

Ha feleslegesen folyik a viz, elzairom a vizcsapot.

A mez6gazdasag veszélyezteti a krnyezetet.

Szoktam télen etetni a madarakat.

Diihit, hogy a kdrnyezet szennyezése mennyi kart
okoz.

A kozlekedés veszélyezteti a kérnyezetet.

Zavar, hogy mennyi energidt pocsékolnak el feles-
legesen.

Feldob, ha azt latom, hogy az emberek energiat
prébalnak megtakatitani.

A koérnyezetszennyezés egyik oka, hogy az embe-
rek életéhez feltétlendl szitkséges dolgok szennye-
zik a kdrnyezetet.

Figyelem a kérnyezetvédelemmel kapcsolatos hireket,

A természetvédelem veszélyezteti a kdrnyezetet.

Fogmosas kézben altaldban elzarom a csapot, hogy
a vizzel takarékoskodjak.

Nyitva hagyom a hit6szekrény ajtajat, amig el-
dontom, mit veszek ki beldle.

Aggbédom amiatt, hogy az emberek nem vigyaznak
clégoé a kdrnyezetikre.

Sokat beszélgetiink otthon kérnyezeti témakrol.

Jénak tartom, hogy ha egy kozmetikai készitményt él6
allatokon prébalnak ki, mielétt emberek hasznalnak.
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