Macyar Sron XVIII (2024) 1/137-162.

+¢++ BALOGH MARGIT

Mindszenty Jozsef esztergomi €rsek tervezete
az egyhazmegyek hatdrainak modositasarol
¢s 1y plispokségek szervezeésérol

(1948. augusztus 17.)

Kétségtelen, hogy a magyar katolikus egyhazszervezet ezeréves szerkezetén
1920-ban Trianon, majd 1947-ben Parizs okozta a legnagyobb ¢és legfajdal-
masabb valtozast, minddssze harom egyhdzmegye maradt érintetlen (Szé-
kesfehérvar, Vac és Veszprém).! Mindszenty (1942-ig Pehm) Jozsef zala-
egerszegi plébanosként, majd esztergomi érsekként élte meg a nagyhatalmak
hatérokat atrajzol6 dontéseit. Ezek kovetkezményei egész ¢életében foglalkoz-
tattak, 0sszekapcsolva a lelkipasztori szolgalat hatékonysaganak és az ennek
érdekében végrehajtandd egyhazszervezeti atrendezések elemzésével.

TAPASZTALATOK

Plébaniaméretek optimalizalasa

1927. oktober 29-én Mikes Janos szombathelyi piispok az egyhazmegye za-
lai részének piispoki biztosava nevezte ki Pehm Jozsef zalaegerszegi apat-
plébanost, és felhatalmazta, hogy lelkipasztori szempontbdl dolgozza ki és
szervezze meg a térség Uj teriileti beosztasat. Az 0j feladat személyiségére
szabott és motivald volt: Pehm 1927 és 1941 kozott oriasi energiakkal szer-
vezte a zalai kurdcidkat (6nallo, de még plébaniai rangra nem emelt lelkészsé-
gek, amelyek 0nallo lelkipasztorral és javadalommal birtak). Az intenzivebb
lelkipasztorkodas érdekében 800 foben hiizta meg az egy lelkipasztorra eso

' A szakirodalom tévesen — vagy mert a valtozas csupén filidkat érintett — a sértetleniil maradt

egyhazmegyék soraban emliti az Egri Féegyhazmegyét is. Valdjaban innen is levalasztottak 6t
telepiilést: 1920-ban Csehszlovakidhoz, 1947-ben a Szovjetuniohoz keriilt a mandoki plébania
négy lednyegyhéza: Tiszaagtelek, Asvany (Tiszaasvany), Eszeny és Szaloka, valamint Romania-
hoz csatoltak Erkenézt, amely a nyirdbranyi plébania gorogkatolikus lakossagu leanyegyhaza
volt. Mit hozott vissza a felszabaditott Felvidék az egri féegyhdazmegyének?, in Pesti Hirlap
(1939. jan. 28.) 19. Az egri foegyhazmegyei hatar médosulasara — Sasi Attila térképész tényfel-
tarasara hivatkozva —elsként SomorIa1 Adam hivta fel a figyelmet, lasd: Helyzetkép a trianoni
békeszerzédés altal szelt romai és gorogkatolikus egyhazmegyékrél, eléadas 2020. szeptember
11-én Esztergomban, in Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok (2023) 3—4/105.
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hivek szamanak fels6 hatarat. Lélekszam—filia—tavolsag alapjan elkészitette
a teriilet térképét, és kijeldlte az uj kdzpontokat. Ugyelt arra is, hogy a triano-
ni békeszerzodés kovetkeztében elérhetd templom nélkiil maradt falvakban
is 6nallo lelkészségek jojjenck 1étre. 1928 és 1939 kozott 14 kuracia alakult,
majd 1941-ig tovabbi kettd létesiilt: ebbdl 1928-ban nyolc (Becsehely, Esz-
teregnye, Gaborjanhaza, Gutorfolde, Kerkakutas, Rigyac, Resznek, Szent-
adorjan), 1930-ban, 1931-ben, 1933-ban, 1934-ben, 1938-ban és 1939-ben
egy-egy (Gellénhaza, Kalocfa, Pajzsszeg, Petrikeresztur, Tofej-Loranthaza,
Totszerdahely).? Ezzel a zalai lelkipasztori helyek egyiittes szama 25-r6l 41-
re emelkedett, ami 64 szazalékos gyarapodast jelent. Zalaban a tulméretezett
plébaniak eltlintek, a plébaniai kdozpont és a filiak kdzotti tavolsagok rovidiil-
tek, az egy papra jutd hivek szama csokkent. Mindez a lelkipasztori munka
mindségi javulasat hozta annak ellenére, hogy a lelkipasztori felszerelés mo-
dernizalasa — kerékpar, motorbicikli, autd a tavolsagok lekiizdésére — nem
mertilt fel, tdn mert 6 maga is idegenkedett ezektdl az jjdonsagoktol.
Zalaegerszegi plébanosként még egy komoly tapasztalatot szerzett az egy-
hazkormanyzat terén: 1941-ben, a politikai hatarok Gjabb valtozasat kovetden
Muravidék, azaz a Muran inneni vend vidék és hiveinek egyhazi iranyita-
sat ideiglenesen Grész Jozsef szombathelyi pilispok kapta meg mint apostoli
kormanyzoé. E pozicid kapcsan felmertilt Pehm Jozsef apatplébanos neve is.?
Am az 6 igazi aktivitasa nem a Muravidék, hanem Murakéz kapcsan bonta-
kozott ki. Ez a teriilet eredetileg a veszprémi piispok, de mar a 11. szazad-
tol a zagrabi piispok (1852-tdl érsek) joghatdsaga ala tartozott. A torténelem
soran tobbszor megkisérelték, hogy fiiggetlenitsék a zagrabi érsekségtdl, de
mindannyiszor sikerteleniil. Serédi Jusztinian hercegprimas 1941 6szén 0j-
fent kezdeményezte a Szentszéknél Murakoznek a szombathelyi piispok jog-
hatosaga ald helyezését. Lehetséges apostoli kormanyzoként szinte magatol
értetédéen meriilt fel Pehm Jozsef neve. Nem tul nagy meglepetésre azon-
ban Romabdl az a hir érkezett, hogy sem egy 6nall6 kormanyzdsag, sem a
Szombathelyi Egyhazmegyéhez csatolas nem jarhat6 Gt. Pehm ennek ellené-
re tovabb probalkozott, de ezzel csak ,,felpaprikazta a [horvat] papsagot. Szo-
sz¢krol tették meg egyhazellenes 1épésnek, mivel — mint mondottak — Réma
akarata az, hogy Murakoz Zagrabhoz tartozzék.™ Ez lényegében igaz is volt.

2 Pehm Jozsef prelatus negyedszazados papi jubileuma, in Zalamegyei Ujsag (1940. jun. 12.)

cimlap. A kuraciaalapitasokrol bévebben lasd: PERGER Gyula, Mindszenty (Pehm) Jozsef te-
vékenysége a szombathelyi egyhazmegyében, kiilonéds tekintettel a zalai kurdaciak megszerve-
zésére (Budapest, PPKE HTK, 2007); BALOGH Margit, Az Apat ur. Pehm (Mindszenty) Jozsef
zalaegerszegi évei (Zalaegerszeg, Gocseji Muzeum, 2019) 309-343.

Primasi Levéltar, Esztergom (PL), Mindszenty maganlevéltar (Mm.), 43. doboz, Pehm Jézsef
naploja, 1941. jun. 13-ai bejegyzés. Kéziras.

PL, Mm., 28. doboz, Pehm Jozsef levele ,,Kedves Baratom!” megszolitassal, Zalacgerszeg,
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A Szentszék a haboru végéig nem kivant politikai szinezeti dontést hozni,
¢és ezuttal sem modositotta az egyhdzmegyei hatarokat, igy a tobbségében
horvatok lakta Murakoz a Zagrabi Féegyhdzmegye része maradt.’

Mindszenty Jozsef veszprémi piispokként folytatta azt a plébaniaszerve-
z¢&si munkat, amelyet plispoki biztosként a Szombathelyi Egyhdzmegye zalai
részében végzett, 1944 augusztusatol november végéig, amikor is a nyilas
hat6sagok letartdztattak. Igen révid 1d6 alatt 14 helységben szervezett 6nalld
lelkészséget. Plébaniai rangra emelte Csesznek, Harsagy és Pétfiird6 lelkész-
ségeit.® XII. Piusz papa 1945. oktober 2-an kelt bullajaval Mindszenty Jozsefet
esztergomi érsekké nevezte ki. Primasként is épitkezni akart, és tovabbvitte
a még Serédi alatt megkezdett plébania-megosztasokat varoson és vidéken:
Budapesten 40, vidéken 13 0j egyhazi kozigazgatasi egységet hozott 1étre.
Az 1j lelkészségek alapitasat minden korabbinal sulyosabb anyagi gondok
terhelték, még alapvetd felszerelésre sem jutott pénz. Aprolékos szamitasokat
végzett, osztott-szorzott, és ha nem stimmeltek a szdmok, magyarazatot kért
a budapesti érseki helynoktdl. Witz Béla el is ismerte, hogy 57 ezer katolikus
hivé elsikkad a statisztikai hivatal és a hasznalatban 1év6 sematizmus adatai
k6z6tt, mivel utobbiak nem helytalloak.® Mindszenty b6 két év alatt az addigi
harom févarosi esperesi keriiletbdl hetet alakitott ki. A hét budapesti esperesi
keriiletbe csak févarosi plébanidk tartoztak (ezért 6t plébaniat elcsatolt, és
ezekbdl jott 1étre a Szentendrei esperesi kertilet).’

Allamhatdrok és szelt egyhdzmegyék

Korabban nem ismert 1éptékii kihivast jelentett a szelt egyhdzmegy¢k igaz-
gatasa.'” A problémak a II. vilaghabort kovetéen Gjraéledtek, kivalt a négy,

1942. maj. 28.

Murakoz egyhazkormanyzati hovatartozasarol és az 1941-1944 kozotti eseményekrdl ujabban:

BEDOK Péter, Ki¢ marad a kozds orokség? A vilniusi régio és a Murakoz ésszehasonlitisa a

masodik vilaghdaboru alatt, kiilonos tekintettel a katolikus egyhaz tevékenységére (Budapest,

PPKE BTK, 2023) 152-217.

GARDONYI Maté, Mindszenty Jozsef somogyi plébdania-alapitdsai, in Somogy megye miltjabol.

Levéltari évkonyv 33 (szerk. Szantd Laszlo; Kaposvar, Somogy Megyei Levéltar, 2002) 165—

180. — Megjegyzés: Harsagy plébaniai rangra emelése athuzodott a kovetkezo évre, és 1945. jul.

1-jétdl volt egyhazjogilag hatalyos. Veszprémi Féegyhdzmegyei Levéltar, 1.1.44.a, Mindszenty

Jozsef plispok rendelkezése, Veszprém, 1945. jun. 18.

BEKE Margit, Mindszenty Jozsef pasztordcios tevékenysége 1945—1948 kozétt, in Vasi Szemle

(2005) 4/486.

8 PL, 4210/1946, in 5576/1946, Witz Béla budapesti érseki altaldnos helytarto levele Mindszenty
Jozsefhez, Budapest, 1946. szept. 5., illetve Mindszenty Jozsef jegyzete a budapesti plébanidk
adatairol.

® PL, 3115/1946, A Szentendrei esperesi keriilet felallitasa.

Legujabb szakirodalmara lasd: ToTH Krisztina, Az Apostoli Szentszék és Trianon egyhdzkor-
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székhelyével és plébanidinak tobbségével elcsatolt latin egyhdzmegyében
(Kassa, Rozsnyo, Szatmar, Nagyvarad). Mindszenty mar székfoglaldja nap-
jan (1945. oktober 7.) — élve az Apostoli Szentszék felhatalmazasaval — meg-
bizta Hanzlik Janost mint altalanos helynokot a felvidéki tigyek intézésével.
Két hét mulva az Apostoli Szentszék meglepd intézkedésével szembesiilt:
a pragai nunciatira megbizasabol Jantausch Pal cimzetes piispok, nagy-
szombati (trnavai) kormanyzo6 1945. oktdber 19-én atvette az Esztergomi
Féegyhazmegye hatarokon tul fekvo részeinek jurisdikciojat. Az Esztergomi
Féegyhdzmegye felvidéki részének Nagyszombathoz csatolasat és az 6 érte-
sitésének mellézését a primas erdsen sérelmezte, és emiatt irta elsé levelei
egyikét XII. Piusz papanak:

En magam az Apostoli Szentszék ilyen rendelkezésérdl mindeddig sem-
milyen értesitést nem kaptam, és ilyen hianyaban a tovabbiakat illetéen
bizonytalansagban vagyok. Erésen fajlalom, hogy nem kerestek meg
mar elézetesen azért, hogy jelentést tegyenek errdl. Az ilyen alkalmak-
kor sziikséges és Iényeges dolgokat jelentettem és javaslatot tettem min-
denre, ami az tigyet érinti. Most pedig a legnagyobb nehézségek szo-
rongatnak ez tigyben, melyben még szabalyszeri értesitést sem kaptam
az Apostoli Szentszék rendelkezésérdl, és igy még nem is ismerem azt,
pedig folyd év oktober 16-an kelt fopasztori korlevelében a nagyszom-
bati apostoli kormanyz6 Gr mar ki is hirdette. Mindezek kormanyzasom
kezdetén nagy nehézségek elé allitanak."

A Vatikani Allamtitkarsag valoban nem miikodétt hibatlanul. Somorjai
Adam tanulméanyaban részletesen ismerteti a mulasztast és koriilményeit,
melyek hatdsara Mindszenty 1945. december 10-én, még Romabdl, tjabb
levélben fordult XII. Piuszhoz, amelyben kérte a pragai nunciattira dekrétu-
manak hatalyon kiviil helyezését, és vele az esztergomi érsek joghatésaganak
visszaallitasat a felvidéki teriiletekre. Személyes tapasztalatai is visszako-
szonnek érvelésében, amennyiben az Apostoli Szentszék 1941-es indoklasat
forditotta vissza: Murakdz egyhazi hovatartozasanak megvaltoztatasat akkor
azzal utasitottak el, hogy a teriileti rendezéssel meg kell varni a békekotést,
¢és mert a lakossag nagyobbrészt szlav nyelvii. Most miért nem vart a Szent-
szék a békekotésig, hiszen csak fegyversziinet 1étezik. Es a teriileten a ma-

manyzati kovetkezményei (Collectanea Vaticana Hungariae 3/1) (Budapest — Roma, Gondolat,
2019) 44; SoMORIAL, Helyzetkép... 101-116; FETERDY Andras tanulmanya a jelen folyoiratszam-
ban.

1 PL, 3310/1945, in 1491/1946, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, Esztergom, 1945.
okt. 23. Eredeti fogalmazvany Drahos Janos érseki helynok kézirasaval. Darvas Matyas fordi-
tasaban szovegét magyarul kozolte: SoMoRIAI Adam OSB, Az egyhdzi joghatésag véltozdsa a
Dunatdl északra fekvo, ismét csehszlovak allamteriileten, 1945—1949. Vatikani iratok alapjan,
in Levéltari Kozlemények (2019/2021) 216-217.
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gyar nyelvet beszélik tobbségben..."? Kitartasa annyi eredménnyel jart, hogy
az Uj esztendében megnyugtatd valaszt kapott: ,,az egyhazmegyehatarok
semmiképpen sem valtoznak™.!®

A dekrétumot azonban nem vontak vissza, raadasul a csehszlovak kor-
many mindegyre azt kérte a Szentszéktdl, hogy az egyhdzmegyék hatarait
igazitsa az 0j allamhatarokhoz. Beresztoczy Miklos, a Vallas- és Kozokta-
tasligyi Minisztérium I. ligyosztalyanak vezetdje épp ezért kérdezett ra az 1j
primas allaspontjara: milyen eljarast kovessenek a trianoni hatarral szelt egy-
hazi birtokok kezelése targyaban, miutan a budapesti csehszlovak megbizott
érdekl6dott, hogy a magyar fél hajlando-e a szlovakiai egyhazi javadalmasok
kezén meghagyni a jelenlegi Magyarorszadgon fekvo birtokaikat, és ha igen,
miképpen biztositjak a birtokrészek jovedelmének kiszolgaltatasat a javadal-
masok részére? Mindszenty valasza ez volt:

[...] e kérdésben a legteljesebb reciprocitast kell érvényesiteni, tehat csak
abban az esetben engedjiik meg a trianoni hatarokon ttli javadalmasok
részére magyarorszagi birtokaik kezelését és jovedelmeinek kézhez-
vételét, ha viszont a magyarorszagi javadalmasoknak a hatarokon tuli
birtokaik is haboritatlanul megmaradnak a magyarorszagi javadalmasok
kezelésében és haszonélvezetében.'

Mindszenty ezért sem hagyhatta elaludni az tigyet, Gjabb és ujabb levelei-
ben a magyar nemzet nagy kérdéseit tarta a papa elé, elsédlegesen a szom-
szédos allamokhoz keriilt teriiletek és az ott ¢l6 magyar kisebbség ligyét.
1946. aprilis 11-én az egyhazmegyék ,,szétszakitasanak™ halasztasat kérte."
Annak ellenére, hogy levelére nem kapott valaszt, 1947. aprilis 24-én ismét
a papahoz fordult, miutan arrdl a szobeszédrdl értesiilt, hogy az Apostoli
Szentszék az Esztergomi Féegyhazmegye dél-szlovdkiai részeibdl 6nallo
egyhazmegye kialakitasat tervezi.!® Roma ennél sokkal megfontoltabban

2. PL, 4040/1945, in 1491/1946, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, Mindszenty eredeti

kézirasos fogalmazvanya és annak atirata, valamint latinra forditott szovege. Az autograf iraton

a datum ,,IX. 8.7, ami feltehetden elirds, mert Mindszenty inkdbb a péapai audiencia hatasara,

dec. 8-an vethette papirra sorait. A kéziras atgépelésére két nap mulva keriilt sor, ami Domenico

Tardini 1946. jan. 27-én kelt valaszabol (lasd: 13. jegyz.) kovetkezik, mivel abban a magyar

primas dec. 10-én kelt levelére hivatkozik.

,...neque ullo modo diecesanos finea immutant™: PL, 1491/1946, Domenico Tardini N. 563/46

szamu levele Mindszenty Jozsefhez, Vatikan, 1946. jan. 27. Latin nyelvi, gépelt, alairt, eredeti.

PL, 3348/1945, Mindszenty Jozsef valasza Beresztoczy Miklos min. osztalyfonok levelére,

1945. okt. 31.

5 PL, Mm., 22. doboz (1945. nov. 15., nyomtatott korrektaraforduld); PL, 777/1946, in 2798/1946
(1946. febr. 7.); PL, 1950/1946 (1946. apr. 11.), kézirasos fogalmazvany Drahos Janos érseki
helytarto irasaval. Szovegét lasd: SOMORIAL, Az egyhdazi joghatosag valtozasa... 225-t61.

16 PL, 2640/1947, in 4783/1947, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, 1947. 4pr. 24.
Magyar szovegét 1asd: SOMORIJAL, Az egyhazi joghatosag valtozasa... 227-t61.
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jart el: a féegyhazmegye csehszlovak fennhatdsag ala kertilt részeit ugyan a
nagyszombati apostoli kormanyzora bizta, de a végleges intézkedést 1977-ig
(Mindszenty halala utan még két évig) halogatta, amikor is VI. Pal papa a
Nagyszombati Apostoli Kormanyzdsagot érseki rangra emelte."”

A Kassai Egyhazmegye teriiletének jo része is a csehszlovak allamhoz
keriilt. Vezetésével a Szentszék 1946. januar 27-én apostoli kormanyzoi mi-
ndségben Csarszky Jozsefet (Jozef Carsky) bizta meg,'s miutan Madarasz
Istvan kassai piispokot az ottani hatdsagok 1945. februar 26-an kiutasitot-
tak. Madarasz piispok Hejcére koltozvén egyhdzmegyéje teriiletén maradt,
csupan az allamhatarok valtoztak meg, plispoki székébdl pedig a Szentszék
nem mozditotta el. A kiutasitott piispok az elhunyt Bubnics Mihaly rozsnydi
puspok feladatait is atvette,” és mind a Kassai, mind a Rozsnyoi Egyhaz-
megye Magyarorszagra keriilt részeit személyesen igazgatta Hejcérol, mig
a Csehszlovak Koztarsasag teriiletén maradt részeken helynok utjan latta el
feladatat. A primas els6 romai Utja soran (1945. november 29. — december
13.), kozelebbrdl a papai audiencian (december 8.) bizonyosan referalt az egy-
hazmegyék helyzetérdl. Czapik Gyula egri érsek pedig kiilon kérte téle, hogy
Rozsnyo iigyében is Iépjen, és az egyhazmegyérdl felroppent megsziintetési
terv élének tompitasara azt javasolta, hogy a (megsziintetés mellett kardosko-
do) Nyitrai Kaptalan tagjai koziil nevezzenek ki kormanyzot.?

A szelt felvidéki egyhazmegyék kérdését Mindszenty 1946 tavaszan két
levélben is szoba hozta a papanal.?' 1948. julius 5-én ismételten Kassa és
Rozsnyo ligyében irt a papanak (és levelét masolatban megkiildte a teriileti-

A kérdésrél Gjabban 1asd: HRABOVEC, Emilia, The Vatican Ostpolitik and Czechoslovakia. Na-
tional Aspect of the Political-Ecclesiastical Negotiations, in The Vatican ,, Ostpolitik” 1958—
1978, Responsibility and Witness during John XXIII and Paul VI (ed. Andras Fejérdy; Roma,
Viella, 2015) 207-237.

18 PL, 2461/1946, in 6025/1946, Madarasz Istvan kassai piispdk 961/1946. sz. levele Mindszenty
Jozsethez, Hejce, 1946. maj. 6.

Bubnics Mihaly rozsnydi plispok halala (1945. febr. 22.) utan visszaallt az 1938 elétti allapot és
a trianoni hatar. A Magyarorszagon maradt részek feletti joghatosaggal Hejce kozponttal mii-
kodott a Rozsnyoi Magyar Helynokség (Ordinariatus Rosnaviensis in Hungaria), amelyet a front
atvonulasa alatt Horvath Gyula kisterenyei plébanos kormanyzott helyndki mindségben halala-
ig (1945. aug. 7.). Ezutan Pobozsny Robert kaptalani helynok Pajer Janost bizta meg a vezetéssel
(1945-1946), akit 1946-1948 kozott Madarasz Istvan kiutasitott kassai megyéspiispok, majd
19481951 kozott Tost Barnabas kaptalani helynok/apostoli kormanyzo kovetett. Lasd: BERES
Gyula, 4 tornai féesperesek, 1776—1945, in Egyhaztorténeti Szemle (2009) 4/20-34, https://
www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/beresgyula2.htm (2023.11.10.); VESzELOVSzKI Balazs,
Torténeti attekintés a Rozsnyoi Egyhazmegye magyarorszagi részének 1920 és 1952 kozotti
egyhazkormanyzatarol, in Magyar Sion (2022) 253-272.

20 PL, 4218/1945, Czapik Gyula egri érsek levele Mindszenty Jozsefhez, Eger, 1945. nov. 22.

2L PL, 2240/1946 és 2461/1946, in 6025/1946, Mindszenty Jozsef levelei X11. Piusz papahoz, 1946.
maj. 4. és maj. (14.) 21.
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leg illetékes Czapik Gyula érseknek).? Jelezte, hogy Madarasz piispok st-
lyos beteg, felépiilésére nincs esély (augusztus 8-an valdban elhaldlozott),
ezért az egyhazi joghatosag gyakorlasa ujabb nehézségekbe fog iitkozni. Két
javaslatot terjesztett eld: a) a Kassai Egyhazmegye magyarorszagi részére
kinevezendo kaptalani helynok legyen egyben a Rozsnyo6i Egyhdzmegye ma-
gyar részének apostoli kormanyzoja is; b) egy és ugyanazon személy legyen
a Kassai és Rozsny6i Egyhazmegyék magyar részeinek apostoli kormany-
zoja. Utdbbi megoldast jobbnak és alkalmasabbnak tartotta, mivel ezt a két
teriiletet 19371939 kozott ily modon egyszer mar dsszekapcesoltak. A papa
altal elfogadott egyik vagy masik intézkedés végrehajtasahoz felhatalmazast
kért, hozzatéve: Oszentsége dontésérdl | lelkiismeretesen gondoskodnék”.?
Ugyanakkor azt is kérte a papatol, hogy a Kassai Egyhazmegye csehszlova-
kiai részérdl hasonloképp apostoli kormanyzd, és ne megyéspiispok kineve-
zésével gondoskodjon, azaz maradjon tovabbra is fliggében ezen egyhazme-
gy¢€k teriiletének rendezése.

Miel6tt javaslatara Mindszenty valaszt és itmutatast kapott volna, Ma-
darész piispok elhalalozott, amiért a Kassai Egyhdzmegye Magyarrészi Kap-
talanja 1948. augusztus 11-én 6ssze is iilt Satoraljatijhelyen, és titkos szava-
zassal Tost Barna olvasdkanonokot megvalasztotta kaptalani helynoknek.?*
Czapik Gyula egri érsek pedig — élve a 432. kanon 2. §-aval és ezzel elejét
véve a valasztas érvényességét megkérddjelezd hangoknak — ad cautelam
(elovigyazatossagbol) Tost Barnat nevezte ki kaptalani helyndknek. Czapik
tajékoztatta a Szentszéket, egytttal kérte, hogy Tost Barnat bizzak meg ide-
iglenesen a rozsny6i rész adminisztralasaval is.”* A torténetet a Vatikani Al-
lamtitkarsagrol augusztus 25-én érkezett tavirat®® zarta le: Domenico Tardini
titkar arrol értesitette az esztergomi érseket, hogy a Szentszék ideiglenesen

22 PL, 4711/1948, in 2764/1949, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, Esztergom, 1948.

jal. 5.

,»S1 Sanctitati Vestrae visum fuerit mihi talem potestatem pro hac vice facere, ea utendo de

nominatione administratoris Apostolici ad nutum, provocando utique ad Apostolicam aucto-

ritatem, conscientiose curarem”™ PL, 4711/1948, in 2764/1949, Mindszenty Jozsef levele XII.

Piusz papahoz, 1948. jul. 5. Fogalmazvanyok és gépelt tisztazat. A 274. kanon 3. §-a és a 432.

kanon 2. §-a értelmében a Kassai és a Rozsnyo6i Egyhazmegye magyar teriileteirdl az egri ér-

sek mint metropolita gondoskodhat. (Az egyhazi tartomany élén allé metropolita az alarendelt

egyhazmegyékben a 274. kanon 3. §-a szerint ,,Megbizhatja a kaptalani helynokot a 432. kan. 2.

§ szabalya szerint”, amely szabaly arra az esetre hatalmazta fel a metropolitat, ha a kaptalan az

eldirt idon beliil barmely okbol nem rendelne ki helynokot.) Kétségtelen, hogy a helyzet megfe-

lelt a hivatkozott kanonoknak.

24 PL, 5659/1948, in 2764/1949, Tost Barna magyarrészi kassai kaptalani helyndk levele Mind-

szenty Jozsefhez, Satoraljatjhely, 1948. aug. 12.

Uo., Czapik Gyula egri érsek levele Mindszenty Jozsefhez, Eger, 1948. aug. 14.

26 PL, 5870/1948, in 2764/1949, Domenico Tardini titkar tavirata Mindszenty Jozsefnek, Vatikan,
1948. aug. 25.
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Tost Barnabas kassai kaptalani helyndk személyében apostoli kormanyzot
nevezett ki a Magyarorszagon maradt csonka rozsnyoi részek €lére, a Rozs-
ny6i Magyar Helynokségbdl pedig értelemszertien apostoli kormanyzosag
lett. A taviratot szeptember 1-jei keltezéssel egy részletesebb levél kovette,?’
amelyben Tardini megismételte Tost kinevezését, de egy tartosabb rendezés
érdekében elfogadhatonak tartotta a primasnak azt a javaslatat, hogy mind-
két részt egyazon apostoli kormanyz6 irdnyitsa. Erre a posztra a legalkalma-
sabbnak Czapik Gyula egri érseket vélte, de kérte Mindszenty véleményét és
hivatalos valaszat. Am a torténet itt abbamaradt, december 26-an bekdvet-
kezett letartdztatdsa miatt Mindszenty mar nem tudott érdemben valaszolni.

fgy Tost ideiglenes megbizatasa a halalaig tartott. Ot 1951-ben Brezané-
czy Pal kovette, mignem a Szentsz¢ék 1952. aprilis 19-én kelt 3065/1952. sz.
rendeletével a kassai, a rozsnydi és a szatmari részeken a mindenkori egri
érseket ruhazta fel mindazon jogokkal, amelyek sajat féegyhazmegyéjében
is megillették. Ez az intézkedés eldre vetitette a kdvetkezd 1€pést. 1982. ma-
jus 22-én a Szentsz¢k megsziintette a harom csonka piispokség magyar ad-
minisztratrajat, és azokat az Egri Féegyhazmegyébe tagolta.”® Az egyhaz-
megyei hatarok jogilag ekkortdl valtoztak meg, és az Egri Féegyhazmegye
is ekkor duzzadt fel az évszdzadokkal korabbi idékre emlékeztetd hatalmas
méretére.

A hercegprimds a Szatmari Egyhdzmegyével is személyi kérdések miatt
foglalkozott el6szor, mégpedig a megiiresedett gydri pilispoki szék betoltésé-
vel Osszefliggésben.”” Még nem jutott el Magyarorszagra Papp Kalman sop-
roni plébanos 1946. majus 3-ai gyori plispoki kinevezésének hire, amikor az
a szObeszéd jarta, hogy Scheffler Janos szatmari piispok lenne Roma valasz-
tottja. A hiresztelésre az adhatott alapot, hogy Schefflert 1945 novemberében
XI1I. Piusz egyszer mar kinevezte a Gyori Egyhazmegye piispokének, 6 azon-
ban kérte — és ezt a papa méltanyolta —, hogy a nehéz helyzetre valo tekintettel
a Szatmari Egyhdzmegye ¢lén maradhasson. Most Mindszenty Jozsef kérte
XII. Piusztol 1946. majus 6-an irt levelében, hogy a szatmari piispokségre
valo tekintettel halassza el Scheffler Janos athelyezését a gydri piispoki szék-
be. Indoklasa a parizsi békekotéshez fiizott illuziok tiikre: ,,Reméljiik, hogy
a béketargyalasok soran, amelyek egy-két honap miillva mar megindulnak, a
szatmari egyhazmegye visszamarad Magyarorszagban.”*® Ez a reménykedés

27 PL, 8050/1948, in 2764/1949, Domenico Tardini titkar 5525/48. sz. levele Mindszenty Jozsef-

hez, Vatikan, 1948. szept. 1. Eredeti, gépelt, alairt.

Az Egri Féegyhazmegye jubileumi sematizmusa 2000 (Eger, 2000) 19-20.

A gy6ri athelyezésrdl lasd: TEMPFLI Imre, Sdrbdl és napsugdarbol (Budapest, METEM, 2002)

87-90.

30 PL, Processus V-700/28, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, 1946. méj. 6. A levél
eredeti kézirasos fogalmazvanya: f. 26-27, ennek gépelt atirata: f. 28, magyar forditasa: f. 25.
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1946-ban még nem alaptalan — mindenki bizott a trianoninal igazsagosabb
békében —, csupan a kérvény volt okafogyott, miutan Papp Kalman kinevezé-
se napokkal korabban eld6lt. 1948-ban viszont mar tudott volt a parizsi béke
még hatranyosabb dontése, harom faluval tovabb csokkent Magyarorszag
teriilete. A Szentszék 1948. aprilis 9-t6l ismét egyesitette a Nagyvaradi és
a Szatmari Egyhazmegyét. Ezt az ujracgyesitést a roman allam nem ismerte
el, a két egyhazmegyét az 1948. augusztus 4-i kultusztérvény csupan foes-
perességeknek tekintette, Scheffler szatmari plispokot pedig elobb kényszer-
lakhelyre deportaltak, majd bebortonozték. (Nagyvarad és Szatmar wjabb
kiilonvalasztasara majd csak 1982. oktober 18-an keriilt sor.)

Scheffler plispok a Magyarorszagon maradt szatmari részt (ami 27 pléba-
niat jelentett) Barot (Barth) Mihaly fehérgyarmati esperes-plébanosra mint
plispoki helynokre bizta (1945-1951), akinek székhelye kezdetben Fehér-
gyarmat, majd 1946-tol Vallaj volt.*! Barot képviselte az ordinariust a piis-
pokkari konferencidkon, s ezek jegyz6konyveiben hol ,,piispoki helyndk”,
hol ,,apostoli adminisztratori helynok” megnevezéssel szerepel (hasonloképp
Pintér Laszlohoz, akit tobbnyire nagyvaradi apostoli kormanyzo6i helynok
cimmel illettek). A fogalmi zavarra az 1930 és 1941 kdzotti sorozatos egyhaz-
szervezeti valtozasok adhatnak magyardzatot: a Szatmari és a Nagyvaradi
Egyhazmegy¢k egyesitése Szatmarnémeti székhellyel és a szatmari piispok
kormanyzasa alé rendelése, valamint a Magyarorszdgon maradt részek apos-
toli kormanyzésagokka mindsitése (Mérk, illetve Debrecen székhellyel). A
Szentszék 1941. junius 28-an helyreallitotta a két egyhdzmegye onalldsagat,
de a nagyvaradi plispokséget 1941 utan nem toltétte be, azt elébb Marton
Aron erdélyi piispok, majd 1942 tavaszatol Scheffler Janos szatmari piispok
iranyitotta mint apostoli kormanyzo6. Az apostoli kormanyzosag visszavo-
nasarol nincs apostoli dekrétum. Tehat Scheffler 1945 utan a Szatmari Egy-
hazmegye magyarorszagi részeire piispokként, mig a Nagyvaradi Egyhaz-
megye magyarorszagi részeire apostoli kormanyzoként (adminisztratorként)
nevezett ki helynokot, ezért az ,,apostoli adminisztratori helynok™ titulus
helytallé Pintér Laszlora, mig Bardt Mihalyra pontatlan (esetében a pilispoki
helynok a megfeleld). A Szentszék a két erdélyi egyhazmegyét 1948. aprilis
9-én ujbol egyesitette, Scheffler Janost pedig kinevezte a Szatmar-Nagyva-
radi Egyhazmegye piispokévé. Erre a fejleményre Mindszenty nem tért ki
tervezetében, holott értesiilt réla, nem is akarhogy. Az egyesitésrdl szol6 ren-
delkezést ugyanis a bukaresti nuncius helyett az esztergomi érsek budapesti
cimére postaztak... Igy elébb tudott a két egyhazmegye Ujraegyesitésérol,

3L PL, 4128/1946, 927/1947, 1322/1947; So6s Imre, A kassai, rozsnydi és szatmari egyhdzmegyék
magyarorszagi teriiletei, in Magyar Katolikus Almanach 1984 (Budapest, SZIT, 1984) 768-769.
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mint az illetékes Scheffler plispok.** A Magyarorszagon maradt teriiletek
megnevezése 1952-ig: Magyarrészi Nagyvaradi Egyhazmegye, ennek hely-
noke volt Pintér Laszlo, illetve Magyarrészi Szatmar Megyei Piispokség,
ennek helynoke volt Barot Mihaly. A Szentszék 1952-ben a szatmari részek
adminisztracidjat az egri, a nagyvaradi részekét a csanadi plispok joghatosa-
ga ala rendelte.

Mindazokat a terveket és tapasztalatokat, amelyeket Mindszenty pléba-
nosként, majd plispokként szerzett a plébaniaszervezésekkel, a lelkipasztori
munka mindségi javitasaval, a lehetOségek és a korlatok feltérképezésével,
1948 nyaran nagyobb léptékben probalta hasznositani, €s felterjesztette Ro-
maba az egyhazmegyehatarok korszeriisitésére vonatkozo tervét.

A TERVEZET

A felterjesztés datuma

Mindszenty tervét a Primasi Levéltarban 6rzott iratanyag alapjan Rosdy Pal
foglalta Ossze el6szor még 1991-ben.** Elemzésiinkben ehhez wjat részben
tovabbi hazai kutatasok, részben a Vatikani Apostoli Levéltar dokumentu-
mainak feltarasaval tehetiink. El6szor is érdemes tisztazni a felterjesztés
datumat. A szakirodalom augusztus 31-ét emlit,** azonban a Romaban im-
mar kutathaté példanyon 1948. augusztus 17-ei keltezés olvashato.* Eszter-
gomban, a Primési Levéltarban mindkét keltezéssel 1étezik levéltervezet, de

TEMPFLI 122.

Rospy Pal, Mindszenty Jozsef biboros, hercegprimas tervezete uj magyarorszagi egyhdazme-
gyék kialakitasara, in Egyhazak a valtozo vilagban. A Nemzetkozi Egyhaztérténeti Konferencia
eldadasai, Esztergom 1991. majus 29-31. (szerk. Bardos Istvan — Beke Margit; Esztergom, Ko-
mérom-Esztergom Megye Onkormanyzata, 1991) 573-574.

Rosdy Pal hivatkozott tanulmanya mellett Beke Margit és Mészaros Istvan irasait emlithetjiik.
Mészaros Istvan szerint a biboros mar 1946. maj. 16-an kiildott egy levelet ebben a téméban a
Szentszéknek (Mindszenty-leveleskonyv. Gondolatok a biboros leveleibdl 1938—1975 [6sszeall.
Mészaros Istvan; Budapest, E6tvos Jozsef, 1997] 30 [99. sz.]), de a Primasi Levéltar altala meg-
adott jelzete (2551/1946) téves, mert ezen a szamon Mindszenty Jozsef fakultasaival 6sszefiiggd
irat talalhato.

Archivio Storico della Segreteria di Stato — Sezione per i Rapporti con gli Stati e le Organiz-
zazioni Internazionali, Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari (a tovabbiakban:
ASRS, AA.EE.SS.), Ungheria, Pos. 125, f. 41-51, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz,
Esztergom, 1948. aug. 17. Eredeti, gépelt, latin nyelvii levél, alairt (Fejérdy Andras gytjtése — ez
¢és az ASRS hivatkozasu tovabbi forrasok is. EzGton koszondm onzetlen segitségét.) A levelet
— varhatoéan 2025. évi megjelenéssel — teljes terjedelemben kozolni fogja a Fejérdy Andras,
Somorjai Adam, valamint jelen tanulméany szerzéjének kozos gondozasaban késziilé forraski-
advany Mindszenty Jozsef és XII. Piusz papa 1945 és 1948 kozotti levelezésérdl.
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a Romaba beérkezetté kétségteleniil augusztus 17. Mi az eltéré datumozas
magyarazata?

Mindszenty autograf feljegyzései meglehetésen kuszak, azok kozott az
1948. junius 16-an megszavazott iskolaallamositassal osszefiiggd szovegek
éppugy eldéfordulnak, mint az egyhdzkormanyzati atalakitas szadmolgatasai
és tervei. A latin forditas gépelt szovege mindkét datummal megtalalhatd
Esztergomban (az egyik négy-, a masik 6toldalas), 4m egyik sem azonos a
Romaba elkiildottel. Az augusztus 17-ei datumtl nem tartalmazza az Egri
Féegyhdzmegye megosztasat, mig az augusztus 31-ei datumot viseld (meg-
szolitas nélkiili) atgépelésbdl hianyoznak a Veszprémre és Vacra vonatkozd
tervek, kifejti viszont az egri modositasokat, tehat 1ényegében az elézé ki-
egészitése. A Romaba elkiildott 11 oldalban ezt a két eltéré datumu iratot
lathatoan 6tvozték, €s letisztazasakor a korabbi datumot kapta. Nem kizart,
hogy a véglegesitett levél 1993-ban az akkori egyhazmegyei hatarrendezés
iratai koz¢ keriilt, és maig ott maradt, &m ez az idShatar még nem kutathatd
a Primasi Levéltarban. Nem tudni, hogy Mindszenty levele Romaba melyik
nap érkezett meg, az azon olvashat6 legkorabbi datum 1948. szeptember 13.,
a papa ekkor latta azt.’

A tervezet indoklasa

Mindszenty Jozsef harom, Szent Istvanra visszanyuld egyhazmegye (Eger,
Vac, Veszprém) felosztasat javasolta, amivel hat kisebb egyhazmegye jott
volna létre. A harom 6si egyhazmegye megtartotta volna régi torténelmi el-
nevezését, mig a harom 0j egyhazmegyét a javasolt székhelyek — Kaposvar,
Kecskemét és Nyiregyhaza — utan nevezte el. Az 0j egyhazmegyék hatarvo-
nalait egy roppant kezdetleges, kézzel rajzolt térképre atvezettette, és csatolta
a Romaba elkiildott tervezethez, am a térképvazlat halovany vonalai olykor
nem fedik a levélben irottakat, és nem adnak megoldast a tervezet kifejtetlen
részleteire. Egyébként komoly eldszamitasokat végzett. Kiilonb6zo ,,fecnik-
re” jegyzetelt, ha eszébe jutott valami fontos, azt azonnal leirta az els6 keze
iigyébe esd papirra. Hasznalt egy kimutatast is a vilag egyes orszadgainak 125
egyhazmegyéjében ¢é16 katolikusok 1élekszamarol.
A rendezés iddszeriisége mellett az alabbi indokokat hozta fel:
— az [. vilaghabort lezard békeszerzédés eredményeként négy (vald-
jaban harom) egyhazmegye maradt érintetlen: az egri,”” a székes-

3 Uo. f. 41. A beérkezett levélen kézirassal ,,Dal S[anto] P[adre]”, azaz ,,a Szentatyanal” megjegy-
z¢s olvashato, valamint a hozzafiizott utasitas: ,,Vedere bene”, ,,alaposan tanulmanyozni”.

37 A kozvélekedés osztja Mindszenty Jozsef allitasat, am valdjaban az Egri Féegyhdzmegye nem
maradt sértetlen. Bévebben lasd: 1. jegyz.
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fehérvari, a vaci és a veszprémi, a tobbi egyhdzmegyét érintette az
allamhatarok valtozasa, és részben vagy egészben az utddallamokba
keriiltek (Mindszenty tervezete a Székesfehérvari Egyhazmegyét nem
érintette, csak a masik harom, altala tévesen csonkitatlannak tudott
egyhazmegyét);

— a felosztasra javasolt veszprémi, vaci és egri egyhazmegyék tul na-
gyok, a hivek szdma 1804 6ta — amikor utoljara keriilt sor dismembra-
tidra — megsokszorozodott;

— peremvidékiik a piispoki székhelyektdl tulsagosan tavol esik (Eger-
t6l 100—170 km-re, Veszprémtdl 150 km-re, Vactol 220 km-re), ezért
a korlevelek vagy a szent olajok nehézkesen jutnak el a plébaniakra,
nehezen valosulnak meg az egyhazlatogatasok. A tavolsagot olyan
gyakorlati problémak is tetézték, amelyek ugyan nem fogalmazddtak
meg, de mindenki tudott roluk, példaul arrdl, hogy sok plébaniara még
a telefont sem kototték be, ami az elérhetéséget ugyancsak megnehezi-
tette (pl. beteghez hivast);

— miutdn az egyhazi vezetés és a hivek foldrajzilag tavol esnek egymas-
tol, meggyengiilt a hitélet és a hivek lelkipasztori ellatasa;

— a gyengilé hitéletet kiillondsen annak tiikkrében vélte aggasztonak,
hogy a protestantizmus eredményesen terjeszkedett ezekben az egy-
hazmegyékben (megjegyezziik, hogy a népszdmlalasi adatok kevésbé
borulatok: a Monarchia idején még 60 szazalék katolikus mellett 40
szazalék tartozott a tobbi hitfelekezethez, ez az arany a hatarvaltoza-
sok kovetkeztében 66:34-re modosult, mig az 1949-es népszamlalas-
kor a katolikusok részaranya mar meghaladta a 70 szazalékot);**

— a protestantizmus er6sddése mellett Mindszenty felhivta a figyelmet a
szektak és a marxizmus terjedésére is, ami irdnt a hitéletben elhanya-
golt emberek kiilondsen fogékonyak lehetnek;

—végiil a keresztény csaladi modell sériilékenységét, a katolikusok koré-
ben is terjedd egyke-jelenséget is megemlitette.

A hatarrendezés célja az attekinthetobb egyhazi szervezet elérése, és hogy
az egyhazi vezetés és a hivek minél kozelebb keriiljenek egymashoz. A terve-
zet altalanos elemeit kdvetden térjiink ra a konkrét javaslatokra. Ezek kifejté-
sekor Mindszenty jellemzden az 1941-es népszamlalasi adatokbdl dolgozott,
amelyek olykor eltértek a korabeli sematizmusokban vagy a plébanosok je-
lentéseiben kozolt adatoktol.

3% Kovacsics Jozsef, Magyarorszag torténeti demogrdfidja. Magyarorszdg népessége a honfogla-

lastél 1949-ig (Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1963) 306. Ujabban lasd: BALOGH
Margit — GERGELY Jend, Egyhdzak az ujkori Magyarorszagon 1790—1992 (Budapest, Historia
— MTA Torténettudomanyi Intézete, 1996) 170.
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A Veszprémi Egyhdazmegye felosztasa Veszprémre és Kaposvarra

A Veszprémi Egyhdzmegyét mindig katolikus tobbség jellemezte, az 1910-es
népszamlalas 79 szazalékra tette aranyukat, ami 1949-re is csak 75,6 szaza-
lékra csokkent. 706.300 fonyi katolikus lakossaga 316 plébaniahoz tartozott.
Mindszenty lényegében az egyhdzmegye Balaton mentén torténd kettéoszta-
sat javasolta. (Tervezete szerint Siofok és Enying még Veszprémnél maradt
volna, azonban 1993-ban elébbi Kaposvarhoz, utobbi Székesfehérvarhoz ke-
riilt. Nagykanizsa kornyékére vonatkoz6 terve sem valosult meg: Mindszenty
ugyanis meghagyta Veszprémnél, mig 1993-ban Kaposvarhoz csatoltak, de a
tobbi valtoztatasi javaslata sokban visszakoszon majd 1993-ban.)

Az 1) kaposvari piispokség 1élekszama 312.646 6 lett volna, és nemcsak
Veszprémtol, hanem a Pécsi Egyhazmegyétdl is kapott volna néhany pléba-
niat: a Somogy varmegyében 1évé Felsdszentmartont, Lakocsat, Mozsgot,
Szentlaszlot és Szigetvart, valamint ezek filidit, tovabba a baranyai Bogdasa
somogyi filidit (magat a plébaniat nem). Az egyhazmegye teriiletét Somogy
varmegye képezte volna, a Balatontol a Dravaig (lasd a 2. és 3. térképmel-
l¢kletet). Ugyanekkor 413.386 katolikus maradt volna a Veszprémi Egyhaz-
megyében, a korabbi I¢lekszam 58 szdzaléka. A Pécsi Egyhazmegye kato-
likus népessége csupan 19.732 fovel, azaz négy szazalékkal csokkent volna
(539.646 katolikusrol 519.914-re).

A Vaci Egyhazmegye felosztasa Vacra és Kecskemétre

A Vaci Egyhazmegye felekezeti ardnyai az orszagos atlaghoz igazodtak: a
lakossag 67 szazaléka katolikus, mig 23 szazaléka reformatus, 6 szdzaléka
evangélikus, 4 szdzaléka izraelita vallast volt. A katolikusok Iélekszamat
Mindszenty 1.181.102 fében adta meg, mig a nem katolikusokét 800 ezer fore
becsiilte. Alapvetden ezen egyhdzmegyébdl javasolta 1étrehozni az 0j Kecs-
keméti Egyhazmegyét 63 plébaniaval és 525.916 katolikus hivovel. A szamo-
lasokba azonban hiba cstiszott. A Romaba megkiildott felterjesztés szerint
a Kecskeméti Egyhazmegyéhez tartozna két esperesség (a Csongradi és a
Kiskunsagi) 419.040 hivovel (ez a szam helyes), valamint a Szolnoki espe-
rességtdl tovabbi 18 plébania 206.916 hivével. Ez utobbi szam viszont eliras,
helyesen szazezerrel kevesebb hivd tartozott ide.

Tortént ugyanis, hogy a kézirdsos helyesbitést rosszul gépelték at, és a
figyelmetlen gépir6d az egyest kettesnek olvasta. Pedig ranézésre is latszik,
hogy a 419 ezer és a 206 ezer dsszege meghaladja a 600 ezret, tehat ha a szo-
veg gépeldje belegondolt volna a szamokba, akkor visszakérdez: a két sorral
alabbi 0sszesités miért csak 525.916 fében adja meg a Kecskeméti Egyhaz-
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megye katolikusainak szamat... (Bar ez a szam is csak rossz dsszeadassal jon
ki, mert a két helyes részadat —419.040 + 106.916 — 6sszege helyesen 525.956,
azaz negyvennel tobb, mint az iratban szerepld Osszesités.) A szamitasokat
ellenérizve Mindszenty is 525.956-tal szamolt, mert csak igy jon ki a Vaci
Egyhazmegye megmaradé lélekszamanak megadott 650.345 f6. Azonban 6
is elmulasztotta az j egyhdzmegye hivéinek szamahoz hozzaadni a székhe-
lyiil kivéalasztott Kecskemét 67.344 £0s katolikus lakossagat... Ezt a szamot is
figyelembe véve mar teljesen borul a papanak irt statisztika. Kecskeméthez
nem 525.916, nem is 516.956, hanem 593.300 f6 keriilt volna, mig Vachoz a
felterjesztésben megadott 650.345 f6hoz képest 582.961 {6 tartozott volna
(és igy — de csak igy — a kecskemétihez keriilt 593.300 és a nagyvaradihoz
atcsatolt 4.841 mezdturi fovel egyiitt pontosan kijon a Vaci Egyhdzmegye
katolikusainak 1.181.102 fére megadott szama). Mdasutt is vannak eltérések
az eredeti kézirat, az atgépelt szoveg, annak ujra és Wijra javitgatott tisztazata,
majd a végleges szoveg kozott. Persze ennek az egész Ujraszamolgatasnak
nincs kiilondsebb értelme, mondhatni csak a térténész kukacoskodasa. Arra
azonban ré lehet vele vilagitani, hogy milyen fontos visszaolvasni és ellen-
Orizni a legmagasabb helyre megkiildott iratok szdvegét, elkeriilendd egy
esetleges kinos baklovést.

Az Egri Foegyhazmegye , feldaraboldasa”

Mig az egri érsekség teriiletén a 19. szadzadban a latin ritusu katolikusok és
a reformatusok még kb. 45-45 szazalékos részesedéssel mondhatni egyenld
aranyban voltak képviselve, addig a 20. szdzad mésodik felében ez az arany
némileg eltolodott a katolikusok javara. A féegyhazmegyét Mindszenty nem
kettéosztani, hanem ,,feldarabolni” javasolta. Egy része a Nyiregyhazi Egy-
hazmegyéhez keriilt volna, amelyet az Egri mellett a Vaci Egyhazmegye te-
riiletébdl rakott 0ssze, am a felterjesztés mégsem tartalmazza, hogy konkré-
tan mely vaci teriiletet kivanna Nyiregyhazahoz csatolni.

Egertdl négy plébania — Dévavanya, Pusztaecseg, Kunszentmiklos és
Mesterszallas — 15.607 katolikusat a nagyvaradi plispokséghez sorolta at,
aminek kovetkeztében Kunszentmarton és Mesterszallas tovabbra is enkla-
vét képezett volna, koriilvéve a felallitandé Kecskeméti Egyhazmegyével.
Mindszenty Nagyvaradot a Vaci Egyhdzmegye rovasara is megnovelte a
mezdturi plébania atcsatolasaval. Ez a javaslat dsszesen 20.448 katolikust
érintett volna, amint irta is a felterjesztésben: ,,igy a megcsonkitott Nagy-
varadi Egyhazmegye 1¢élekszama (fenntartva a jogot az elszakitott részekre,
de nem szamitva az adott rész lelkeit) 136.108 + 20.448 = 156.556. A la-
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kossag szama jol ndtt ebben a régiodban, igy jelenleg mintegy 170.000 fére
tehetd.”*

Mindszenty tervezete a parizsi békeszerzodésben foglalt allamhatar-val-
tozasokra egyebekben nem reagalt, csupan a Nagyvaradi Egyhazmegye
Magyarorszagon maradt részének emlitett novelését és kozpontjanak Deb-
recenbdl Békéscsabara torténd athelyezését javasolta. Arra semmi nem utal
a szovegben, hogy ez a székhelyvaltoztatas milyen teriileti modosulassal jart
volna. Csupan a tervezethez csatolt elnagyolt térképbdl lehet kovetkeztetést
levonni: eszerint Debrecen torvényhatdsagi jogt (thj.) varos igen nagy kiter-
jedésii kozigazgatasi teriiletét megfelezték: egy része az uj Nyiregyhazi Egy-
hazmegy¢hez keriilt, mig Debrecen ¢s kdzvetlen kdrnyéke maradt a Nagyva-
radi Egyhazmegyénél, megsziintetve ezzel a teriilet félszigetszerii kinyulasat
(lasd a 2. és 4. mellékleteket, fliggblegesen vonalkazva az esetlegesen atcsa-
tolando teriiletet, illetve jelezve a hatar kérdésességét).

Am nincs kizarva, hogy a térképvazlat nem hiien koveti Mindszenty el-
képzelését, és valojaban Debrecen és kdrnyéke Nyiregyhdzahoz torténd teljes
atcsatolasara gondolt, de nem kizart az ellenkezdje sem, azaz a kalvinista
nagyvaros tovabbra is Nagyvaradhoz tartozott volna. Az elézményekben
ugyanis felbukkan egy szolnoki plispokség terve is, ami Jasz-Nagykun-Szol-
nok varmegye teriiletét dlelte volna fel, mivel az messze esik Vactdl is, Eger-
tol is: ,,Ajanlatos volna ezt a kdzigazgatasi egységet egyhazkormanyzati egy-
séggé tenni. A 424.970 lakosbol 268.568 a r[émai] k[atolikus]. 4 olyan nagy
varos van, amelyekben a katolicizmus gyenge kisebbség. A megyeszékhely,
Szolnok 42.011 lakos[a]bol 33.283 katolikus hivével.™® A Szolnoki Kaptalant
az egri megosztasaval képzelte el: 14-bdl atadna hat stallumot Szolnoknak.
A tervezett szolnoki plispokség részeit viszont mar nem sorolta fel, mivel az
otlet tovabb maddosult:

Szolnok helyett lehetne székhely Debrecen, a piispokség pedig tiszanttli
egyhazmegye (Jasz-Nagykun, Hajdl és Szabolcs varmegyék teriiletén).
Igy mér Vac csak a szolnoki keriileteket adna at, az abony—ujszaszit nem.
Eger megtartana a tiszaninneni részt, de leadnd az egész tiszantili részt
(Jasz-Nagykun, Hajdu, Szabolcs). Nagyvarad atadna Hajda varmegyét,
Debrecent és — innét lekoltdzve a természetesebb székhelyre, Békéscsa-
bara — karpotlasként megkapna Jasz-Nagykun varmegye déli részét.!

¥ Sic numerus animarum dioec[esis]. mutilatae Magnovaradinensis (reservato iure ad partes di-

vulsas non numeratis tamen animabus illius partis) esset 136.108 +20.448 = 156.556. In regione
ista quoque bene multiplicantur incolae, ergo nunc iam adaequat circa 170.000”: ASRS, AA.EE.
SS., Ungheria, Pos. 125, f. 49, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, Esztergom, 1948.
aug. 17.

40 PL, 4968/1948, Mindszenty Jozsef eredeti kézirasos fogalmazvéanya.

4" Uo.
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Az dtletelések vége az lett, hogy Mindszenty a benytjtott tervezetben sem
Szolnokot, sem Debrecent nem nevezte meg piispdki székhelyként, hanem
Nyiregyhazat javasolta az 0j egyhdzmegye kdzpontjanak, mig Békéscsabat
a megcsonkitott Nagyvaradi Egyhdzmegye altalanos helyndkének 11j székhe-
lyévé tette (Debrecen helyett).

Mindszenty tervezetében emliti a Szatmari Egyhazmegyét is: telepiilések,
plébaniak vagy filidk megnevezése nélkiil csupan ,,keskeny nyugati savja-
nak” Nyiregyhdzahoz csatolasat javasolja. Nem egyértelmii, hogy csak a Ma-
gyarorszaghoz keriilt rész nyugati savjara, avagy a teljes Szatmari Egyhaz-
megye nyugati savjara gondolt, amit az uj magyar—roman allamhatar jelolt
ki. El6bbi esetben csupan egy sav levagasaval az egyébként is apré Szatmari
Egyhazmegye magyarorszagi része egy esperesi keriilet méretére zsugoro-
dott volna. Utdbbi esetben viszont az egyhdzmegye Magyarorszagon maradt
része teljesen beolvadt volna a Nyiregyhazi Egyhazmegyébe. A mitkodéké-
pesség szempontja a teljes beolvasztas mellett szol, hiszen 0sszesen csupan
23 plébaniat érintett. Am a Roméba kiildott térképvazlaton a Szatmari Egy-
hazmegye érintetlen, ezért a tanulmanyunkhoz csatolt mellékleteken (2. és
4.) Szatmar a trianoni, illetve parizsi békekotés utan Magyarorszagon maradt
teriilettel lathat6. Pedig Szatmar névelése is indokolt lett volna: Bar6t Mihaly
helynok az 1947. oktober 8-ai piispokkari konferencian arrél panaszkodott,
micsoda nehézséget jelent, hogy plébanidik oridsi tobbségben reformatus
egyhazkozségek kozé ékelddtek be.* Erre vonatkozoan azonban Mindszenty
tervezete nem ajanlott megoldast.

A TERVEZET SZENTSZEKI FOGADTATASA

Mindszenty javaslata nem postai ton érkezett meg a Vatikani Allamtitkar-
sagra, mert a boritékon nincs pecsét vagy bélyeg, &m azt nem tudjuk, hogy
ki kézbesitette. Az iratot az Allamtitkarsag két szekcidja koziil az elsé, a
Rendkiviili Egyhazi Ugyek Szent Kongregacioja fogadta és dolgozta fel. El-
s6ként Giulio Barbetta véleményezte szeptember 19-én, egy Mindszentynél
két évvel id6sebb olasz pap, aki mar sok éve foglalkozott a magyarorszagi
ugyekkel.

2 A magyar katolikus piispékkari tandcskozdsok torténete és jegyzékonyvei 1945—1948 kozott
(Egyhaztorténeti forrasok 1) (val., bev., s.a.r. Beke Margit; Budapest, MTA BTK TTI, 2015)
329, Az 1947. okt. 8-ara 6sszehivott plispokkari értekezlet jegyz6konyve, 24. napirendi pont.
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Giulio Barbetta értékelése

Eldszor is roppant udvariasan, mégis érezhetéen megiitkdzve észrevételezte,
hogy Mindszenty nem egyeztetett az érintett egyhazmegyék illetékeseivel.
Emlékeztetett arra, hogy nem el6szor jar el igy, mert — kihasznalva primasi
pozicidjat, és hogy nincs apostoli nuncius az orszagban — az érintett felek
meghallgatasa nélkiil koadjutor segédplispokot kért Virag Ferenc pécsi, majd
Bénass Laszlo veszprémi piispoknek. ,,Most aztan bemutatja harom egy-
hazmegye felosztasanak teljesen kidolgozott tervét, és kijelenti, hogy nem
konzultalt a plispokokkel, nehogy megsértse érzékenységiiket, és hogy a val-
toztatasokra — ahogy mondani szoktak — suba alatt, csak a piispdk haldlakor
kertiljon sor.™3

Barbetta leszogezte, hogy harom ilyen fontos egyhazmegye (rdadasul
Eger érseki székhely) felosztasakor kelld nyugalommal és koriiltekintéssel
kell eljarni, mindez elképzelhetetlen az egyhdzmegyéket kormanyzo plispo-
kok, s6t az egész magyar piispoki kar egyetértése nélkiil. Annal is inkabb,
mert a tervezet kisebb kiigazitasokat tartalmaz a fel nem darabolandé egy-
hazmegyék (igy Pécs és Szatmar) rovasara is, €s mert a plispoki kar egésze
nem mindig osztja a primas latasmaodjat (példaul az iskolatigyben). Rdadasul
a megkiildott adatokat elégtelennek tartotta ahhoz, hogy a (plispoki szolga-
latot feliigyeld) Konzisztorialis Kongregacid pontos képet alkothasson akar
a felosztas célszeriiségérol, akar a felosztas lehetéségérdl (szeminariumok,
kaptalanok, plispokségek stb.), és még csak nem is ellendrizte az dsszeadasok
helyességét...

Nem értett egyet Mindszentyvel abban, hogy politikailag megfeleld lenne
az id6zités, hiszen a magyar kormany éppenséggel tiltakozni akart, amiért
nem kérdezték meg a legutobbi rendelkezések, igy harom piispok (Banass
Lészl6, Papp Kalman, Virag Ferenc) kinevezése alkalméaval. Osszegzésiil
felhatalmazast kért, hogy beszélhessen a tervezetrdl Czapik Gyula egri ér-
sekkel, akinek kozeli érkezését Romaban mar bejelentették; valamint arra,

4 ...orapoi presenta, bel’ e fatto, un progetto di divisione di tre dioeci e dichiara che non ha senti-

to 1 Vescovi per »non urtarne la suscettibilita« e che la diversione dovrebbe avvenire, come suol
dirsi, alla chetichella »occasione mortis Episcopi«”: ASRS, AA.EE.SS., Ungheria, Pos. 125, f.
40, G. Barbetta kézirasos feljegyzése, 1948. szept. 15. — Mindszenty tervezetének kifogasolt
sorai: ,,Novas istas ordinationes solummodo pro casu morti commendabam, unacum mutatio-
nibus, non ignorans humanam susceptibilitatem. Liceat tamen has ordinationes et mutationes
in ratione iam nunc edicere rogare et si Sanctitati Vestrae ita placuerit, de decisionibus me
certiorem facere. Propositum meum est resultatum longioris studii, profundioris occupationis
et ponderationis conscientiosae. In oris schysmae et in medio protestantismi a studio Eccle-
siae fortidicandae ducebar™: uo. f. 51, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz, Esztergom,
1948. aug. 17.
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hogy megtudakolja Angelo Rotta, az utolsé budapesti nuncius véleményét a
felterjesztésrol.

A tervezetben érintett fopapok

Mit is flizhetiink a Rendkiviili Egyhazi Ugyek Kongregicidja magyar re-
ferensének véleményéhez? Mindszenty valoban azzal zarja levelét, hogy az
uj rendelkezéseket csak elhalalozas esetén javasolja, az 0j kinevezésekkel
egyiitt. Ez akar fokozatossagra is utalhatna, am Mindszenty az emberek koz-
ismert alkalmazkodoképességével indokolta az iitemezést (ami leplezetlen
utalas arra, hogy a vagyott plispoki hivatal elnyerése elviselhetébbé teszi a
teriiletcsorbitast). Mindszenty vazolta a kaptalanok megosztasat is, de meg-
kérdezésiiket melldzni kivanta, azt csak az egyhdzmegyék megosztasanak
érdemi szakaszaban tartotta iddszeriinek. Mindezek ellenére azt kérte, hogy
az intézkedést a papa ,.elvi sikon mar most rendelje el”, hogy ,,az egyhazsza-
kadas peremvidékén és a protestantizmus kdzepén erdsitsem az egyhazat”.
Az egyébként sem tapintatos Mindszenty nemigen volt tekintettel szemé-
lyi érdekekre, ha magasabb rendli egyhdzkormanyzati szempontok mertil-
tek fel. Kik allnak ekkor az érintett harom egyhazmegye ¢élén? Igen hasonld
életkort fépapok. Czapik Gyula (1887-1956) egri érsek volt a legidésebb a
maga 61 évével, 1943 ota igazgatta az Egri Féegyhazmegyét, elbtte pedig
Mindszenty elédje volt a veszprémi piispoki székben. A piispoki javadalom
atadas-atvétele bizony komoly pénziigyi konfliktusokkal jart, és megalapoz-
ta a két fopap egymas iranti tartos ellenszenvét. Veszprém ¢€lén a 60 éves
Bénass Laszlo (1888—1949) allt, 6 kifejezetten Mindszenty kétszeri jelolésé-
nek kdszonhetden 1épett el apostoli kormanyzobol piispokké. Mindszenty
el6szor 1945. november 8-an terjesztette fel egyediili jeloltként veszprémi
piispoknek mint olyan személyt, akinek erényei mellett ,,nem megvetendd
kapcsolatai vannak a jelenlegi kormannyal ¢és az oroszokkal is, igy plispok-
ként nagy hasznara valhat az egyhaznak és az orszagnak”** A biboros 1946.
aprilis 22-én megismételte javaslatat, végiil Banass szeptember 4-én elnyerte
a kinevezést. Hamar kideriilt azonban, hogy sulyos rakbetegségben szenved,
ami mar kifejezetten akadalyozta munkaja végzésében. Vac élén Pétery Jo-
zsef allt, aki 1948-ban még csak 58 esztendds. 1944-ben 6 volt Mindszenty
Jozsef (és egyidejlileg Kovacs Sandor és Hamvas Endre) piispokké szentelé-
sén a szertartast végzo Serédi Jusztinian hercegprimas mellett az egyik tars-
szenteld. Kronikus betegség nem gyotorte. Tehat Banasst leszamitva egyiko-

44 ,...etiam gubernio actuali et Russis haud despiciendas habet relationes, et sic multum prodesse

posset Ecclesiae et patriae ut episcopus™ PL, 3510/1945, in 3036/1946, Mindszenty Jozsef levele
XII. Piusz papahoz, Esztergom, 1945. nov. 8.
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jiik esetében sem kellett kozeli elhalalozassal szamolni. Es 6 az egyetlen, aki
tudott valamit Mindszenty elképzelésérdl, sot azt helyeselte is.

Mindszenty valot irt, amikor az eldzetes egyeztetések melldzését emlitet-
te. Az érintett egyhazmegyék levéltaraban Orzott hivatalos dokumentumok
kozott sehol nincs erre vonatkoz6 irat. Egyediil Esztergomban talalhat6 egy
rovidke levél, amelyet Kégl Lénard irt Zakar Andrasnak, azaz a Veszprémi
— és egyidejiileg az Esztergomi — Egyhazmegye szamvevdje a biboros titka-
ranak. A levélbdl kideriil Kégl beavatottsaga, és hogy 6 tajékoztatta Banass
Laszlo veszprémi piispokot a Veszprémi Egyhazmegye kettéosztasanak és a
Kaposvari Egyhazmegye 1étrehozasanak tervérol.

Piispok urunk kedvezden fogadta a nagy tervet és kijelentette, hogy a
maga részérél nem kimél anyagi aldozatokat, csak ,,nagyon gondos” el6-
készitést kivan. Mihelyt allapota megengedi, vissza fogja adni Oemi-
nencidja betegagyanal tett latogatasat s személyesen fogja megtargyalni
a kérdést.®

Kogl kifejezte segitOkészségét a ,,nagy terv gazdasagi eldkészitésében”,
és kilatasba helyezte, hogy Mindszenty eredeti elképzeléseit is felillmulva az
,»€gész somogyi gazdasagi érdekeltségeinket, készleteinket és Osszes befek-
tetéseinket a halastavakkal egyiitt a nemes célra engedhetnénk at”.*® Sajnos
ennél tobb Kdgl szerepérdl nem maradt fenn, még személyes hagyatékaban
sem, ugyanis Mindszenty letartoztatasa utan minden nala 1évé esztergomi
vonatkozasu iratot elégetett. Tehat hadrom, legfeljebb négy beavatott bizal-
mason — Zakar Andrason, Kdgl Lénardon, Drahos Janoson és a levéltaros
Fabian Janoson — kiviil senki nem tudott Mindszenty elképzeléseirdl. Czapik
Gyula egri érsek 1948 szeptemberében jart Romaban, nem kizart, hogy ott
— ha mastol nem, Barbettatol — hallott a tervrdl, de ennek dokumentécioja
egyeldre ismeretlen.

Az 1ddzitésrdl a biboros valoban azt irta felterjesztésében, hogy ,.ezek a
valtoztatasok most konnyebben végrehajthatok, mert az tigyrél nem kellene
az allammal targyalni”*’ Ezek nem egy kompromisszumokra kész egyhazfo
szavai, inkabb csak szimpla mandverezés. Mire is alapozta Mindszenty a ko-
vetkeztetését? Feltehetden arra a fagyos légkdrre, ami az iskoldk dllamosita-
sat kovetden uralta az allam és a katolikus egyhaz kapcsolatat. 1948 augusz-
tusa az allam és egyhaz kapcsolatanak egyik mélypontja. Kés6bb még tovabb

4 PL, 2862/1948, K6gl Lénard levele Zakar Andrashoz, Veszprém, 1948. apr. 10. Eredeti, gépelt,
alairt.

4 Uo.

47 Nunc eo facilius mutationes hae possibiles essent, quia de re nunc non debet tractari cum Sta-
tu”: ASRS, AA.EE.SS., Ungheria, Pos. 125, f. 50, Mindszenty Jozsef levele XII. Piusz papahoz,
Esztergom, 1948. aug. 17.
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romlott a helyzet, de az adott pillanatban a targyaldsi hajlanddsag valoban be-
fagyott. Az iskolaallamositast megeléz6 politikai harcban Mindszenty nem
volt hajlandé arra, hogy az egyezkedés érdekében elismerje a kommunista
rendszert és annak intézkedéseit, és a pilispoki kar eldtt leszogezte: ,,Ilyen
koriilmények kozott a targyalasba-bocsatkozas veszedelmes és cél-
talan ™ Az események 6t latszottak igazolni: merényletté torzitott baleset
miatt statarialis eljarasban halalra (majd kegyelembdl életfogytiglanra) itél-
ték Pocspetri katolikus plébanosat, jinius 16-an allamositottak a felekezeti
iskolakat, julius 27-én Mihalovics Zsigmondot, az Actio Catholica igazga-
tojat tavollétében tizendt, Lénard Odont, az Actio Catholica kulturalis ve-
zet6jét hat év fegyhazbiintetésre itélték. A befagyott politikai légkdrt tovabb
dermeszteni azzal, hogy elézetesen nem tajékoztatjak a kormanyt fajsulyos
egyhazkormanyzati intézkedésekrél — Rdmaban ez lathatdan elképzelhetet-
len volt, mig Mindszenty kifejezetten elénydsnek vélte. Mintha tudatosan
kirekesztette volna a valo vilagot, és a vérfagyasztd hirek értelmezése helyett
massal foglalkozott. Onkéntes bezarkézasa egy elefantcsonttoronyba ekkor
kezdodott el.

Ami az elégtelen adatokat illeti, ebben is volt igazsaga Barbettanak. Az
ovével egyezd véleményiink szerint a tervezet és térképmelléklete meglehe-
tésen kapkodva dsszerakott, pontatlan és eltéré adatokkal operalo felterjesz-
tés volt.

A terv utéélete

Az egyhdzmegychatarok moddositasanak észszerli, de eldkészitetlen terve
Romaban jobbara csak partizanakcionak tlinhetett, és nemigen valthatott ki
mas valaszt, mint a haritast. A felterjesztésre 1948. december 24-1 datummal
Domenico Tardinitdl érkezett az elutasitas:

Az Apostoli Szentszék szivesen szem el6tt fogja tartani az Altalad java-
solt kezdeményezéseket. Sajnos azok a valsagok, amelyekben Magyar-
orszag jelenleg érintett — ugy tlinik —, nem teremtik meg az egyhaz és
allam kozos fellépésének és a polgarok kolesonds egyetértésének azon
feltételeit, amelyek feltétleniil sziikségesek az ilyen tervek sikeres és bé-
kés megvalositasahoz.

A magyar katolikus piispékkari tanacskozdasok... 436, Az 1948. jin. 10-ére 8sszehivott rendki-
viili piispokkari értekezlet jegyzokonyve, 15. napirendi pont (kiemelés az eredetiben).

Perlibenter Apostolica Sedes a te proposita incepta prae oculis habebit. At pro dolor rerum
discrimina, in quibus Hungaria nunc versatur, haud videntur ostendere ea adesse elementa con-
sociatae actionis inter Ecclesiam et Statum mutuaeque inter cives consensionis, quae omni-
no necessaria sunt ad eiusmodi consilia et incepta in rem feliciter tranquilleque adducenda™:
ASRS, AA.EE.SS., Ungheria, Pos. 125, f. 39rv. A Primasi Levéltarban a 4968/1948-as vonatko-
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A vélaszt Mindszenty mar nem lathatta, mivel 1948. december 26-4n le-
tartoztattak, és ezt kovetden mar soha nem tért vissza Esztergomba. A nagy-
szabasu terv tehat elakadt. Am emlitsiik meg, hogy ettdl a tervtél fiiggetleniil
egy kisebb hatarkiigazitasra Mindszenty kezdeményezésére mégiscsak sor
keriilt: még 1948. februar 27-¢én irta XII. Piusznak az a levelét, amelyben
Papp Kalman gydri plispok egyetértését birva hozzajarulast kért egy pléba-
nia és harom filia hovatartozasanak megvaltoztatasahoz.”® Az egyeztetett és
kisléptékii kérvényre az egyhazmegyei iigyekben illetékes Konzisztorialis
Kongregacio meglepden gyorsan, mar aprilis 24-én vélaszolt, és XII. Piusz
papa jovahagyasara hivatkozva elrendelte, hogy a gydr-révfalui plébania,
tovabba Kisbacsa és Novak lednyegyhazak Esztergomtol a Gydri Egyhaz-
megy¢hez, Feketeerdd leanyegyhaz pedig Gyortdl az Esztergomi Féegyhaz-
megyéhez csatoltassék at.>! A hatarozat végrehajtasara Mindszenty Jozsef
teljes kort és atruhazhato felhatalmazast kapott. Ennek alapjan a kivitelezés
aprolékos feladataval Drahos Janos érseki helytartot bizta meg. O pedig ho-
napokig levelezett, térképeket rajzolt és egyeztetett a részletekrél, mignem
1948. oktober 2-an arrol értesitette az érseket, hogy a dekrétum rendelkezé-
seit végrehajtotta. Ugyanerrdl tajékoztatta a Vallas- és Kozoktatasiligyi Mi-
nisztériumot is azért, hogy november 1-jét6l a kongruajegyzékben vezessék
at a valtoztatasokat, amire a hatarkiigazitasban érintett papok allamtol kapott
juttatasanak kiutalhatosaga miatt volt sziikség.>

Mindszenty a budapesti amerikai kdvetségen toltott masfél évtized alatt
(1956—-1971) szembesiilt az Apostoli Szentszék szemléletével, ami a habo-
ru utani években sem Magyarorszagon, sem a kdrnyezé orszagokban nem
tartotta idészeriinek az egyhazi struktira bolygatasat. Majd csak 1960-ban
keriilt sor Ausztridban az Eisenstadti Egyhazmegye felallitasara a korabban
a Gyori, illetve a Szombathelyi Egyhazmegyéhez tartozo teriiletekbdl. Mind-
szenty épp ezt megakadalyozando irt levelet XXIII. Janos papanak — tegyiik
hozza: ezuttal is eredménytelentil.>

70 iratcsomoban Tardini titkar levele nem talalhato.

S0 PL, 1614/1948, in 249/1949, Mindszenty Jozsef levele XII. Piuszhoz, 1948. febr. 27. Kézirasos
fogalmazvany és gépelt, nem végleges tisztazat.

SLPL, 5042/1948, in 249/1949, Strigoniensis—Jaurinensis de mutatione finium. Decretum, die 24
aprilis 1948, n. 249/48, S. Congregatio Consistorialis. Autograf, latin nyelvii, Raffaele Carlo
Rossi biboros, a Konzisztorialis Kongregacio titkaranak alairasaval. (Megjegyzés: Feketeerdd
1993-ban visszakeriilt a Gyori Egyhdzmegyéhez.)

32 PL, 6680/1948, in 249/1949, Drahos Janos érseki helytarté leveleinek kézirasos fogalmazva-

nyai, 1948. okt. 2.

1960-ban Mindszenty Jozsef a budapesti amerikai kovetségen tartozkodott immar negyedik

éve. Az 1960. jan. 22-¢én kelt levelét a State Department nem engedte eljuttatni a cimzetthez,

mert politikai jelleglinek itélte és nem spiritualis vezetével valo kapcesolattartasnak. Elemzé-
sét, tartalmi Gsszefoglalasat és angol nyelvii szovegét kozolte: SoMorIAT Adam, Sancta Sedes
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A tovabbi teriileti véaltozasok kozott 1968-ban a Kalocsai Féegyhazme-
gye déli részeibdl Szabadkan, ugyanekkor a hajdani Csanadi Egyhdzmegye
részeibdl Nagybecskereken (Zrenjamin) alapitott plispdkséget az Apostoli
Szentszék, ezeket a valtozasokat Mindszenty nem kommentalta. Nagyszom-
bat mar csak két évvel haldla utan, 1977-ben emeltetett érseki rangra. Ezeket
a valtozasokat kovette a két uj egyhazmegye €s az 0j egyhazmegyei hatarok
kialakitasa 1993-ban. Az 1993-as szentszéki intézkedéskor bizonyara tanul-
manyoztak Mindszenty javaslatat is, de természetesen nem kovették minden
tekintetben. Harom helyett csak két 0j egyhdzmegye alakult, Nyiregyhaza
helyett Debrecen lett a latin piispoki székhely, Kecskemét pedig csak a Ka-
locsai Féegyhdzmegye 0j nevében jelent meg (mivel 1993-ban a Kalocsai
Féegyhazmegye teriiletéhez is hozzanyultak, amit Mindszenty nem tett
meg). A részletekben tehat sok az eltérés, de az 1948-as javaslat 1ényege
megvalosult, amennyiben kisebb méretli egyhazmegyék jottek 1étre, amiben
Mindszenty Jozsef az eredményesebb €s hatékonyabb lelkipasztorkodas za-
logat latta.

Apostolica et Cardinalis loseph Mindszenty. Documenta 1956—1963. Az Apostoli Szentszék és
Mindszenty Jozsef kapcsolattartasa I1: Tanulmanyok és szovegkozlések (Budapest, METEM,
2009) 4446, 176.
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il — esztergomi érsek javaslata (1948):

8 Ui piispoki székhely
....... C_ egyhizmegye hatira

_H_C_ egyhazmegye teriilete (sraffozas)
< Nagyviradi ehm. magyarorszagi

része kozpontjdnak athelyezése

2. térkép: MINDSZENTY JOZSEF JAVASLATA AZ UJ EGYHAZMEGYEI HATAROKRA, 1948 (Készitette Nagy Béla)
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Orszaghatar, megychatar, jarashatar

Mindszenty Jozsef hercegprimas és
esztergomi érsek javaslata (1948):

-|- Uj piispoki székhely

——— U] egyhdzmegye tervezett hatara

3. térkép:
MINDSZENTY JOZSEF JAVASLATA A VESZPREMI EGYHAZMEGYE MEGOSZTASARA, 1948
(Készitette Nagy Béla)
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Mindszenty Jézsef hercegprimas és
esztergomi érsek javaslata (1948):

-|- Uj piispoki székhely
+——=— Uj egyhdzmegye tervezett hatira
4—— Nagyviradi Egyhdzmegyéhez csatolva

Debrecen thj. varoshoz tartozo tertilet
¢ hovatartozasa kérdéses

4. térkép:
MINDSZENTY JOZSEF JAVASLATA A VACI EGYHAZMEGYE
ES AZ EGRI FOEGYHAZMEGYE FELOSZTASARA, 1948
(Készitette Nagy Béla)
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