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SO0 REZSO lev. tag eléaddsa 1951, december 10-én

Miként a szovjet tud6sok munkassagukban és hazajuk szolgalatiban
vezérfonalul az elmélet és gyakorlat egységérdl, az élenjaré tudomanyrol
sz016 sztalini eszméket tekintették, tigy kell a magyar kutatéknak s igy a
magyar biol6gusoknak is a nép érdekeinek szolgalatiban all6 tudomanyt
és csak ezt a tudomanyt miivelniok. Az élenjaré tudomany elvalaszthatat-
lanul kapesolédik a gyakorlathoz, a termeléshez, az élethez és atalakitja a
természetet az ember javara.

- A feudalis és kapitalista tarsadalmi rendszer korlatot emelt a* tudo-
many és a dolgozé nép kozé és a tudomanyt a tdke rabsagaba hajtotta. A
diadalmas Okto6beri Forradalom rombolta le ezeket a korlatokat, mint Lenin
mondta: ,,Csak a szocializmus szabaditja meg a tudoméanyt a burzsoa
bilinesekt6l ... a kapitalista kapzsisag érdekeinek szolgalatabol.’ Az élen-
jar6 tudésok heroikus kiizdelmet folytattak a feudalis-kapitalista 4llam-
rend, a politikai-gazdasagi elnyomas, a kizsikmanyol6 tarsadalom ténye-
z6ivel szemben, a tudomany haladasaért, a dolgoz6 tomegek miivel6édé-
séért, jolétéért.

A nép szellemi erdinek felszabadulisa tette a Szovjetuniot az élenjaré
tudomany és technika hazajava, az egész emberiség kulturdlis haladasa-
nak utmutat6java. Az élenjar6 szovjet tudomédny, a szabad ember uralma
a természet felett szolgal mintaképiil a népi demokracidkban is — a tudo-
manyok otéves terveinek kidolgozasara, a gyakorlattal a termeléssel valé
kolesonos kapesolatianak kiépitésére, igy a magyar hbiol6giai kutatas meg-
szervezésére. :

A halad6é szellemii magyar biologusoknak harcot kell folytatniuk a
Hliszla tudomény® idealista fantomja ellen, azok ellen, akik elszakitjak a
tudomanyt, az irodalmat, a miivészetet az élett6l, a dolgozé néptdl, a gya-

korlat sziikségleteit6l. Ma is vannak még — amint arr6l a kozelmultban
alkaimam volt meggy6z6dni — ha kevés szamban is, a magyar tudoma-

nyos élethen egyesek, akik az 6nmagéaért val6 ,.tiszta tudomany‘“ egyediil
idvozité és tudoshoz mélté voltat hirdetik, irtéznak a nyers gyakorlattol
és gbgosen elzarkéznak intézetiik, tanszékiik elefantesonttornyaiba. A mult
kaszt-szelleme kisért, a polgari tarsadalom jellegzetes. ellentéte: a szellemi
és fizikai munka, az elmélet és gyakorlat szembedllitdsa.
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A tudomanynak ma til kell lépnie a laboratériumok, intézetek hata-
rain, felfedezéseit, eredményeit kozvetleniil alkalmazni kell gyarban, tizem-
ben, szant6foldeken egyarant. A kutatbkat a termelés munkdsai tdmogat-
jak, amikor gyakorlati munkaban alkalmazzik és ellendrzik a tudomany
eredményeit. Liszenké munkatarsai nemesak az intézetek kutatoi, de a
kolhozparasztok ezrei is. A micsurini biolégia a darwinizmusnak a ndvény-
és allatfajok és fajtak keletkezésére vonatkozé elméleti tudomanyat (jol-
lehet ez az elmélet elsésorban a n6vénytermészté§ as Aallattenyésztés gya-
korlali eredményein: épiil fel) a fajok és fajtadk megvaltoztatasara, atala-
kitasara szolgal6é alkoté darwinizmussa fejlesztette, amit csak a micsurin-
liszenkoi elmélet és a szocialista mezdgazdasig gyakorlati tapasztalalainak
kolesonossége tett lehetdvé. A viljamszi talajkeletkezési elméletbsl fakadt
a fiives vetésforgon alapulé mezdgazdasagi rendszer. Nemcsak a gyakor-

latnak kell tanulnia a tudoménytél, — monda Sztdlin — a tudomanynak
sem art tanulnia egyet s maéast a gyakorlatt6l. Az igazi tudomany és az
igazi demokracia céljai és sziikségletei azonosak — irta Tyimirjazev a

nagy novényfiziologus.

Az elmélet és gyakorlat, a tudomany és termelés tervszertien megvalo-
sitott egységében rejlik a szocialista tarsadalom egyik legfontosabb elénye,
fejlodésének egyik torvényszerlisége — mondja Topcsijev akadémikus —
a Szovjet Tudomanyos Akadémia f6titkara, akinek az Akadémiai Ertesitd
legjabb szamaban megjelent beszamoléja a Szovjet Tudomanyos Akadé-
mia 1950. évi miikodésérél egyrészt tanulsagos képét nytjtja annak,
milyen problémakkal foglalkoznak annak egyes intézetei, masrészt hogy
milyen pontos tervszertiséggel és a terv szigort ellenérzésével, az eredmé-
nyek éles megbiralasaval folyik benniik a kutaté munka. A Szovjet Tudo-
manyos Akadémiat 1929-ben szervezték at, akkor kapcsoltik. be a gazda-
sagi ¢és technikai élet kivalo szervezdit és alkotoéit, ekkor szilarditottik meg
kapcsolatait a szocializmus épitésével. 1934—35-ben, amikor Leningradhdl
Moszkvaba helyezték at, Gj alapszabalyokat kapott, amelyek a tudomany
és termelés egységét szorosabba tették. Azo6ta épiilt ki a kutaté intézetek-
nek és laboratériumoknak hatalmas rendszere, amely a Szovjet Tudema-
nyos Akadémiat a tudomany legfels6bb szervévé, iranyitojava és jelentds
részben terveinek megvalositojava is tette,

A Magyar Tudoméinyos Akadémia 1949 §szén tortént ujjaszervezése
6ta hasonlé szerepet hivatott betdlteni hazankban. Egyesitette az orszig
haiadészellem{i vezet§ tudésait, kidolgozta a tudoményos kutatisok otéves
tervét, megkezdte sajat kutaté intézeteinek megszervezését, kidolgozta ¢s
tervszertien megval6sitja az alapvetd jelentfségli szovjet tudoméanyos mun-
kak leforditasat és kiadasat, valamint a hazai kutatasok legértékesebb
eredményeinek publikaci6jat, megszervezte a tudomanyos kaderképzést.
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A Magyar Tudomdnyos Akadémia oOtéves beruhazasi tervében sajat
intézményein kiviil egyetemeink és féiskolaink jelenleg 19 biolégiai jellegii
tanszéke és intézete épitkezéseire és felszerelési, illetve miiszerkeretére
jelentlds osszeget kivan forditani. :

Biolégiai kutatasunk fejlesztése szempontjabol igen nagy jelentdségi
az akadémiai kutatbintézetek szervezése, ill. fejlesztése. A meglévé Tihanyi
Biolégiai Kutatéintézet atszervezése utan a sziikebb értelemben vett biolo-
giai kutatisoknak, ilietc’ileg a mikrobiolégidnak ¢és a hidrobiolégianak
otthona lesz. A mikrobiologiai kutatasok a jelenleg is foly6 egészségiigyi
~ és ipari jelentdségili antibiotikum és éleszté kutatasokon kiviil kiilonosen
talajbiol6giai iranyban fejlesztend6k ki, a talajmikrobiol6giai osztily meg-
szervezésével. A viljamszi talajmiivelési rendszer a talajkeletkezés biolo-
giai szemléletén épiil, hazai alkalmazasihoz, talajaink termelSképességeé-
nek noveléséhez nélkiilozhetetlen talajaink mikroorganizmusainak és élei-
miikodésiiknek teljes megismerése. Fehér Ddniel professzor ¢és munkatarsai
30 éves, vilagszerte elismert eredményti talajbiologiai kutatasaikat a tihanyi
intézet szervezetében fogjak folytatni, kiilonosen a fiivesvetésforgé talajélet-
tani hatasaira vonatkozolag. A hidrobiolégiai osztaly a Balaton biol6giai kuta-
tasanak tobb mint 25 éve foly6 munkajat gyakorlati célkitlizésekkel (hal-
termelés fokozésa 6s-ipari felhasznéldsa) folytatja. Feladata a vizi szerve-
zctek és a kornyezet kolesonhatasianak vizsgalata, biolégiai termeléképes-
ség fokozasa. A tihanyi intézet ndvényélettani kutatéi a vAcratoti botanikai
intézetbe mennek at, mig allatélettani és orokléstani csoportja, mint a
késébb 1étesitend Kozponti Zoolégiai Kutat6intézet egyik csiraja dolgozik.

A Kozponti Botanikai Kutatéintézet elsé formaja a Vdcrdtdti Botuni-
kai Kutatéintézet és Természetvédelmi Park. Ez a fiatal intézetiink, ame-
lyik botanikus intézetté kiépiilését és berendezését mai agilis vezet§je alig
kél és fél éves munkajanak és a Magyar Tudomanyos Akadémia tamoga-
tasanak koszonheli, ugyancsak bnéll(')‘intéz‘etté lesz, harmas tagoz6déssal
és célkitiizéssel: novényélettani és kisérleti 6kologiai osztaly, novényfold-
rajzi, illetve terepkutaté osztaly és park, mint a jovendé Koézponti Bota-
nikus Kert (KBK) kiinduldsa. Munkéassaganak stlypontja a szArazsagiii-
résnek a hazai mezégazdasag szaméra oly jelentés problémdija és a hozza
kepesolodo mas élettani-kornyezettani kérdések, illetve az orszag gazda-
sagi-novényfoldrajzi  térképezése és novénytarsulastani  feldolgozasa., A
KBK végleges helyéiil a MTA bizottsdga a Hiivosvolgyben elteriils, 200—250
hektar nagysagu gyonyori, valtozatos erdds-sziklas tajrészletet (Vadaskert,
Keeskehegy, Guggerhegy) jelolte ki, ahol a févarosi allatkert is elhelyezést
nyerne. A tervezési munka, a teriilet talaj-, klima- és vegetacié térképének
megrajzolasa megindult. A KBK kiépitése, majd a Kozponti Botanikai
intézet megalapitasa méar talterjed elsé Otéves terviink Kkeretein.
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Ugyancsak kés6bbi célkitlizés egy bioklimatologiai kutato intézetnek
létesitése, addig is egyetemi meteorologiai intézeteink hivatottak a mez6-
gazdasagilag oly jelentds novényklima-kutatasok kimélyitésére és kéider-
képzésre. :

Ertékes elméleti biol6giai kutatémunka folyik novényélettani és orok-
16déstani vonalon a MTA Agrobiolégiai Intézete Genetikai Osztalyan is,
Jjollehet ez ma az Agrartudomdanyi Alosztalyhoz tartozik, mint ahogy az
agraregyetem biologiai jellegli intézetei is kiilonosen a botanikai kutalé-
munka fontos szinhelyei. ;

A sajat vezetése alatt all6 kutaté intézeteken kiviil foglalkozik a MTA
a biologus kaderképzés magasabb fokozatival, az aspirdnskérdéssel. Koz-
oktalisiigyi kormanyzatunk az 1952—53 tanévvel a budapesti egyetemen
megkezdi a biologus kutatoképzést az Otéves terv sziikségleteinek megfe-
lel6en. Az 6nall6 tudomanyos munkéira és a munka iranyitasara alkalmas
magasabb képzettségii kaderek biztositasa az. aspirantura intézmény
feladata. Ki kell emelniink, hogy egyes tudoméanyteriileteken nagy hii-
nyunk van korszerlien képzett kutatokban, igy kiilonosen az Aaltalanos
biolégia, mikrobiologia, novény- és allatélettan, oroklodéstan és embertan
leriiletén. Sziikséges, hogy kell§ szamu fiatal kutaténk jusson ki mint aspi-
rans a Szovjetunioba, leginkabb a felsorolt tudomanyokbél, néhany aspi-
rans a népi demokraciakban is megfelelé vezetésre talal. Osszesen mintegy
40 biologus aspirans szerepel a biologiai alosztaly tervezetében. Mig ma még
a megadotl biolégiai aspiranturdkat a rendelkezésre allé kaderekbhdl nem
tudtuk kellsképp betélteni, a jové években tervszertien kell fiatal kulatoin-
kat a kijelolt szakokon az aspiranturara el6késziteni. Jelenlegi biolégus aspi-
ransaink szdma 5 (mikrobiolégia 1, novényélettan 1, okologia 1, conologia
2). Ezenkiviil sziikséges, hogy idGsebb vezets- és kozépkadereinket néhany
heti tanulméanyutra’ kiildhessiik, elsésorban a Szovjetuniéba, egyes népi
demokratikus allamokba, évenként legalabb 20—25 kutatét. Ezen a téren
elméleli biolégusaink eddig elég kevéssé jotlek szamitasba.

Biolégiai kutatasunk utdnpétlasanak kérdésében gondoljunk arra,
hogy 3 tipusra van sziikségiink: a technikai, a kutaté és a szervezd tevé-
kenvségre. Az asszisztensi munkakor egy nagy tudds meilett ‘a legjobb
iskola a kutatids gyakorlati, mintegy mesterségbeli részének elsajatitasara.
Aligha lesz komoly és eredeti kutatdo abbdl az ifju ,.titAnbol”, aki ezt a
munkét magara nézve terhesnek, s6t megalazéonak tartja. Sajnos, nalunk
még alig talalkozunk a gyakorlath6l jott szakemberekkel, wujitokkal, akik
megismeredve a termelésbe kivitt elméleti munka eredményeivel, maguk is
kutatokka lesznek. A haladé tudominy ilyen 1jit6i a szocialista tarsada-
'omban utanpoétlasként, 1j ‘kaderekként csatlakoznak a tudésok mellé,
Liszenké akadémikus irta Maljcev kolhozparasztnak: ,,.On valédi biologus-
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gondolkod6. Sokat tett a gyakorlatért, még tobbet tesz a mezdégazdasay
tudoményos elméletéért.« : i

Legnehezebb helyzete van most mindazoknak a kutatéknak, akik
szervez$-iranyit6 munkat is végeznek. A szervez$ tehetség nem mindig
esik egybe a kutatasra val6é ratermettséggel s mai kaderhlanyunk mellett
kénytelenek vagyunk szervezé munkaval terhelni arra kevéssé alkalmas,
visront a kutatasban jo6l bevalt biolégusainkat. A kutatémunka jelentds
része még mindig az egyetemi intézetekben folyik, amelyek vezetdit és tan-
személyzelét annyira igénybeveszi az oktatomunka, beleértve a tankdnyvek
¢és jegyzetek irasat, valamint az intézet adminisztraciéjat, hogy semmi ide-
jilk és energiajuk nem marad a tudomanyos munkihoz. Altalanos a panasz,
kiilonosen az intézetek vezetdi részérdl, hogy erejiiket és idegeiket felorli a
szétszaggatott élet, az iilések, értekezletek, ankétok mindjobban novekvd

szama, a szamtalan jelentés, kimutatas, terv, statisztika stb., amivel — vall-
juk be, Gigy az MTA, mint a KM, vagy mds szervek — béségesen arasztjik

el a tanszékeket, intézeteket.

A tudomanyos munka lehetéségeinek biztositasai kozott jelentdés a
kutalék pihenésének rendszeres megszervezése. Ezen torekszik segiteni a
tudominyos munka zavartalansiganak biztositasarol kiadott rendelet a
tudosok alkot6é szabadsagara és a heti két kutaté munkanapra vonatkozo-
lag. Voblij, akinek kittiné konyvét (A tudominyos munka megszervezése)
— mint a helyes kutaté munkara vezérlé kalauzt melegen ajanlok fiatal
kartirsaink figyelmébe — irja: ,,Ha a tudost az alkotasra ‘fenntartott napok-
ban és hetekben valami elvonja a munkatol, alkot6 munkaja medds lesz.
Kevés energidja marad a tudoméinyos munka szaméra, amely az erék leg-
teljesebb megfeszitését koveteli*. Miutan pedig az oktatd, szervezd, admi-
nisztrativ sth. tevékenység a munkahénapokban minden idénket igénybe
veszi, s6t nem is elég rajuk, a kutaté munkara csak a pihenésre szant
néhany hét maradna. E sorok lefrdsa utan jelent meg az Akadémiai Erte-
sit6ben Bdrgyin akadémikus cikke a tudomany eladminisztralasa ellen,
idézem néhany, a mi v1rs7on)amkra is szoszerint érvényes sorat: (1951. 344.
oldal.} : ,

: Olnm koruhncnveke kell teremteniink, amelyek mellett a tudomé-
nyos dolgozék munkaldejukne'k legalabb haromnegyed részében a tudo-
méannyal foglalkozhatnak ¢és idejitknek csak egynegyed részét forditjak
(amennyiben ez elkeriilhetetlen) adminisztrativ iigyekre. Ezzel szemben
jelenleg gyakran éppen forditva van. Ez igen veszélyes jelenség, ami ellen
harcolni >l\ell, mmdenekelott a fiatal er6k, a kevéssé ismert, de tehet-
séges emberek batrabb és nagyobbmérvii felhasznalasa ttjan. Ez lehet6vé
teszi azt, hogy a nagy tuddsokat tobb, 1. n. ,pétolhatatlan® kotelezett-
ségtdl menttositsiik‘és tudasukat teljesebben és célszeriibben hasznilhassuk
fel a tudoméany érdekchen. Jelenleg egyes tuddsok egyszeriien adminiszira-
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torokka valnak, tobb mas intézménynél is dolgoznak és talan akaratuk
ellenére akadalyozzak az uj erdk fejlédését a tudomanyban.*

Mindezekkel természetesen nem azt akartam mondani, hogy a terv-
készités, a tervek biralata és megvitatisa, a munka tervszerii megszerve-
zése és ellenérzése nem volna feltétleniil sziikségessége a kutatas eredmé-
nyességének. .

A kollektiv tudomanyos munka szovjet tipusa biztositotta a tudominy
és technika felviragzasat a Szovjetuniéban. A szocializmus épitése minden
téren, s igy a tudomanyos kutatomunka leriiletén is csak tervszeri tevé-
kenységen alapulhat. A magyar biologia torténetében ez az els§ szervezelt
munkaterv, meghatarozott, nagy célok szolgalataban.

A magyar biolégiai 6léves terv megsziilelése eléggé ismeretes. Kiindult
1950 tavaszan az intézetek altal bekiildott tematikak -Osszeallitasabél, az
u. n. témakataszterbdl, amely még a kiilonb6zé helyeken folyd, szervezet-
len egyéni, gyakran otletszerii kutalé tevékenységek zilirzavarat mutatta.
Az intézetek vezetSinek megbeszélései, a tudoméanyteriiletek vezet§ egyéni-
ségei altal osszeallitott tervek, a szakbizottsagok biralé miikiddése, az Aka-
démia 1V. osztalyanak munkaja sorin megsziiletett az Otéves terv elsé
megfogalmazasa (1950 8szén), amelynek alapjan dclgoztak ki intézeteink
otéves és 1951-es kutatdsi terveiket. Tekintettel azonban ennek a tervnek
még mindig thlsagosan szétfoly6, nehezen attekinthets, bonyolult jelzések-
kel dolgozé voltara, masrészt felemelt O6téves népgazdasagi terviink tujabb
kovetelményeire, a MTA tobbi oszlalyaival egyidejlileg a biologiai alosz-
taly titkarsaga étd9lgozta és kiegészitette azt. Ebben a formaban keriilt a
kozelmultban az intézetek elé, amelyek ennek alapjan 1952-es kutatasi ter-
viiket elkészitették,

A biol6giai kutatasok otéves tervének kidolgozasaval elvileg népgazda-
sdagunk sziikségletei, az abban megjeldlt feladatok voltak iranyadék. Saj-
nos, a hazai biologiai kutatas korabbi, az élettél, a termeléstél tavol alio,
oncélu iranyai, szervezetlensége, kaderhianya nem tette lehetévé, hogy
minden megoldand6, G. n. stilyponti kérdést mar az els6 6téves tervbe fel-
vegyiink. A fentebb felsorolt tudomanyagakban elsésorban halad6é kadere-
ket kell képezniink, hogy veliikk megval6sithassuk a gyakorlati kutatasok,
a termelés feltételeit megold6 elméleti vizsgalatokat. Mert nem a kozvellen
novénylermesztési, novénynemesitési, névényvédelmi, kertészeti vagy erdé-
szeti, nem az allattenyésztési, allatnemesitési, vagy allategészségiigyi sth.
kérdések megoldasa az egyetemeken, muzeumokban, biol6giai kutatéintéze-
tekben a dolgoz6k feladata, — joliehet ilyen kérdések elél sem kell elvileg
elzarkoznunk, bar ez az agrartudomany miiveldinek munkakore, amint
hogy 16bb intézetiink foglaikozik kozvetlen termelési kérdésekkel is. IFela-
datunk azonban elsésorban mindazokat a természeti lehetdségeket és tor-
vényeket feltdrnunk, — els6sorban hazai viszonylatban — amelyek a ma-
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gyar mezégazdasdg termelését biztositjak, novelik. fgy népgazdasagi ter-
viinkhoéz kapesolodnak az allat- és novénynemesités modszereit meghata-
rozé genetikai-oroklédéstani vizsgilatok, a szervezetek anyageseré¢jének
alapjaul szolgal6 sejtélettani kutalasok, a talajbiolégia Osszes kérdései, a
halgazdasagot és a viz ipari felhasznaldsat, bioi6giai termeloképességél
szemmel tarté hidrobiologiai téméak. A botanika koérébol ilyenek a novény-
élettan problémai — hiszen Tyimirjazev szerint a novényfiziolégia a mezo-
gazdasag alapja — a gy6gyaszatban jelentés hatéanyagvizsgalatok, a
novénytermesztés kiilsé tényezdinek okolégiai és novényfoldrajzi kutatasa,
igy a fiives vetésforgd részére megfelels fajok kimutatisa, a gyokérzet
talajjavit6  hatasanak vizsgalata, erddsitésre, gylimoicstermesztésre alkal-
mas fajtak kikutatasa, rétek, legeldk, erdék takarmany, illetve fahoza-
méanak megallapitasa, kiilonosen pedig az orszdg gazdasigi novényfold-
rajzi' lérképezése, végiil a novényvédelem szempontjabél alapvetd virus-
és gombakutatiasok. Osszehasonlité analémiai, 'szovellani és embertani
kutatasaink az orvostudomany szamara jelent('ise}c, mig az allatfajok’
anyageseréjére, a produkeios biolégia targykorére és a kartevo allatok élet-
médjara vonatkoz6 vizsgilatok allattenyésztésiinket, novényvédelmiinket
és egészségiigylinket érintik. A botanikai, illetve a zoolégiai tervek ismer-
tetéi mindezekre bizonnyal részletesebben kilérnek.

Elméleti, illetve a népgazdasagi tervvel kapcsolatban nem all6 biold-
giai célkitiizéseink is jelentsek, a <dialektikus materialista moédszer, az
alkot6é szovjel darwinizmus, a micsurini biolégia elveinek megismerésé, a
kozmopolitizmus llekiizdése, az idealista burzsoa ideolégia felszamolasa
végett. A preformizmus reakciés tananak modern kontosbe o61t6zott for-
mija, a mendel-morgani genetika .még mindig kisért egyes hazai intéze-
tekben, egyes kutatéink gondolatvilaigaban. Ugyanigy ma is széhoz jut
egyetemeinken az él6k vildga torzsfejlédésének idealista, mechanisztikus
magyarizata, a kreacionizmus gondolata. Rendkiviil fontosak a sejt szer-
vezddésére és struktiréijara, életfolyamatainak dialektikajara, a sejinél-
kiili életformara stb. vonatkoz6 vizsgalatok (v. 6. Lepesinszkdja), altala-
ban az elméleti biologia nalunk elhanyagolt alapvet§ kérdései. A magvar
biol6gia nem tud felszabadulni a német, majd az angolszisz tudomany
hatésaitél. Tudomanyos konyveinkben, egyetemi jegyzeteinkben ma is tal-
‘nyom6 a nyugali elmélet, rendszer, irodalom, ugyhnakkor egyes eldadék
¢és kutat6k még mindig alig ismerik a szovjet biol6gia eredményeit, holott
€pp biol6gidban mar magyar nyelven is szadmos alapvet§ szovjet munka
jelent meg (gondolok Micsurin, Liszenko, Gluscsenko, Sziszakjdn, Rzsavi-
tyin, Maximov, Genkel, masrészr6l Viljamsz és masok kényveire), vagy
van sajt6 alatt, a leguijabb orosznyelvii kézikonyvek is konnyen hozzafér-
heték. A Flora és Fauna SzSzSzR sorozatai példaképiil szolgalhatnak a
magyar floristdknak, faunistiknak, leginkdbb még ezek és a szovijet

a
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novényfoldrajzi munkak voltak forgatottak nalunk a felszabadulas el6tt is.
Még az 1948 augusztusi nagy fordulat 6ta sem érvényesiil eléggé mindeniitt
a szovjet biol6gia jelentésége, bar egyes intézetekben értékes eredményeket
érlek el, kiilonosen a vegetativ hibridizaci6 €és annak ¢lettana (Sedlmayr
Kurt, Felfoldy Lajos, tovibba a budapesti alkalmazott ndvénytani, a
debreceni novénylani és a péesi féiskolai biologiai intézetekben), a szaka-
szos fejlédés vizsgalata stb. terén. A haladé szovjet biolégiaban legjarato-
sabbak a budapesti egyetemi biol6giai, a tihanyi biologiai és a debreceni
novénytani intézetek, nem emlitve természetesen az agrobioldgiai és mas
agrartudomanyi intézeteket.  Altalaban gyakorlati mezégazdasagi intéze-
teinkben és kisérleti telepeinken jobban megértették a kor szellemét &s
nemcsak eldadasokban, de kutatémunkajukban is dialektikus materializ-
mus vilignézetét és moédszereit kovetik. Ebben a szellemben dolgozom a
magvar fejlédéstorténeti rendszertani kényvemen, mint a szovjet Grossheim
és Busch rendszerekhez legkozelebb all6 filogenetikai novényrendszeren;
a liszenk6i bioldgiai fajfogalom, valamint a noévény és kornyezete dialek-
tikus kolesonhatasanak gondolatain épiilt fel ,,A magyar névényvilag kézi-
konyve is, mint kornyezettani-tarsulastani flérami.

1

Visszapillantva a biolégia magyarorszdgi muiltjaba, fejlédéstorténeti-
ben mintegy 4, vilagnézetében, iranyaiban, célkitiizéseiben, modszereiben
mindségileg kiilonb6z6 korszakot véiek felismerni.

1. A biologia, mint leiré természetrajz, mas tudomanyok, eszmck,
célok szolgalataban. Igy a botanika féleg az orvosi-gyogvszerészi kovetel-
mények, st még, teolégiai elgondolasok kielégitésére is szolgal. Ez a jeu-
dalizmus-abszolutizmus kora, Linné, illetve Kitaibel el6tt, ]

2. Az élovilag megismerésének, szambavételének kora, flora- és fauni-
kutalds az allando fajok gondolata alapjan, a ‘hazai novény- és allatvilag
felfedezése. A korai kapitalizmus kora, a biologidban Linnétél Darwiniq,
a hazm botanikaban Kitaibelt6l Kerneriq. ,

3. Az ¢&lovilag keletkezésének, kornyezetének és életjelenségeinek kuta-
tasa, a szarmazastan eszméi, a fajok valtozékonysiganak gondolala alap-
jan. A kapitalizmus virdgkora, az imperializmus kialakulasa, a biologidban
Darwintél Micsurinig. A botanikdban a rendszeres florakutatas és mikro-
szisztematika, a novénytakard osszetételének és  keletkezésének kezdeli
" vizsgalata, a viragtalanok buvarlata, a szervezettani és élettani kutatisok
megindulasa, Borbds, Hazslinszky, Jurdnyi fellépésétél. Az utolsé évlize-
dekben a florisztikai (fléraelemzés) és torténeti novényfoldrajz (pollen-
analizis, faszénvizsgalatok), a phytocoenologia és a kisérleti oOkologia
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(debreceni isk.ola) felviragzasa, a sejtéleltan,' szovelfejlodéstan, lfll:\jlnikx‘o-
biol6gia, stb. hazai miihelyeinek kialakulasa.

4. Az él6vilag kutatisa a gyakorlat, a mezdgazdasag, a természet dl-
alakuldsa szempontjabol, a dialektikus materializmus szellemében, A szo-
cializmus kora a micsurini biolégia gy6zelme utan. ¢

‘A feudalizmus tarsadalmi és politikai viszonyai nem kedveztek a mindig
forradalminak tekintett természettudomanyok kifejlédésének, A reneszansz
nsturializmusa a fiiveskonyvekben érvényesiil, Méliusz Juhdsz Péter, a nagy
reformator Herbariuma (1578) az els6 magyar biol(’)'giai gazdasagi-orvosi
mti, az egyszeri szegény nép szenved6 testének adott gyogyité utmutald.
Az egyhiaz szellemi wuralma a biolégiara is rinyomja bélyegét, igy
sziilletnek meg a természetrajz ¢és a hitbuzgalmi erkolesprédikaciok
csodalatos keverékei (mint Pécsi Lukdces ,,Az keresztyén sziizeknek tiszles-
séges koszoroja® 1591. az els6 magyar novényabrazolasakkal) vagy Franzius
utan Miskolczi Gaspar ,Egy jeles Vad-kert:-je (1702), legels6 -allattanaink
egyike. A fiiveskonyvek utolséja, Didszegi Samuel és l.udas Matyi lazado-
lelkii kollGje, Fazekas Mihdly Magyar Fiivészkopyve (1807, 1813), mAar
Linné Species piantarum-anak magyar z’xtdolgozz&,, miként a harmadik
debreceni poéta-tudés Foldi Janos Linné természethistoriajabhol az Allatok
orszagat irta meg (1801).

A XVIIIL sz., a felvilagosodott abszolGtizmus hierarchikus. rendkultusza
a biologiaban Linné életmiivében manifesztalodott. A magyar korai kapita-
lizmus fellendiilésével, az orszag 'gazdasagi helyzetének javulasiaval meg-
indult nalunk is a rendszeres kutatbmunka. A magyar f6ld természetvilaga-
nak fellarasa elsének Kitaibel Pal (1757—1817), a zsenialis polihisztor
nevéhez flizodik, akinek remekbe késziilt fomiive, a Plantae rariores
Hungariae (1799—1812) még talalt gréfi mecénast — bar idegenben, de
utinapléi masfél évszazadon at vartak megjelenésiikre, amit csak a népi
demokracia tett lehetové (1945). A magyar flora sajatos novényfajai felének
leirdja, szamos allatfaj felfedezoje, a tellur egyik els6 felismerdje, a klormész
és kéksav elgallitoja, az els6 magyar balneol6gus géniuszanak igazi nagysasit
csak a halad6 hagyomanyokat apol6 mai magyar tudomany ismerte fel
ISGtaibel napl6éiban korat meghalado életfoldrajzi, kornyezettani és tarsulés-
tani gondolatok rejlenek, kortarsa, a jezsuita Grossinger Janos annal mara-
dibb szellemfi, 6tkotetes latin természelrajzaban (Universa historia physiea . . .
1893—97) még Linné rendszerét sem fogadja el.

Linné-t61 Darwin-ig, Kitaibel-t61 a szirmazastan elsé magyar z4szl6-
vivijéig cllelt id6 elsésorban az orszag novény- és allatvilag kutatisanak
jellegzetes korszaka volt. Kitaibel kovetsi a helyi floramiivek szerzéi, mint
Sadler Jdnos pesti professzor, koziiliik valé a pozsonyi Endlicher Istvdn,
aki kés6bh mint béesi professzor, a természetes novényrendszerek egyikét
dolgozta ki, amely nevét halhatatlanna tette. A faunakutatéas, a leir6 4llat-
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tani munka kozpontja lesz és marad napjainkig, a Nemzeli Mtzeum ter-
mészeli tara (1822) Gttér6i Frivaldszky Imre és Janos, a professzor Reisinger
Jdnos, a magyar madartan megalapitoja Petényi Salamon.

 Foldi veje volt Weszprémi Istvdnnak, a magyar orvos-biografia szerzo-
jének, akinek gylijteménye a legrégibb magyar herbarium, a debreceni
kollégiumi nagykonyvtarban (Soé Debreceni Egyetem Iivkonyve 1936—37).

A szabadsagharc elbukasa utan a Bach-korszak nyomaszté légkorében
egy ideig osztrak tudésok jatszanak a gyarmati sorban €16 orszagban vezetd
szerepet, a politikai és gazdasagi elnyomés megbénitjak a magyar biologiai
tudomanyok fejlodését. A tiroli szarmazasa Kerner Antal elészor irja le

"Alféldiink jellemzd novénytarsulasait és iranyimutatéan veti fel a pusztai
fiora keletkezésének problémajat, osszefoglalo floramii is a bécsi Neilreich
Agosttél jelenik meg.

A kiegyezés utan az orszag latszélagos fliggetlensége és gazdasagi pros-
peritdsa kedvez a biologiai tudomanyoknak, a kapitalizmus még thimogatja
az ¢rdekeit szolgalé kutatasokat, a gazdasagi élet kovetelményei ij tudoma-
nyokat hoznak létre, igy lesznek a mezégazdasag alapvets elméletévé a
novényélettan, kornvo“ttan és tarsulastan.

A XIX. sz. masodik fele a szarmazastani és ftljkeletkezeu eszmék
korszaka volt. Az uj fajfogalom: jegyében haladé biologia a fejlédéstorténeti
rendszerek kiépitésén dolgozik, ugyanakkor a mechanisztikus materializmus
az élel i6rvényeit fizikaval és kémiaval akarja megoldani. Az alkalmazko-
das problémai fejlesztik ki az okologiat, a szervezet és a kornyezet egysé-
génex itudomanyat. A polgari liberalizmus a szabad versenyt ,létért valo
kiizdelem® néven telle meg a szerves él6 vilag egyiiites életének uralkodd
elvévé. Az egyént, a biologiai szelekeié gydztesét emelte magasra az indi-
vidualista szdzad és a biologiai tudomanyok is a novény- és allat egyedet
elemezték, boncollak, ezért koszonhetjiikk a mualt szazadnak az ¢é16 szervezet
és mitkodése lényegének megismerését.

Darwin gondolatainak elsé magyar kozvetitje Ronay Jdcint, az emi-

gracioban €16 forradalmar pap. Margé Tivadar — egykor 48-as honvéd-
orvos — honositja meg a budapesti egyetemen Darwin eszméit, az 6 kez-

deményezésére forditjak magyarra miiveit: 1872-ben a fajok eredete, illetve
1884-hen (Az ember szarmazasa) jelennek meg. Margé miikodésével indul
meg a szovettani és 0sszehasonlité anatémiai kulatas a magyar zoolégiaban,
bar gy a morfologia, mint a fiziologia terén inkabb orvos-biol6gusok jat-
szanak jelentés szerepet. A darwinizmus gondolatainak népszeriisitése a
Természettudemanyi Tarsulatban és folyoirataban folyik, ide szazadunk
végén (a neodarwinizmus-weissmannizmus hatdsa alatt) mar éles vitak fej-
16dnek ki, leginkabb a mimikri kérdésekben. Id. Entz Géza, majd Méhely
Lajos kerabban darwinista allasfoglalasukat maédositjak. Méhely palyafulisa
szomort és inté példa, hogyan jutott a kittin morfolégus-szisztematikus,
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az alapos monografiak (foldi-kutyak, denevérek, vakrakok) szerzije, a
korabbi evolucionista a fajbiologia orvényeibe, hogyan lett a fasizmus ideolG-
giajanak hirdetGjévé. A mechanisztikus lamarckizmus kései harcosa Fejér-
vdary Géza, az eredeti darwinizmust keveri a mechanisztikus fiziol6giaval
a természetfilozéfiaban jaratos Haeckel tanitvanya, Pongrdcz Sdndor. M-
kodésiik mar a kozelmult, a kapitalizmus imperialista, majd a két vilag-
haboru kozotti, mindinkabb fasiszta jellegli korszakra esik. A torzsfejio-
déssel, a fajkeletkezésnek gondolataval szembenallo komolvah]) kutatonk
alig akad, az egyhazi reakcio taborab6l Platz Bomfac kényvei valtottak ki
némi sikert.

A darwinizmus ¢és antidarwinizmus hazai rovid torténetét megirta
Rapaics, a tovabbiakban arra utalok {Természet és Technika 1950). A fajok
keletkezésének és az atoroklésnek problematikajaval foglaikoznak Kerner,
Borbds Vince és Simdnkai Lajos, a XIX. sz. masodik felének legnagycbb
flérakutalé leiré szisztematikusai, rendszert akarnak teremteni az ala-
kul6, valloz6, alig megfoghat6 formak sokasagaban, magyarazatot adni
szirmazasuknak. Ebben az id6ben sziilletnek meg egymés utin az alak-
gazdag novénynemzetségek feldolgozasai. mint Borbds rozsa, vagy Simonkai
tolgyfa monografiai.

A leiré mikroszisztematikai munka terén adott a magyar biolégia vilag-
markat a tudomanynak, mint az allattanban Csiki Erné a bogarak, Daday
Jeno az alsobbrendli rakok, Horvdth Géza a poloskiak, Kertész Kdalmdn a
legyek, Mocsdary Sdndor a hartyasszarnyuak, Sods Lajos a puhatestiiek,
Szépligeli Gyézé a gubacsdarazsak stb. kitiiné ismerdit. A sepecialista mu-
zeolégusok latokorén ” tal jutott a proletar-ifjisiga sokoldala Hermann
Ott6, a pokok, halak és madarak nagy ismeréje, az Ostorténeti és néprajz
eredményes miivelGje, bator fiiggetlenségi politikus.

A miuzeologiai rendszerezd-leiré irany kiemelkeds képvisel6i a kozel-
multban és napjainkban az egyes allatcsoportok kitiinGg ismeréi: Kaszab
Zoltan és Székessy Vilmos entomologusok, Rotarides Mihdaly és Horvdth
Andor malakolégusok, Sods Arpdd a sziinyogok, Szildrdy Zoltdn a legyek,
Pongrdcz Sdndor a szitakoték, Szalay Ldszlo a pokok, Szabé-Patay Jézsef
a hangyik, Balogh Jdnos a pokok, Hanké Béla a halak, Ehik Gyula az
emldsok kutat6i. Legtobb kedveléje van a rovarok és madarak vilaganak.

A novénytanban is kiszélesedik a kutatas tere, a viragtalanok felé.
Minden csoport mélté mesterére tall, itt csak a magyar mykolégia uttoréit,
mint a gazdasagi életben jelentés csoport kutatéit: Hazslinszky Frigyest,
Kalchbrenner Kdarolyt és Schulzer Istvant emlitem, kiknek nyoméba Istodnffi
Gyula, a szO616 kortananak vilaghiri tudésa, Hollés Ldaszls, a pofetegek
és a foldalatti gombak monografusa és a modern, kritikus szellemli Moesz
Gusztdv, a .Dunamedence gombainak osszedllitoja léptek. Az algak és vizi-
gombak fejlédéstanaban Scherffel Aladdr, a kovamoszatok terén Pantocsek

.
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Jozsef, a kozelmultban Cholnoky Béla, a csiliarkak esoportjaban Filarszky
Ndndor a kiemelked6k. A viragos novények phytographiai kutatasa legtobh-
szOr a hazai alakkorokre terjed kisinkabb a florakutatas szempontjabol je-
lentés: Gayger Gyula Aconitum, Gombocz Endre Populus, Szabd Zoltdn Knau-
tia és Cephalaria, Wagner Jdnos Tilia monografiai a legértékesebbek, alaktani
és rendszertani szempontbol). Soé Rezsé Melampyrum munkijiban a saison-
dimorphizmus wettsteini elméletét mar a szervezet és kornyezet koleson-
hatasanak alapjan értékeli at. Legnagyobb leir6 miive Eurépa orchideainak
kritikai monografiaja. A nagy oOsszefiiggések problémait, a fejlédéstorténeti
rendszerezést magyar részrol alig mivelték, sem allattani (Sods—Dudich——
Hanko, Szilddy), sem novénytani tankdényveink nem adtak eredetit (az u.
n. Tuzson-rendszer az Engler-félénck hii masolata, néhany 0j név beikta-
tasaval.

A leiré természetrajzi munka szorosan oOsszekapcsolodik az orszag
novény- €s allatvilaganak szambavételével, flora- és faunakutatassal, amely
kiterjed a szomszéd teriiletekre, kiilonosen a Balkanra is. Igy Janka Vikior
majd késébb Degen Arpdd, a balkani fléra Eurépaszerte legjobb ismeréi,
utébbi monumentalis Flora Velebitica-ja nemzetk6zi forrasmii. Tavoli t4jakon
is gytijtenek magyarok, hogy csak Biré Lajos és Xantus Jdnos -felfedezd-
kutaté ftjait emlitsem. A hazai fléra- és faunakutaték hosszii sorat nem
idézhetjiikk. Kerner (Kozépmagyarorszag), a zsenidlis Borbds (mint Buda-
pest, Vas megye és a Balatonvidék fléramitivei), az alapos Simonkai (Erdély
Nagyvarad, Arad megye flérainak feldolgozasa) s kisebb kortarsaik lelki-
ismeretes- lokalis fléramiivein épiil fel a nagy szintézis, Jdavorka Sdndor
Magyar Fléraja (1925), ami nem jelenti a hazai florisztika lezarasat, sot
tjabb fellendiilését, a korszerii természetes taj-florak (Magyar Fléramiivek,
eddig 7 kotet, hasonlé az 1944-ben martirhalalt halt Polgdr Sdndornak gy&r-
megyei munkdja) és a florisztikai novényfoldrajz kiteljesedését. Alapvets
identifikacios (meghataroz6) munkik még Jdvorka—Csapody ikonografiai
¢s Nydrady—Soé6 kolozsvari floraja.

A jelen florakutatok gardaja, az algolégusoktél az igazi floristakig igen
széleskorii, az emlitetteken kiviil még Kol Erzsébet, Palik Piroska, Szabados
Margit, Hortobdgyi Tibor, Szemes Gdbor, Uherkovich Gdbor a moszatok
buivarai, — kiemelend8k Kiss Istvdn kornyezettani-modifikaciés vizsgalatai
— Bdanhegyi Jézsef, Bohus Gdbor, Kalmdr Zoltdn, Krenner Andor, Szemere
Ldszlo mykolbégusok, részben a novénykortan miivelSi; jeles bryologusok.
Boros Addm, Szepesfalvy Jdnos, Vajda Ldszlé, a harasztok specialistaja
volt Kiimmerle Béla. Néhany név a viragosak kutatéinak hossza sorabél:
Keller Jendé (7), Pénzes Antal, Priszter Szaniszlé, Ujhelyi Jézsef, inkabh
floristik Horvdth Adolf, Lengyel Géza, Rédl Rezsé (t), Margittai Antal %)
és masok. A mykolégiahoz kapcsolodik a novénykértan, mint alkalmazott
tudomany, de miivel6i tobbnyire botanikusok, mint egykor Linhart Gyorgy,
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Istvanffi Gyula és Schilberszky Kdroly, ma Gulyds Antal, Husz Béla, Ub-
rizsy Gdbor és masok. Fekete Blaltny konyve a fak és cserjék elterjeddésérdl
mintaszerii uttéré mii volt. A magyar dendrolégia megirasara Kdrpdti Zolidn
hivatott. ‘

Az orszag flératérképe mind tobb és pontosabb vonallal gazdagodik,
So6 és Mdthé Imre areatipusok alapjan teljes fléraanalizist adnak, a deb-
receni novénytani intézet a floraelemek elterjedését térképezi (areageografia).
Ma Magyarorszag floraja (és novénytakaréja) a legteljesebben  ismertek
kozé tartozik. ) :

Ez iranyban halad a faunisztikai kutatas is, Osszefoglalasa a ,,Fauna
Regni Hungariae mar elavuloban. A Természettudomanyi Muzeum mellett
itt a budapesti allatrendszertani intézet lett az iranyitd, a cél ugyancsak a
faunaelemek megallapitasa, az orszag allatfoldrajzi térképének megrajzolasa
(ebben egységes elgondolasra a kiilonb6z6 csoportok kutatéi nem jutottak,
mas-mas a madarak, csigak, lepkék, bogarak, darazsak elterjedése alapjan
a faunisztikai felosztas.) Legtobb hazai biologusunk ma is florista-faunista
képzetlségli, de a kutatds mindinkabb synokologiai és bioconolégiai iranyt
vesz.

A Kkollektiv és szocialis eszmék XX. szazadaban az egyeddel szemben
a lomeg 1ép el6térbe a természettudoméanyokban is, az idiobiolégiai discipli-
nak mellett tért hodit a synbiologia is. Tomegekkel dolgozik a biologia 1j
aga, a bioconolégia (bioszociologia) is. Az él6lények tarsulasa, a tarsulésok
jelenségei és torvényei és e torvények felhasznalasa a gyakorlati mezdgazda-
saghan a kutatas targyai.

A mechanisztikus-materinlista Okolégia azokat a célokat kulalta, ame-
lyek végett az alkalmazkodis jelenségei az ¢18 szervezetben bekovetkeztek,
azokat az elényoket, amelyeket az 1j szerzeit tulajdonsagok a létért valo
kiizdelemben jelentettek. A mai dkolégia a szervezet kialakulasanak és élet-
folyamatai lefolyasianak okait kutatja, elemzg-kisérleti tudomannya leltt:
Az egyes szervezet életmddjat kutaté autokologia és az életkozosség, valamint
az ¢16hely kolesonhatasait vizsgalé synokologia szolgalnak alapul a tarsu-
listannak, mert a tarsulas lényege a szervezet és kérnyezet kolesdnhatésin
alapul, az él6hely és a fajok egymaéas kozotli kiizdelme hatarozzak meg azt.
(Szukacsov). A tarsulasok 6sszetételének ¢és életének belsd ellentmondisai-
b6l fakadnak endodinamikus valtozasai, mig a filiggetlen kornyezetvaltozasok
az exodinamikas folyamatokat inditjAk meg. Kerner leirasai az alfoldi
homokpusztak befiivesedésérél a legelsé szukcesszio-tanulmanyok egyike,
Borbds vegetaci6leirasai a maguk kordban kitiindek, kettGjiikk elgondolasa
az Osmétra-elmélet, amely a magyar pusztai névénytakaré egyik bolesdjéiil
a Kozéphegység xerotherm lejtéit ismeri fel. A magyar novényconologiai
kulatas az 1926-os szikes felvételekkel és Kolozsvar novényfoldrajzi mono-
grafiajaval (Sod) indul, negyedszazados munkassaga folytin ma az crszag

2*
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osszes jelentdsebb novénytarsulasat megismertiik, s6t magyar geobotanikusok
dolgozlak fel Erdély novénytakardjanak jelentos részét is. Mikroklima és
talajvizsgalataink a tarsulasok o©kologiai jellemzését adtak. A magyar
novényfoldrajz a tarsulasokat szarmazasukban (v. 6. floraelem-analizisiik),
keletkezéstikben és fejlédésmenetitkben (v. 6. szukeesszié-kutatasok), kér-
nyezeliikkel kapcsolathban vizsgalja.

A magyar ,,névényszociologusok“ koziil Zélyomi Bdlint a tézegmoha-
lapok, sziklai és erdei vegetaci6, Mdthé az alfoldi erddk, Hargilai Zoltdn
a homokpusztak, Felféldy, Ubrizsy és Timdr Lajos a ruderalis gyomnovény-
zet, Ujvdrossy Miklés a szant6foldi gyomok, Baldzs Ferenc a  szantok és
rétek kutatéi. Feldolgozott teriiletek a Budai-hegység, Biikk, Hansig és
Szigetkoz (Zolyomi), a Balatonvidék, Hortobagy, Nyirség, Kozéperdély (Sod),
Szeged kornyéke és a Tiszameder (Timdar) stb. Az algik conologiai viszo-
nyait Haldsz Mdrta, a gombakét Ubrizsy vizsgalja.®

Az Aallatokologia teriiletén legviragzobb a hidrobiolégiai irdany, amit
balatoni és rovidéletii dunai kutatdintézeteink tettek lehetévé, de nem ke-
véshbé jelentés a Halélettani Intézet, kiilonosen Unger Erné és Maucha
Rezs6 munkassaga, utébbi vizkémiai modszerei a kornyezelvizsgalatot
teti¢k teljessé. Jeles hidrobiologusunk Varga Lajos, a talajvéglények és a
kerekesférgek vizsgaléja. A Balatonkutatias eredményeirdl ifj. Entz Géza
és Sebestyén Olga konyve ad attekintést, igy az autokologiai, mint a biotop
kutatasokat illetéleg. Egyes kornyezeti tényez6k vizsgalata (Abonyi Sdndor,
Dudich, Soés Arpdd) mellett kiilondsen a taplaléklanc kérdés keriil az érdek-
16dés eliterébe, Dudich uttoré barlangbiolégiai munkaja Aggtelekrél a pro-
ducens szervezetek kimutatasaval megcafolja, hogy a barlangok , filigg6*
életterek volnanak. Dudich inditja meg zoolégiai részrél a hazai biocono-
!6giai kutatasokat, amely tjabban erdeink felszini talajrétegének allattarsu-
lasait kutatja (Balogh—Loksa), mig fiatalabb ornitholégusaink finn minta
utdn a madaregyiitteseket vizsgaljak. A debreceni geobotanikai iskola a ma-
dar és szocske-saska conologusokat inspiralta, altalaban ¢k a névény-asszo-
cidacioknak, mint biotopoknak allatkdzosségeit vizsgaljak. (fgv Nagy Barna.)
A kvantitativ plankton és benthos vizsgalatok kiilondsen algologusaink reészé-
rol kozelitik meg a bioconologiat. (Hortobdgyi, Nagy Istvdn, Szemes).

A homok- és szikesfasitas geobotanikai alapjait Magyar Pdl, a kopar-
fasitasét Zolyomi Bdlint vetette meg.

A térténeti-genetikai. névényfoldrajz kozponti kérdése Kerner odta
a pusztai novénytakaré kialakuldsa Borbds, Berndtsky, Tuzson, Rapaics
elgondolasai utan az ujabb florisztikai és paleobotanikai kutatasok
alapjan megoldast nyert, megfogalmazasomban: Az Alféld utolsé természetes
képe az arterek ligetes mocsaras, 1apos és az armentes teriiletek (homok- és

“ A magyar novényloldrajz torténetérsl és mai helyzetérél 1. Soé Debreceni Tud.
Egyetem Biologiai Evkonyve 1950.
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loszhatak) erdds-cserjés, pusztakkal tarkitott erdds-sztyepje, amelyet torté-
nelmi-kulturalis tényez0k (erddirtas, kiszaritas, stb.) tettek a mai kultar-
mez3séggé. A paleobotanikaban a preglacialis korszakok, kiilondsen a tercier
gazdag hazai novényvilagat leginkabb az uttoré Kovdts Gyula utin Staub
Moric, a phytophaenolégia hazai el6harcosa, majd T'uzson Jdnos, napjaink-
ban Andreanszky Gdbor és M. Rdsky Kldara szerencsés felfedezéseinek alap-
jan dsmerjik, mig a kés6 glacialis (Wiirm I—III. és interstadidlisai) klima-
és vegelaciotorténetét a Kozéphegység barlangjainak faszenei és az Alfold
fosszilis fai, mohai szinte teljes profilban tartak fel. A posztglacialis kor be-
erdosiilése a kozép-eurdopai klimatikus szukcessziol mutatja Zolyomi Bdalint
és Kintzler O. kozéphegységi és dunantali mohalipok pollenanalizisei alap-
jan. Balorliget glacialis reliktum jellegli novény- és allatfajtai és tarsulasaik
Orzik mult id6k tajainak arculatat. Faunajanak teljes feltirasa maig sem
fejezdott be, hasonlé jellegli tajakat a Nyirségen, a Duna-Tiszakozén és
a Kis-Alfoldon tobbet tar fel a geobolanikai kutatas. A torténeti allatfoldrajz
még alig dolgozta ki egyes faunacsoportok hazai multjat (Seds Lajos: puha-
testtiek), kiilonben egyes vizeink (mint Duna) allatvilagdnak eredetét kutai-
tak. A paleozoolégia miivel6i inkabb a geologusok soraibol keriilick
ki, de Lambrecht Kdlmdn az 6smadarak vilaghirti ismerdje, Tasnddi-
Kubacska Andras a paleobiolégia kutatoja és népszertisitéje.

A terepkutaté biologiai tudomanyokkal szemben hazankban kétségte-
leniil hattérbe szorultak, kiilonosen mennyiségileg, a laboratériumi kisérletes
iranyok, jollehet egyes kiemelkedd eredményekben nines hiany. A szer-
vezettani kutatasok els6 mesterei Jurdnyi Lajos ¢és Margé Tivadar, a
kiegyezés kordban a budapesti egyetem tanarai. Juranyi vizsgalatai egyes
moszalok ivaros folyamatair6l, a nyitvatermék himsejtjeinek kialakulisirol
sth. érokbecsiiek. Kolozsvarott az alapité Kdnitz Agost utan Richter Aladdr
Osszehasonlitoé fiziologiai szovettani vizsgalatai . jeientések, iranyitasaval
késziiltek a jellemzd hazai novényfajok anatominjat feltirs doktori disz-
szertaciok. Ugyancsak a leiré alaktani-sziveltani irany uralkodik a buda-
pesti’ egyetemen is, kiemelkedik Hollendonner Ferenc, a fenyok szdvelia-
nanak ¢és az anthrakotomia modszerének specialistaja, kovet6i Sdrkdny
Sdandor, a szovetfejlodéstani irdny kialakitoja és Greguss Pdl, az Ossze-
‘hasonlité rendszertani xylotémia btvara. Az eredeti sejitani kutatasok
kordbban az algak fejlodéstanaval kapesolatosak, Gimesi Ndndor a kolloi-
dikatol fordult a sejtmagosztédas vizsgalata feld, 6 legjobb mikrofotogralu-
sunk. Kissé tulzott érdeklodéssel forduilak egyes botanikusaink a teralo-
I6gia, a fejlédésrendellenességek felé, igy aldozta élete munkassinak nagy
részét a mohdk sporophytonja monstrozitasainak Gyérffy Istvdn.

Az allatok kiilsé és bels6 szervezGdése és felépitése osszehasonlité
bonctani irdanyd, vagy rendszerlani-szarmazastani célkitiizéstit munkak-
ban érvényesiil. Az 6sszehasonlité anatémia, kozelebbrsl a hazidllatok
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bonctananak és fejlédéstananak nagyérdemii kutatéja Zimmermann Agos-
ton. Doktori érfekezések, monografiak (Méhely, Gorka Sdandor, Farkas Béla
és masok) koziil kiemelkednek Apdthy Istvdnnak, a kitling mikrotechnikus-
nak az idegrendszer finomabb szerkezetére, kiilonosen a mneurofibrillumokra
vonalkoz6 felfedezései, amelyek vilaghirivé tették. A methodikai tokéletes-
séghen kovetéje Gelei Jézsef, sokiranyti munkassigaban a cytologia (leg-
inkabb a kromoszémik hosszanti parosodasarol irt és a klasszikus geneti-
kaban jelentésnek tartott- munkéaja) és a protistologia, kiilonosen a csillos
véglények behat6 vizsgalata uralkodnak. Gelei iskolajab6l Horvdth Jdnos
vizsgalatai kétmagvi véglényeken a micsurini biologia bizonyossigaul szol-
galnak, Parducz Béla a Ciliatak életfolyamatait kutatja. Abrahdm Ambrus
az ‘degszéveltan nagyszerti technikdji mestere. A madarak szerv ezettananak
jeles buvara Greschik Jend. A protista-sejitan hazai megalapitéja egyébként
id. Eniz Géza, a novény-allat symbiosis megallapitéja. Fia, ifj. Entz Gé:za
ivaros szaporodasuk egyik felfedezéje. Az allati sejt protoplazmadlettand-
val foglalkozik Jendrassik Lordnd.

A szovettan masfel6l mint histophysiolégia kapcsolodik az élettani
kulat4dsokhoz, amelyek a magyar zoolégia multjadban kevéssé jelentosek. A
belsé szekréeios mirigyek szovet-élettanaval foglalkozik Médlinger Guszidov.
A Liokémiai kutatas jelenben is az orvosi vonalon jelentds.

Az egyéni fejlédéstannak, az ontogenetikanak ugyancsak kevés hazai
kutatoé dldoz. A rakpancél mészlerakédasainak mikropolarizacids vizsgalata
Dudich kival6 miive, mig a fejlédésmechanika, leginkabb regeneracios
kisérletek formajiban Hanké Béldban és Wolsky Sdndorban talalt kove-
tokre. Ugy az ontogenia, mint a bionémia jeles miivel6je volt a kozelmult-
ban elhunyt Kesselydk Adorjdn.

A novényélettan csak az utolsdé évtizedekben indul v1ra0mank Padl
Arpdd kisérletei a fototropizmus hormonalis értelmezésére uttoréek voltak,
elékészitették a holland Wenték vilagraszolé sikereit, az auxinok felfede-
zését. Sajnalatos, hogy szépen indul6 kutatasait koran abbahagyja. Orsds-
Orovan Oitg, a nagy reményekre jogosité fiatal novényfiziologus a tyvro-
sinnak, mint sebhormonnak megallapit6ja, a kor iildozése elél a halalba
menekiil. Mdandy Gyérgy leginkabb kulturnévényeink fejlédésélettanaval és
fajtarendszertanaval foglalkozik. Fehér Ddniel sokoldali munkassagaban
nagy tért nyert csiranovények ellentétes iranyu tropisztikus gorbiilésének
vizsgalata, az effektust kiilonbo6zé elemek eddig ismeretlen roévidhullami
sugarzasanak tulajdonitotta.

Fejlodésélettani és genetikai vizsgilatok Gydrffy Barna dolgozatai, kiilG-
nosen a colchicin hatdsmechanizmusarél és a polyploidiarol. (Utébbi cyto-
geografiai jelentéségével Sod és Felféldy foglalkoztak). A mendel-morgani
orokléstan iranyaban dolgoztak kordbban Csik Lajos és Fabian Gyula
(Drosophila-kisérletek), variaciés vizsgalatokkal Szabd Zoltdn foglalkozott,
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altaldban azonban a morgani genetika kevés kovetore talal, holott szAmosan
ismertetik és népszertsitik.

A biolégia mas hatarteriiletein is megélénkiilt a kutatomunka, hogy itt
csak a biogeografidhoz kapesol6do éghajlattant és talajtant, a novénykémiat
és gyogyszertant emlitsem. Novénymikroklimatolégiai vizsgalatok szorosan
kapesolodtak a conolégiai kutatisokhoz, méasrészt az agrometeorolégiahoz.
A névénybiokémiaban jelesen az enzimmiikédés, kiilonosen oxidaciés folya-
matok terén koradbban Bodndr Jdnos és Doby Géza, a gybgyszerészeti
novénytanban Augusztin Béla és Pdter Béla voltak a legtermékenyebbek, ma
Sdrkdny és munkatarsai folytatjak Kuntz Jdnos hatéanyagtartalom vizsga-
latainak irdnyat. Az allatorvosi helmintolégia mestere egykor Rdfz Istvan,
ma Kotldn Sdndor. A gyakorlati rovartan termékeny miivelje Jablonovszki
Jaozsef. ;

Az embertanban is tobb més tudomany hatarvonala talalkozik, igy
miivelSi eleinte orvosok, ethnologusok, archaeologusok, s6t hazankban elso-
nek egy torténész pap ir anthropologiat (Fejér Gyorgy, 1807). A hazai bio-
16gia 3. korszakdban megindul a tudoméanyos embertani kutatas is, legin-
kabb craniometriai,irAnyban, amelynek nagy mestere Torék Aurél, aki egy
koponyan t6bb mint 5000 méretet és indexet torekszik meghatirozni. A két
Lenhossék: Jozsef, az apa (mint kraniologus, a 70—=80-as években) ¢és
Mihdly, a fia, bar orvos-anatémus, nem kevésbbé jelentések a magyar em-
bertanban, utébbi az ¢él6kon végzett vizsgalataival az embertant inkabb
orvosi iranyba viite. A tulzott exaktsagra torekvd, formalisztikus koponya-
tan ma mar nem o6ncéli, hanem a tipusok és fajtak megismerésére, a valto-
zasok és Osszefiiggések megallapitasara torekszik. (Bartucz Lajos). Az 616-
koén végzett vizsgalatok az Oroklés és valtozas kérdéseit, az ember és kor-
nyezet Osszefliggéseit, a szerzett tulajdonsagok problémait kutatjak (Malan
Mihdly). A hazai 6semberrel és Altaldban az ember szarmazasanak proble-
matikajaval Lenhossék Mihdly foglalkozott, a kutatast barlangjaré archeo-
I6gusaink végezték, akik a siranyagok feldolgozasaban is egyiittmiikodtek
anthropolégusainkkal, az orszag 0Oslakéi embertani megismerésére is tore-
kedve.-

A magyar botanika torténetét élvezetes konyvben irta meg Gombocz
Endre, ugyancsak ¢ allitotta 6ssze a magyar novénytani irodalom biblio-
grafiajat is 1925-ig. A magyar allattani irodalmat 1900-ig ismertették Daday
és Szilady. A magyar biolégia torténetének megirasa, éspedig marxisia
szemléletben a kozeljové feladata. Miutin tudomanytorténeti munkak Aka-
démisnk II, osztalyanak kereteibe tartoznak, itt emlitem e célkitlizéseinket,
igy a magyar biol6gusok életrajzainak megirasat (példa Lambrecht konyve
Hermann Ottorol), a vilagjaré természetbtivarok hagyatékanak kozlését,
(gondoljunk Székessy Biré Lajos konyvére) a magyar-orosz kapesolatok fel-
dolgozasat a biologia teriiletén. A magyar botanika és kertészet kulturtorté-



414 i 300 REZ=0

netél 3 szép konyvben irta meg Rapaics Rajmund, a magyar haziallatok
torténetének monografidit Hankdé Béla. A hazai elméleti és alkalmazolt bio-
16giai kutatasok érdemes multjat fel kell tarnunk a nagyvilag elétt, hiszen
sok pozitiv és éntéKes eredményre, felfedezésre, kutatasra mutathatunk ra.

A magyar biologiai, kiilonosen a leiré természetrajzi kutatas eredmé-
nyei els6sorban a Magyar Tudomdnyos Akadémia kiadvanyaiban (Mathe-
matikai és Természettudomanyi Kozlemények, Mathematikai és Természet-
tudomanyi Ertesils, Ertekezések a természettudomanyok korébhél) és a’
Nemzeti Muzeum kiadasaban megjelent Természetrajzi Fiizetekben (folyta-
tasa az Annales Musei Nat. Hung.) jelentek meg. A Természettudomdanyi Tir-
sulat Kozlonyének poétfiizetei, majd a szazad eleje 6ta a Novénytani (késébb
Botanikai) és Allattani Kézlemények a tarsulati szakosztilyok organumai vol-
tak. Az els6 magyar névénytani folyéirat a kolozsvari Magyar Novénytani
Lapok. Degen Magyar Botanikai Lapok-ja a florisztika, majd Sod Acta Geo-
botanica Hungarica-ja (a debreceni Tisia részlege) a novényfoldrajz vezetd
folyéiratava lett. A Magyar Novénytani Tarsulat folyoirata a Borbasia a f(lo-
risztikai-szisztematikai iranynak hédol. Egyetemi kiadvdnyok még a buda-
pesti- Index Horti Botanici Univ. Budapestinensis, a szegedi Folia Cryptoga-
mica (Gyérffy I.) és Acta Biologica. A tihanyi Biologiai Kutatéintézet Munkai
(majd az Archiva Biologica) a legszinvonalasabb magyar tudoméanyos folyo-
iratok egyike. Sok noévénytani értekezést kozoltek a soproni Erdészeti Ki-
sérletek, a Kertészeti (Tanintézet, Akadémia, majd Kar) Kézleménye, =«
Kisérletiigyi Kozlemények s mas mezégazdasagi folybiratok is. A faunaku-
tatast szolgaltak a Rovartani Lapok, az Aquila, a Fragmenta Faunislica.

A felszabadulas, de kiilon6sen a MTA t1jjaalakulasa 6ta minden eddi-
ginél tagasabb tér nyilt a kutatas eredményeinek kozzétételére, hiszen 1951
folyaman az Akadémia kiadisaban megjelent Acta Biologica-n és az Osztaly-
kozleményeken kiviil tovabbi terjedelmes 5 évkonyv (Budapest, Debrecen,
Szegedi egyetemi, Tihany és Természettudomanyi Muazeum) allott rendelke-
zésiinkre, amelyikhez még az agrarjellegli évkonyvek (Mezégazdasigi, Ker-
tészeti és Erdészeti) jarultak

Korabban elég kevés a kapcsolat az orosz, illetve szovjet tudomdnnyal.
fuy a novénytan terén a mult szazad kozepén irt orosz floramii szerzdje
Ledebour kapcsolatban allotit Sadler Jozsef pesti professzorral, réla nevezte
el a Magyar Kozéphegység (és Torda hasadéka) bennsziilott ernydsét, a
Ferula Sadleriana-t. A pontusi sztyeppek és a magyar puszta flora hasonlo-
sagaval és genetikai kapesolatival Kerner 6ta tobben foglalkoztak, Tuzson
1912-beyy tanulmanytton is jart ott. Magam méar 1926—27-ben felismerve,
hogy a magyar és erdélyi pusztdk az ukran erdds-sztyepek nyugati kicsen-
gései, az irodalom alapjin toébb tanulminyban foglalkoztam 6sszehasonlita-
sukkal. Javorka, jomagam, de masok is (Boros, Kdrpdti) élénk kapesolatokat
tartcttunk fenn a szovjet kutatokkal, mint Fedcsenko, Komarov, Aljochin,
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Grosshcim, Wulff, Boris Keller, Iljinszkij, hogy csak az elhunyt legnagyob-
bakat emlitsem, de ugvanily Szukacsov-val, Lavrenko-val, stb. Az embertan
els§ miiveléi koziill Lenhossék Jézsef Baerrel, az ontogenetika megalapilo-
javal tartott kapesolatot, T'orok Aurél a moszkvai embertani tarsulat th.
tagja volt. ; ;

Déchy Mor kaukiazusi utazasain (1884—1902) két botanikus is részt-
vett, a lichenolégus Lojka Hugé és a gombéasz Hollés Ldaszlé, Kiss Arpad,
ma a szegedi egyetem kémia-professzora, szibériai hadifogsagaban gytjtott,
tobb uj faj felfedezésével is gazdagitotta a Tavol-Kelet florajat, amelyek
a nagy Flora SSSR-ben is szerepelnek.

Zichy Jendé kaukazusi-szibériai expediciojaban Csiki Erné gyujt. Hor-
vath Géza az orosz rovartani tarsasag kiiltagja, Daday, Szilady ¢s masok
ugyancsak kapesolatban voltak orosz kutatékkal. Boros Istvdn 8 évet toltott a
Szovjetuniéban, a taskenti egyetem allattani inbézetében dolgozolt és kozre-
miikodott a ferganai muzeum létesitésében. Gelei Jozsef Szevercov-val és
Naszonov-val allott 6sszekottetésben.

Itt mondok koszonetet Boros Istvan, Dudich Endre & Malin Mihdly

kartarsaimnak a rendelkezésemre hocsiatott tudomanytorténeti adataikért.
481

Altekintve a hazai biolégiai tudomanyok térténetének vazlatat, kiilono-,
sen pedig irdanyait ¢és célkitiizéseit, azt latjuk, hogy a kutatas nagyrészi
dncélii volt, kevéssé kapesolodott a gyakorlati élet sziikségleteihez s annak
szakemberei elvalasziva a céhbeli tudosoktol, mas vilagban éltek. A nagy
és donté valtozas a felszabadulas utan, a népi demokracia szabad allama-
ban, a tervgazdasag koraban torténik meg. A Linné-el6tti, a linnéi és dai-
wini kor utan ezt a micsurini biolégia, az alkot6d szovjet darwinizmus kora-
nak nevezem. A biologia torténelmében a fordulat éve 1948, amikor az
augusztusi nagy vitaban amelyet az 1831-es parisi Cuvier Geoffroy St.
Hilaire tudomanyos parviadalhoz hasonlithatunk —  Liszenko gyézelemre
vitte a szocialista biologia zaszl6jat a morganizmus képviselGivel szemben.
Ez a vita s az azota megismert szovjet biologiai irodalom, Micsurin, Liszenko,
Lepesinszkdja eredményei (hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik), kivalo
szovjel biol6gusok, mint Gluscsenko ¢és Baranov latogatasai, altalaban a
szovjet természettudomany alaposabb megismerése, a dialektikus materia-
lista vilagnézet és modszer térhoditasa meglermékenyitetiék és fellenditet-
&k a magyar biologiai kutatast is. Ezt mutatja annak otéves terve s a terv
eddigi eredményei. |

Az Otéves terv tematikajival részleteiben Dudich Endre és Zolyomi
Bdlint hivatottak foglalkozni. A feladatok megoldasiban nemecsak a biol6-
giai alosztaly feliigyelete ala tartozé intézetek miikodnek kozre, hanem
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szamos mezogazdasagi egyétemi és kutatointézet. A Tihanyi Biolégiai Intézet
jar elgl a mikrobiologiai feladatok (Horvdth és munkatarsai), a talajbio-
l6gia és a hydrobiologia (Sebestyén-Entz csoport) terén. Ebbe kapesolédik
be az AKI haltenyészeti osztilya Maucha iranyitasaval, de hazai vizeink
novény- €s allatvilaganak tovabbi rendszeres kutatisa, kiilonosen okologiai
¢és conologiai vonalon tovabb *folyik legtobb méas biolégiai intézetiinkben is.
Az Oncélu algologiai és hydrozoologiai vizsgalatokat azonban a megilletd
keretek kozé kell szoritanunk. Egyelére még Tihany a szinhelye az allat-
¢lettani, genetikai vizsgalatoknak (Csik—Fdbidn—Stoll brigadja). Vdcrato-
ton folytatédnak a Tihanyban megindult eredményes kisérleti 6kologiai
és vegelativ hibridizaciés 'vizsgalatok, ugyanitt alakult meg a mez6-
gazdasagi novényfoldrajzi térképezés egyik kozpontja is. Az elmélet és gya-
korlat kapesolatanak szép példija az a magyar geobotanikusok részérdl
meginditott s kiilonosen a fiatal nemzedék (Timdr, Kdrpdati Istvan, Simon
Tibor sth.) lelkes kozremiikodésével folyd munka, amely ramutat a taj, a
novénylakaré atalakitisanak sziikségességére, vagy lehetdségeire, médjaira
¢s varhat6 eredményeire, igy lesz a természetes novényzet a jovends gazda-
sagi élet utmutatéja. A novénytarsulastan €és a novényfoldrajzi térképezés
iranyité intézményei még a debreceni novénytani intézet és az Orszdgos
Természettudomdnyi Miizeum Noévénytdara. Utébbi egyben a herbiriummun-
kan alapulé phytographiai tevékenység kozpontja, miként az Allattir gyiij-
leményei a leiré rendszeres zoolégia miihelyei. Botanikus részrdl (Zolyomi)
szélesebb korti a kutatotevékenység skalaja az egyes novénycsoportok rend-
szertani-okolégiai vizsgalataitél — kapesolatban gyakorlati jelentdségiikkel
—- a jelen és mult éghajlatanak elemzéséig, vagy-a harmadkori novényvilag
kutatasaig. A florisztika sem 6ncél mar, hanem mas elméleti vagy gyakorlati
(termeszlés, nemesités) kutatémunka alapja. Ugyanez a helyzet lényegében
az Allaltarban is (Székessy és munkatarsai), a faunisztikat és a zoographiat
iiletdleg, itt leginkdbb a kartevé rovarok (mint pl. a balatoni sztinyogkér-
dés) vizsgalata, azok tajak és él6helyek szerinti feldolgozasa, biologiai véde-
kezésmodok kidolgozasa jelentds. A Természettudomanyi Muzeum Torténeti
Oszlalya hivatott a tudomanytorténeti és ideologiai kérdések megoldasara,
elsgsorban Boros Istvdn személyében. Az embertar (Nemeskéri J(inols), mi-
ként egyetemi intézeteink (Bartucz, Maldn) is hiarom iranyban dolgoznak:
a hazai 6storténeti kutatasok siranyaganak feldolgozasa, igy a pannon, hun
€és avarkor emberének vizsgalata, szarmazastani kutatiasok, végil az ¢l6
lakossag kiilonb6z§ antropologiai jellegei elterjedésének megallapitiasa, kap-
csolathban a kornyezettel. :

A budapesti egyetem biologiai intézete (Faludi Béla és munkatarsai)
a micsurini biolégia szdmos problémakorével foglalkozik; a ndvényélet-
tani intézet (Gimesi-Frenys-Maréti), a sejt élettanaval (igy anyagcseréjével,
eilenélloképességével és enzymrendszerének miikodésével), az anyagterme-
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lés fazisaival és raktarozoképesség fokozasival az organizicié és az Clet-
felté¢ielek kolesonhatdsaival (kiilonosen a gyokérképzddés tényezdivel), a
megtermékenyités feltételeivel, (kiilonosen a pollenkeverék hatasaval), a
parazitizmus élettandval sth. az alkalmazott novénytani intézet (Sdrkdny)
a szervek és miikodésiik kapesolataival, a gazdasagi novények osszehason-
lit6 szovettanaval, szovetfejlédéstani, xylotomiai és hatéanyagvizsgalatok-
kal a rendszertani intézet (Andrednszky) algologiai, mykologiai és harmad-
kori paleobotanikai kutatasokkal.

Az 4altalanos allattani intézet (Mdadlinger) vizsgalatainak sdlypontja a
belsé szekréeiés mirigyek miikodése kapesolatban az életmoddal, az allat-
rendszertani intézetben viszont produkciés biologiai és conolpgiai kutataso-
kon van a hangsily, egyiittdolgozik az allattarral és mas allattani intézetek-
kei az Alfold. pusztul6 éléhelyei (mocsarak, lapok, pusztik) faundjanak
kutatasaban.

A Ndévényvédelmi Kutatéintézet (Ubrizsy) virus, mykorhiza és gomba-
vizsgalatai az elméleti mykolégia szdmara is fontosak. Madartani Osztalya
(Vertse Albert — Keve Andrads) a madarak elterjedését, kbrnyezctét taplal-
kozasbiologiajat) és gazdasagi szerepét kutatja kardltve az allattarral. Mas
I'M intézetekben is folyik kiilonésen botanikai kutatémunka, bar ez inkabb
egves személyekhez van kotve (Boros: bryolégia, mohahatirozé és magyar
mohafléra; Szatala: lichenologia, magyar zuzm6flora sth.). A MTA Agro-
biolégiai Intézete egyetlen (genetikai) osztalyanak, Gyérffy Barna és mun-
katarsainak iranya is inkabb elméleti jellegii, sulyponti kérdéseik a micsu-
rini genetika alaptétele koré csoportosulnak: az életfeltételek megviltoztaté
hatisa a szervezetre féjlédése kiilonbozé szakaszaiban, a valtozésok oOrok-
lodése és az oroklédés iranyitott megvaltoztatasa. ¢

Az Agrdregyetem mezégazdasagi karanak novénylani intézete (Révy-
Mdthé) a talaj vizforgalmaval, a gazdasagi novények vizellatisaval, mikro-
klimajaval, jarovizdci6juk élettani hatasaval és fejlédési szakaszaik meg-
valtoztatasaval kapesolatos kérdéseket vizsgalja, a kertészeti kar novénytani
tanszéke (Kdrpdati Zoltan) erdészeti és gytimolestermelési szempontbél érté-
kes vad tajfajtakat kutat, Gj magyar’ dendrologian dolgozik.

A srzegedi egyetem novénytani intézete munkassaga az eddigi  leiro-
diagnosztizal6 szovettan (Greguss) utin a szovetszerkezet és a kornyezet
kapesolatat vizsgalja, kiilonosen erdészetileg jelentés fakon, de méas anyag-
csereclettani (Szalai Istvdn) vizsgélatok is folynak. Az allattani intézet
(Abrahdm) az idegszdvettan ismert hazai kozpontja, de az orvosbiolégiai
intézettel egyiitt tevékeny részt vesz az orszag vizei hydrobiolégiai faunisz-
tikai kutatasaban, az allati kartevik vizsgalatiban. Az orvosbioldgiai intézet
(Gelei) ezenkiviil fejlédéstani és orokléstani vizsgalatokat végez véglénye-
ken. A szegedi (Kiss 1.), valamint a pécsi (Uherkovich) és egri (Hortobdgyi)
pedagogiai féiskoldk botanikai tanszékein mind az algak rendszertani, oko-
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logiai és fejlédéstani viszonyaival foglalkoznak, allattani tanszékeik legin-
kabb genetikai és cytologiai kérdések irant érdeklédnek.

A debreceni egyetem névénytani tanszékének kutatisai sok iranyuak, a
terepen ¢s laboratoriumban egyarant. Az orszag novénytarsulasainak &s
talajjelz6 novényeinek osszefoglalo feldolgozasa, a novények modifikacios
atalakuliasa megvaltoztatott életfeitételek kozott (Borsos Olga), a fiives vetés-
forgé szamara alkalmas fiivek gyokérzetének elemzése, talajjavito hatasuk
vizsgalata (Simon), virus (Bészorményi Zoltan), pollenfehérje-vizsgalatok
(Pdiya Ldszlo), kromoszomaszam ¢és életképesség, gazdasagi novények ¢s
természetes vegetacio mikroklimatikus adottsagai, a hazai orchideik
novényfoldrajzi monografiaja, hogy csak néhanyat emlitsek. Az allaltani
intézet (Zilahi-Sebess) a gvakorlati célkitlizésii faunisztikai és allatfoldrajzi

Kutatiasokban — igy a gyiimolesosok rovarkartevéinek elterjedése, kultur-
teriilelek gvomszegélyfaunija — vesz részt. A pallagi Mezdgazdasdagi Kisér-

leti Intézetben Ujodrosi az orszag szantoféldi gyomvegetaciojanak —ossze-
hasonlitoé vizsgalatat folytatja. A rétek és legelok tarsulastani kutatasaban
és a gyokérvizsgalatokban a magyardvdri Mezégazdasdagi Kisérleti Intézet
(Baldzs) és Vacratot is résztvesz.

A MTA Elektronmikroszképiai Intézete, amelyet Gerendds Mihdly
vezet, jollehet az orvosi osztalyé, a protoplazma molekularis szerkezetét, a
biologia egyik alapvets tényét kutatja.

Befejezésiil: Oparin akadémikus irja: ,,A dialektikus materializmus
mindig hangstlyozza az él6 természet passziv. szemlélélésének termdéketlen
voltat és a természet aktiv, tervszerii atalakitasaért szall sikra*. ,,Hogy az
¢l6 természetet meghddithassuk, sziikség van egyrészt az Osszes életjelen-
ségek elmélyiilt tanulmanyozasara, masrészt az élet megismerésére, minden
valtozataban.” A szovjet biol6gia abbdl a tételbdl indul ki, hogy ezt a for-
mat minden megnyilvanulisiban megismerje.

A biolégia két ellentétes vilagnézet, két ideoldgia, a malerializmus ¢s
az idealizmus kiizdé6tere évezredek ota s ma két ellentétes vilagé, a szocia-
lizmus és a kapitalizmus vildigaé. Lenin il'jh (a harcos materializmus jelen-
16ségérdl) ,,Szilard filozoéfiai megalapozds nélkiil semmiféle természettudo-
many, semmiféle materializmus nem allja meg helyét a polgari eszmék
tamadasa, a polgari vilagnézet visszaallitisa elleni harcban. A természeitu-
désnak, ha e harcban meg akarja allani helyét, a marxi materializmus éntu-
datos hivének, vagyis dialektikus materialistinak kell lennie.”* Lenin 6s
Sztalin munkai utat mutattak a szovjet természettudomanyban és utat mu-
tatnak nekiink is. A szovjet természettudomany alapjaban kiilonbozik a pol-
garitél, mert hatarozottan dialektikus materialista alapon 4ll és gyakorlatilag
a népet szolgalja. ,,Nem tart igényt olyan ,tudoményra“, amely kérdéseivel
csak néhany ,tud6s’“ érdeklédési korét elégiti ki, amely a nép- 1étérdekeit
nem tekintve oldja meg problémait.” (Oparin).
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A burzsoa-kapitalista tudomanyban, igy a matematikaban, fizikaban,
csillagaszatban, biologiaban egyarant, tijabban ismét megerssodtek az idea-
lisztikus torekvések. Eles harc folyik a polgéri-idealista, a mendeli-morgani
orokléstani térvényeken alapulé nyugati biolégia és a haladd micsurini élet-
tudoméany kozott. De a szovjet 'biol(’)gusokat a természettudomanyok biztos
éri¢kébe, nagy jovdjébe vetett hitiik lelkesiti alkot6 munkajukban és vezeti
dket az idealizmus és a misztika elleni harcban. Tyimirjazevet, a darwiniz-
mus orosz zaszlovivéjét élete alkonyan Lenin baratsaga és érdeklédése
kisérte. s Lenin figyelt fel Micsurinnak, a ciri id6kben semmibevett zseni-
nek kutatasaira, jubileuman pedig Sztdlin koszontotte.

Az €16 szervezet bensd ellentmondasai, amelyek anyagcseréjének ellen-
tétén (a felépité asszimilacios és a lebonté disszimilaciés folyamatokon)
alapuinak, az életképesség liszenk6i magyarazata — t. i. a him és néi ivar-
sejtek ellentétes jellege, amelyek a megtermékenyités folyamataban egyetlen
¢l szervezetté egyesiilnek a fajok keletkezésének az ugrasszerii valtoza-
sok alapjan torténé megoldasa, mind a dialektikus materializmus, Lenin és
Sztdlin tanitisan alapulnak. 3

Az oroklés, amely a régi tulajdonsidgokat megérzi és a valtozékonysag,
amelynek révén a kornyezet hatasara 0j tulajdonsagok keletkeznek, mint a
dialektika tétele és ellentétele egyiittesen teszik lehetévé a szarmazast, vagyis
uj, fejleltebb noévényi és dllati formak kialakulasat (sajat fogalmazas, 1948).
A kiils6 életfeltételek ismétlods vagy allandé hatdsanak befogadisa a szer-
vezetben a mennyiségi hatasok felhalmozésa révén mindségi valtozasba csap
at a dialektika 3. torvénye szerint s ugrasszerii valtozasokkal uj fajokat
hoz létre.

A fejlédés az ellentétek harca (Lenin), ez a gondolat nyilvanul meg a
haladé torzsfejlédéstanban, allat- és novényviligra nézve egyarant, de ezt
latjuk a talajbiolégidban és genetikdban is. Viljamsz elméletének alapja,
hogy a novénytarsulasok életmiikodésiikkel a talajban olyan nagyfoku val-
tozasokat hoznak létre, amelyek a mikroklimara és a novényzetre vissza-
hatva, magat a novénytakarét is megvaltoztatjak. E valtozisok kiindulé oka
a novénytarsulasok felépitésének belsé ellentmondéasaiban rejlik (a talaj él5-
viliga és a viragos novénytakaro kozott). Viljamsznak e dialektikus elméle-
tén aiapul a fiives-vetésforg6-rendszer alkalmazasa, amelynek bevezetésén
dolgozik a magyar agronémia is. A micsurini-viljamszi elmélet és a szocia-
lista foldmiivelés gyakorlatinak egysége aj agrobiolégiai tudomény fejlédé-
- sének alapja. :

Igy lesz az ember a természet urava és atalakitojava, igy hivalott
a biol6gia arra, hogy a természetet a nép, a haza és az egész halado emberi-
ség szolgalataba allitsa.
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