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Piaci elemek és a szervezett biinozés
osszefonodasa

Egy blinszovetkezet torténete

Ahogy mar a korabbi tanulmanyaimban is megfogalmaztam, az 6tvenes években biin-
cselekményeket elkovetd blindzdi csoportok kozott rengetek hasonldsag felfedezhetd.!
Nem volt meghatarozo, sét szinte nem is létezett kiterjedt karrierblin6z6i réteg. A kor-
szak kriminologiajaval és kriminalisztikajaval foglalkoz6 szakemberek szerint ennek
t6 oka az volt, hogy ezen személyek az 1956-0s forradalom utan elhagytak az orszagot.
Frissebb kutatasok erre nem talaltak egyértelmi bizonyitékot, de nyilvan, akik el-
hagytak hazankat, azok a késbb késziilt életutinterjukban nem ezen tevékenységiiket
»reklamoztak”? Sajat kutatasaim alapjan a kozeg sem volt idealis az ilyen ambicidkkal
rendelkezd személyek szamara, hiszen feddtevékenység nélkiil konnyen az allami
szervek és az igazsagszolgdltatas célpontjava vallhatott az adott illet6. Ezek mellett
fontos hangsulyozni, hogy az dllamszocialista idészakban tevékenykedd szervezett
blin6z6i csoportok létrejottéhez elengedhetetlen volt az allami vagyon kihasznalasa.
Jelen tanulmanyomban azt szeretném bemutatni, hogy ezek mellett a szovetkezeti
vagyon felhasznalasa is megjelent a Kddar-korszak korai éveiben. Az alabb bemutatott
btlincselekmény szerepldi egy piaci alapon miikodd gazdasagi rendszerben nem vétettek
volna a torvény ellen, azonban az allamszocialista id6szak Magyarorszaga, f6leg annak
els6 évtizedei nem ilyen gazdasagszervezési tipusba esett. Az 1950-es évek gazdasagi
rendszere egy oligopol piacnak felelt meg, hiszen az allam volt a legjelent6sebb szerepldje
a gazdasagnak, de monopoljogot ennek ellenére mégsem birtokolt, hiszen bizonyos
engedéllyel rendelkez6, tobbnyire kiskeresked6k és maganzok megjelenhettek mellette
a piacon, de az drak meghatarozasdba nem szo6lhattak - volna - bele. Az dltalam vizsgalt
blindz6i csoport ezt igyekezett befolydsolni, ezért ardragitas vadjaval birdsag elé kellett
allniuk. A jogerére emelkedett itéletbdl azonban latni fogjuk, hogy a viszonylag alacsony
biintetési tétel hatterében olyan enyhité koriilményként fellépd tényezok is szerepet
jatszottak, amelyekbol a hatdsagok és az igazsagszolgaltatas a késdbbiekben igyekezett
tanulsagokat levonni.

1V6.: Stefan 2019, Stefan 2021, Stefan 2022.
2Dr. Bécz - Dr. Lakatos 2008: 52-56.
*Bezsenyi 2017: 49.
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Kollektivizalas Magyarorszagon az 1950-es években

Annak érdekében, hogy megértsiik, az adott események miért és hogyan torténtek meg,
valamint miért indult a részt vevé személyek ellen biintetSeljaras, fontos megismerni
a gazdasagi, kiilonosen a mezdgazdasaggal kapcsolatos kontextust az esetet megel6z6
néhany évben.* A mezdgazdasag szocialista atszervezésének igénye az 1940-es évek
végére keriilt napirendre a szocialista tomb orszagaiban. Ekkora valt nyilvanvalova,
hogy példaul az 1945-ben meghirdetett f6ldosztas csak a Magyar Kommunista Part
(MKP) népszertiségét kivanta novelni, hosszu tdvon Moszkva, valamint a Rakosi Matyas
vezette parvezetés is a szovjet minta atvételét tartotta kovetendonek. A politikai elit egy
harom-négy éves dtmenetben gondolkodott, tehat legkésdbb 1953-ra tette volna ennek
az atszervezésnek a befejezését.” A magyarorszagi parasztsag azonban 6édzkodott a val-
tozasoktol.® Ugyan a szovetkezésnek megvoltak a hagyomanyai hazankban - példaul
az 1898 6ta mikod6 Hangya szovetkezetek formajaban —, de a Szovjetunioban tapasztalt
minta idegen volt a hazai viszonyok kozott. Amit a magyar féldmtves a Horthy-korszak
alatt hallott a kolhozokrdl, valamint amit esetleg megtapasztalt a masodik vilaghaboru
alatt és utan a szovjet hadifogsag alatt, az nyilvanvalova tette szamara, hogy rossz
»uzletet” csinal azzal, ha a sajat foldjét beadja a kozosbe. Egyrészt sajat jovedelmi helyzete
valik bizonytalanna, masrészt pedig fiiggo helyzetbe ,kormanyozza” magat. Ezenfeliil
pedig évtizedes berogzddés volt a paraszti tdrsadalomban, hogy a birtokolt f6ld nagysaga
hatdrozza meg a csaldd helyzetét a falusi tadrsadalomban.” Ennek fényében kezdetben
a termeldszovetkezeti tagsag jelentds része nem vagy csak nagyon kevés foldtulajdonnal
rendelkezett, ami nem tette lehetévé az elére eltervezett atmenet gordiilékeny végrehajta-
sat. Ezen szerény eredmények 1950-ben arra 6sztokélték Rakosiékat, hogy valtoztassanak
addigi elképzeléseiken. A termeldszovetkezek szamat, illetve — foleg — foldteriiletét is
jelentésen novelni akartak.® Ennek érdekében a Magyar Dolgozdk Partja (MDP) két
fronton inditott tamadast. Els6ként ,,a kulaksagnak, mint osztalynak a felszamolasa” ke-
riilt napirendre, masodszor pedig az ujgazdak és a kozépparasztok keriiltek célkeresztbe,
hiszen ezen csoportok is ,ellenségei a szovetkezésnek, [s ezért — S. A. K.] kényszeriteni
kell a parasztot, hogy tobbet dldozzon a szocializmus épitéséért™” Az erészakos fellépés

*Tobb kivdl irds is sziiletett a témdban, ezek koziil a teljesség igénye nélkiil az aldbbiakat ajanlom az ol-
vas6 figyelmébe: Cseszka 2004.; Farkas 2016.; Galambos-Horvath 2021.; Horvath G. K. 2019.; Horvéath
S. 2015.; Kisorsi 2014.; Kovacs 2013.; Kunt 2018.; O. Kovacs 2008.; O. Kovacs 2012.; O. Kovacs 2015.; O.
Kovacs 2020.; O. Kovdcs 2021.; Nagy 2011.; Valuch 1987a; Valuch 2003.; Varga 1997.; Varga 2001.; Varga
2009.; Varga 2015.; Varga 2018.

>Varga 2018: 4-9.

¢Valuch Tibor egy masik tanulmanyaban is foglalkozott a Homokmégyen zajl6 kollektivizalas parasztsagra
gyakorolt hatasaval 1956 és 1961 kozott. Az irds jol szemlélteti, hogy a helyi foldmiivesek miképpen élték
meg a téeszesités harmadik hullamat, azonban ez igaz volt mar sziik tiz évvel kordbban is. Valuch 1987b.

7Varga 2018: 9.

$ Gyarmati 2011: 184-186.

?Varga 2008: 54.
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azonban nem jart sikerrel, hiszen 1952-ben még mindig csak a szantoteriilet 18%-at
muvelték a termeldszovetkezetek. Ennek fényében a vezetés mddositotta az atszervezés
programjat, ami egyet jelentett a kudarc beismerésével."”

A mezdgazdasagi valsag 1953 tavaszan Sztalin halalaval politikai valsaggal is kiegé-
sziilt. A magyar part- és allami vezetOket ezen év nyaranak elején Moszkvaba hivtak,
majd elsésorban Rakosi Matyast biraltak az észszertitlen iparositds és hadseregreform,
valamint az erészakos kollektivizalds miatt. A partvezeté nem sok hajlandésagot muta-
tott a korrekciokra, ezért rovid idén beliil megsziiletett a dontés, hogy miniszterelnoki
tisztségérdl le kell mondania, és azt az agrarszakértd Nagy Imre vegye at. Az ,,4j sza-
kasz” politikdja enyhitett a parasztsag terhein, csokkentették a mezdgazdasagi termelék
ado- és beszolgaltatottsagi kotelezettségeit, a foldhaszonbérletet is engedélyezték 25
katasztralis holdig, valamint engedélyezték a termel6szovetkezetekbdl valo kilépést
is, amivel a tagsag jelentds része élt is. Nagy Imre programja idével még jobban elta-
volodott a szovjet modelltdl, és a helyi sajatossagokra igyekezett hangsulyt fektetni.
A megvaldsitast azonban a part vezetését tovabbra is birtoklo Rakosi és kore igyekezett
minden lehetéséggel akadalyozni. A két iranyzat kozotti kiizdelmet végiil ismét egy
kiilpolitikai fordulat dontotte el. 1954-55-ben az NSZK NATO-tagsaga miatt jfent
modosult a Szovjetunid politikdja, és el6térbe keriilt a nehéz- és hadiipar fejlesztése.
Nagy Imrét 1955 tavaszan felmentették miniszterelnoki tisztségébol. Az tj kormanyfo
Hegedtis Andras lett, aki Rakosi Matyas ht tamogatdja volt, igy a hatalom ismét ezen
kor kezében 6sszpontosult.™

Az agrarpolitikaban probaltak részben visszatérni az 1948 és 1953 tavasza kozotti
koncepcidhoz, ezzel megindult a kollektivizalds masodik hullama, de az ,,4j szakasz”
programjaban sikeres elemeket sem tagadtak meg.'* 1955 6szére szemmel is jol lathatova
valt, hogy a nyomas hatdsdra egyre tobben ismét beléptek a téeszbe, ami azt vetitette
elére a hatalom szdmdra, hogy ezt a novekedési titemet akdr gyorsitani is lehet. Ez azon-
ban nem sikeriilt, hiszen a kovetkezd év tavaszan szembe6tld volt, hogy a parasztsag
er6sodo ellenallasaval kell kalkuldlni. Ez visszakoszont a begytijtési kotelezettségeik
elhuzo6do teljesitésében, illetve voltak, akik ugyan visszaléptek a termelGszovetkezetbe,
azonban a munkat nem kezdték meg.” Az ellenallds végiil jelentés eredményt ért el,
hiszen a partvezetés olyan stlyosnak itélte meg a helyzetet, hogy meghatralt, valamint
engedélyezte a parasztok kilépését a téeszekbol."

Az tjabb stratégiai terv kialakitdsara azonban a politikai elitnek mar nem volt ideje,
hiszen 1956 oktdberében a gazdasagi recesszio politikai valsaggal egésziilt ki. A falvak-
ban oktéber utolsé napjaiban azonban nem az erészaké volt a fészerep. Tobbek kozott
a foldmiivelésbdl él6k is keziikbe vették a sajat sorsuk alakitasat, és onszervezodésbe
kezdtek. Ezt kovetéen megfogalmaztak azokat a koveteléseiket, amelyekben azonnali

1" Varga 2018: 10.

1Uo. 11-12.

2Romany 2006: 105-108.
13T6th 2017.

'"Varga 2018: 13.
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intézkedéseket vartak. Ezeket a tennivalokat két csoportba tudjuk osztani. Ezek koziil
az els6be azok tartoztak, amelyekben a parasztok azonosultak a forradalom helyi, vala-
mint orszagos célkittizéseivel, mig a masodikba azok, amelyekkel szerintiik a paraszt-
ellenes agrarpolitika dltal okozott sérelmeket lehetett orvosolni. A Kadar Janos vezette
kormdny a hatalom megszerzése utan - taktikai okokbol - nem akart éles konfliktusba
keveredni a parasztsaggal, ezért lehetség nyilt a kovetelések részbeni teljesitésére. Ekkor
ugy tlnt, hogy a frissen megalakult Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) nem
torekszik az egyszektoros mezégazdasag létrehozasara. Ez a dontés rogton javitott a for-
radalom utani hénapokban tapasztalt ellatasi nehézségeken, hiszen a kozel kétszazezer
ujonnan muiikodésbe 1épd egyéni gazdasag gyors fellendiilést okozott."

1957 végére, valamint 1958 elejére azonban az a tendencia rajzolodott ki a kdrnyezd
orszagokban, hogy a szocialista partok - szovjet utasitasra - sorra alakitjak at a rendsze-
riiket a korabbi kisiizemi mezdgazdasagrdl nagyiizemi mezégazdasagga. Ennek koszon-
hetden nehéz dontés el6tt allt az MSZMP: a termelGszovetkezetesités Gjboli elinditasaval
felmondjak a korabban a parasztsagnak tett igéreteiket. Emellett azzal is szamolniuk
kellett, hogy az erészakos kollektivizalds (rém)képe még frissen élt a parasztsag kore-
iben. Emellett azonban a kormanynak bizonyitania kellett ratermettségét és hiiségét
Moszkva el6tt, ezért dontés sziiletett a harmadik kollektivizalasi hulldim meginditasarol.
A kampanyban tovabbra is szerepet jatszott az er6szak, a nyomasgyakorlas és a zsarolas,
de emellett tobb mds tényez6 is. Sok helyen eldszor a befolydsos, nagy tekintéllyel
rendelkez6 gazdakat keresték meg, és nekik ajanlottak fel a vezetd szerepet a tsz-ben.
Ezenfeliil mar engedélyezték a korabban ,kulakként” megbélyegzett személyeknek is,
hogy tagok lehessenek, mert sziikség volt a tapasztalatukra és szakértelmiikre.'® Emellett
a kampany {6 idészaka az 6szt6l tavaszig terjedé honapokban tartott, amikor a mez6-
gazdasagi munka sziinetelt. A varosi munkasokbol, tanarokbol és partmunkasokbol
allo ,,agitatorcsapat” ilyenkor megszallta az adott kdzséget, és folyamatosan gy6zkodték
a belépésrdl az ott éloket. Munkajukat a sajté és a helyi propaganda is segitette, igy
egy nagyon alaposan kitervelt ,hadjarat” keretein beliil igyekeztek visszacsabitani
a régi vagy meggy0dzni az Uj tagokat. Ezek mellett azonban, ahogy korabban is irtam,
alegvégso esetben tovabbra is alkalmaztak erdszakot, lelki-pszicholdgiai rahatast vagy
a csaladtagokkal torténd zsarolast.”” Mindezek a tényezok egyiittesen azt eredményezték,
hogy 1959. nyir elejére a szovetkezeti tagok szama a hdromszorosara, az dsszes teriilet
pedig majd két és félszeresére nétt az 1958 végihez képest.'®

150. Kovacs 2012: 271.
'$Varga 2018: 14.

17O. Kovacs 2012: 272-273.
¥ Varga 2018: 15.
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A bilinszovetkezet bemutatasa

A tanulmany altal targyalt blincselekményt 1957 6szén kovette el Alsépetényben
Bander Imre, Hugyecz Jozsef és Fabian Istvan. Mindharom vadlott gyerekkoratol
a faluban élt, és mar sziileik is foldmtveléssel foglalkoztak.” Bander 9, Hugyecz 8,
mig Fabidn 12 kataszteri hold foldteriilet tulajdonosa volt, és egyéni gazdalkoddként
tevékenykedtek a forradalmat kovetd idészakban.?® Hugyecz Jézsef 1948-ban tagja
volt az Alsépetényi Foldmivesszovetkezetnek, mig a masik két személy az Alsopetényi
Hangya Fogyasztési és Ertékesitési Szovetkezet feliigyel6bizottsagi tagjai voltak.”!
Az 1950-es évek kozepén tobb ujsagcikk jelent meg a teljesitményeikrdl a helyi sajto-
ban.*? Az eset kiindulopontja az volt, hogy a helyi foldmtives-szévetkezet — indoklasuk
szerint kereslet hidnyaban — nem vasarolta fel a zoldbabot a kozségben. Mivel a harom
térf érintett volt, ezért 6k ugy hataroztak, hogy a termékeiket Budapest kiilonboz6
piacain értékesitik, a meghatarozott felvasarlasi arnal dragabban. Mivel az els6 néhany
alkalommal sikerrel jartak, és taldltak vevét a terményekre, ezért a faluban szintén
zoldbabot termeszté gazddlkodok zoldbabjat is megvasaroltak, majd nyereséggel
tovabbadtak. Hanzel Jézsefnétél 70, Szklenar Kdlmannétdl 15, Pongracz Istvannétol
50, Veres Jozseftdl 160, Szklendr Jozsefnétdl 14, Mojzer Palnétol 23, Tacsik Mihalynétol
27 és Hanzel Janosnétol 50, 6sszesen 409 kg zoldbabot vasaroltak fel. A vadlottak a ter-
mel6ktodl kilogrammonként 2-4 forint kozotti aron vasaroltak meg a terményt, majd
ezeken 7 forintos aron adtak tul, tehat nagyjabol 100%-os haszonkulccsal dolgoztak.
Fabian Istvan egyénileg is vasarolt kiilonféle terményeket, igy példaul burgonyat is,
amiket késobb értékesitett a fovarosban. A vadlottak a birésagi tdrgyaldson azzal
védekeztek, hogy csak azért vasaroltak fel és arusitottak a terményeket, hogy segitsék
a gazdakat a faluban. Ezen allaspontjukat a bir6sag nem fogadta el, mondvan tevé-
kenységiikkel anyagi haszonra tettek szert, ami kimeritette az ardragit6 tizérkedés
blintettét. A BHO 265. paragrafusa szerint ez a kovetkezdt jelentette: ,drucikkel
ardragitasra alkalmas mddon tizérkedik [az, aki - S. A. K], kiiléondsen az arucikk
arat az arunak a fogyasztohoz juttatasa végett nem sziikséges kozbenso kereskedéssel

' A Magyar Nemzeti Levéltar Nograd Megyei Levéltirdban szerettem volna megtudni, hogy ezek a sze-
mélyek valaha voltak-e a helyi termelészovetkezetek tagjai. Az Alsdpetényi Munkas-Paraszt Mezégaz-
dasagi Termeldszovetkezetet azonban csak 1961-ben alapitottak meg, addig nem miikodott téesz a koz-
ségben. Az azonban érdekesség, hogy Bander Imre 1963-ban termelészovetkezeti elndk lett, de a masik
két személy nem szerepel a tagok névsoraban. Valoszintileg idés koruk miatt nem léptek be, hiszen Hu-
gyecz és Fabidn is ekkor mar idésebb volt, mint 50, mig Bander még csak 38 éves volt. HU-MNL-NML-
XXX.601.a. 14/1963. Bander Imre megvalasztasa a termel3szovetkezet elnokéve.

YHU-MNL-NML-XXV.14.d 317/1957.

*! Talpassy 1948: 310.

2 Bander Imre 1954 els8 negyedévében tojasbeadasi kotelezettségeit 150 szdzalékkel teljesitette. Evi sertés-,
vagdmarha- és baromfibeadasi kotelezettségeinek pedig 100 szézalékban eleget tett. Szabad Nograd 1954.
dprilis 10.; Fabian Istvannak pedig a foldmtves-szovetkezetnek nyujtott segitségét emlitik meg egy ho-
nappal késébb. Szabad Nograd 1954. majus 19.
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(lancolatos kereskedéssel) dragitja.”® A Rétsagi Jarasbirdsag 1958. februar 11-én kelt
itéletében ezért Bander Imrét és Hugyecz Jozsefet 8-8 havi bortonre, mig eldbbit
800, utobbit 700 forint pénzbiintetésre itélte. Fabian Istvan blindsségét a nyomozas,
valamint a tanuk kihallgatasa soran sem tudtak megéllapitani, ezért bizonyitottsag
hidnyaban felmentették.*

A vadlottak fellebbeztek az itélet ellen enyhitésért, ezért a Balassagyarmati Megyei
Birosagra kertilt az igy. A masodfoku birdsag aprilis 23-an kelt, mar jogerds itéletében
eltorolte a bortonbiintetéseket, és csak az elséfokon megallapitott 800, illetve 700 forintos
pénzbiintetést hagyta helyben. Indokldsaban a birdsag tobb érdekes pontot fogalmazott
meg. Egyrészt leszogezték, hogy a vaddlottak nem rendelkeztek terményfelvasarlasra és
értékesitésre jogositd iparengedéllyel, valamint kozbensd szerepléként, kvazi viszontelado-
ként megjelentek a termel6 és a fogyaszté kozott, ami a szocialista gazdasagfelfogasnak
teljesen ellentmondott. A birésag azonban kiemelte, hogy a vadlottak olyan idénycikkel
kereskedtek, amelynek felvasarldsat az allam, illetve a szovetkezeti kereskedelmi szer-
vek elhanyagoltak, ezért ezen cselekményiiknek volt bizonyos gazdasagi indokoltsaga.
Megjegyezték, hogy a felvasarlds legtobb esetben a termel6k kezdeményezésére tortént,
akik romlandé arufeleslegiiktdl akartak megszabadulni. Az tigyész véleménye szerint
akereskedés a termel6i értékesités mellett mellékes jellegti volt, illetve csak a legmagasabb
arkiilonbség esetén érhettek el jelentds nyereséget a részt vevo személyek. Ennek fényében,
valamint mert korabban biintetlen el6életti csalados emberekrol volt sz6, ezért a birdsag
nem tartotta sziikségesnek a bortonbiintetés letoltését.”

Osszegzés és konkluzio

Fel lehet tenni azt a kérdés, hogy egy ilyen jelentéktelennek t{ind tigy miért keriilhet
Osszefiiggésbe a szervezett blinozéssel. Alapvetden az drdragitas volt a rendszer ide-
ologiai alapelveivel szemben az egyik legkirivobb biincselekmény.?® Egy szocialista
rendszer alapvetése, hogy sem az allami véllalatok, sem pedig a szovetkezetek nem
rendelkezhetnek profittal, a biirokracia hatdrozza meg, hogy a bevételekbdl mit és
mire hasznalhatnak fel.”” Ennek fényében nem léphetett a piacra egyéni gazdalkodo-
ként akarki, csak néhany olyan személy, aki kiskeresked6i engedéllyel rendelkezett.
Ennek oka, hogy ha az allam engedte volna, hogy a magantermeldk ellepjék a piacot,
akkor egyrészt sajat maguknak teremtettek volna konkurenciat, masrészt pedig az ér-
telmezhet6 foldtulajdonnal rendelkezé parasztok mind kiléptek volna a kolhozbol.

2 Dr. Szlics — Dr. Bané 1947: 53.
2HU-MNL-NML-XXV.14.d. 317/1957.
2 HU-MNL-NML XXV.4.c. 173/1958.
2 Dr. Szlics — Dr. Bané 1947: 53.
*’Kornai 2012: 104-112.
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Harmadrészt pedig egyértelmu, hogy a magantulajdonon alapulé parasztgazdasag nem
volt 6sszeegyeztethetd a biirokracia totalitaridnus hatalmaval, mert igy hosszabb - de
akar rovidebb - tavon 6ndll6 gazdasagi, majd késébb politikai és tarsadalmi tényezévé
vallhatott volna. Ennek ellenére Magyarorszagon miikodott a magan-kiskereskedelem
valamilyen formédja, azonban ennek a részaranya az 6sszes ipari és kereskedelmi szol-
galtatasban elenyészden csekély volt.*®

Az altalam bemutatott eset csak surolta a szervezett bindzés kérdéskorét, de a Bezsenyi
Tamas altal bemutatott Gelenczei-ligy ezt mutatta be nagyban. A szombathelyi Gelenczei
Mihaly és tarsai 1958-ban kezdtek el nagyobb mennyiségben z6ldséget felvasarolni, amire
volt is engedélyiik, hiszen — szemben az dltalam bemutatott esettel — rendelkeztek kiskeres-
keddi engedéllyel. Azonban egy id6 utan akkora befolyasra tettek szert, hogy Vas megyén
kivill is tevékenykedtek, ezzel pedig gyakorlatilag atvették a foldmives-szovetkezetek
szerepét, és az elméletben nem létez6 piacon vetélytarsaiva valtak az allamnak.”

Ami viszont kdzos pont, hogy vagy megusztak biintetleniil, vagy elenyész6 biintetést
kaptak a blin6z6i csoportban részt vevok. Az én esetemben mar az is furcsa volt, hogy
a masodfoku birdsag részben megvédte a vadlottakat, és igazat adott a zoldségekkel
kereskedd foldmiiveseknek. Kutatasaim alapjan az 1950-es évek els6 felében az ardragitas
miatt jogerdsen elitélt vadlottak rendre letdltend bortonbiintetést kaptak. Ezzel szemben
a biirokracia mikodésében is megfigyelhetd volt egyfajta valtozas. Probaltak tanulni
az ehhez hasonlé blincselekményekbdl és kedvezményeket adni olyan szerepléknek, akik
adott esetben nem vetélytarsként jelennek meg a piacon az allam mellett. Elenyészd, de
mindenképpen volt szerepe az ehhez hasonlo6 tigyeknek, hogy a mezégazdasagban és
a harmadik kollektivizalasi hullimban valtozasok kovetkezzenek be. Utdbbi esetében
el6fordultak olyan spontan tiltakozasok, ahol elégedetlenkedtek a tsz-tagok, hogy a ter-
ményeikért sok esetben nem pénzt, hanem mas terményeket kaptak, amikkel aztdn nem
tudtak mit kezdeni. A tanulmanyban szerepld esetben is azt lathattuk, hogy amit a helyi
szovetkezet nem vasarolt meg, azzal a termel6k nem tudtak mit kezdeni, és mindenkinek
az lett volna az érdeke, hogy ezeken tuladjon. Ennek értelmében a Foldmivelésiigyi
Minisztérium 1961. janudr 11-én kelt hatarozataban kihirdette, hogy a jovében a termel6-
szovetkezeteknek a szamukra sziikséges zoldségeket és gytimolcsoket fel kell vasarolniuk,
és a felvasarolt terményekért pénzben kell fizetniiik. Ezek mellett bizonyos mértékig
engedélyezte mind a kolhoztagoknak, mind az egyéni gazdalkodoknak, hogy az allami
ellatérendszer szamara nem sziikséges terményeket — meghatarozott aron - eladhassak
a piacokon, és ez a jovoben nem szamit biintetend6 cselekménynek.*

Felmeriilhet az a kérdés, hogy ezen tevékenységeket értelmezhetjiik-e a termel6sz6-
vetkezetek elleni ellendllasi stratégidnak. Véleményem szerint erre azért nem a valasz,
mert Varga Zsuzsanna kutatasai alapjan az els6 két hullamban csak a belépett tagok
esetében figyelheté meg ellenallas. Ilyenek voltak a k6z6s munka megkezdésének

#Uo. 113.
¥ Vé.: Bezsenyi 2017.
*Varga 1997: 239-268.
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késleltetése, az alakulogytilésrdl valé tavolmaradas, a belépési nyilatkozat visszako-
vetelése vagy az allatok és szerszamok bevitelének megakadalyozdsa.”> Amikor mar
ezen probalkozasok sem értek sikert, akkor a harmadik kollektivizalasi hullim idején
olyan stratégia jelent meg, hogy az ellenallok 6sz eldtt igyekeztek minden termésen
és allaton tuladni, de ez nem képviselt jelentés mennyiséget.”> Emellett az a tény, hogy
Bander Imrébdl 1963-ra termeldszovetkezeti elnok lett Alsopetényben, azt mutatja, hogy
a hatalom médosult kollektivizalasi stratégiaja valtozast idézett el6 a parasztsag koreiben.

Osszességében ez az eset azt mutatja meg, hogy a Kddar-korszak elsé éveiben az allam
volt, hogy nem agressziéval reagalt bizonyos gazdasagi folyamatok ellen, hanem azokat
megvizsgalva igyekezett tanulni bel6litk, majd felhasznalni azokat a jovében. Egyrészt
az érdekei is ezt kivantak, hiszen mindenképpen szeretett volna sikert elérni a harmadik
téeszesitési hullimban, igy meggy6zve Gjabb embereket a csatlakozasra, de a rendszer
stabilitasa miatt is sziikség volt az ilyen gesztusok gyakorlasara.
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