LENGYEL AKOS

Komarom varosaban él6 nemesek vagyoni és
jogi variabilitdsa a 19. szazadban

A varos tarsadalma a 18. szazad masodik
és a 19. szazad elso felében

A 19. szazadi Komarom varosaban él6 nemesek — azon beliil a szekeresgazdak — réte-
gének vagyoni és jogi variabilitasa alappillére a doktori disszertaciomnak. A 18. szazad
masodik felében, a 19. szazad els6 felében er6s6dott meg gazdasagilag és kulturalisan
az a réteg, amely a kutatasom kozponti részét képezi. A komaromi szekeresgazdak
rétegének asszimilacios ereje a 19. szazad végén — a mas nemesi csaladokat, nemzetsé-
geket illetéen — kimutathato, azonban ennek a csoportnak a megerésodéshez vezet6
utjat ugyaniagy meg kell vizsgalni, mint a mtikodését vagy annak hatasait. Mindez
azért fontos, mert valami oknal fogva ez a réteg magaba tudta olvasztani a kiilonb6z6
mesterségeket (iz6 és kiilonb6z6 diszmagyart visel6 nemeseket, igy allitva ki az egy-
séges megjelenésii komaromi varosi bandériumot. A 18-19. szazadfordulén Komarom
jo gazdasagi helyzetnek 6rvendett, amit a varos vonzaskorzetében él6 nemesek is ki
akartak hasznalni. Bacskai Vera a telepiiléseket piackdzponti funkcidjuk eréssége sze-
rint csoportositotta. Az altala készitett clusteranalizis eredményei kozt megtalalhato
Komarom vérosa. Itt a III. csoportban taldljuk Komaromot, olyan varosok mellett, mint
Debrecen, Arad, Eger, Nagyvarad, Gyongyos, Gyula, Kecskemét, Miskolc, Nyiregyhaza,
Szatmarnémeti és Versec. Errdl a csoportrdl a kovetkezét irja a szerzé: ,,Fejlett és na-
gyon fejlett kozpontok, sok és jovedelmezd szantoteriilettel (1,4 hold/f6; 3,3 forint/
hold), sok sz6lével és nagyon sok legel6vel és réttel (1,6 hold/f6) a vonzaskorzetiikben.
Tiszta korzeteik kézmivesipara és kereskedelme kozepesen fejlett. A vonzott telepiilések
zommel nagy népességiiek — lakossaguk atlagosan 1800 £6.”' Varostipusok alapjan
gyUjto és elosztd kozpontok kozé sorolta a szerzé Komaromot. Az ebben a csoportban
megtalalhaté varosok koziil csak Komarom kapcsolodott be kozvetleniil a nyugatra
iranyul6 gabonakereskedelembe. Szerepe leginkabb a Dundn érkezd szallitmanyok
tovabbitdjaként és szallitdjaként volt fontos. A Vag folyon leusztatott faval orszagos
méretii kereskedést folytattak. A komaromi fakeresked6knek szamos varosban voltak
lerakodohelyei. A région tulnyuld kereskedelmi forgalmahoz képest és megyeszékhelyi

' Bacskai 1988: 21.
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statusza ellenére a tiszta korzete nem volt nagy.” Ez a helyzet nem volt mds a 18. szazad
elsé felében sem. Ezt bizonyitjak a jogi, gazdasagi, oktatasi és szocialis intézményes ele-
mek. Komarom varos lakossaganak alappillérei kozt nemcsak a lakossagbdl polgarokka
valé személyeket vagy éppen a helyi honoraciorokat talaljuk, de egy sokoldalu, aktiv
szegmensét az iparosoknak, illetve kereskeddknek. Ez a jol szitualt és jelentés befolyassal
is biré réteg elvalaszthatatlan eleme volt a kor varosi tarsadalmanak, hozzajarultak
a varosok gazdasagi és politikai fejlédéséhez. Amennyiben a szekeresgazdak - tobbek
kozott — varoson beliili jogi helyzetét kivanjuk vizsgalni, érdemes visszatekinteni 1745-ig,
amikor is Komdrom szabad kiralyi varosi cimet nyert. A komdromi varosi tdrsadalom
fejlédésének folyamatat a szabad kiralyi varossa nyilvanitds korondzta meg. Ez az ese-
mény, ha nem is rendezte tokéletesen a helyzetet, de teremtett egy stabilitast a lakossagon
beliil. Ettl az id6t6l kezdve a szekeresgazdak is nagyobb érdekl6dést mutattak a polgari
rend irant. A szabad kirdlyi varosi cim elnyerésének készonhetéen az Gjonnan felvett
polgarok szama 1745-ben tizenhdaromszor nagyobb volt a késébbi felvételekhez képest.
Természetesen vele jart, hogy nemcsak komaromiak Iéptek be a polgari rendbe, de
varoson kiviil, esetleg kiilfoldrél érkezok is. Ez elinditott egy folyamatot a helyi polgarsag
és a nemesek kozt, ami hozzdjarult a két rend szorosabb egyitittmiikodéséhez.’ Ezt
megel6z6en a varosba koltozé nemesség altalanos gazdasagi és az ezzel dsszetartozd
jogi problémai Komdaromban is érezhetéek voltak a 18. szdzad elején - ezt az dltalanos
problémat vizsgalta Racz Istvan A vdroslaké nemesek az Alfoldon 1541-1848 kozott
cimi munkajanak A beilleszkedés és elkiiloniilés jelenségei a kozigazgatasban cimu
fejezetében —, amit nagyjabdl csak 1745-re tudtak rendezni a varossal. A valtozasok
kényelmetlenséggel jarhatnak, ez a gazdak esetében sem volt masképp. Az elsé probléma,
ami a szekeresgazdakat is érintette a polgari renddel kapcsolatban, az az eskii letétele
volt. A 40-es, 50-es években volt a leggyakoribb az eskiitétel megtagadasa, aminek
problémajat az illetékes hatdsagokhoz tovabbitottak. A kalvinista nemesek egyszertien
megtagadtak az eskiitételt, ez szamokban kimutatva - 1747 juniusdig — 90 személyt
jelentett.* Az eskiitétel megtagadasanak egyik f6 oka a szévegben érezhetd erds romai
katolikus hatas volt.”> A varosi tanacs mellett a valasztott kozségnek fontos feladata volt
a 18. szazad elejétdl. A valasztott kozségben fele-fele aranyban voltak a katolikusok és
a reformatusok, éliikon a sz6szol6 allt. Ezt fontos kiemelni, mivel a felekezetiikhoz
ragaszkodo gazdak is kényelmesebben tudtak tevékenykedni a varos mikodésében.
Erdemes megfigyelni az 1745-ben a polgari rendbe belépett nemesek foglalkoza-
sat: 3 cipész, 18 csizmadia, 9 szabd, 1 gombkotd, 6 bérdiszmiives (6ket bevalasztottak
a valasztott kozségbe), 2 szijgyartd (6ket szintén bevalasztottak a valasztott kozségbe),
5 zubbonykészitd, 1 takacs, 1 kardkészitd, 1 fegyverkészitd, 11 asztalos (beszavazva
a valasztott kozségbe), 3 lakatos, 1 kovacs, 3 molnar, 9 haldsz (a varosbir¢ is halasz
volt), 1 mézeskalacs-készitd, 1 konyvkotd, 1 borbély (beszavazva a valasztott kozségbe),

2Bécskai 1988: 42.
*Paluga 2016: 111-112.
*Paluga 2017: 99.

> Paluga 2017: 103.
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1 kéményseprd, 1 épitész, 1 katona, 2 hajds, 2 kertész, 6 kereskedd, 7 kereskedési biztos,
2 foldmtves.® Legmagasabb szamban a csizmadidk és kereskedék vannak, az eléb-
bi foglalkozas Komaromban nagyon népszert volt a 18. szazadban, és egészen a 19.
szazadig fokozatosan novekedett a szamuk. Arra is van példa, hogy szekeresgazdak
szintén Uzték ezt a mesterséget, bar nem ez volt a leggyakoribb a koriikben. Jokai
Mor az Eldtkozott csaldd cimii miavében is megorokitette a komaromi csizmadiakat,
a fészerepld Bajcsy Andras csizmadiamester volt. A Bajcsy nemzetség Komaromban
él6 tagjai a szekeresgazdak rétegét erdsitették a 20. szazad kozepéig. Baichy Istvan,
felesége, Mészaros Anna, fia, Istvan és testvére, Gyorgy kapta meg a nemességszerzd
oklevelet 1649. aprilis 27-én Pozsonyban.” A leszarmazottak késébb Bajcsy névvel
igazoltak nemességiiket, hivatkozva az 1649-es oklevélre. Polgari rendbe nem léptek be.

Visszatérve a masik leggyakoribb foglalkozashoz — mar ami az 1745-ben polgari
rendbe belép6 nemeseket érinti —, a kereskedéshez, ez tdig megnevezés, nyilvan lehetne
specifikalni, de a jelent6ségén az nem valtoztatna. Amit érdemes megjegyezni, hogy
a nemesi dsszeirasokban, polgarkonyvben a kereskedési biztosok annyiban kiilonboztek
a hagyomanyos kereskeddktdl, hogy 6k az egész torténelmi Magyarorszag teriiletén
mozogtak, s6t a hatdrokon tul is kereskedtek. Az itt emlitett kereskedok féleg a varosban
vagy annak vonzaskorzetében kereskedtek arujukkal. Kiillonben nemcsak a valasztott
kozségben, de a varosi tanacsban is voltak kereskedési biztosok, nemesek és nem ne-
mesek egyarant. Hozza kell tenni, hogy azokat a kereskeddket, akik vizen, tehat hajoval
szallitottak aruikat, hajosnak tiintetik fel a nemesi 6sszeirasokban és a polgarkényvben
is. Valoszind, hogy az anyakonyvekben is a nagy szamu hajos megjel6lés hasonlo foglal-
kozaskort jelent. Ki kell emelni még a molndrokat és a halaszokat. Molnarnak jegyezték
be nemcsak a molnarmestereket, de a malomtulajdonosokat is. 1745-ben a honoraciorok
kozt volt 4 molnar, abbol 1 nem volt nemes. A masik foglalkozas, ami a szekeresgazdak
életében is fontos szerepet jatszott, az a haldszmesterség. Ugyanebben az évben 20 halasz
lépett be a polgari rendbe - koztitk nemesek és nem nemesek egyarant —, és a varosbird
is a halaszok koziil keriilt ki.® Ezt a mesterséget izték olyan szekeresgazda nemzetségek,
mint: Kemenczky, Salamon, Galambos, Racz, Mérocz, Szikra, Tuba. A Tuba, Galambos,
Kemenczky nemzetségek tagjai majdnem 200 éven keresztiil felbukkannak a haldsz-
mesterek névsoraiban.” A féldmitves és kertész foglalkozas teljesen a szekeresgazdak
‘profiljaba’ tartozott, a foldmivelés az egyik alapveté megélhetési forrasa volt ennek
a tarsadalmi rétegnek. Amennyiben nem volt sajat birtokuk, amin gazdalkodhattak,
akkor a vagyonosabb szekeresgazdaktol bérelték a foldeket. Ezért is nevezték a birtokos
szekeresgazdakat telkes gazdaknak, és a fuvarozé gazdakat szekeresgazdaknak. Késébb
maradt meg a szekeresgazda megnevezés, dltalanosan érintve az 9sszes (nemes) gazdat
Komaromban.

¢Paluga 2017: 105.

7 Alapi 1911: 1.

8 Paluga 2017: 107.
*Kecskés 2006: 112-115.
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A szekeresgazda nemzetségek részletes bemutatasa, statuszt és
foglalkozast illetéen

Erdemes részletesebben megvizsgalni egy-egy szekeresgazda nemzetséget, foglalkoza-
saik jellemz6it, hogy esetlegesen milyen mddon véltozott lakhelyiik vagy jogi statuszuk.
A nemzetség fogalmaval kapcsolatban Ballabas Daniel meghatarozasat szeretném ebben
afejezetben hasznalni: ,A nemzetség fogalma alatt itt és a tovabbiakban egy kozos dst6l
fidgon leszarmazo, azonos vezetéknevet visel személyek dsszességét értjiik. Ez nem
azonos azzal, amit manapsag altalaban csaladnak tekintiink.”"

A jogi és vagyoni variabilitas a sziiletési, hazassagi, haldlozasi anyakonyvek, nemesi
Osszeirdsok és a komdromi polgarkényv alapjan az Antal nemzetségnél a legkonnyebben
modellezhetd. Az Antal nemzetség Komaromban a 19. szazad elsé felében meghatarozo
tagja volt a szekeresgazdak kozosségének, ami a szazad végére megvaltozott. Gyokereik
ismeretlenek, annyi bizonyos, hogy a 18. szazadban mar Csallokozben éltek. Kempelen
Béla ir egy Antal nemzetségrol, ami Pozsony varmegyében 1379-ben birtokos nemes, és
adomanyt 1484-ben Csattejed és Moltejed kozségekben kap. Ezen oklevelekre hivatkozva
1732-ben és 1761-ben Heves megyében igazoltak nemességiiket. Kempelen valdszintinek
tartotta, hogy ehhez a csalddhoz tartoztak az 1754-55-ben Pozsony varmegyében igazolt
Antal leszarmazottak is." Csallokozt 3 varmegye osztotta fel, ugymint Komarom, Gyér
és Pozsony. Ez is az oka annak, hogy a szekeresgazdak gyokereit nemcsak Komarom
varmegyénél kell keresni, hanem Gy6r és Pozsony varmegyénél is. Komarom varmegye
nemességigazoldsai kozt taldlunk hdrom Antal csalddot is. Az egyik Antal Gergely és
Janos fia 1725-ben. Ok az 1695. november 12-én kiadott armalisra hivatkoztak, amit
Pal, Janos és Istvan (testvérek) kaptak meg, Nyitramegyében kihirdetve."> A masodik
csalad, Antal Gyorgy Fiisson 1727-ben, Gergely utdédai Apacaszakallason 1756-ban,
Gergely, Istvan és Jozsef pedig 1771-ben igazolta nemességét (Priv. 1719.). A harmadik
Antal csaladbol valészintisithetden a két nemességszerz, Ambrus és Istvan igazolta
nemességét 1698-ban. Alapi szerint a jészagadomanyozas idépontja Ambrus és Istvan
esetében 1662-ben volt. Ambrus unokaja, Gergely 1725-ben igazolta magat. Gergely,
Gergely fia Komaromban 1732-ben és 1756-ban. Gergely, Istvan unokaja 1725-ben,
Gergely, Gergely fia, egyben Istvan unokaja Varbogyan 1732-ben igazolta nemességét.
Istvan és Janos, Gergely fiai 1756-ban igazoltak magukat.”> Az 1754-55-0s Osszeirason
Istvan, Janos és Gergely is igazolta nemességét, valdszintileg az utobbi Antal csaladhoz
tartoztak.* A nemzetség tagjai a komaromi reformatus temetdben tobb siron is hasz-
naltak a ,varbogyai” el6nevet, feltételezhetd, hogy az 1662-ben jészagadomanyt nyert
csaldd leszarmazottjai éltek Komaromban, a szekeresgazdak kozosségében. Egyeldre

'0Ballabas 2013.

"'Kempelen 1911: I. kétet.

2 Alapi 1911: 134., Kempelen 1911: I. kotet.
3 Alapi 1911: 134.

14T1lésy 1902: 50.
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nem ismert, hogy mennyire jogszertien hasznaltak az eléneviiket, azonban a Komarom
varosaban él6 nemesek is eldszeretettel haszndltak eléneveket megkiilonboztetés
céljabol. Ennek a gyakorlatnak a bizonyitékai lathatok az 1847-es komaromi nemesi
Osszeirasokban. A Zetényi Csukds nemzetség tagjai pontos lakhelyiiket hasznaltak
tel az sszeirasban, pl.: ,,Uj utzai Csukas Janos”, akinek foglalkozasaként ‘gazda’ volt
feltiintetve, vagy ,néhai Vagduna melléki masként Kis Csukds Janos arvai, Janos és
Zsigmond” bejegyzés olvashatd.”” Az Antal csalad Varbogyai elénévhasznalata sejteti,
hogy szorosabb kotddés all fenn a kozséggel. Fényes Elek Bogya magyar falu leirasanal
megjegyzi, hogy a falu két részbdl allt, mégpedig Nemes-Bogyabdl és Var-Bogyabdl,
amit az orszagut valasztott ketté. Var-Bogya egykoron a komaromi var uradalmahoz
tartozott. Népességét 361 lakosra teszi, annak 73%-a volt reformatus valldsa. 53 nemes
csaladfo éltitt, és a falu birtokosai a kovetkezok voltak: Kiirthy, Antal, Csepy, Pazmany,
Kiraly, Csoka, Csaszar, Flsy, Sztics és Bereczk. Tehat az Antal csaldd 1848-ban is birto-
kos volt Bogyan.' Tovabba Fels6-Gellér foldbirtokosai kozt is emliti az Antal csaladot.
Ebben a kozségben 84%-ban voltak reformatusok, és 35 nemes csaladfét jegyez meg.”
A kovetkezd leszarmazottak szintén az Antal Ambrus és Istvan altal 1662-ben nyert
nemességre hivatkoztak, mikor megkaptak bizonysagleveliiket a varmegyétél: Antal
Gergely, Sandor és Istvan, Gergelynek fiai és azok gyermekeikkel egyiitt; Istvan és
Janos, Istvan fiai és azok gyermekei; Gergely, Janos, Ferenc, Sandor, Jozsef és az utébbi
fiai - a felsoroltak mind 1814-ben kaptak bizonysagleveliiket —; Janos, Karoly fidval
egyiitt 1815-ben kapta meg; Sandor, Gaspar, Sandor, Ambrus fiaval Komaromban
1824-ben; Janos, Lajos fiaval 1837-ben.’ A komaromi szekeresgazda kozdsségben €16
és tevékenyked6 Antal csalad reformatus volt, ezért a reformatus anyakoényvek vizs-
galataval kell kezdeni a kutatast. 1783-tdl vezetik Komaromban kiilon a reformatusok
az anyakonyveket, és az els6 bejegyzés, ahol az Antal csaladot emlitik, az egy sziiletési
anyakonyv, az idépont pedig 1784. marcius 29. Ezen a napon Antal Janos sziiletett,
apa: Antal Istvan, nemességét feltiintették. Foglalkozasként az eques szot jelolik, az itt
hasznalt jelentése nem tisztazott. A sz6 maga lovagot, lovaskatonat, lovast jelent. Az anya
Kosar Erzsébet, szintén szekeresgazda csalad, altalaban bogelldi elénevet hasznaltak,
és a 19. szazad mdsodik felében két ’s” betiivel irtdk a neviiket. Lakhelyiik Komarom,
keresztsziil6k pedig nemes Asztalos Mihaly és Pajor Zséfia. A reformatus sziiletési
anyakonyvben 1783 és 1848 kozott 97 bejegyzést lehet taldlni, ami az Antal nemzetséget
érinti. Az okot, amiért ezt az idészakot valasztottam a nemzetség esetében, késdbb
szeretném megmagyarazni.

Rakell térnia kérdésre — ami a fejezet cime is egyben —: mi a vagyoni és jogi variabilitasa
ennek a nemzetségnek/csaladnak? Jogi valtozékonysagrol nem igazan beszélhetiink, mivel
az Antal csalad férfi és néi tagjai is, szinte kivétel nélkiil feltiintették az anyakényvekben
nemesi statuszukat (nok esetében még a torvénytelen gyermeknél is). A nemesi cimhez

*SANR - KSN, f. Urbérske a kom. pisomnosti Komdrno, ¢éislo 72.
'“Fényes 1994: 143.

'7Fényes 1994: 149.

'8 Alapi 1911: 182-183.
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ragaszkodva még az 1880-ban 38 évesen elhunyt Antal Sandor neve eldtt is ott szerepelt
a nemes megnevezés. 1847-ben Komaromban 11-en igazoltdk nemességiiket, tovabba
két 6zvegyasszony. Ezzel egy idében Nemes- és Varbogyan 8-an, Fels6-Gelléren 4-en."”
Egyetlen egy Antal nevii polgart talalni a komaromi polgarkonyvben, Antal Sandor re-
formatus szabot, aki 1845. julius 16-an Iépett be a polgari rendbe.?* A reformatus sziiletési
anyakonyvek alapjan a foglalkozast érint6 véltozasok, esetlegesen allandosagok kénnyen
kivehet6ek. Az iddszakon beliil vizsgalt 97 bejegyzésben, ami az Antal nemzetséget ponto-
san érinti, 44 alkalommal tiintették fel a foglalkozast, ami sajnos nem nagy, 45%-os arany.
A kovetkez6 diagramon latni lehet a mesterségek aranyat a sziiletési bejegyzések alapjan.

Feltiintetett foglalkozasok szliletési
anyakonyvben 1783-1848

1

eques Magricola Mauriga Mnauta auriga nav. vontatd

1. kép: Feltiintetett foglalkozasok sziiletési anyakonyvekben 1783-1848

A mesterségek megnevezését a diagramban is ugy tiintettem fel, ahogy azok az anya-
konyvi bejegyzésekben olvashatok. Az eques vagy equester lovast jelent. Ebben az esetben,
hogy pontosan milyen foglalkozast is értettek a ,,Jovas” alatt, bizonytalan. Az agricola
foldmives, szantdvetd, gazda jelentése egyértelmii. Az auriga szekeres, lovas, kocsis,
bizonyos esetekben hajékormanyos. A hajokormanyos foglalkozas alatt ebben az esetben
az auriga navalis kifejezés értendd. A nauta sz6 hajds, illetve hajoval keresked6 egyén
foglalkozasat jeloli. A vontato6 fogalma is egyértelmd, ez az egyik leginkabb jellemz6 fog-
lalkozas a szekeresgazdakat nézve. Az anyakonyvekben nem a leggyakoribb a vontatd’
sz6 haszndlata, azonban az eddig elvégzett kutatasok és a szakirodalom egyértelmtien
tiikrozik, hogy a komaromi hajévontatast a szekeresgazdak végezték. A fent lathato

SANR - KSN, f. Urbérske a kom. pisomnosti Komarno, ¢&islo 72.
®SANR, pracovisko Archiv Komdrno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komdrna 1277 - 1922 (1923), ,Feleskiidétt polgarok lajstroma’”
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eredményekbdl kitiinik, hogy az Antal csalad Komdromon beliil egy féldmiiveléshez
ragaszkodd, lovakat igényl6 foglalkozaskoron beliill mozgott. A fuvarozastol kezdve
a hajovontatasig mindenhez sziikség volt lovakra, kivéve a hajds és hajokormanyos
szakmat, azonban a két utobbi szakma nem esik tavol a hajévontatastdl. A t6bbi eddig
ismert csaladnal is hasonld tendenciat lehet megfigyelni. A hajos-, hajévontatd-, hajoacs-,
vizimolnar-, halaszmesterségekben nagyban képviseltették magukat a gazdak. Az Antal
csalad hazasodasi politikdja is érdekes és sokatmondd. A komaromi hdzassagi anyakony-
vekben az els6 bejegyzés, ami az Antal csaladot illeti, 1791. marcius 7-én irédott. Nemes
Antal Gergely 24 éves foldmiives feleségiil vette nemes Szelle Evat, nemesdcsai Szelle
Péter lanyat. Az esketés is Nemesdcsan (Nemes-Olcsa) tortént, am mégis bejegyezték
a komdromi anyakonyvbe. Nemesocsa egyik birtokosa volt a Szelle csalad.”' Szinte
ugyanez a helyzet az 1826. marcius 17-én 6sszehdzasodott nemes Antal Sandor vontatd
és nemes Nagy Julianna hdzassagaval, aki nemes Nagy Mihaly nemesdcsai birtokos
lanya. A tanuk itt nemes Antal Gergely és Szelle Janos voltak. A kozség prédikatora adta
Ossze a part, a bejegyzés a komaromi reformatus hazassagi anyakonyvben talalhat6. Meg
kell emliteni, hogy Fényes Elek Nemes-Olcsa kozség birtokosainak leirdsanal megemlit
két olyan csalddot, amelyet a 20. szazadban €16 utolso szekeresgazdak még tipikus gazda-
csaladként emlitettek, ezek a Galambos és a Szarka nemzetség.*> Ez a hdzasodasi politika
folytatodott a csaladndl, amennyiben csak a férfi leszarmazottakat vizsgaljuk meg,
olyan nemesi csaladokkal kapcsolddtak mint (a fentieken kiviil): Mérocz, Kérmondi
(Koérmendy), Tuba, Kossar, Pati Nagy, Végh, Gulyas, Kecskés, Lévay, Czanik (masképp
Czina). A Csepy csaladot 7 csallokozi kozségben birtokosként tiinteti fel Fényes Elek,
a Czina birtokos csaladot Izsap kozségnél, a Végh csalddot pedig 4 kozségnél emliti. Ezek
alapjan kivehetd, hogy az Antal csalad hazasodasi politikaja egyértelmii birtokkozpontu
tendenciat kovetett. Ez igaz volt a korszak koznemességére, ami alapvetSen a rendi
korszakra is jellemz6 volt, torekedtek a rétegendogamiara. Ezzel a hazassagi politikaval
akdr a csalad sorsat is meg lehetett valtoztatni.”> Ami a foglalkozast illeti, a hazassagi
anyakonyvekben is nagyrészt feltiintetik azt. 1783 és 1848 kozott 18 hazassagi bejegyzés
sziiletett, ami az Antal csalad férfi tagjait érintette. a 18 bejegyzésbdl 15-nél fel volt
tiintetve a foglalkozas, ami elfogadhato, 83%-os aranyt jelent.

' Fényes 1994: 157.
*Fényes 1994: 157.
»Kosa 2001: 118.
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Feltiintetett foglalkozasok a
hazassagi anyakonyvben 1783-1848

auriganav. Magricola M quaestor Mequiso vontato eskudt hajos

2. kép: Feltlintetett foglalkozasok a hazassagi anyakényvben 1783-1848

Itt is latni, hogy a foldmiives foglalkozas dominal, azonban ebben a halmazban mar
nagyobb teret hodit az auriga nav.” és a vontatd foglalkozas. A komaromi szekeresgazdak
foglalkozasainak variabilitasa érdekes. A kutatas kovetkezd hipotézise az, hogy
a szekeresgazdak tobbségében foldmiives alapokkal, alaptékével rendelkeztek. Ezért
volt egy profiljuk, miikodési teriiletiik a gazdasagon beliil, ahol kénnyebben tudtak
érvényesiilni, természetesen a varoson beliili viszonyok kozott. A profiljuk nagyrészt
aloval valé munkat jelentette. Ide tartozik a fuvarozas, foldmivelés, de a hajévontatas
is. A hajovontatas pedig egy kapu a hajos szakmahoz, ebb6l pedig kovetkezik a hajoacs
foglalkozas, illetve a kereskedés is. Valtani a foglalkozasok kozt viszonylag gyorsan
tudtak, illetve valoszind, hogy egyszerre tobb mesterséget is tiztek, ugymint f6ldmda-
velés-kertészet, foldmiivelés-hajovontatas, fuvarozas-kereskedés, hajozas-hajovontatas
(egy csalad kiadott egy dereglye legénységet, illetve a vontaté munkdra 6sszeallt tobb
csalad tagja). A foglalkozasvaltasra ékes példa nemes Antal Jozsef, aki 1816. februar
27-én hazasodott 6ssze nemes Csepy Terézzel Lakszakallason. A hdzassagi anyakonyv
bejegyzésében az ‘auriga nav.’ foglalkozast tiintették fel. Antal Jozsefet els6 lanya sziile-
tésénél, 1819-ben foldmiivesként jegyezték fel. 1821 és 1823-ban sziiletett gyermekeinél
sajnos nem irtdk be a foglalkozast. 1825-1826-ban szantévetének jelzik a foglalkozast.
Ami a foglalkozast érinti, a haldlozasi anyakonyvek is szolgaltatnak értékes adatokat.
1783-1848 kozott 56 esetben késziilt halalozasi bejegyzés. Ebbdl 17 esetben emelték ki
a foglalkozast. Mindez 30%-os aranyt mutat.
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Feltiintetett foglalkozasok a
halalozasi anyakényvben 1783-1848

M agricola MWauriga Mvontaté M auriga navalis/nauticus

3. kép: Feltiintetett foglalkozasok a haldlozasi anyakényvben 1783-1848

A foglalkozas megoszlasa hasonld aranyokat mutat a hazassagi és a sziiletési anya-
konyvekben irt bejegyzésekkel. Ebben az esetben is a foldmiiveld foglalkozas dominalt,
utdna az auriga navalis, az auriga és a vontato. 1808 novemberében bejegyeztek két
haldlesetet, ami konkrétan az egyik Antal csaladot érintette. Antal Jozsefrdl szolt
az elsé bejegyzés, itt foglalkozasként az auriga navalist tiintették fel. Antal Jézsef
26 évesen, 1808. junius 14-én Doborgaznal a Dunaba fulladt. Doborgaz kozség ma
a Dunaszerdahelyi jarashoz tartozik, Komaromtol 75 kilométerre nyugatra, a Duna
jobb partjan fekszik. Az Antal Jozsefrdl szolo bejegyzést kovetden testvérérdl kovet-
keztek informaciok. Antal Istvan haldlanak pontos napja ismeretlen. Foglalkozasat
tekintve az "auriga pariter nauticus’ kapcsolatot hasznaltak. Racalmasnal fulladt
a Dundba, ami 140 km-re délkeletre talalhaté Komdaromtol, és itt is temették el. Ezt
igazolta az édesapja, Antal Jozsef és a tobbi hajos tarsak, akik ugyanazon a hajon dol-
goztak. Ebbdl a bejegyzésbdl ki kell kiemelni az "auriga pariter nauticus’ kapcsolatot.
A ’pariter’ sz6 jelentése: egy idoben, tehat egy id6ben volt az emlitett személy kocsis
és hajos is. A fent emlitett hipotézis itt igazolni latszik, hogy a szekeresgazda nemesek
egyszerre tobb mesterséget tiztek. Az Antal nemzetség vizsgalatat tekintve feltinhet,
hogy az anyakonyvek szempontjabol az 1783-1848 kozotti id6szakot vettem részletes
vizsgalat ald. A 18. szdzad végén, 19. szazad els6 felében ez a nemesi csaldd er6s
reprodukciot mutat, ami az 50-es évek utdn szinte megsziint. Fellelhet6 még néhany
sziiletési bejegyzés — féleg az 50-es évek elején —, de nem hasonlithat6 az 1848 eldtti
idészakhoz. A kutatas részeredményei arra a feltételezésre utalnak, hogy a nemzet-
ség tagjai lassan visszaszivarogtak csallokozi birtokaikra, ahol a csaldd a nagyobb
toldbirtokokat szerezte. Az oka ennek valdszintileg az volt, hogy a varos gazdasaga
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romlani kezdett, a kereskedési kozpont attevodott Gyor varosaba. A jol jovedelmezd
foglalkozasok, mesterségek fokozatosan elvesztették sulyukat, és szinte a létfenntartas
maradt kozéppontban. Nagyobb profitot mar nem tudtak termelni.

A foglalkozasvaltasokat nem csupan az Antal, de mas nemzetségeknél is ki lehet
mutatni. Ilyen példaul nemes Mathé Istvan esete. 1861-ben hazasodott meg Té6th Eszterrel,
akinek édesanyja nem mellesleg nemes Antal Lidia volt. A Mat(h)é csaldd nevének iras-
modja kovetkezetlen. Egymast kovet6 anyakonyvi bejegyzésekben a Maté és Mathé
irasmddot is hasznaljak. A csalad mar 1612-ben nemesi bizonysaglevelet nyert Komarom
varmegyétdl — ahol varaichoni Mathé Pélra hivatkoztak mint s —, itt Mathé irdsmodot
hasznaltak.** A nemzetség tagjai bizonysaglevelet nyertek Komarom varmegyét6l nem-
csak 1612-ben, de 1667-ben is. Az 1725-ben tartott nemesi vizsgalaton szintén igazoltak
nemességiiket. Az alabbi dokumentumokra hivatkozva 1847-ben Mathé Janos, Janos fidval;
Jozsef, Gyorgy fidval; Istvan, Istvan fidval; Ferenc, Ferenc és Zsigmond fiaival; Lérinc és
fiai; Janos és fia, Pal; illetve Janos és Pal fiaival kaptak nemesi bizonysaglevelet.> A varosi
polgarkonyvben 1750-ben talalhato egy bejegyzés Mathé Vencelrdl, azonban a kiegészité
informdciok szerint 6 Csehorszagbdl szarmazott, és romai katolikus valldsu volt, tehat kicsi
avaloszintisége, hogy azonos nemzetségrol van sz6.”° 1847-es nemesi dsszeirasban szerepel:
Mathé Istvan hajoacs, néhai Mathé Janos 6zvegye, Kaloczi Zsuzsanna és fia Janos, illetve
Maté Gyorgy, aki Budan volt hajédacs, és Ferenc, aki Komaromban.” Az altalam vizsgalt
Mathé Istvan a hazassagkotésének idopontjaban — 1861. februdr 11-én, 22 évesen — mar
hajédcsmesterként van feltiintetve. Edesapja, id6sebb nemes Méthé Istvan szintén hajoédcs
volt. Ifjabb Istvannak 1862. marcius 31-én sziiletett els6 gyermeke, ennél a bejegyzésnél
hajokészité-mesternek jegyzik Mathé Istvant. A keresztsziilok mesterségei: hentesmester,
foldmiives, molnarmester, halaszmester. Szinte az 6sszes keresztsziilé nemesi csaladhoz
tartozik. 1864-ben sziiletett gyermekénél ladikcsinalé mesternek, 1866-ban hajéacsnak,
1870-ben udjra hajéacsmesternek, 1872 és 1875-ben hajéacsnak, 1876-ban kereskedének
tiintették fel. 1878-ban hunyt el 39 évesen, és a haldlozasi anyakényvi bejegyzésben is
a hajoacs foglalkozas olvashat6. Ennél az életutnal egyértelmiien dominalt a hajoacsmes-
terség, azonban lathatd, hogy a kereskedés sem allt tavol Mathé Istvantol.

Hasonlo a helyzet Kelemen Istvannal is, akinek felesége Kemenczky Zsoéfia volt. Fiuk
részt vett a millenniumi diszfelvonulason a varosi bandérium lovasaként. Kelemen Istvan
foglalkozasa 1863 és 1871 kozt hajéacs, 1881-ben sziiletett gyermekénél mar f6ldmda-
vesnek jegyzik be. Az el6bb emlitett csalad nemzetségét nehezebb beazonositani, mivel
feltételezhetden tobb Kelemen nemzetség élt Komarom varosaban, Komarom varmegyé-
ben. Az egyenesagileszarmazottak elmonddsabol lehet tudni, hogy ez a csaldd az 1633.
szeptember 13-an Bécsben nemességszerzé Kelemen Marton leszarmazottjanak tartja

2 Alapi 1911: 283.
25 Alapi 1911: 283. Illetve SANR, Komarnanskd Zupa, Kongregaéné zépisnice Komarnanskej zupy L. 1280
- 1918; 1847, 1564-es bejegyzés.
%SANR, pracovisko Archiv Komédrno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komarna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiidétt polgarok lajstroma”
7 SANR - KSN, f. Urbarske a kom. pisomnosti Komarno, ¢islo 72.
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magat.”® Az ehhez a nemzetséghez tartozd leszarmazottak 1757-ben igazoltak nemessé-
giiket Nagymegyer varosaban, ami 32 km-re talalhaté Komaromtol.* A polgari rendbe
el6szor 1773-ban Kelemen Marton [épett be mint reformatus fazekas, aki Dunaalmasrél
szarmazott Komaromba. 1811. januar 25-én belépett a polgari rendbe Kelemen J6zsef
gombkotd, reformatus.’® Nehéz feladat azonositani a két adott személyt, amennyiben
nemesek, akkor melyik nemzetséghez tartoznak. Erdemes kiemelni Kelemen Istvan
feleségének a nemzetségét is, mivel jelentds szerepiik volt a szekeresgazda rétegen belil.
A nemesi 6sok koriil voltak vitas kérdések, mégpedig a vezetéknév irasanal. A nemzetség
komaromi tagjai kivétel nélkiil ragaszkodtak a Kemenczky valtozathoz, azonban a ne-
mesi oklevélen a Kemenczei név olvashaté. A csaladhoz kapcsolddd, nobilitdriumban
talalhato tigyiratok sora foglalkozik a problémaval. Egy 1769-ben keltezett iratban
targyaljak a problémat, az ott leirtakban olvashatjuk, hogy a leszarmazottak ragasz-
kodnak a Kemenczky névvaltozathoz, és hogy Kemenczei név képvisel6i Komarom
varosaban nem éltek. Csaladfa leirasa is megtalalhat6 ebben a dokumentumban, amivel
igyekeznek bizonyitani a Kemenczky vezetéknév helyességét. A nemzetség irataihoz
van csatolva a masolata az eredeti oklevélnek, amit Kemenczei Péter nyert 1692. junius
20-an.” 1769-ben Kemenczky Istvan, Janos, Andrds, Janos fiai Kemenczei armalisra
hivatkozva igazoltdk nemességiiket. A Kemenczky nemzetség 1802. februar 12-én
kapott nemességmegujit6 oklevelet I. Ferenc kiralytdl.”> Alapi Gyula a nemességszerzés
idépontjanak 1692. junius 20-4t jeloli, mig a nemességmegujité oklevélben 1692. junius
29. szerepel. A nemességujitd oklevél idépontjanak pedig juniust jelol Alapi Gyula.
Az 1802-es oklevélre hivatkozott Kemenczky Jozsef és Jozsef nevii fia, mikor 1829-ben
megkaptak a bizonysaglevelitket Komaromban. 1838-ban a Pakson €16 Janos, Karoly
és Janos fiai, a Pakozdon él6 Gabor és a Komaromban lakd Janosnak a fiai kaptak
abizonysaglevelet. 1840-ben pedig Daniel Jozsef és Daniel fiaival, Karoly Miklds, Gyula
és Kalman fiaival Miskolcrdl, illetve a Komaromban €16 Jozsef, Samuelnek fiai kaptak
a bizonysaglevelet.”” A Kemenczky nemzetségbdl 12-en léptek be a polgari rendbe.
A t6bbi szekeresgazda nemzetségekhez viszonyitva ez magas szam. Legjellemzébb
avallas, a polgarsagba belépett Kemenczkyek mind reformatus felekezettiek voltak. Itt
el6fordult az is, hogy a polgar fia kovette atyja példajat, és 6 is belépett a polgari rendbe,
ami mas szekeresgazda nemzetségeknél ritkasagszamba megy. A foglalkozast tekintve
leggyakoribb az asztalosmesterség, de volt koztiik haldsz, hivatalnok és kereskedd is.**

2 Alapi 1911: 8.

¥ Alapi 1911: 152.

SANR, pracovisko Archiv Komarno, f. AXXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komdrna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiid6tt polgarok lajstroma”

3'SANR, Komériiansk4 Zupa, acta nobilitaria.

HU-MNL-OL-A 57 60. kotet, 639-644. oldal. Illetve: https://archives.hungaricana.hu/hu/libriregii/
hu_mnl_ol_a057_60_0299/?list=eyJxdW VyeSI6 jE4AMDIga2 VtZW4qliwiZmlsdGVycyl6eyJEQVRBQk
FTRSI6Wy]LSV]LIl19fQ&fbclid=IwAROf5ZmKAS87RnAu8QqIPGMonOZuyTgrlOMprOGWSI6dBB-
8tk55X0X1XY (letoltés: 2022. 05. 14.)

* Alapi 1911: 218.

3SANR, pracovisko Archiv Komérno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, AXXIV.1.
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Amennyiben megvizsgéljuk a fent emlitett Kelemen Istvan feleségének, Kemenczky
Zsofianak a csaladi hatterét, latni fogjuk a kapcsolatot a tobbi szekeresgazda nemzetség-
gel. Kemenczky Zsofia édesapja nemes Kemenczky Mihaly (sziiletett 1800. szeptember
1.), akinek hazassagi anyakonyvi bejegyzésében foldmiives foglalkozast jeloltek, mig
a halélozasi anyakonyvi bejegyzésében kocsist. Edesanyja — Csukds Julidnna - a zetényi
Csukds nemzetséghez tartozott. 1775-ben és 1778-ban bizonysaglevelet kaptak a nemzet-
ség tagjai, mind Csukas Balint 1499-es nemeslevelére hivatkoztak. 1776-ban a Lachazan
(ma Vladislavci, Horvatorszag, 324 km-re Komaromtol) és Pest megyében laké Csukasok,
1834-ben pedig az ujszdényi lakosok kaptak bizonysaglevelet, akik szintén az 1499-es
nemeslevélre hivatkoztak. 1846-ban pedig komaromi és nemesdcsai Csukasok kap-
tak bizonysaglevelet. Az 1847-es nemesi 6sszeirdsban 39 Csukas igazolta nemességét.
Foglalkozasukat tekintve valtozatos képet kapunk. Volt koztitk molnar, kovécs (Ocsérél,
22 km-re Komaromtol), katona, hajos, ’kocsisgazda’, vontato, pék, tigyvéd, vamszedd,
kertész, gazda, fakereskedési biztos Bajan, asztalos és esztergalyos.” A polgari rendbe
Osszesen Oten léptek be a Csukas nemzetségbdl. A foglalkozasukat csak harom esetben
tiintették fel, egyik esetben munkas, masikban fazekas, harmadikban pedig kocsmaros
volt a személy. Vallasi szempontbol kivétel nélkiil mindannyian reformatusok voltak.*

A reformatus sziiletési anyakonyvekben az Illés nemzetségnél is érdekes iranyt
mutatnak a foglalkozasok tipusai. A nemzetség tagjai Komarom varmegyében eld-
szOr 1762-ben kaptak bizonysaglevelet, mégpedig Illés Péter, Mihaly, Istvan, Janos,
Mihalynak fiai.’” Egy tantuvallomasi jegyzékonyvi bejegyzés is van az el6bb felsoroltak
neveivel, itt azonban Mihaly fiai utan emlitésre keriil Nagyigmand kozség neve is.*®
1791-ben szintén bizonyséaglevelet nyert Illés Marton, Janos, Ferenc, Tadé, Illés, Laszlo,
Istvan, Antal fiaival. A nemzetségbdl érdemes kiemelni Illés Mdrtont, aki a Magyar
Nemes Testérség tagja volt 1804. szeptember 1-t6l 1809. marcius 16-ig. Nemesi rend-
hez tartozasa hozzasegitette, hogy a szekeresgazdak koziil az egyik legkiemelked6bb
katonai karriert futhassa be. 1805-ben a felkel6 nemesi seregbe osztottak be, 1806-ban
futdrszolgalatot latott el. 1809-ben az uralkodé személye koriili szolgalattételre kiren-
delt 6 testér egyike. 1819-ben még masodkapitanyként szolgalt a 6. huszarezrednél.
Komarom vdrmegye ajanlatara keriilt be a testérséghez.” Illés Marton sziiletési helye
ismeretlen, mivel a testérség adatai ebbdl az iddszakbol nagyon pontatlanok, azonban
bemondasra keriilt egy 1783-as sziiletési datum és Komarom varos neve (ami lehetett
a katona akkori lakhelye is). Ebben az évben Komaromban nem talalhat6é anyakonyvi
bejegyzés rola. Az Illés nemzetség tobbi tagjardl viszont késziiltek bejegyzések, amelyek
betekintést adnak arrdl, hogy milyen foglalkozas jellemezte leginkabb éket. A név

Magistraty, Magistrat mesta Komarna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiidétt polgarok lajstroma”

3SANR - KSN, f. Urbdrske a kom. pisomnosti Komarno, &islo 72.

%SANR pracovisko Archiv Komdrno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komarna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiidétt polgarok lajstroma”

7 Alapi 1911: 213.

* Alapi 1911: 85.

¥ Tisza-Bedi Hellebtronth: 186.
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irasa kovetkezetlenséget mutat — ugyanugy, mint a Mathé nemzetségnél —, mivel sok
esetben Ill¢s, Ilyés, Illyés irasmddot hasznaltak az anyakonyvvezeték. A komdaromi
reformatus hazassagi anyakonyvben az 1785. janudr 16-i bejegyzés alatt olvashato
Illyés Istvan molnar és Domany Julianna egybekelése. A még ebben az évben sziiletett
gyermekiiknél a csaladf6t szintén molnarként emlitik. 1790-ben hajos, majd 1798-ban
molnar, 1799-ben pedig tjra hajosként jegyezték. A nemzetség masik tagja, Illyés Istvan,
aki 1795-ben feleségiil vette az ekeli sziiletésii nemes Szigeti Sarat, hajos foglalkozast
tzott. Egészen 1800-ig a sziiletendd gyermekeinél a hajoés hivatas emlitik. 1803-ban
molnar, 1805-t61 1806-ig hajos, majd 1809-ben kocsis. Az I1lés nemzetséggel kapcsolatos
anyakonyvi bejegyzések - legyenek azok hazassagi vagy haldlozasi adatok - tobbségében
foglalkozasként a hajoés (g6zhajds), molnar, hajéacs mesterség van feltiintetve. Egy
csaladfo foglalkozott csizmadiamesterséggel, rajta kiviil szinte mindenki vizhez kot6dé
foglalkozast valasztott. Jogi szempontbdl az Illyés nemzetség egysiku képet mutat.
Erdekes médon a vérosi reformétus anyakdnyveket nézve szinte sehol nem tiintetik
fel nemesi statuszukat. Az 1847-es nemesi Osszeirasban megtaldlhatjuk néhai Illés
Istvan fiait, Istvant, aki tigyvéd volt Pesten, és Andrast, aki gyogyszerészként dolgozott.
Tovabba rajtuk kiviil igazolta nemességét 1847-ben Illés Lajos kapitany.** A komdromi
polgarsag kozé azonban 6 Illyés is belépett. 1779. majus 16-dn a nemzetségbdl az elso,
aki a polgari rend tagjava valt, Illés Istvan volt, foglalkozasat vagy szarmazasat tekint-
ve a bejegyzés nem tartalmazott informacidkat. 1806. marcius 3-an Illyés Antal valt
polgarra, akinek foglalkozasaként a csizmadiamesterséget tiintették fel. 1809. aprilis
20-an D. Illyés Ferenc lett polgarra, aki tigyvédként dolgozott. 1814. februar 16-an
Illyés Istvan, szintén csizmadia, 1819. aprilis 23-an D. Illyés Istvan iigyvéd lépett be
a polgarsag soraiba. Az utolsé a nemzetségbdl Illés Péter, 6 1827. majus 25-én vétetett
tel, aki reformatus molnarmester volt, Keszi kozségbdl.*' Amint ebbdl is latszik, hogy
a vallasa is, és a foglalkozasa is ’beleillett” a szekeresgazda réteg profiljaba. Csupan
sziiletésének helye ad okot részletesebb vizsgalatra.

Bizonyitékként szolgal arra, hogy varoson kiviil sziiletett nemeseket is maguk kozé
emeltek a szekeresgazdak, Hodossy Istvan esete is. Hodossy Istvan Nemeshodos kozség-
ben sziiletett, nemesi csalddba. Feleségiil vette a komaromi Gulyas Juliannat, akivel az-
tan Komarom varosaban éltek. Ez az eset mar a 20. szazad elsé felében tortént, azonban
aleszarmazottak tulajdonaban van egy fénykép, ahol a nemeshddosi sziiletésti Hodossy
Istvan teljes szekeresgazda diszmagyarban lathaté. Kovetkeztetésképp ha a gazda nem
is sziiletett Komarom varosaban, azonban a nemesi statusza, vagyona és a hazassaga
révén a varosba keriilt, nagy valdszintiséggel asszimilalodott a szekeresgazdak tarsa-
dalmi rétegébe.

Jogi statuszt tekintve, érdemes még kitérni a padanyi Gulyas csaladra. A nemzetség
egy részére vonatkozd adatokat 1938-ban a Magyar Csaladtorténeti Szemlében

“WSANR - KSN, f. Urbarske a kom. pisomnosti Komarno, ¢islo 72.
“SANR, pracovisko Archiv Komérno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komdrna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiid6tt polgarok lajstroma”
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kozolte Padanyi Gulyds Jend. A szerzé igy ir a csalad gyokereirdl: ,,Ezek szerint az ok-
manyok szerint a csalad Csukar-Paka, Sipos-Kartsa, Nagy-Udvarnok, Medve, Padany,
Szabadi, Hédervar kozségekben és késébb Rév-Komarom varosaban szarmazott el,
illetve birt nemesi joszagokat. Bar e helységek kozigazgatasilag Pozsony, Gyor és
Komarom varmegyékre terjednek, voltaképpen foldrajzilag egyetlen egységben,
a Csallokoz keretében maradnak.™? A Komarom varosaba letelepedd Gulyas Janos vagy
fia, Janos belépett a polgari rendbe 1791. februar 26-an, ott ‘questor’ foglalkozast jelol-
tek meg. Leszdarmazottai koziil is 1éptek be a polgari rendbe, igymint 1835. majus 29-én
Gulyas Péter, reformatus ‘'mezei gazda’, 1838. julius 13-an Gulyas Janos reformatus
foldmuves és 1839. junius 24-én Gulyas Sandor reformatus kereskedd.*’ Lehetne emli-
teni még néhany olyan szekeresgazda csaladtagot, akik elényben részesitették a polga-
ri rendet, viszont a Komaromban él6 Gulyas nemzetség tagjai még a nemességiiket sem
igazoltdk Komarom varmegyében. Annak ellenére, hogy ennek a nemzetségnek mar
1760-as évek ota éltek itt képvisel6i, a nemesség igazolasa ‘csak’ 1847-ben lett aktualis.
Ebben az évben nemcsak Komarom varmegye volt érintett az igazolasok soran, de
Pozsony és Gy6r varmegye is. Az utobbi varmegyénél az tigyintézést Medve kozségben
kezdték, a tantvallomasi jegyzékonyvet pedig 1847. junius 8-an vették fel. A szovege
a kovetkezo: ,,A tanuvallomasok szerint 6regebb Gulyds Janos, a kérdeztetok dregatyja
Medvérol Padanyba, majd Rév-Komaromba szarmazott s itt él kérdeztetdk atyja is.
A kérdéses nemes Kulats, igazi nevén Gulyas Janos testvére Matyas szintén Medvén élt,
ott is halt meg, fia Marton pedig Hédervarra ment lakni. Alairék: Kovats Maron fébi-
r6, Kolossvary Kalman eskiitt, olvasta a torvényben Koller Ede aljegyz6. Tanuk: nemes
Csaplar Istvan reformatus, 69 éves Csiliz-Radvanyi lakos; nemes Szab6é Mihaly ref. 69
éves balonyi lakos; nemes Horvath Miklés 69 éves, ref. medvei lakos.™* Ez év augusztus
27-én Komaromban keltezett egy torvényszék altal kiadott bizonysaglevél Gulyas Sandor,
Janos és Mihadly testvéreknek. Szovege kovetkezd: ,Tartalmazza az 1847. aug. 22-én
felvett tanuvallomasi jegyzékonyvet, mely szerint a kérelmez6 testvérek atyja Janos,
ennek atyja szintén Janos volt; ez utobbi Janos a pozsonymegyei Padany helységbdl, hol
nemesi birtoka is volt, igy szarmazott Komaromba, hogy Erdélyi Janosnak Erzsébet
nevi leanyat vette feleségiil. A Paddanyban 1évé birtokot mai napig is birjak vallattatok,
mint utédok. Ezen legidésebb Janos Paddnyba Medvérdl szarmazott, holis az ott lakéd
Gulyasokkal az atyafisagot fenntartotta. Alairdk: Szarka Janos f6szolgabird, Szalay Imre
eskiitt; Nedeczky Kalman féjegyzd; Baranyay Gusztav t. f6jegyz6. — Tanuk: nemes
idésebb Racz Laszld, 78 éves, reformatus; nemes Szaki Janos, 69 éves, ref.; Erdélyi
Benjamin 62 éves, ref.”’A tantk kéziil mindannyian a komaromi szekeresgazda réteg-
hez tartoztak, az Erdélyi nemzetséghez rokoni szalak is fiizték a Gulyas nemzetséget.
Egy 1847. december 2-an Pozsonyban kelt folyamodvanyrol is emlitést tesz Padanyi

*?Padanyi Gulyas 1938: 141.

BSANR, pracovisko Archiv Komérno, A.XXIV. Mestskd a obecnd sprava do roku 1945, A.XXIV.1.
Magistraty, Magistrat mesta Komarna 1277 - 1922 (1923), ,,Feleskiidétt polgarok lajstroma”

“Padanyi Gulyas 1938: 145.
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Gulyas Jend, miszerint nemes Gulyds Janos, Sandor és Mihaly Szabad. Kir. Rév-
Komarom varosi lakosok Pozsony varmegyétdl nemesi bizonysaglevél kiadasat kérik.
A folyamodvanyukban a kérvényezok kovetkez6képpen vezetik le leszarmazasukat:
»néhai nemes Gulyas Janos fia Istvany; ennek harom fia volt: Istvany, Mihaly, Janos; ez
utébbi Janos fia ismét Janos, ki Medvébdl Padanyba, majd onnan Rév-Komaromba
ment.”® Ettdl a Janostdl vald leszarmazasukat anyakonyvi kivonatokkal igazoltak, és
ennek megfeleléen kérik maguknak és gyermekeiknek (Janos fia, Janos; Sandor fiai,
Sandor, Antal, Lajos; Mihaly fia, Jozsef) kétségtelen nemességiikrol hiteles bizonysag-
levél kiadatasat. Ehhez a dokumentumhoz tartozik két csatolt okirat is, ami konkrétan
érinti nemesi statuszukat Komarom varosaban, illetve megyében. Az egyik: ,,1847. aug.
20-an kelt, Szarka Janos f6szolgabir¢ altal kiadott bizonyitvany arrél, hogy nemes
Gulyas Sandor, Janos és Mihdly testvér urak, sem a vizvari ingatlan vagyonuktol, sem
személyeiktdl ado6 ala nem vétettek, hanem 6ket mint nemesi szabadsaggal él6ket, az ro-
vasos Osszeirasbdl kihagyta s jelenleg is abban benn nem foglaltatnak.” (A vizvari
birtok a nemzetség tulajdonaban volt a 20. szazad elsé feléig, majd 1992-ben visszakap-
tak a birtokot a leszarmazottak.) A masik csatolmany szovege a kovetkezd: ,,1847. nov-
ember 30-an kelt, Szarka Janos f8szolgabiré és Szalay Imre eskiidt altal kiadott bizo-
nyitvany arrdl, hogy Nemes Gulyas Sandor, Janos és Mihaly testvérek Rév-Komarom
varosi lakosok, valamint attyaik, ugy 6k is a nemesi kivaltsagos jogok folytonos gya-
korlasaban voltak és vannak is.™” Azért fontosak ezek a dokumentumok, mert a kérel-
mezSk mdr a 4. generaciohoz tartoztak, akik Rév-Komdrom varosaban laktak, ennek
ellenére parhuzamosan Pozsony varmegyétdl is kérelmezték a nemesi bizonysaglevelet.
Komdromban 1847-ig egyszer sem igazoltak nemességiiket, azonban Pozsony varme-
gyében igen. Ebbdl is latni, hogy a késé rendi id6szakban is tartottak kapcsolataikat
csaladjukkal, akik a birtokaikon maradtak, és fenntartottak azt. A nemzetségbdl elso-
ként Komaromba érkezé Gulyas Janost hazassagi bejegyzésében érdekes modon ko-
maromikeént tiintették fel. A fent emlitett tantivallomasi jegyzékonyvekben is olvasha-
to, hogy Gulyas Janos Medvérdl Padanyba koltozott, és onnan Komaromba, ahol
feleségiil vette a komaromi Erdélyi Janos lanyat, Erzsébetet 1766. januar 26-an. Els6
gyermekiik sziiletésekor (Janos, 1768. januar 22.) az anyakonyvi bejegyzésben az apa-
ndl a’hospes aurigalis’ informadciokat taldljuk. Csak ebben a bejegyzésben utalnak arra,
hogy nem komaromi sziiletésti az apa. Masodik gyermekiik sziiletési anyakonyvi be-
jegyzésében (Péter, 1774. junius 23.) az apandl az "auriga’ foglalkozds van feltiintetve.
A nemzetség az id6 haladtaval sajnos fogyasnak indult Komarom varos falain beliil.
Errél emlékezett vissza 1943-ban Gulyas Kornél lelkész is: ,,Sziilettem 1867. év julius
hé 3. napjan Komdaromban. Sziileim Gulyas Lajos és Hermann Franciska. Négyen
voltunk testvérek, harom fit és egy leany. Edesapdm jémodu iparos molnér volt, akinek
a Dundn szép vizimalma és a Csapd utcaban tdgas haza volt. Apam késdbb rosszaka-
rati emberek, talan sajat johiszemisége folytan nagyon stlyos és nehéz anyagi

*Uo.
7Uo. 146.
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helyzetbe jutott, igyannyira, hogy 1882. évben elkoltézott Komarombol a Bandtba,
Nagyszentmiklosra, hol az ottani nagy géz- és hengermalomban kapott fémolnari
allast, itt halt meg 1896. évben, az édesanyam is itt nyugszik, aki 1884. évben halt meg.™*
A visszaemlékez6 5. generacios Komaromban €16 padanyi Gulyas. Nagyapja Gulyas
Sandor, a harom nemességigazolast kérvényezé testvér egyike. Gulyas Sandor foglal-
kozasat tekintve a hazassagi bejegyzésében (1829. februar 12.) kereskedd volt jegyezve.
Ugyanitt a ‘nemes’ jelzot is feltiintették. Els6 fia sziiletésénél (1829. november 30.) és
a haldlozasi anyakonyvi bejegyzésben (1864. februdr 10.) is keresked6 foglalkozas volt
megjelolve. A masik két testvér — Janos és Mihdly — esetében foldmiives mesterséget
olvashatunk az anyakonyvi bejegyzések soran. Sandor a komlédi - Komaromtél mai
viszonylatban 34 km-re talalhaté - lelkész lanyat vette feleségiil, Etsedy Juliannat. Mihaly
a komdromi nemes Mészaros Evét vette feleségiil, mig Jdnos a komaromi Bétyai Evét.
Batyai nemzetségrol nem ismeretes, hogy birtokoltak volna nemesi cimet, azonban
foglalkozas szempontjabol illett a csalad hazasodasi profiljaba. Ebben a nemzetségben
szintén hajosok, kereskeddk, foldmiivesek, foldbirtokosok és késébb hivatalnokok is
megtalalhatéak. Arra is volt példa, hogy konkrét generaciot egyesitett a Batyai és Gulyas
csalad. A Gulyas és Batyai csaladfék gyermekeiket annak ellenére is 6sszeadtdk, hogy
voltak kozos felmendik. Visszatérve Gulyas Kornél visszaemlékezéseihez, édesapja
foglalkozasat tekintve molnarmester, esetében az anyakonyvi bejegyzésekben nincs
valtozas, 1867 és 1875 kozt 5 esetben molnarmesterként van feltiintetve. Az édesanya
romai katolikus valldsa volt, az ezt érintd vallasi vegyes hazassagok gyakorisagat kés6bb
kifejtem. 1875-ben sziiletett Irén lanyuk bejegyzésénél az édesanya mellé fel van tiin-
tetve Znaim (ma Znojmo, Csehorszag) varosa. A hazassagi anyakonyvben 6zvegyasz-
szonyként van feltiintetve — a sziil6k nem voltak dokumentélva -, és az egyik tanu
Hermann Ferenc ftiszerkereskedd, ebbél feltételezhetiink rokoni kapcsolatot Franciska
és Ferenc kozt. Gulyas Lajos Kornél visszaemlékezésébdl is latszik, hogy a 19. szazad
masodik felében is érezhetd volt a gazdasagi migracié. Ehhez hozzdjarult a mobilitas,
a modernitds és a fejlddés is. Valdszind, hogy ez a tényezé vezethetett az Antal nem-
zetség csaknem elttinéséhez is, ami egyuttal Komarom varosaba vonzotta. Racz Istvan
is megjegyzi, hogy a politikai és vallasi ild6zések befolyasoltak a nemesek migraciojat,
azonban a gazdasagi lesiillyedés volt az igazan nagy tomegeket megmozgatd kénysze-
rité erd.*

Komarom esetében a — leginkabb a szekeresgazdakat érint6 — gazdasagi visszaesést
a hajovontatas fokozatos megsziinése, a gozhajo elterjedése okozta. Az allatokkal torténd
hajévontatds ,rangosabbnak” és effektivebbnek is szamitott, mint a gyalog, emberi
erdvel végzett vontatas. A Magyar Néprajz 8. kotetében a kovetkezoket olvashatjuk
a komaromi hajévontatokrol: ,Hasonld tagoltsag és szélséség jellemzi a loval vontato
fuvarosokat is: a kisnemesi szarmazasi komaromi szekeresgazdak kiilon varosrész-
ben laktak, lehetdleg egymas kozott hazasodtak, a fuvart nem is mindig személyesen,

48 Kranitz 2013: 469.
“Récz 1988: 69.
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hanem kocsisaikkal, l6hajtéikkal bonyolitottak.”’ A komaromi hajévontatok torténetét
és gazdasagi, kereskedelmi jelentségét részletesen kutatta Liszka Jozsef™ és Grafik
Imre.” A hajoézas, hajos kereskedelem jévedelmezésérdl tanuskodik az 1847-es nemesi
Osszeirasban megtalalhatd foglalkozasok megjelenitése is.”> Ebbol az eredménybdl egy
képet — erésen hianyos, am ennek ellenére is felhasznalhaté — kapunk arrél, milyen
mesterségeket tiztek, illetve milyen munkakorokben dolgoztak a helyi nemesek.

1847-es komaromi nemesi dsszeiras, foglalkozasokat jelol6 diagram

4. kép: 1847-es komaromi nemesi Osszeiras, foglalkozasokat jel6lé diagram

A foglalkozasok soraban az elsé helyen osztozik a hajézas és a tisztviseldi palya.
Mindkét munkakort 44 alkalommal tiintették fel. Az 6todik legtobbet emlitett a hajo-
dcsmesterség volt, utana kovetkezik a kereskedelmi biztos, kereskedd, molnarmesterség.
9 esetben tiintették fel a gazda, 6 a kertész, 4 esetben a kocsis foglalkozast. A kertészek
kozosségét eddig nem emeltem ki, ennek ellenére a szekeresgazda tarsadalmi réteg

% Paladi: 215. http://mek.niif.hu/02100/02152/html/index.html (let6ltés: 2022. 05. 12.)
1 Liszka 2012; Liszka 2002: 121.

52 Grafik 2004.

5 SANR - KSN, £. Urbérske a kom. pisomnosti Komdrno, ¢islo 72.
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egyik alappillérének szamitottak. 1745-ben két kertész szerepel az Gjonnan feleskiidott

polgarok kozt, egyben 6k a honoraciorok kozé is tartoztak.’* 1842-ben megalapitottak
a Komaromi Erdemes Kertésztérsulatot. Hosszas vita alapjén dontéttek a tagok a tarsulat

formaja mellett, azonban helyi szinten sok esetben emlitették azt ‘céhként’. Rendszeresen

részt vettek az urnapi kormeneten, ezen az eseményen a tarsulat zaszléjaval vonultak ki,
vallasfelekezeti kiilonbségek nélkiil. Ennek kdszonhetden kikeriilhetetlen volt a konflik-
tus néhany lelkipasztorral. Tobbek kozott azért is volt sok konfliktusuk, mert a tarsulat

alapitasakor reformatus tobbségt volt a tagsag, és késdbb is jelentésen képviseltették
magukat. Fontos kiemelni, hogy a kertészek is a szekeresgazdak diszmagyarjat hord-
tak, erre tobb, csaladi visszaemlékezés, még meglévé diszmagyar vagy a csaladoknal

maradt ezlistgombok és mentelancok gytijteménye a bizonyiték. A kertészek kozossége

sokaig, a 20. szazad masodik feléig fennmaradt, mivel gazdasagi szempontbol pont ez

a mesterség volt a legjovedelmez6bb a szazadfordul6tdl kezdédéen. A leszarmazottak
kivétel nélkiil vészterhes kezdetekre emlékeztek, mind foldteriilet, mind munkavég-
zés szempontjabol. ** Gazdasagi szempontbdl azonban talan a kertészek voltak azok,
akik a legkonnyebben tudtak alkalmazkodni a technikai djitasokhoz, illetve a keres-
lethez. A tarsulat vezetdi helyi szinten dllandéan ujitdsokkal kisérleteztek, ami sok
esetben komoly haszonnal jart. A fent emlitett foglalkozasok érintették leginkabb

a szekeresgazdakat, azonban maga a hajévontatd-mesterség volt az, amelyik leginkabb

befolyasolta a csaladok gazdasagi helyzetét. Ez az egyik olyan alapveté munkakdr volt

szamukra, ami miatt ‘'megérte’ Komarom varosaba koltozni és otthagyni kozségekben

a foldeket, birtokokat. Nem elhanyagolhaté az a gondolat sem, hogy mindezek mellett

tartottak a varosban él6 csalddok a birtokaikon maradt rokonaikkal a kapcsolatot, ahogy
azt olvashattuk padanyi Gulyas Janos esetében is.

Endogamia kiilonb6z6 formai

Padanyi Gulyas Janos példajabdl is latszik, hogy ha egy csaladtag a nemzetségbdl el-
koltozott Komaromba, az nem jelentette azt, hogy ugy kell kezelni, mint egy teljesen
kiilonvalasztott, elszigetelt nemzetségi agat. Ennek az a jelentdsége, hogy egy viszonylag
zart, endogam tarsadalmi rétegrdl beszéliink — ahogy a Magyar Néprajz 8. kotetében is
emlitik, 'egymads kozt hazasodtak’ -, azonban nem egy esetben el6fordult, hogy abbél
a kozségbdl véalasztottak maguknak feleséget, ahol birtokuk, birtokaik fekiidtek. Ez a ha-
zasodasi politika szinte altaldnos volt - nem csak Magyarorszagon - a korabeli rendi
tarsadalomban. A klasszikus rendi korszakot rétegendogamia jellemezte. Kivaltképp

> Paluga 2017: 107.

Kéziratos adatgytjtés alapjan, amit 1957-ben a Komdromi Reformdtus Egyhdz lelkésze és kuratora
gyljtott, a kurdtor nem mellesleg a fent emlitett millenniumi felvonuldson részt vevé Kelemen Istvan
szekeresgazda unokdja, Kelemen Istvan szekeresgazda volt.
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jellemz6 volt ez a nemesség — vagyoni szempontbol — alsobb rétegeire. A foldgyarapitas
egyik leggyorsabb modja volt a ,,sikeres” hazassag. A szegényebb csaladbol szarmazo
nemes kérék jobb esetben sajat csaladjukat fel tudtak emelni, ha a menyasszony nagyobb
vagyonnal birt. A nemesi kérok ellen a gazdag jobbagyok sem panaszkodtak. Az ilyen
hazassagoknak nem is voltak tulsagosan bonyolult jogi kovetkezményei. A feleség
részérdl elény volt, hogy a nemesi 6sszeirasokban egy szinten kezelték az elhunyt
nem nemesi szarmazasu 0zvegyét, és elismerték a férjhez menéssel jaré elényoket.*®
Barmennyire is volt népes a szekeresgazdak rétege, a koriilbeliil 200 évet atoleld ido-
szakon keresztiil szinte lehetetlen volt a varoson beliili nemzetségek 'kozott” hazasodni,
foleg, ha a felekezeti hovatartozast is figyelembe vették. A parasztkozosségek hazasodasi
hagyomanyaival szemben a nemesek hagyomanyai kiilonboztek. Amig az el6bbiek
a szomszéd kozségekkel kiegyensulyozott kapcsolatot mutattak, addig a nemesek/
nemesfaluk parvalasztasi szokdsai a rendi viszonyokhoz igazodtak. A gyakorlatban ez
azt jelenti, hogy olykor nagy tavolsagokig is ,elmentek”, hogy ,,mélt6” hazastarsakat
talaljanak. Minél kevesebb nemes csalad élt egy kozségben, annal nagyobb tavolsagot
olelt at a hazassagi kapcsolatuk. Sok esetben mas varmegyében fekvo telepiilésrol jottek
akérék.” Igy volt ez Hodossy Vincze és a Komaromban sziiletett Mérocz Julianna vagy
a fentebb mar emlitett nemeshodoson sziiletett Hodossy Istvan és a komaromi Gulyas
Julianna esetében is. Annyi kiilonbséggel, hogy Hodossy Vince és Mérocz Julianna egy-
bekelése valoszintileg az 1890-es évekre tehetd, mig Hodossy Istvan és Gulyas Julianna
hdazassaga az 1920-as, 30-as évekre. Nemeshodos mai viszonyok kozt 58 km-re talalhatd
Komaromtdl, és Pozsony varmegyéhez tartozott. Hodossy Istvan és Gulyas Julianna
példaja is mutatja, hogy a megmaradt komdromi szekeresgazdak a varos elcsatolasa
utan is kovették a rendi hagyomanyokat (vagy azok egy részét), mikozben a rendiség
iddszakat mar nem élték meg. A sziiléknek még az 1920-30-as években is fontosnak
bizonyult, hogy reformatus - esetlegesen nemesi 6soktdl szarmazo — part valasszanak
gyermekiiknek. A vallasi endogam hazassagi gyakorlat a 19. szazad masodik felében
er6sodott fel igazan. Kosa Laszlo errdl kovetkezoképp vélekedik: ,,A réteg szerinti
belhdazasodas tendencidja elsésorban vallasi endogamiara torekvéssel parosulva erdsi-
tette a nemesi elkiiloniilést.”*® Pont a fent emlitett kertész szakmat iz6 szekeresgazdak
kozott volt alegmagasabb a vallasi vegyes hazassag. A 18. szazad végén, 19. szazad elején
a felekezeti meggy6z6dés nagyon fontos szerepet toltott be a tarsadalomban, azonban
amegélhetés és a gazdasdgi jolét ezt minden bizonnyal feliilirta. Ez 1atszik a reformatus
szekeresgazdak hazasodasi gyakorlatabdl. Az viszont nagyon érdekes, hogy a 19. szazad
végére, 20. szazad elejére a vallasi vegyes hazassagok ritkabban fordultak eld, mint a 19.
szazad elsé felében. Az altalanos tendencia az volt, hogy a rendiség végét kovetden nétt
az exogamia a nemesek kérében is. Ennek az ellenkez6 példajat mutatja a komaromi
gazdak gyakorlata. A mar Komaromban él6 nemzetségek kozt taldlhatunk olyan esetet,

*Kdsa 2001: 118-119.
*”Uo. 120.
*#Uo. 123.
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hogy egyazon nemzetségbdl valasztottak part. Kovetkezésképpen beszélhetiink a lo-
kalis endogamia bizonyos szintjérdl. A 19. szazad végén élt szekeresgazdakat jellemz6
vallasi endogamianak volt egy erds asszimilacids ereje is. A vallasi vegyes hazassagok
mas felekezetl tagjai is elkezdtek reformatus ifjusagi egyesiiletekbe jarni, illetve sok
esetben a gyermekeiket is csak reformatus egyhdzban keresztelték. A 20. szazad elejétél
kezdédden pedig szinte egybeforrt ez a réteg a komaromi reformatus egyhazkozséggel.
A vallasi tinnepségeken allando6an részt vettek, akar testiiletileg is — mivel 1910-ben mar
megalapitottdk a szekeresgazda egyesiiletet —, a szekeresgazda-énekkar gyakorlatilag
areformatus gytilekezethez tartozott. Az 1881-ben alapitott gazdaénekkar legtobbszor
az egyhazi tinnepségeken lépett fel. Nemcsak a varosi, varmegyei tisztviseloknek, de
piispoknek és egyéb egyhazi méltosagoknak adtak szerenadot. A reformatus egyhaz
szegényeinek val6 adakozas szdmtalanszor volt az oka a zartkord, meghivasos tanc-
estélyeknek. Ilyen esetekben elére meghataroztak a belépdjegyek arat, a bevételt a sze-
gényeknek adomanyoztak.” Az egyhazi eseményekre is kivonultak a szekeresgazdak
bandériumi diszviseletiikben. A helyi reformatus piispokok, fégondnokok jubileumat
tinnepelték, sok esetben lovasbandériumot allitva az eseménynek, de arra is volt példa,
hogy a piispok gyaszszertartasan diszérséget alltak, és az elhunyt egyhazi féméltosag
koporsojat vitték.®

A komaromi varosi szekeresgazda lovasbandérium utolso6 felvonuldsa is egyhazi
tinnepséghez kotédik. 11 évvel a nagy habora utan tudta csak a komaromi reforma-
tus gyiilekezet pétolni az elvesztett templomharangokat. Ezek hivatalos atadasa 1929.
szeptember 15-én tortént, ahol két harangot is adomanyoztak az egyhdznak, az egyiket
maguk a szekeresgazdak.®' Kelemen Istvan szekeresgazda visszaemlékezéseiben (1957,
a komaromi reformatus egyhaz gondnoka) ugy fogalmazott: ,Ugyancsak a gazdakboél
rekrutalédott ebben az id6ben a kuratorok tobbsége. Alulirott azt sem tartja kizartnak,
hogy csak a gazdak adték az Anyaszentegyhdznak a kurdtorokat. Ugyszintén a gaz-
dainkbdl valasztédott ki a presbiterek érdemes tarsasdga, és ha még megvolt, akkor
a diakonusok hiiséges testiilete is™.** A fentiekb6l — ha nem is a torténelmi informacidkat
vessziik figyelembe, hanem inkabb kulturalis szempontbol vizsgaljuk - latni, hogy
az utolsd szekeresgazdak életében is mennyire fontos szerepet jatszott a reformatus
egyhaz, és hogy mennyire is kotédtek vallasukhoz.

** Komdromi Lapok, 1906. februdr 10. 6.

% Komdaromi Lapok, 1924. november 11.

¢! Komédromi Lapok, 1929. szeptember 17. 1.

62 Kelemen Istvan szekeresgazda visszaemlékezései, kézirat, 1957.
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—  KOMAROM VAROSABAN ELO NEMESEK VAGYONI ES JOGI VARIABILITASA A 19. SZAZADBAN —
. ,
Osszegzés

A komaromi szekeresgazdak gazdasagi csticspontja a 19. szazad elejére datalhatd, ezt
bizonyitja a csalddok reprodukcioja is. Minden kétséget kizardan ez az idészak volt az,
amikor elindult a kulturalis fejlédéstik. Ahhoz, hogy ennek a rétegnek a mtikodését,
fennmaradasat, hagyomdnyainak 6rokitését megértsiik, nem lehet elhanyagolni a 18.
szazad végi, illetve a 19. szazad eleji forrasok kutatasat. A vagyoni és jogi variabilitas
kérdése 1ényeges, mivel ennek kdszonhetden behatarolhato a foglalkozasi profilja ennek
arétegnek, illetve ez bizonyitja, hogy a réteg megnevezése nem egyenlé a munkajukkal.
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