HOZZASZOLASOK

ZOLYOMI BALINT:

Az elhangzott eldadéas bdséges betekintést nyujtott a Viljamsz-féle talaj-
fejlédési elmélet és a novényfoldrajz kapcsolataiba. Viljamsz a dinamikus szem-
Iéletdi talajtani irany megteremtdje, szemben a sztatikus, morfoldgiai talajtan
geologiai-kémiai irdnyzatdval. A dialektikus materialista szemlélet mellett
egészen természetes az, hogy semmilyen jelenséget, igy a talajkeletkezést sem,
tekinthetjiik és vizsgalhatjuk egyoldaltian. A talajokat is teljes egésziikben,
a kizvetlen hozzéjuk tartozé nivénytakardéval és mikrokliméaval legszorosabb
egységben kell szemléIniink.

Ebbél kovetkezik, hogy a haladé tudomény fejlédésének mai fokan
valamely szak specialis kutatéja csak egyéb szakok specialis kutatdival a leg-
szorosabb egyiittmiikodésben képes a valdsagnak megfelelen értékelni a leg-
kiilinbozébb szakok részleteredményeit.

Tanulsdg ebb6l szdmunkra elsdsorban az, hogy a Kiilonbozé tudomény-
szakok kozotti eddigi laza érintkezést a legszorosabb egyiittmiikidés vdltsa fel.
Eddig is komoly eredményeket értek el talajtani kutatoink, de ugyanakkor tigy-
szélvan teljesen mell6zték a novényfoldrajzi és a talajbioldgiai kutatésok ered-
ményeit. Holott éppen nalunk, Fehér professzor intézetében, a talaj mikro-
szervezeteinek kutatasiban kimagaslé eredményeket értek el. Fitoconolégus
kutatéink a névénytarsuldsok vizsgalatakor figyelembevették a mikroklima-
és talajviszonyokat is, de csak nagy vondsokban, és teljesen elhanyagoltak
a talaj mikroszervezeteinek feldolgozasat. Az éllattarsulasok kutatdival még
lazabb volt a kapcsolat, holott végeredményben kiilon novény- és allattarsulasok
nincsenek, csak bioconozisok.

Masodik nagy tanulsag th]amsz talajkeletkezési elméletébdl szamunkra
az, hogy a tajga, erdds szteppe, szteppe és félsivatag talajfejlodési szakaszainak
vizsgdlatahoz hasonléan, mindlunk is lényegesen nagyobb stlyt kell helyezni
egyes tajaink talajfejlédési szakaszainak vizsgélatara.

Az elhangzott eléadasban Sod professzor tobbszor ramutatott a nalunk
is megtaldlhaté azonossdgokra, parhuzamos fejlodésekre, de eltérésekre is.
A hazai vizsgalatok eddigi eredményei még nem elégségesek ahhoz, hogy talajaink
fejlodési szakaszait minden vonasukban jellemezhessiik. Mint az el6adasban
hallottuk, a Viljamsz-féle talajfejlodéstani elmélet tulajdonképpen a jégkorszak-
uténi novénytakaré és talajfejlodés szakaszait allitjaelénk.A névénytakaro és
a talajok jégkorszakutani fejlddéstorténetének ismerete hazankban — kiilonosen
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az Alfoldon —~ rendkiviil hézagos. Itt kapcsolddok most be a Viljamsz-féle talaj-
fejlodéstorténeti elmélet részleteibe.

Viljamsz talajfejl6dési elmélete elsGsorban a Szovjetunié egykor jéggel
boritott teriileteire vonatkozik. Az 1938-ban megjelent szovjet atlasz 90. térképe
szerint is az utolsd eljegesedés (Wiirm) déli hatéra a Pripjet-lapvidék északi
szélén és Moszkvatdl északra hiizédott. A megel6z6 és maximalis eljegesedés
(Riss) mér a Pripjet-vidék déli részén haladva, a Dnyeper és a Don mentén
a Fekete-tenger felé mélyen lenytilva terjedt ki. Ennek 4 teriiletnek posztglacialis
novénytakaré fejlédéstorténetét a szovjet kutaték szémos részletmunkaval
tisztaztak. Itt utalok Dokturovszkij alapvet6 munkéssagara és az tijabb vizsga-
latokra Ukrajndban (Zerov 1934) és Leningrad vidékén, illetve a Ladoga- és
Onyega-tavaknal (Markov és Poreckij, 1935).

A novénytakaro fejlédéstorténetét a jégkor végétdl napjainkig elsésorban
a pollenanalitikai vizsgalatok tisztazhatjdk. A mindenkori erddéalkoté fak virag-
pora hatalmas mennyiségben szall a levegében és hull le a fold felszinére. 1 m?
teriiletre évente mintegy 14 milli6 viragporszem hullik le. A virdgpornak csak Kis
része végzi feladatat, a megtermékenyitést. A legnagyobb része szérazon elbom-
lik, elkorhad. A t6zegképzd-lapok feliiletére hullé virdgpor rovidesen elzarédik
a leveg6tol és a tézegben konzervéalodik. Mivel a legfelsé tézegréteg viragpor
tartalmanak 9,-os dsszetétele Iényegében megegyezik a ma €16 erdék dsszetéte-
1ével, a tozegtelepek mélyebb rétegeinek pollendsszetételeibdl képet alkothatunk
arrol az erd6rdl, amely a lap Kkoriil elteriilt akkor, mikor a szébanforgd réteg
keletkezett. [gy megkaphatjuk az erdéfejlédés torténeti menetét. Hasonloképpen
konzervélédik a tavak feliiletére hull, majd aldsiillyed6 és az iszapba temetkez6
viragpor is. A mddszertani nehézség méar most abban van, hogy pollenvizsgélatra
alkalmas lapok az erdds szteppe és szteppe vidéken alig taldlhaték, a tavak
iiledékeit pedig eddig még nem tudtdk kelld mddon feltarni.

Nélunk a Biikk-hegység kiornyéki és isaszegi (Alfold-szegélyi) sajat vizs-
galataimon és a csehszlovak Kintzler Balaton-kornyéki hézagos eredményein kiviil
nem torténtek még kozlések. Uj pollenanalitikai vizsgalati modszer bevezetésével
sikeriilt a Balatonon 1948-ban végzett flirdsaim anyagdt — tehat tavi iiledé-
keket — feldolgozni. Az egyik furds (Szigligeti-6bol) eredményei alapjén a balaton-
vidéki novénytakard fejlédéstorténete a kovetkezo :

Kozbevetfleg megjegyzem, hogy nem a teljes Balaton-fenéki rétegsor,
csupan Wiirm-jégkorszak végi t6zegréteg szintjét6l kezdve folfelé kovetkezd
rétegek pollenelemzését emlitem most. A rétegsor aldlrél felfelé a kovetkezd :
1. Rétlaptézeg, 40 cm; 2. Tavi-iszap, 90 cm ; 3. Rétlaptézeg, 50 cm, erfsen
humifikalt allapotban; 4. Tavi — erfsen meszes — iszap, 200 cm.

Az erd6torténeti szakaszok :

1. Nyir- és fiizligetek (—65%), kevés fenyGvel. A favirdgpor mennyiségét
elérd fii, sas és egyéb nem faviragporral. Erdds-tundra dllapot. Atmenet a tundra
és a tajga kozott és hideg losz-szteppe. Alacsony vizszint (alsé tozegréteg).
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2. FenyGerd6 kevesebb nyirrel és flizzel (30—409%), egyéb viragpor lénye-
gesen csokkend mennyiségben. Zdrtabb tajgaerddszerii dllapot. Magas vizszint
(alsé iszapréteg.)

2/a Hasonlé névénytakard, de jelentkeznek kis szdzalékban a meleg-
igényes tolgy, szil, hars és mogyoré. Hatdrréteg a ]égkor és jelenkor (pleisztocén és
holocén) kozott.

3. Fenyépollen csak 30—409%, kozott ; tolgy, szil, hars tomeges, mogyoro-
pollen maximum (55%), egyéb nem fapollen nagy mennyiségben (—909%,).
FenyGerd6k kipusztulnak, szteppe és erd@s-szteppe lép helyébe. Ez a poszt-
glacialis melegkori, mogyordkorszaki klimatikus szteppe elsé fitopaleontolégiai
bizonyitéka nélunk. Eddig csak egyéb novényfdldrajzi adatokbdél kovetkez-
tethettiink ra. Meg kell jegyezni, hogy a Balaton vizszintje ebben az id6ben

teljesen alaszallt, tiikrét mocsari és lapi novényzet lepte be (felsd tézeg réteg).
Mezolit Kkor.

4. Kevert tolgyerdd, szillel, harssal és korissel (—40%), a mogyoré Y,-a
visszaesik, egyéb nem fapollen %,-a teljesen lecsokken (10—209,). Zdrt lombos
erddk. A Balaton vizszintje magasra emelkedik. Mint tavoli pollenbehurcolas
a lucfeny6 mutatkozik (—10%). Korai neolit.

4/a Ugyanaz, de a szil, hars, kdris hattérbe szorul, biikk- és gyertyanpollen
%-a emelkedik. A tolgyesek mellett elvétve jelentkeznek a biikkdsdk is.

5. Biikk, gyertydn el6térbe nyomul (—25%), a tolgy kissé csokken. A leg-
zdrtabb erddk iddszaka. A gabonafélék virdgpora biztosan kimutathaté. Kés6
neolit-bronzkor.

6. Hasonl6iddszak, a biikk értékei kissé csokkennek. Mmt tavoli behurcolas
a jegenyefeny pollenje emelkedik (—12%).

6/a El6térbe nyomul legfeliil a feny6 (—30—60%,), mig a biikk, gyertyan,
tolgy kissé visszaesnek. Az egyéb nem fapollen, fgy fiipollen 9%-a rohamosan
megndvekszik. A gabonafélék pollenje 1ényegesen emelkedik (109%). Torténeti
kor. Erddirtdsok, erdds szteppe mdsodlagos kiterjedése, legiijabban fenydiiltetések,
talajerdzid. Jelenlegi kozépvizszint. A novénytakar6 most emlitett fejlédés,
szakaszai kétségteleniil egyiittesen zajlottak le az éghajlat’és talajvaltozasokkal.

Az 1j médszer (tavi iiledékek feldolgozasa) kiterjesztendd az erd6k kozé
ékelt kisebb tavakra, ahol majd az egyes erd6allomanyok és talajok fejlédés-
torténetét részleteiben is feltarhatjuk. Kiterjesztendé ugyancsak az Alfoldre,
ahol a tézegképz6 lapok elbomlott allapota miatt eddig pollenanalitikai vizsga-
latokat nem végezhettiink, de allandébb vizli tavak iiledékei j6l konzervalt
anyagot adhatnak. Az Allami Féldtani Intézet 5 éves kutatési tervébe illesz-
kedve, az elmult hénapban megkezdtiik az Alfold tavi iiledékeinek fiirdssal valé
feltarasat. Az eddig gyiijtott anyag feldolgozésira a jovO évben Keriil sor.
Reméljiik, hogy a rétegtani és kormeghatarozé eredményeken kiviil az alfoldi
novénytakaré és talajfejlodés szakaszait is tisztdzhatjuk majd.
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Befejezésiil mégegyszer hangsilyozni kell, a legkiilonb6z6bb tudomany-
szakok mifivel6i kozott a szoros egyiittmunkalkodas sziikségességét. Csak igy
valosithatjuk meg a viljamszi bioldgiai-talajfejlodési elmélet helyes alkalmazéasat
hazai viszonyainkra. Csak az egész szemlélete és vizsgalata, az elméletnek a
gyakorlattal valo szoros egyiittmiikodése teszi viszont lehetévé azt, hogy az
elméleti kutatasok eredményeit népgazdasdgunk szolgalataba is allithassuk.

MATHE IMRE :

Viljamsz és nagy kortérsai : Timirjazev, Micsurin, a novényt 1j szemléle-
tivé tették a foldmiivelés, a mezdgazdasadg szamdra. Kiilon uton haladtak, de
életmunkajuk eredményeiben taldlkozott. Munkdassdguk eredményeinek szin-
tézise az lett, hogy a novény, mint az emberiség és allatvilag taplalékforrasa
— a kornyezetét6l elvédlaszthatatlan, a kornyezetével legszorosabb dsszefiiggés-
ben lev§ dialektikus egység.

A kordbban sztatikus tudoményok, melyek a novényt és kornyezetét,
életfeltételeit €s életviszonyait Kkiilon és jorészt mechanikusan vizsgaltak,
dinamikussa, bioldgiai szemléletiivé véltak.

Természetesen minden bioldgiai szintézis anndl inkdabb megalapozott és
merem mondani, a gyakorlat szdmdra annal hasznosithatébb, minél inkabb az
egyes szaktudomanyok exakt kutatadsain alapuld részleteredményeire tamasz-
kodhat. '

Ebben az 1j, korszer(i bioldgiai szemléletben, a novényzetnek, a természe-
tes vegetdcionak kozvetett, vagy kozvetlen szerepe is nélkiilozhetetlen faktorava
valik a mezdgazdasag, ezen beliil a foldmiivelés alakulasdnak, de alakithatésaga-
nak is.

Az eléadé akadémikus altal részletesen feltart viljamszi talajfejlédési
elmélet és a novényfoldrajz kapcsolatai sordn a szukcesszié kérdését egyik leg-
dontdébb probléménak tartom.

Lényeges tiszton latnunk azt, hogy Viljamsz talajfejlédési elméletében
szekuldris vagy klimatikus szukcessziérdl targyal a talajok abszolit koranak
megadllapitasaval kapcsolatban. Ez olyan szukcesszi6, amikor a ndvénytakard,
a vegetacio valtozasa a geolégiai korszakok nagy klimavaltozasaival kovetkezik
be (ill. Viljamsz szefint a névénytakaré valtozasat klimavaltozasok kovetik).

Ezzel szemben a természetes vagy biotikus szukcesszidk, nem geoldgiai
korszakok tavlatdban, hanem a jelenben, egy adott bizonyos makroklimaban
folynak azon az alapon (ami az el6adasbdl is vildgosan kitlinik), hogy egy-egy
novénytdrsulds életmiikodése sordn az életfeltételeket, Onmaga szadméra,
mindig kedvezétlenebbé, egy kovetkezd szamara pedig mind jobban kedvezébbé
teszik annyira, hogy a kedvez6bb javara at is kell adnia helyét.

A természetes szukcesszid lehet: a) oOkogenetikus és &) autogenetikus.

Az els6t, az okolégiai, kiilondsen edafikus tényezék véaltozasa okozza,
az autogenetikust a verseny, a 1étért valé kiizdelem hozza létre.
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Hazénkban, melynek teriilete természetes, 6si vegetécidja alapjan az erdds
szteppeek Ovébe tartozik, a kiilonbozé kérnyezeti adottsagok kozott valtozatos
okogenetikus és autogenetikus szukcesszié folyamatokkal talalkozunk.

Valamennyi azonban a teriiletiink makrokliméjaban — progressziv irany-
ban, az erdé kialakitdsa felé, mint adottsdgaink kozott legtobb anyagtermelést
biztosité 1. n. klimax felé halad.

Pl. a mésztartalmi homokpusztdinkon a minerogen 4llapotii homok,
a zuzmok és mohok el6készité munkaja nyomdn rozsnok fajok (Bromus tecto-
rum, Br. squarrosus) laza tarsulasaival kezd gyepesedni, majd uralkodé lesz
a homok megkotésében a magyar csenkesz (Festuca vaginata) szerepe. Ez utéan
a stadium utdn a barazdalt csenkesz (Festuca sulcata) vagy az élesmosofii
(Chrysopogon) jut uralomra és a gyep zarul, cserjék,fak jelennek meg és végiil
e szukcesszié a pusztai erdével (Quercetum roboris) éri el fejlédésmenetének
optimumat.

Ilyenféle szukcesszidrdl tortént emlités Viljamsznal is, — amikor a szél
felhordja a tolyéhomokot a partra, és ezen rétek alakulnak ki, majd meg-
telepszik az erdé.

A biotikus szukcesszié elvét azért tartottam sziikségesnek igy leegyszerii-
sitett példaval is felemliteni, mert ez a probléma agronémusok részér6l kérdés-
ként vetddott fel.

Fontos a viljamszi komplexum helyes értelmezésénél, hogy a szekuléris
és biotikus szukcesszié fogalmat ne tévessziik dssze. Ezek egyméssal nincsenek
ellentétben, de nem is lehetnek, mert lényegiikben mas jellegiiek.

A szukcesszio kiilonben a talajtipusok valtozasdnak okaul tekintendé.
Ebbél adédik Viljamsznak az a mezdgazdasagi szempontbél alapveté kovet-
keztetése, hogy a termelékenység fokozasa céljabél nem elegendd a kedvez6tlen
feltételekre befolyast gyakorolni, mert ezek a kedvez6tlen feltételek csak ered-
ményei a talajban lejatsz6dé folyamatnak, hanem az a dontd, hogy magat ezt
a folyamatot kell befolydsolnunk.

Viljamsz szerint, amennyiben ezeket a talajképz6 folyamatokat a termé-
szetes novényzet, a vegetacié meg tudja valtoztatni, ugy a véltoztatdsokat az
ember maga is 1étre hozhatja abban az esetben, ha ismeri a talaj és novény viszo-
nyat, valamint a véltoztatasra hasznélni kivant termesztett névényeink fejld-
dési feltételeit.

Ennek a tevéleges talajképzédési folyamatnak a megfeleld alakitasara
adja meg a lehetdséget Viljamsz fiives-vetésforgé rendszere, melyben egynyari
novények éveldkkel valtakoznak. Ennek hatasaként biztositani lehet a gazdal-
kodas altal leromlasnak kitett talaj morzsalékos szerkezetének megdvésat az
idGel6tti leromlastdél.

Mar Koszticsev megallapitja, hogy a gyepes teriiletek talajdban talalhat6
a legjobb mindségli humusz és itt alakul ki a foldmfivelésre legkedvezébb, mor-
zsésszerkezetii talaj.

5 Biologlai és Agrartudomanyi Osztaly koézleményei
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Viljamsz agrotechnikai mddszerét 4igy dolgozta ki, hogy a mezdgazdasagi
termelésre legalkalmasabb talajstruktira biztosittassék. Ennek megval6sulasat
a viljamszi komplexum teszi lehetdvé, melynek ilyen médon egyik legfontosabb
pillére a fiives-vetésforgo. :

A viljamszi komplexum 7 pillére koziil masik igen nagyjelentéségili az
erddsités, a mez6veédo erdosavok létesitése.

Viljamsz az erd6t a talajnedvesség olyan szabalyozéjanak tekinti, mely
feltétleniil fontos tényez6je minden mezdgazdasagi teriiletnek.

Az erd6 és erdfsdvok donto jelent6ségét kiilonosen a Dokucsdjev-intézet
rendszeres megfigyelései és kisérletei igazoljak.

Hazai viszonylatban, miutén az o6téves terv védGerdGsavok létesitésérdl
is rendelkezik, halaszthatatlanul sziikséges, hogy atudomdanyos elémunkalatok
a klimavaltoztatd hatdsok vizsgdlatara is kiterjedjenek.

E téren nemcsak az erddvel, erdosavokkal, de altalaban a mikroklima,
ill. novényklima-vizsgélatokkal kapcsolatban is igen sok a tennivald. A perspek-
tiva egyre n6, éppen a viljamszi komplexum bevezetésével.

A névény és novényzet klimavaltoztaté hatdsanak behatdé tanulmanyo-
z4sa mérhetetlen gazdasagi jelentéséget rejt magéban. A hazai ilyen iranyi
uttoré kutatdsoknak, melyeket kordbban Sod, Zdlyomi, Magyar, Berényi,
Bacsd és méasok végeztek, ki kell szélesedniok és a mezégazdasagi termelés szol-
gélatdban, a viljamszi komplexum mezégazdasagunk emelését szolgalé egyik
eszkozévé kell valniok.

Sajat megfigyeléseim és méréseim is, elébb természetes ndvényalloma-
nyokban, mint pl. az érmelléki nadasokban, vagy a nyirségi teriileten, erd6ben
és vele szomszédos buzatdblaban, azutdan pedig ugyancsak nyirségi teriileten
koztes kultirdkban (pl. széja-kukorica), autopszia alapjan gy6ztek meg a névény-
klima jelent6ségércl.

A viljamszi komplexum dialektikus szemléletéb6l adédik, hogy amint
kapcsolatait a geobotanika részére ki lehetett olyan termékenyitéen és dj szem-
pontokat felveten értékelni, amint ezt az értékelést So6 akadémikus professzor
mintaszer(ien megoldotta, tgy feltétleniil ki kell értékelni az agrobotanika
szdmdra is.

A dinamikussa valas irdnya megitélésem szerint az agrobotanikai téren
elsGsorban az okoldgia felé mutat. E tudomanyagat a viljamszi komplexum
hazai alkalmazasa, a mez6gazdasagi gyakorlat szamara is igen fontos stadiumma
hivatott emelni.

Végeredményben minden tudomanyéagon at, mely kapcsolatos foldmdive-
lésiinkkel, a viljamszi komplexumnak szocialista mezégazdasagunk tervfeladatait
ugy Kkell eldsegitenie, hogy ezzel népiinket, fejlddésiinket, a békét szolgalja.
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UBRIZSY GABOR: lin i -

Sod akadémikus igen alapos, lendiiletes és szempontokban gazdag el6adasa
utan nem tudjuk, hogy mit csodaljunk jobban: Viljamsz tudoméanyos gondo-
latainak alapossagat-e, vagy €letm(ivébdl mindeniinnen kicsendiild, és rendszerét
szervesen Osszefogd mély dialektikajat. Nagyon nehéz eldonteni, hogy a gondo-
latok e szokatlan bdségébdl, melyeket is ragadjuk ki és vitassuk meg. Hozz4-
sz6lasomban Sod akadémikus el6adasanak tulajdonképpen nem is a lényegéhez,
vagyis a viljamszi talajfejlédési elmélethez kapcsolddok, hanem hérom, csupan
a részletekre vonatkozo kérdést kivanok érinteni. Az egyik, a novénytarsulasok
egymasra kovetkezésének (szukcessziéjanak) a talajok atalakitdsdban és a
mikroklima moddositasaban bet6ltott szerepére vilagit rd ; a masik a csokkend
foldhozadék torvényének viljamszi cafolataval kapcsolatban, Viljamsz mély és
kovetkezetes dialektikus gondolkoddsianak bemutatasa irdnyul; és végiil
a harmadik a mikotréfia Viljamsz 4ltal sokat hangoztatott jelentéségét érinti.

A talaj, a novénytakaré és az éghajlat kozotti szoros, dialektikus kapcso-
latok és Osszefiiggések alkotjak a Viljamsz-féle talajgenetika elméletének alap-
jait. Viljamsz helyenként — mint Sod akadémikus ramutatott —, talan tilzott
jelentdséget tulajdonit a novénytakar6 klimavaltoztaté képességének. Masutt
viszont kiemeli, hogy a novénytéarsuldsok megvaltozasa az éghajlat megvalto-
z4asat csak a szélességi dvek adta lehetdségek hataran beliil idézi el6. Kiilondsen
a levegd pératartalmanak és a hémérsékletnek kisebbmértékii figyelembevétele
miatt, Liszenko — ismeretes kritikdjaban — bizonyos Korrekciékat javasol
gyakorlati vonalon. A névényzet és kdrnyezete kolcsonhatésainak dialektikajat
Viljamsz kivalé példékon bizonyitja. Valamely teriileten €16 névénytarsulds
a benne lezajlott &4talakuldsi folyamatok kovetkeztében megvaéltozik és egy
masik novénytarsulasnak adja at a helyét (biotikus szukcesszié). A novény-
tarsuldsban, a benne lev ellentmondésok (autogenetikus és dkogenetikus okok)
kovetkeztében dinamikus folyamatok indulnak meg és ezek a folyamatok nem-
csak magat a novénytarsuldst alakitjak 4at, szerkezetében, osszetételében és
kiils6 megjelenésében, hanem a kdolcsonhatdsok folytan a termétalajt és a mikro-
klimat is: valamint a termdtalajban székel§ élGvilagot is lényegesen mddo-
sitjak. fgy a novénytérsuldsokban lefolyé dinamikus véaltozésok, a termétalaj
¢és a mikroklima ugyancsak dinamikus megvaéltozdsaihoz vezetnek. :

Kiilénosen jol figyelhet6 meg ez a folyamat a ruderdlis teriiletek gyom-
novénytarsuldsainak szukcesszi6ja folyaméan. Bujorean romén kutatd, valamint
hazai részletes megfigyelések és tanulmadnyok alapjan a teljesen lepusztitott,
eredeti novényzetétél megfosztott teriilet kulttrsivatagnak foghaté fel, amely-
nek meghdditasdban oly novényfajok szerepelnek, amelyek Eurdzia sztyep-
teriileteirél szdrmaznak. A megjelené elsé pionir tarsuldsok még félsivatagi
novénytarsuldsok, amelyek a begyepesedés folyamdn a kezdeti szélsdséges
mikroklima-viszonyokat a ruderalis szukcesszio befejeztével mezofil, vagyis
az illetd terméhely eredeti kliméajanak megfelel6é viszonyokka valtoztatjak at.

5%
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Bujorean 'dolgozatibandigazolja, hogy pl. az inszolacié a kezdeti 81°-rél 44°-ra
a hémérsékleti szélséség 62°-rél 38°-ra, a péarahiany 14 Hgmm-rél 4 mm-re,
az evaporacié havi 93 mm-rél 38 mm-re csokkent. Ezzel szemben a talajviz
T79%-r6l 14%,-ra nétt, a relativ paratartalom 529%,-r6l 75%,-ra, a hiimusz-szézalék
6-r6l 15-re, a pH 7-r6l 6,6-ra, a talaj tomottsége 2-rol 35-re valtozott a szuk-
cesszio folyaman. Ezzel kapcsolatban azonban lényegesen mddosult a talaj
baktériumainak szdma és tevékenysége is, amennyiben az jelentésen fokozo-
dott. A novénytakarénak talajt és mikroklimat médosité hatdsa természetesen
nemcsak ilyen mikroméretekben figyelhetd meg, mint a ruderalis szerieszeknél,
hanem torténelmi tavlatokban, a wvegetaci6 szekuldris megvéltozasaval, a
Viljamsz &ltal részletesen ismertetett talajgenézisben. Viljamsz talajfejlodési
elméletének leglényegesebb pontja az, hogy a talajt az allandé véltozas szem-
pontjabol tekinti és ebben a valtozdsban alapvetd szerepet juttat a talajt borité
novénytakarénak, valamint a talajban megtalalhaté élévilagnak. O volt az elsd,
aki hangsulyozta a talajélévilag és a névénytakard szoros taplalkozasbiolégiai
Osszefiiggését és ezt kiilonosképpen az autotréfia és heterotréfia dialektikus
ellentétében mutatta ki.

Viljamsz életmiivének nagy érdeme, hogy a talajok kialakuldsanak és
fejlédésének elméletén kiviil rdvilagitott a talaj mezbgazdasagi vonatkozasi
tulajdonséagaira és altaldban a termdtalajnak a mezégazdasag tervszerii tovébb-
fejlesztésében jatszott szerepére. Ebben a vonatkozéasban kiilondsen kiemelendd
az, hogy a termdtalaj legfontosabb tulajdonsdga a termdképesség, amely a
szocialista mez6gazdasag €s agrondmia, sajdtos mddszerei révén fokozhatd.
Szemben a burzsod tudomény megéllapitasaival, amely tudomany Liebig 6ta
dllandéan a talajterméerd visszaesésérGl és a termelékenység csokkenésérdl
besz€l ; ezéltal is elkenddzni kivdnvan a kapitalista gazdalkodds alapvetd
hibait. A burzsoa tudoményban Thiinen fogalmazta meg a csokkend fold-
hozadék »torvényét«, amellyel kapcsolatban mar Lenin felhivta a figyelmet arra,
€s meggy6zéen be is igazolta, hogy ilyen térvény a természetben nem létezik.
Lenin bebizonyitotta, hogy »ezt a térvényt a burzsoa tudésok agyaltak ki, hogy
arnyékban hagyjak a foldmiivelés fejlodésének kapitalisztikus akadélyait.
A nyugati tudomanyban &ltaldnossagban elterjedtek a miiveleti névényeknek
a talaj termdképességével szemben tamasztott igényei kapcsan az . n. mini-
mum, optimum és maximum térvények. Ezek a storvényekq« Hellriegel kisérletein
alapszanak. O kiilondsen a ndvények vizigényét vizsgalva megallapitotta,
hogy bizonyos mértéken til a viz jelenlévé mennyisége a talajban nem fokozza
a novények fejlodését és a véarhaté terméseredményeket, hanem ellenkezgleg,
csokkenti azt. Ugyanezt a fokozatos gyengiilést figyelték meg a fénnyel, a hével
és a novények tdpanyagaval végzett hasonld kisérletekben. Ezek szerint a meg-
allapitasok szerint tigy tiinik fel, hogy hidba a paraszt igyekezete, mert minél
jobban iparkodik, annal kevesebb eredményt ér el. E félreértések onnan adéd-
nak, hogy a burzsoa tudésok a névényt és él6 kornyezetét (talaj, mikroklima)
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egymast6l elszigetelten vizsgaltdk, s6t a.novények életének egyes feltételeit is
teljesen elkiilonitve, a tobbi tényez6kt6l és egymastél fiiggetleniil kutatték.
Viljamsz volt az, aki Wollny Kisérletei nyomdn megfogalmazta a mezdgazdasag
igazi torvényét, vagyis a nivények életfeltételeinek egyenld jelentdségérdl vagy
pétolhatatlansdgdrdl sz616 torvényt. Viljamsz szerint a névények életének Osszes
feltételei »teljesen egyenld jelentdségtlieke, e feltételek kozott a fény, a meleg,
a novény tapléaléka s a viz kozott nincsen tébbé, vagy kevésbbé fontos — mind-
egyik egyforman fontos. Wollny kisérletei a gyakorlatban beigazoltdk, hogy
a »csokkend foldhozadék térvénye« a természetben nem létezik. Ilyen torvény
nincs, a rendszabalyok hatdsossdganak csokkenése pedig csak onnan ered, hogy
nem tartjuk be a minden novényi €letfeltétel egyenld jelent6ségének torvényét.
Amint az alaptorvényt megsértjiik, nyomban csokken a megvalésitott rendszaba-
lyok hatdsa. A mez6gazdaséagi termelés alaptorvénye : az dsszes feltételek egyenl6
jelentdségének torvénye. Ha a mez6gazdasdgban valamely dj eljarédst bevezetiink,
akkor azért, hogy a legnagyobb hatast elérjiik, egyidejiileg meg kell véltoztatni
a termelés Osszes feltételeit. Pl. ha bevezetjiik a fiives-vetésforgé rendszert,
gy ezzel kapcsolatban kotelez6en be kell vezetni a talaj el6hantés-ekével torténd
felszantasat stb. Szerinte a foldmiivelési tudomany feladata, hogy megtanitsa
a mezb6gazdasdg munkdsait olyan eljardsokra, amelyekkel a miiveleti novénye-
ket életiik folyaman a legnagyobb mennyiségti vizzel és tdpanyaggal ldssak el,
tovabba, hogy megismertesse azokkal a mddszerekkel, amelyekkel termd&fold-
jeink termdképességét a maximdlisra lehet fokozni. Viljamsz gondolkodaséanak
mély és kovetkezetes dialektikdja, amellyel nemcsak a talajok dltalanos fejlédés-
torténetét, a talajok €s a rajtuk tenyészé névénytakaré szoros Osszefiiggéseit,
hanem ezeken az elméleti alapokon tilmenden, feltarta a termétalaj terméképes-
ségének fokozasdra iranyulé rendszabdlyok teljes rendszerét is, bizonyitja azt,
hogy Viljamsz a természet jelenségeinek egyetlen helyes szemléleti mdédjan éllott,
vagyis a marxi-lenini materialista dialektikan.

Ezt a kitérést azért tartottam sziikségesnek, hogy ramutassak Viljamsz
tanitdsainak mély, tudomdényos 6szinteségére és modszereinek kovetkezetes
dialektikajara.

A mikotréfia kérdése Viljamsz el6tt alig ismert tudomanyos probléma
volt. § bizonyitotta be, hogy a vegetéci6 fejlGdése soran, bizonyos szakaszaiban
a mikorrizds gombdk jelenléte nélkiil 1étezni nem tud. Kiilongsen &ll ez az
erd6tarsulasok kialakuldsara, valamint a sfirtin bokros pusztai gyepek rét-
tipusainak kialakuldsara. Kozismert tudomanyos tétel, hogy minél északabbra
haladunk, anndl inkdbb csokken a talaj-él6vilagban a baktériumok mennyisége
és fgy azok lebont6 tevékenysége, ugyanakkor nivekedik a talajgombak (bele-
értve a sugargombdkat is) szerepe és lebontd tevékenysége. Hazdnkban ezt a
kérdést eddig részleteiben senki sem tanu'manyozta, pedig mar Fehér Déniel
ramutatott arra, hogy nalunk j6éval tobb lehet a mikorrizdt képz8 gombafajok
szdma, mint északon, bar megjelenésiik nem olyan tomeges. Egyes hazai meg-
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figyelések szerint erddtalajainkban valéban igen valtozatos a mikorrizaélet.
Pl. az Alfoldon egyetlen erd6ben taldlt 169 gombafaj koziil mintegy 60 bizonyult
mikorrizasnak. Talajlaké nagygombdink egyharmada minden bizonnyal mikor-
rizat képez (ektotréf és peritr6f mikorrizat). A fiives-vetésforgék bevezetésével,
valamint a nagyardnya Alfold-fasitdssal és az erddk feluijitdsdval kapcsolatban
intenziv figyelmet kell szentelniink a mikotréfia kérdésének. Hivatkoznom kell
Viljamsz-ra, aki a fiives szteppék vizsgalatadval kapcsolatban kimutatta azt,
hogy a legfontosabb gyepetképzé fiivek (pl. Festuca, Calamagrostis, Stipa stb.)
mind mikotréfidsok. Hazédnkban is a réti fiivek, pl. Marasmius és Psalliota fajok-
kal élnek szorosabb vagy lazabb mikorrizds kapcsolatban.

A mikotréfia kérdésében a nyugati tudomdny szétszort és gyakran ellent-
mondé megallapitdsaival ellentétben, Viljamsz rendszeres egészbe foglalta Gssze
a magasabbrend(i zold novények és a talajgombak szoros taplalkozdsélettani
kapcsolatait, €s ezt a vegetacio fejlédésének tavlataiba épitette bele. Rendkiviil
fontos elméleteinek az a része, amelyben a vegetdcié-fejlgdést és talajgenezist
vonatkozésba hozza a talaj-€l6vilag és a talajon tenyészd zold novények kozti
eltérd taplalkozasi médokkal. Az addig egymastdl fiiggetlennek latszott taplal-
kozasélettani médok, mint a heterotréfia és az autotréfia, a novénytakaro fejlo-
désének nagy szintézisében kapcsolédtak Ossze.

Viljamsz €letmiive nemcsak egy tudomanyos eredményekben gazdag és
felbecsiilhetetleniil értékes alkotds, hanem ugyanakkor a szocialista tudomany-
nak €és gyakorlatnak is alapvetd alkotdsa. Miive egyrészt elméletileg tisztdzta
a talajok fejl6dését és ezen keresztiil a termétalajok kialakuldsanak €s kialakit-
hatésigénak torvényszeriiségeit, masrészt gyakorlatban bebizonyitotta a talaj-
termderd okszerii fokozasan keresztiil a szocialista termelés folényét. Eléviilhe-
tetlen tudomanyos érdemein feliil Viljamsz legértékesebb tette az, hogy egész
munkdassagaban kifejezésre juttatta a mezégazdasag gyakorlatanak szolgélatat,
a termdtalajok termdképességének emelését, €s ezen tiilmenden az cmberiség
boldogabb jovéjének épitését. A munkaiban rejl kovetkezetes és mély dialektikus
gondolkodasa pedig minden idékre széléan példamutaté marad a mezégazdasagi
tudoményok minden kutatéja szamara.

BALAZS FERENC :

A sztalini és micsurini természetatalakité gondolat adott olyan impulzust
a mezbgazdasagot td mogaté biolégiai tudomanynak, amelyeknek eredményeként
megsziiletett-a mod ern, materialista alapra €épiil6 agrobiolégia. Ennek az agro-
biolégidnak egyik je lentds allomasat jelenti a Viljamsz szantéfiives agrotechnikai
komplexe. Liszenko birdlata utdn igen sokan abban a hiedelemben élnek, hogy
ezek utdn pedig Viljamszot el lehet temetni, a fiives-vetésforgd rendszer elveszi-
tette jelent@ségét. B enniinket, akik novényfoldrajzzal is foglalkoznak, igaz hogy
leggyakrabban csak tigy mellékesen, a viljamszi gondolatbél leginkabb a vegetacio
kialakuldsara és véltozésara (szukcesszijara) vonatkozé elmélet érdekelt.
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Ha a talaj, a klima és a névényzet bizonyos terméhelyen latszélagosan valto-
zatlan, akkor kozottiik egy viszonylagos egyensuly alakult ki. Ha barmelyik
tényez6ben valtozéas all be, akkor az egyensily megbomlik. A harom tényezd
koziil legstabilabbnak a klima latszik, mégis még azt is lehet bizonyos hatéron
beliil befolyasolni, amit a mikroklima fogalmdaval jeldlhetiink meg, s tgy fejez-
hetiink ki, hogy minden novénytérsulds megteremti a maga mikroklimajat.

A novénytarsulasok fejlédésére az jellemzd, hogy azok 6nmaguk szdmara
a talajadottsdgokat megvéltoztatjédk. De ha a talajadottsag megvaltozik, akkor
az maga utan vonja a noévényzet és a vele kapcsolédé mikroklima megvaltozasat
is. A novénytdrsuldsoknak Flahault és Schroter fogalmazdsban  megadott
definicidjdnak szdszerinti értelmezésében tehdt dllandd, klimax novénytdrsulds nincs
és nem is lehef. Ez egyébként a dialektika alaptétele is. Viljamsz elméletében az
egyes talajtipusok kialakuldsa €s a rajtuk €16 névényzet kapcsolata elég vilagos.
Elméletével a novénytéarsulasok szukcesszié-tandnak olyan alapot adott, mely-
lyel els6sorban a geobotanikusoknak kell foglalkozni. De hozzatehetem azonnal,
hogy az agrobiol6gusoknak, agrokémikusoknak €s agronémusoknak nem
kevésbbé. Viljamsz szukcesszi6-tana szerint a klima, a talaj és a novényzet
kapcsolatdban beéllott véaltozasok a talajban jelentkeznek legeldszor és ezeket
a valtozésokat viszont a novényzet regisztralja legjobban. Az elfad6é ezeket
a valtozasokat az egyes tipusokndl ismertette. De a magyar geobotanikusok
sziki kutatdsai is jo példékat adnak.

Ami Sod akadémikus kartars hatalmas anyagot feloleld eldadasat illeti,
meg kell dllapitanunk, hogy bar teljes képet ad a természetes vegetacio, a talaj
€s a klima kapcsolatarél, de hianyzik a természetes vegetacié €s kulttrvegetacié
kapcsolata és a kulttdrvegetaciénak a talajhoz és klimahoz vald viszonya.

Viljamsz élete, munkdssaganak legnagyobb eredménye, munkassaganak
zome, miutdn a gyakorlat el6bbrevitele volt a f6célja, nem az elméleti vegetacio
kialakuldsdnak tisztdzasa, hanem a gyakorlati mezégazdasagi utmutatasok
megallapitdsa. Felt(inG azért is, hiszen a természetes novényzet egyre kevesebb
lesz, olyan a természetes vegetdcid korébe tartozéd niévényzet, amilyenre a
Viljamsz elmélete épiil, mar tulajdonképpen nincs is, helyét mindenhol az ember
altal befolyasolt kultirvegetacié foglalja el. Mint az eldadasbél kitfinik, az el6-
adénak nem is volt feladata a viljamszi foldmiivelési rendszer ismertetése, mégis
véleményem szerint részletesebben ki lehetett volna térnia természetes vegetécno
-€s a kulturvegetacié kapcsolatara.

A ndvénytarsuldsok egymdsutani sorrendjét termohelyenkent szukcesszio-
sémakban szoktuk megadni. A természetes szukcesszid-sémainak igen nagy
hidnyossagat abban latom, hogy rendszerint csak a fejlod6 agat ismerjiik, sokkal
kevésbbé a leromlasi dgat. Amire Viljamsz fel is hivja a figye'met. Gyakorlati
szempontbdl ennek van nagy jelentdsége. A biikk-, vagy télgyerdével rendszerint
befejezziik a szukcesszid-menetiinket, pedig éppen a talajban lejatsz6dé biol6-
giai folyamatok miatt barmelyik fazisban, de rendszerint csak a klimaxnak
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nevezett térsulds utdn, bekovetkezik a leromlds. De bekovetkezik a leromlas
az allandé beavatkozds miatt is, amikor a fejlddés egyenes irdnydt emberi
beavatkozassal, legeltetéssel, kapalassal, erd6véagassal, szdntdssal, taposéssal
megakadalyozzuk, A leromlas folyamatat a lapok esetében ismerjiik. De az erd6k-
nél és gyepeknél csak bizonyos leromldsi stddiumokat ismeriink el. A Fagetum
nudum mar a leromlds elsé 1épése, de hogy ezutdn mi kovetkezik a biikkerd6
szukcessziéjaban, azzal nem sokat torédiink. A szukcessziémenetnek ilyen pozitiv
iranyd valtozasaban az éghajlati 6vek szerint lényeges eltérés mutatkozik. Egyik
helyen gyorsabb, mésik helyen lasstibb a folyamat. Viljamsz elsGsorban a gyepek
kialakuldsaval foglalkozva a hiivés, nedves, ldpos zondban tanulméanyozta a talaj
szerkezetének valtozasait, a benne észlelt biolégiai folyamatokat és a veliik
Osszefiiggé vegetdcidés novényzeti valtozdsokat éppen ezért nem lehet &ltala-
nositani.

A mez6gazdasagi kultira legf6bb torekvése a termelés szamara legalkal-
masabb fejlodési fokozat stabilizdldsa. Minden vegetaciés Gvben, minden
talajtipuson ki kell véalasztani a szukcessziomenetbél azt a stddiumot, amelyik
a legnagyobb szervesanyag-termelésre képes, amelyik a mezégazdasdg szem-
pontjabél a legjévedelmezébb, tehdt a legtermdképesebb. A mez6gazdasagi
termelésre a legmegfelel6bb az erdds szteppe és a szavanna. Ezért fejlddott ki
legelGszor ezekben a zéndkban a mezdégazdalkodas €s ezért igyekszik a modern
agrobioldgia is ezt az éllapotot rekonstrudlni. Az erd@savok és véddfasorok
telepitése éppen ezt célt szolgélja. A gyakorlat szdmara az a feladatunk, hogy
minden klimadvben a termelés szdmara a legmegfelel6bb &llapotot rogzitse
vagy Aallitsa el6. A szant6foldi fiives-vetésforgds agrotechnikai komplexnek az a
célja, hogy a legnagyobb termel6képességii allapotot fenntartsa, vagy ahol ilyen
nincs, ott radikalis beavatkozéssal ilyen allopotokat teremtsen. A kapitalista
szant6foldi mivelés a maga egyoldalusdgaval, barmely ovr6l is legyen sz6,
kérlelhetetleniil rohan a szukcesszi6-menet lefelé hajlé 4gan, a leromlas felé,
rohan az elsivatagosodas, vagy az elldposodas felé. Ha a szukcessszid-menetet
egy egycsticsti gorbének tekintjiik, akkor a felmené 4gon ugy kell iranyitani,
gyorsitani a fejlédést, hogy az a céljainknak legjobban megfeleld allapotot,
az erdds szteppet minél hamardbb megkapjuk. A lefelé hajlé dgon pedig arra
kell torekedni, hogy a leroml4dst minél eredményesebben megakadalyozzuk.
A harom tényezd koziil a talaj az, amelyet legkénnyebben meg lehet fogni,
és a talaj az, amely a véltozasokra legjobban reagél. A mezdgazdasag ezt felis-
merve, a talajmiivelést helyezte el6térbe. De miutdn a névényzet a talajkialakulds
kozotti kapesolatot nem vette figyelembe, a regeneracids szakaszt elhanyagolta,
pedig a forg6rendszerii gazdalkod4s arra torekszik, hogy e kedvez§ talajallapotot
minél hosszabb iddre fenntartsa. A cél megvan, de az eszkozok még elég
hianyosak.

Viljamsz felismerte, hogy a talaj termfképességének a fenntartaséban
a szukcesszidmenetbdl a fejl6d6 (fiivesszakasz) és a leromlé (szadntoéfoldi szakasz)
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agat ugy kell egyesiteni, hogy egyensiilyban legyenek egyméssal. gy a viljamszi
agrotechnika a talaj termdképességének hosszi idén at valé megbrzését teszi
lehetdvé.

Itt azonban alahiizottan ki kell hangstlyoznunk, hogy ezen a téren sem
lehet megéllas, mert befejezett kutatds nincs, ezen a téren az agrobiolégusokra
igen sok feladat var, meg kell oldani, hogy a kultirvegetacié szukcesszié-
menetében, amely jelenleg ugy éll, hogy a fejlédésben lemend &g egyforma,
kutatéssal ugy kell irdnyitani, hogy a fejl6dé, a leromlé &g viszonyaban eltolddas
alljon be, a fejl6d6 ag gyorsan, hatdrozottan emelkedjék, a talaj eredeti allapota,
termel6képessége, szerkezete minél gyorsabban helyredlljon, amire megfeleld
novényzet, tragyazas, ontozés €és talajmiivelés sziikséges, a leromlé ag pedig
minél kiegyenlitettebb, laposabb és lasstibb legyen, esetleg a leromlas meg is
szlinjék. A végsd torekvésnek ennek kell lennie.

A természet 4talakitdsdban akkor tudunk eredményeket felmutatni,
hogyha a kultirvegetéacid, a talaj és a klima kapcsolatat a legszorosabban kézbe
tudjuk tartani és azokat befolydsolni tudjuk.

BALOGH JANOS :

Az el6adas — éppen tigy, mint maga a Viljamsz-féle talajfejl6dési rend-
szer is — siirfin utal a baktériumok, a gombak és a talajon él6 novénytakaré
talajképz6 szerepére, de csak ritkan érinti a talajban €16 allati szervezeteket.
Ennek a hidnyossdgnak az a magyarédzata, hogy a talaj faunajanak, allatvilaga-
nak jelentgségét a Viljamsz-féle talajfejl6dési rendszer szempontjdbdl csak
a legfrissebb kutatasok iparkodnak kideriteni. Ezeknek a kutatasoknak a f6bb
szempontjait szeretném felszélaldsomban felvazolni.

Kiindulasul tudnunk Kkell, hogy a kiilonféle talajtipusokban a kozismert
gilisztdkon és mds férgeken kiviil nagyszamu egyéb dllati szervezet talalhato.
Ezek a negyedmillimétertGl egy milliméterig terjedd nagysagu allatok kozvet-
leniil vagy kozvetve a talaj mikroorganizmusaibdl és gombdaib6l élnek. Ha hozza-
teszem, hogy az emlitett szervezetek szima példaul a magyarorszagi lomberd 6k
talajaban négyzetméterenként 10 000-t61 120 000-ig ingadozik, azonnal kitfinik,
hogy itt egy tomegénél fogva is rendkiviil fontos élGlénycsoporttal allunk
szemben.

Ha ez igy van: felmeriil a kérdés, vajjon mi a szerepe a talajban €16
allatoknak a talaj kialakulasdban?

Kétségtelen, hogy ilyen nagyszdmu 1ény puszta jelenléte mar maga is
nagyfontossagi, mert hiszen létezésiikkel, mozgasukkal dont8en hozzdjarulnak
az illeté talaj szerkezetének kialakuldsahoz.

Fontosabb azonban az aszerep, amelyet tépldlkozasukkal a talaj anyag-
forgalmaban tdltenek be. Mint minden heterotréfias, azaz allati médon taplal-
kozé él6lénycsoport, ezek is mas lényekre vannak utalva: mds széval végs6
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soron éppen azokbdl azélélényekbdl élnek, amelyek a Viljamsz-féle rendszer-
ben a humusz kialakitdsdban visznek fontos szerepet.

Nem kétséges, hogy a talaj életkozosségének élelmi lancédban az allati
szervezetek, mint fogyasztok szabdlyozzdk, csokkentik azoknak az él6lényeknek
szamat, amelyeket fogyasztanak. [gy végsé fokon 6k szabjak meg a humusz
képzésében résztvevé mikroorganizmusok €s gombdk mennyiségét. Ugyan-
akkor azonban a legtijabb vizsgélatok arra utalnak, hogy a talajban €16 allatok
egy részében valészinfileg a kori nitrogént koté szimbiontak, egyiittéld egysejtii
szervezetek is talalhatok. Ha ezt a nitrogénasszimilaciét sikeriil végleg bebizo-
nyitani, a talajban €16 allatvilag szerepét teljesen 1ij megvilagitasba kell helyez-
niink. Ebben az esetben olyan ij nitrogénforrast sikeriil kideriteni, amellyel eddig
nem szamoltak a talaj anyagforgalméban.

A kutatdsoknak ez a teriilete ebben a pillanatban még teljesen nyilt.
A tudomdnyos kutatds és a gyakorlat szempontjabél sokkal tobbet mondanak
azok az eredmények, amelyekre kiilonféle talajok mikroszervezetei és 4allati
lényei kozotti kapcsolatot tisztaztdk. Kideriilt, hogy a mikroszervezetek és az
allati Iények szdma kozott egyenes kapcsolat van : amelyik talajban sok gomba
és baktérium van, ott magas az 4allati szervezetek szdma is.

De nemcsak mennyiségi, hanem mindségi kiilonbségeket is sikeriilt meg-
allapitani. A kiilonféle talajtipusok kiilonbdz6 stadiumaiban az allati szervezetek
néha annyira eltérd kozosségtipusokban jelennek meg, hogy egy-egy ilyen fauna-
elemzésbdl gyakran a talaj értékére dont6 kovetkeztetéseket lehet levonni.
Ezen a téren ma még messze vagyunk attél a komoly segitségtél, amelyet
a novénytan Sod professzor elGadasaban hallott médon kozvetleniil nyujthat
az agrobiol6gianak. Kozel van azonban az id6, amikor a talaj éllatvilaganak
kozosségtipusait mint biolgiai indikatorokat hasznalhatjuk fel kiilonboz6 fontos
talajtani problémak eldontésénél.

SZELENYI FERENC :

A Debreceni Mezégazdasagi Kisérleti Intézet a Fels6 Tiszantul jellegzetes
tajkorzetein, tehat jellegzetes talajtipusokon szdmszerint 7 helyen 4llitott be
iizemi mértékben blokkrendszerti nyolcéves fiives-vetésforgd kisérleteket. Ezek
a kisérletek a kovetkez6 elvi jelent6ségti kérdéseknek a tisztazdsdra szolgdlnak :

1. Hogyan telepitsiik az egyes tdjegységek adottsdgainak legmegfelelGb-
ben herefiives keveréket takarénovénnyek vagy pedig takaréndvény nélkiil.

2. Mi helyesebb, ha a fiives szakasz el6tt, vagy a fiives szakasz utén
istallotragyazunk. ;

3. Mi helyesebb, ha a fiives szakasz el6tt, vagy pedig a fiives szakasz utédn
zoldtragyazunk.

4. Mi helyesebb, ha a fiiveskeveréket koran szantjuk ald és utédna Gszi
buzét vetiink, vagy pedig ha a flikeveréket késén szantjuk ala, aerob viszonyok
kozott biztositjuk a szervesanyag bomlasat és tavaszi bizat vetiink.
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5. Mi helyesebb, ha olyan talajmiivelési, agrotechnikai rendszereket
alkalmazunk, olyan talajmiivelési eszkozoket hasznalunk, amelyek a szerves
anyag anaerob bomlasi feltételeit biztositjak, avagy pedig olyan eljarasokat
hasznalunk, amelyek a szerves anyag bomldsa szamara kezdetben anaerob
feltételeket biztositanak és az ezt kovet§ anaerob bomlasi feltételeket a téli
csapadék alakitja ki. Ez természetesen vonatkozik mind a szerves, mind a zold-
tragya, tovabba a tarlémaradvanyok enyészetére.

6. Mészigényes, tehat meszezésre szorulé talajok esetén mi helyesebb,
ha egyszerre nagytémegli mésszel javitjuk a talajt, amint ez az eddigi talaj-
javitasi eljarasok sordn haszndlatos, vagy évente megismétléden kismennyi-
ségli mésziszappal meszezziik talajainkat.

7. Mivel a kisérletekben egy 2x 4 éves, herefiives nélkiili ellen6rzé vetés-
forg6 van beiktatva a kisérletek sordn, tovabba feleletet kapunk azokra a kér-
désekre vonatkozéan, milyen kiilonbozetek mutathaték ki a fiives vetésforgok’
javara: .

1. a talajadottsagok, tehat a talajok szerkezete, levegd, viz és tdpanyag-
gazdélkodas, tovabba

2. a terméseredmények szempontjabol;

3. végiil pedig iizemi vonatkozasban.

Ha botanikusaink névénynemesitéinkkel karéltve kivalasztjak, illetve
megjelolik azokat a herefiives keverékeket, amelyek az egyes tajak termelési
adottsagai szempontjabol legmegfelelGbbek, orszdgos viszonylatban eredmé-
nyesen megszervezziik a flimagszaporitast, végiil tisztazzuk az eléz6kben emli-
tett alapveté fontossagu kérdéseket, akkor lehet6vé valik hazai viszonylatban
a fiives-vetésforgé kérdésének eredményes megoldasa, amely a nagyiizemi
gazdalkodds — tehat szocialista mezégazdasdgunk — jovébeni fejlddése szem-
pontjabdl alapvetd fontossagu és dontd jelentdségdi.

FEKETE ZOLTAN :

Viljamsz langész volt. A langész nem aprélékos, hanem nagyvonald.
Lehet, hogy miivének olvasasa kozben az eljegesedésre vagy a hiimuszanyagok
kémiai viselkedésére nézve olyan részletadatokkal taldlkozunk, melyek a kuta-
tasok fejlsdésének mai lldsa szerint mar nem bizonyulnak helyesnek. Viljamsz
ugyanis, mint a legtobb zseni, egy bizonyos életkor utdn mar nem volt receptiv
egyéniség. Annyira lefoglaltak sajat zsenidlis gondolatai és kisérletei, hogy kor-
tarsainak munkéssdgat nem vette kelloképpen figyelembe. Ezért csak kivéte-
lesen idéz konyvében mas kutatékat és kordnak szovjet jégkorkutatédsi eredmé-
nyeit sem veszi tekintetbe. Ezek azonban csak apré részletek. Zsenialitdsa abban
all, hogy a névényi formaciok szekularis szukcesszidjat Gsszekotétte a biotikus
szukcesszioval és igy kialakitotta egységes talajfejlodési elméletét, mely az
eddigi sztatikus talajtani nézetekkel szemben dinamikus és az eddigi abiotikus
nézetekkel szemben teljesen biolégiai alapokra helyezkedik. Elméletét sem nem
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zavarja, se annak €rtékétjnem csokkenti, hogy egyes apré részletmegallapitasain
a tudomdny mar tdlhaladt. Vannak tudésok, akik az apré részleteket roppant
nagy precizitadssal mérik le. BArmennyire megbizhatdk adataik, az egész emberi-
ség boldogulasahoz és anyagi fellediiléséhez vajmi keveset nyujtottak. Viljamsz
kutatasai azonban alapjaul szolgélnak egész mez6gazdasagi rendszeriink gyokeres
atalakuldsanak.

Ha Viljamsz zseniélis talajfejlédési elméletét nézziik, akkor Kitlinik,
hogy ez hazai viszonyainkra is nagyszerfien alkalmazhaté. Sod akadémikus
el6adasabdl lathatjuk, hogy a szukcesszi6 a Szovjetuni6 kiilonboz6 részeiben mas
és mas. Emléksziink arra, hogy az alumoszilikatos morénan, bazikus morénan,
permi moréndn és a doni nyelveken maskép alakult ki a szukcesszié. Hazdnkban
is meg tudjuk kiilonboztetni a kiilonboz6 szukcesszidjii vidékeket. Maskép
alakult a szukcesszi6 a magasabb, tehat arvizzel soha nem boritott részeken
és maskép folyodink széles arteriiletein. A magasabb vidékeknél is kiilén altipust
-alkotnak a homokhatak és a mészkéfennsikok. Az arteriileteken kiilon altipust
a nagyobb lejtésii érteriilet. Nézziik 4t roviden, hogyan lehet rekonstrudlni
a talajfejlodés folyamatat atlagos magasabb teriileteinken és hogyan lehet
rekonstrudlni a kislejtésti arteriileteken.

Magasabb teriileteinken (nem homokhatakon vagy mészfennsikokon)
a jégkorszak utan a feny6-nyir korszak erd6i boritotték a teriiletet. A mogyord-
korszakban ezek az erddék alfoldjeinken kinyiltak és igy teriiletiink erdds szteppe
jelleget oltott. Egyes tiszantuli 16szhdtakon teljesen fatlan mezéségek alakultak
ki. Ezeknek a talajabol jottek létre legjobb minGségii mezdségi talajaink. Az erdés
szteppék tjra beerdésiiltek késébb és ilyenkor degraddlt mezdségi talajainkat
alakitottak ki. A tovdbbiakban mdr az ember erddirté vagy legelteté tevékeny-
sége alakitott ki kultirszteppét hazénk legnagyobb részén. Az erddk rétté valé
kinyildsa utani elmocsarasodas és elliposodas ezeken a teriileteken nem kovet-
kezett be, mint ahogy a Szovjettinié déli vidékein se. Ezek a teriiletek nem is
szikesednek el.

Kislejtésti artereinken a talajfejlédés sokkal kés6bb indult meg. A nagy
aradésok akkor kezdddtek, amikor az ember erddirté tevékenységének kovetkez-
tében mar nagy volt a talajer6zi6. Ezek a talajok tehat nagyon fiatalok, relativ
koruk mégis id6sebb a magaslatok talajainal. Olyan helyzetben voltak, hogy
a novényi formacidk gyorsabban valtottak egymast rajtuk, és igy a talajfejlédés
gyorsan €s teljesen végbement legtobb résziikon. Az arterek elGszor elmocsara-
sodtak. Nyir, éger, kdris, fliz valtogattdk egymast a mocsari erdékben. A mocsari
erd6k kinyilasa dtjdn iide z6ld rétek keletkeztek. Ezek azonban sok helyen
elmocsarasodtak, ahol réti agyagtalajok mutatjék a mocsarasodds nyomait.
Az elmocsarasodott teriileteken tobb helyiitt megindult az organikus feltolt6dés
és igy olyan lapteriiletek jottek létre, melyeket leggyakrabban sarrét néven
emleget népiink. A lapok lecsapolasa utan a szél idGvel elhordta a kottit és szurok-
foldek maradtak héatra, ezek legmélyebb részei elszikesedtek. E kis lejtésti
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teriileteken gyakori a talajviz pangasa. Emiatt a legkiilonb6z8bb artéri talajaink
mélyedései elszikesedhetnek. Szikes tehat nemcsak egyféle talajtipusbdl johet
1étre, azaz polifiletikus. i ,

A talajfejlédés minden hazai valtozatdra nem térhetiink ki, de kétség-
telen, hogy a fejlédés ismerete nélkiil nem tudjuk Viljamsz pompds agrotech-
nikai elveit helyesen alkalmazni a gyakorlatban. Geobotanikusaink munkéjanak
segitségiil vételével, maris képet kaptunk a magyar talajok fejlédéstorténetérdl,
azonban ez a kép még nagyon atnézetes és ezért a tovabbiakban is kérjiik
a magyar geobotanikusok szoros egyiittmiikodését, problémdink megolddsa
céljabol.

Az agrotechnika szempontjabdl igen fontos az a koriilmény, hogy az a
talajtipus, melyen agrotechnikai beavatkozasainkat folytatjuk, a fejlédés milyen
szakaszaban van. Mik voltak a fejlédési el6zmények és hova tartana a fejlédés,
ha az eredeti novényzet tovabbra is a talajon maradna? A talaj fejl6désének
multjara vonatkozéan mind a szekuldris, mind pedig a biotikus szukcesszionak
nagy a jelentdsége. A talajfejlodés jovdjére nézve csak a biotikus szukcesszionak
van jelentdsége, mert a szekularis szukcesszié végbemenetelét alig ismerjiik
elore, részben pedig mesterséges beavatkozasunk folytdn annyira mas viszo-
nyok kozé keriil a talaj, hogy e nagy tévlatokban végbemend jov6t mar nem
engedjiik, hogy é4télje. Kérdés azonban, miért vagyunk mi gyakorlati emberek
kivancsiak arra, hogy mi tortént volna talajunkkal, ha az eredeti novényzet
megmaradt volna rajta. Egészen vildgos, hogy a gazdasdgi miivelés alatt all6
talaj jovdjére nagyobb hatassal van az eddig hasznalt és az ezutdn bevezetend6
vetésforgé, mint az az eredeti novényzet, melyet méar régen mesterségesen
eltavolitottak. A dolog még sem ilyen egyszer(i. Az eredeti novényzettel kapcso-
latos a talaj mikrofléréja és mikrofaunédja, mely még igen hosszii évszazadokon
keresztiil is ranyomhatja bélyegét a talaj tovabbi fejlodésére. Ezek a talajéls-
lények ugy viselk ednek, mintha az eredeti novényzet még hosszu ideig a talajon
maradt volna. gy tehat a talaj jovéjére is nagy hatdssal van a talaj multja.

GREGUSS PAL:

Zdlyomi Bdlint a Balaton iszapjéban végzett furadsokbdl a pollenanalizis
segitségével me g tudta &llapitani az ott élt egykori novényzet torténeti egymas-
utanjat. Ez az egymasutan pedig fontos a magyarorszagi erd6 kialakulasanak
megismerésében.

Ezzel kapcsolatban megemlitem, hogy a szegedi egyetemi novénytani
intézet is ~—— més irdnyban ugyan — de mégis ugyanilyen problémak megfejté-
sével foglalkozik. A szegedi novénytani intézet is hozza akar jarulni ahhoz, hogy
az Alfold vegetaci6-torténetére fényt deritsen. Erre nekiink is megadatott most
a lehet6ség, ugy anis az elmtilt nyaron a Duna-Tisza-csatorna nyomvonala mentén
tobbszaz, atlag osan 10—20 m mélységii furast végeztek. A firasok alkalméval
szamos famar advany keriilt a felszinre. Az elsé szdmu firas vizsgélatat éppen
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tegnapel6tt fejeztiik be.’Mar az eddigi firasokbdl is igen értékes eredményeket
lehetett megallapitani. Megéllapitottuk azt, hogy az Alfold kiilonb6z6 mélységei-
bdl elékeriiltek a Larix, a Picea, Pinus, jJuniperus, Abies feny6k, valamint
néhany lombosfdnak a maradvéanyai. A 10 méteres mélységbél pl. a Pinus
cembra maradvanyait sikeriilt megallapitanunk. Ezek az adatok kiegészitik
Zdlyomi kartérsunk vizsgélatait. Az 6 és a mi vizsgalati eredményeink Ossze-
egyeztetése tehat nagymértékben hozzéjarul ahhoz, hogy az Alféld vegetacids
torténetére végre fényt deritsiink. Ezt azonban csakis az egyiittmiikodéssel
érhetjiik el.

BEREND JOZSEF :!

Minden déleléttifelsz6lalo eltiilzottan kidomboritotta azokat a specifikumo-
kat, amelyek — véleményiik szerint—sajat kutatasi teriiletiikon jelentkeznek.
Ha azokat a javasolt valtoztatdsokat, amelyek az egyes szakteriiletek fel-
sz6laldi javasoltak, elfogadnok és azokat a viljamszi rendszerbe behelyettesi-
tendk, akkor a viljamszi rendszer alapjaiban valtozna meg. Pedig ennek a rend-
szernek értékallanddsagat és eredményességét a Szovjetunié mezdégazdasagaban
elért eredmények igazoljak és — minden deformaéciés kisérlettel szemben bizo-
nyitjék. A liszenkdi kritika csak a doktrinérek, a dogmatikusok ellen hangzott el,
de nem lehet alapja a fellazitasi torekvések uj, liberdlis dogmdjanak.

Nem esett sz arrdl, s éppen ezért tigy érzem, hangstilyozottan ki kell
emelnem, hogy a viljamszi rendszer eredményes alkalmazéasa terén milyen donté
szerepe volt a kolhozok népének, a szovhozok dolgozéinak, a gép- és traktor-
allomésok sztahéanovistdinak. Tobben kihangstlyoztdk az elmélet és gyakorlat
egységét, de arrdl nem esett szd, hogy ez az egység hogyan, milyen médon alakult
ki, hogy ez az egység milyen hatalmas eredményeket hozott.

Arr6l sem beszéltiink, hogy a Szovjetunidban a viljamszi rendszer - alkal-
mazésa a Bolsevik Pért és a Szovjetunié Kormanyénak bélcs hatarozatai folytan
ma mar é4ltaldnossa valt, hogy a vilag egyhatoddn eredményesen alkalmazzak
Viljamsznak az egész vilagon nagyra értékelt rendszerét.

Jo lett volna kiilon kiemelni azokat a konkrét eredményeket, amelyeket
a termelésben és a dolgozok életszinvonaldnak emelésében a viljamszi rendszer
valdoban elért. Ennek illusztralasara hadd idézzek néhany adatot Sumanov
konyvébdl. A Viljamszrol elnevezett gép- és traktordllomas korzetében 1936-t6l,
tehat a herefiives-vetésforgéra valé fokozatos attérés els6é évétél 1950-ig, az
»Els6 otéves terv« kolhozban a szemtermés 6,5-szeresére, a »Lenin ttja« kolhoz-
ban 10-szeresére, az »Uj Moszkva« kolhozban 7-szeresére, a »Kirov« kolhozban
5,6-szorosdra stb. novekedett. Emellett a herefiives-vetésforgék bevezetésével
olyan takarmanyozéasi bazis alakult ki, amely lehet6vé tette ugyan ezekben
a kolhozokban az allatallomany gyors emelkedését is. Szolgalta-e a viljamszi-

1 Berend Jozsef hozzaszolasa els6sorban a délel6tt elhangzott Pdfer Kdroly-féle
el6adasra vonatkozik.
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rendszer bevezetése a kolhozok parasztjainak életszinvonal emelkedését is?
Igen, nagy mértékben szolgalta. 1936-tal szemben az 1950-es évben a munka-
egységenként Kkifizetett pénzmennyiséget kb. 5-szorosére, a gabonajuttatast kb.
6-szorosara tervezhették meg ugyanezek a kolhozok. Ezek a szdmok teszik
vilagossa azt, hogy a viljamszi elmélet olyan elmélet, amely a termelés és a
dolgozd emberek életszinvonaldnak emelésében valéban alapvetd és célravezeté
tényez6. Ennek megemlitése nélkiil véleményem szerint nem lehet és nem szabad
a viljamszi rendszert méltatni, jelentdségérél szélni.

Azt sem hangsilyoztak ki eléggé, hogy az ilyen nagy, az egész mezé-
gazdasagi termelésre altaldnosan kihat6 elmélet csak szocialista viszonyok kozott
keletkezhet és csak ebben lehet megvalésitani. Nem allitom, hogy a nyugati
mezdgazdaszok nem ismerik a viljamszi komplexum tényez6it. Azt sem allithatom,
hogy a nyugat tudésai képtelenek lennének ezeket a tényezdket szintézisbe
hozni. De azt merem Adllitani, hogy a viljamszi rendszer azért sziiletett meg
a Szovjetuniéban, mert a termelGer6k és a termelési és tarsadalmi viszonyok
ott azt lehetévé, sot sziikségessé tették.

Kiilon kell az egyik délel6tti felszélalassal foglalkozni, amely Grokérvénydi,
matematikai képletekben kifejezett torvényeket kovetel a novénytermelésben.
A hozzasz0l6 kartars dialektikus materializmusrdl beszélt ugyan, de amikor
ilyen kovetelésekkel allott eld, a vulgaris materializmus alapvetd hibdjéba esett.
A komplikalt életjelenségek matematikai képletekben nem fejezheték Kki.
A novény élete éppen tigy nem, mint a tarsadalom élete. Emlékeztetni szeretném
a tisztelt iinnepi értekezletet az enciklopédistak, a korai szocialistak tévedéseire,
akik a tarsadalmi €let jelenségeit matematikai képletekbe kivanték beleszoritani
és a tarsadalmi problémékat képletek segitségével akartdk megoldani. Mind-
egyikiik helytelen és hibas utakra tévedt. Nem mulaszthatom el, hogy ramutassak
arra is, hogy a kozmopolitizmusnak az ilyen leegyszer(isit6, az ilyen vulgaris
materialista nézetek az alapjai. :

Ha maér itt tartunk, azt is meg kell mondanom, hogy a felszélalok délel6tt
a szakmai specifikumok mellett tdlon-tdl kihangstilyoztdk a hazai specifiku-
mokat is. En tigy gondolom, hogy a Szovjetunié hatalmas térségein a talajféle-
ségek, klimatikus viszonyok nagyobb viltozataval taldlkozunk, mint hazédnk
viszonylag kis teriiletein. Az is val6szin(, hogy a mi specialitdsaink mindegyiké-
nek a Szovjetuniéban fellelhetd széles skélaju valtozatok kozott meg van a maga
ekvivalense, vagy analégvaltozata. Ne azt keressiik mik a kiilonbségek, hanem
arra forditsunk nagyobb gondot és figyelmet, hogy felleljiilk az azonossdgokat
és analdg eseteket.

S00 REZSO akadémikus valasza a felszélalasokra :

Az id6 elérehaladott voltara valé tekintettel csak egész roviden valaszolok
a hozzéaszolésokra. Baldzs Ferenc kifogésolta, hogy nem beszéltem a talajok
atalakuldsardl a kultdrnévényzet alatt. Eldadasom célja az volt, hogy ismer-
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tessem Viljamsz elméletét, hiien, gyakran sajat szavaival, masrészt pedig ramu-
tassak arra — és ez az 11j eldadasomban —, hogy a viljamszi elmélet a klimatikus
és biotikus szukcessziok szintézisén épiil fel. A kultdrnévényzet hatasardl
a talajok tovébbi fejlédésére Viljamsz maga sem beszél konyve elméleti részé-
ben, ez a kérdés mar nem a botanikusok, hanem a gyakorlat embereinek feladata.
Szémos hozzasz616, igy Fekete és Szelényi kartéarsak is, hangoztatjédk az elmélet
és gyakorlati szakemberek egyiittmiikodésének sziikségességét. Szelényiék

 Pallagon a herefiives keverékek kultidrdival, mi Debrecenben azok osszetételének
megallapitédsaval foglalkozunk, anélkiil, hogy egymasrél tudnidnk s ahelyett,
hogy egyiittmiikodnénk. Fekefe felszélaldsdban a magyar talajok fejlodés-
torténetére vonatkozolag maris felhasznalta a magyar torténeti novényfoldrajz
eddigi eredményeit. Balogh Jdnos a mikrobiolégusok, botanikusok, zool6gusok,
talajkutatok egyiittmiikodését kivanja. Miként éghajlat, novényzet, allatvilag
és talaj kozott (mint azt Viljamsz igazolta), szoros dialektikus kdlcsonhatasok
vannak, gy sziikséges a kiilonboz6é szakmaju kutatok egyiittmiikodése is, hogy
kolcsonosen megtermékenyitéen hassanak egymés munkéssagara. A tudomany
nem oOncél, hanem eredményeit a dolgozék kozosségének szolgalataba kell alli-
tanunk, népgazdasagunk fejlesztése érdekében.
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