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ElOoszo

Koszontom a jelen kotetet kézbe vevs valamennyi Kedves Olvasot,
akik el6tt a legkevésbé sem szeretném paléstolni, hogy sokféle
érzelemtdl felhangolva vetem papirra a napvilagot 14t6 munkat
bevezeté gondolataimat. Mindenekel6tt koszonetemnek adok
hangot a bizalomroél arulkodé felkérésért a megtisztel$ feladatra,
amelynek — bevallom — nem konnyli szamomra most pusztan egy
tudomanyos kiadvany elé kivankozo targyszer( és érzelemmentes
megnyilatkozas alakjat 0lt6 szoveget produkalva eleget tenni. A
szegedi kozépkortudomanyi doktori programhoz huszonnyolc év
tanari munka kot, tizenkét éve programvezetéként fogom Ossze
Szegeden e szakteriilet munkajat, az 1999-ben megrendezett elsé
medievisztikai konferenciankon tartottam huszonot éve elGszor —
majd azéta még sok alkalommal — zarobeszédet, és most 6todjére
inditok utjara el6szoval doktoranduszkonferencian elhangzott
el6adasokbdl szerkesztett kotetet. E hossza periodusbol, amely-
ben a medievisztikai képzés részese lehettem — jobbara feledve
mar a sok-sok, nemegyszer terhesnek érzett teljesitett feladat ke-
serveit —, maradand6 emlékként szdmtalan gyonyori latott szak-
mai teljesitmény élménye, tehetséges ifji kutatok megélt szarny-
bontogatasanak 6rome, magas palyakat befut6 tanitvanyok karri-
eratjainak orvendetes megélése gazdagit, amit tanari palyam kii-
lonleges kivaltsdgadomanyaként konyvelek el. Tudvan ugyanak-
kor, hogy rovidesen lezarom ebbéli szakmai tevékenységemet,
nehéz magam e helyzetben fiiggetleniteni a visszatekint6, és az
elvartnal kissé talan szubjektivebb hangiitést6l. Janus-arccal egy-
szerre nézek vissza a kapubol kézépkortudomanyi doktori képzé-
siink eddig megtett, altalam jol ismert atjara, és mérlegeldleg el6-
re az éppen most Uj kereteket nyerd, a jovo felé jaratlan Giton elin-
dulo6 folytatas iranyaba.

A 2023. évi szegedi doktoranduszkonferencia e rendezvények
soraban kétségkiviil hatarpontot jelent, minthogy nem egyenes



8 ALMASI TIBOR

folytatdsa az 1999-ben elindult, majd még tiz alkalommal meg-
rendezett konferencidnak, amelyekre valamennyi esetben a sze-
gedi kozépkortudomanyi képzbhely szervezésében kertiilt sor, ha-
nem 1j alapokon allo, az orszag négy egyetemén miikod6 medie-
visztikai program egyiitt életre hivott kozos vallalkozésa volt,
amely ezutan alkalomrdl alkalomra korbejar a szakmai egytittm-
kodés mellett elkotelez6dott képzéhelyek helyszinein. E szandé-
kolt cél tiikr6z6dik a ,,vandorkonferencia” forméjat 6lt6 4j ,,m-
faj”-megjelolésben. Az elsé vandorkonferencia 2023. majus 25—
26-an a Debreceni Egyetem, a Kéroli Gaspar Reforméatus Egye-
tem, a Pécsi Tudomanyegyetem és a Szegedi Tudomanyegyetem
medievistdinak kooperaciojaban valosult meg szegedi rendezés-
ben. Az Gj alapokon nyugvo vandorkonferencidk kooperativ pro-
jektje nyitott és onkéntes mind a kozos rendezés és fenntartas
bévitése, mind pedig a kiils6 hallgatoéi jelentkezések és részvételek
tekintetében. A hangsily a k6zos szakmai platformot képez6 ko-
zépkortudomany miivelésének elvarasan van. Egy-egy rendezvény
nem csupan a doktori képzések hallgatéi szamara nyajt bemutat-
kozasi lehet6séget, hanem programjanak kinalatat a képzdGhe-
lyekhez tartoz6 vagy egyéb kutatohelyeken miikodé szakemberek
el6adésai, referatumai és kutatidsi beszamol6i, nemkiillonben
konyvbemutatok szinesitik. Ezaltal a tervek szerint évente sorra
keriil§ vandorkonferenciak olyan sokfunkcios rendszeres kozép-
kortudoményi seregszemlékké néhetik ki magukat, amelyek leg-
f6bb rendeltetése a forum- és lehetéségteremtés a kutatodi palya-
juk kezd6 szakaszaban miikodé fiatal szakemberek szamara ah-
hoz, hogy mélt6 kozegben tegyék le kutat6i névjegyiiket a kozép-
kortudomény szakmai asztalara. Az egymastol fiiggetlen intézmé-
nyi keretekben miikodtetett korabbi rendezvények azon becses
hagyoméanyéanak fenntartasa mellett is erésen elkotelezték magu-
kat az aj keretek 1étrehozo6i, hogy minden vandorkonferenciat az
elhangzott el6adasokbol valogatott és szerkesztett kotet doku-
mentaljon. Az ilyen tipusa els6 rendezvény konferenciakotetét
tartja most kezében a Kedves Olvaso.

Szamszerd megkozelitésben a kotet a konferencian elhangzott,
kéttucatot éppen meghalad6 szamu hallgato6i el6adas kozel felét
tarja a kozonség elé. Meglehet, 6romiinkre lenne, ha ez az arany
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magasabb szintet mutatna, de e tekintetben bizonyara nem hagy-
hat6 figyelmen kiviil az Gj rendezési forma kezdemény jellege és
bejaratlansaga. Nem kétséges, hogy a folytatdsban benne rejlik a
béviilés lehetSsége és esélye. A most napvilagot 14t6 irasok szerzé-
inek szakmai elkotelezettsége lattan, illetve a tanulmanyirasra
forditott erdfeszitéseik komolysagardl és hitelességérdl meggyo-
z6dve amugy is teljesen méltanytalan barmilyen hidnyérzetnek
hangot adni a kdszond és elismerd szavak mellett. A kotet 1étrejot-
téhez sziikséges nagy idéraforditast és figyelmet igénylé aldozatos
szerkeszt6i munkéat a konferenciaszervezésben is jeleskedd szege-
di doktoranduszok, Gephart Eniké és Martus Nikoletta végezték,
nem kis részben Hunyadi Zsolt Tanar Ur hathat6s segitségére
tamaszkodva. Koszonet illeti mindharmukat a toretlen odaadasu-
kért és kitartasukért, miként halaval tartozunk a medievista szak-
emberek tdborabdl mindazoknak, akik az itt publikalt irdsok on-
zetleniil segité lektoraiként, témavezetSiként vagy pusztan tana-
csokat ad6 egyszerti olvaséiként érdemben hozzijarultak a kozle-
mények pontossaganak és szakszer(iségének erdsitéséhez. A szer-
z0k a szoban elhangzott prezentacidhoz képest gondos jegyzete-
léssel és a hivatkozott tudasbazis koriiltekint6 feltiintetésével ta-
masztottak ala szakmai megallapitasaik érvényét. A kozreadas egy
részének a nyelve angol, ami azzal a koriilménnyel all 6sszefiig-
gésben, hogy a fokozatszerzési eljarasokban er6s6dd igénnyel je-
lentkezik az idegen nyelven torténé publikalas elvarasa, amihez
viszont jobbara hidnyoznak az elérhet6 és a kezdd kutatok jelent-
kezése irant megfelel6 fogadokészséget tanisité orgdnumok, pub-
likaciés forumok. A kozlemények tematikai tarkasaga ellenére
kétségteleniil megallapithat6 egy, a kozzétett irasokat hatarozot-
tan Osszef(iz6 kozos nevezd, nevezetesen, hogy szerz6ik tollat a
kozépkor vildga iranti csillapitatlan belsé érdekl6dés vezeti,
szakmai igyekezetiiket pedig eredendéen a kozépkortudomany
Oszinte tisztelete — hovatovabb szeretete — fiiti. A hiteles hangu
szakmai megszolalasokban rejlik azon reményiink zaloga, hogy e
dolgozatok megismerése a medievistakon tal a kozépkor vilaga-
ban szivesen megmeritkez6 olvasoknak ugyancsak kedvére és
oromére szolgalhat.
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Hasonl6 kotetek korabbi bevezetdiben ugyszolvan kétévenként
lehet6ségem volt a kozépkortudomany egyetemi helyzetét érté-
kelni, a veszélyeztet6 trendekkel kapcsolatban jelzéseket adni. E
helyiitt nem ismétlem meg a folyamatossa tett, ,reformoknak”
nevezett feliilr6l jovo, biirokratikus érdekekben fogant beavatko-
zasok artd és szétzilalo hatasainak bemutatasat tudomanysza-
kunkra nézve, amely diszciplina szakszer(i gyakorlasa sok vonat-
kozéasban Osszetett készségek és jartassagok hossza idé6t igényld
kifejlesztésén alapul. Utobbi mozzanat hianya 6hatatlanul az ér-
dekl6ds és ért6 hallgatbi kozonség elvékonyodasdhoz, a kompe-
tenciak besziikiiléséhez, a mindségi utanpotlas megingasahoz és a
szakmai sorvadozas felgyorsuldsahoz vezet. E megkozelitésben a
legkézenfekvébb onvédelmi reakcidként értékelhet6 a képzdhe-
lyek szakmai 6sszefogasanak most életre kel6 kezdeménye. A szét-
forgacsolodas és létszamhiany fenyeget6 negativ kovetkezményeit
elsGsorban egyiittmiikodéssel, az er6forrasok és képességek 0sz-
szekapcsolasaval érdemes megkisérelni feltartoztatni, vagy leg-
alabbis mérsékelni. Az ért6 kozonség kezébe most eljutd tanul-
manygyljteményre elsésorban az érdekeltek kooperaciojanak elsé
dokumentumaként tekintve e rendeltetése jegyében ajanlom kote-
tiinket a tisztelt Olvasok figyelmébe.

Szeged, 2024. marcius 15.
Almasi Tibor



ONADI SANDOR

Elvaras és realitas
A Kklerikusok szerepe Jeruzsalemben
(1099-1100)"

Abstract

This paper examines the activities of the clergy after the First Crusade,
ranging from the acquisition of Jerusalem on 15 July 1099 to Balduin I's
coronation on 25 December 1100.

I have examined whether the clergy carried out the activities that we
have outlined based on previous experience: (1) their activities before,
during and after encounters, (2) caring for the poor, (3) mediating con-
flicts within the camp and (4) dealing with moral crises.

Their military actions were fully incorporated into the Kingdom of
Jerusalem’s war rites, and some practices were even adopted in the
West. Providing for the poor was consistently prioritised in the clergy’s
activities, with a focus on almsgiving.

The significance of maintaining army unity was widely recognised
and became a key focus for subsequent legates. However, this was not
always successfully achieved, as demonstrated in the shortcomings of
the Bishop of Albara and the patriarchal office of Daibert. Daibert en-
countered disputes with Godfrey of Bouillon and later with his successor

* A Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-23-3-II kodszamu Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids alapbdl
finanszirozott szakmai tAimogataséaval késziilt.

A tanulmanyt a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium Nemzeti Kutatasi Fejlesz-
tési és Innovéciés Alapbol nytjtott tdmogatdsdbol a Debreceni Egyetem
TKP2021-NKTA-34 szamu projektje timogatta.

A szerz6 a HUN-REN-DE Ko6zépkori Magyarorszag és K6zép-Europa Hadtorté-
nete Kutatocsoport tagja.
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Baldwin over the ownership of Jerusalem and Jaffa. Eventually, Daibert
recognized the impracticality of his plan, which presumably mirrored
the ideas of Pope Urban II, and made peace with Baldwin, eventually
crowning him as king.

Bevezetés

Jelen dolgozatban az egyhéziak elsé keresztes hadjaratot kovetd
tevékenységét fogom bemutatni, kiilonés hangsulyt fektetve a
Jeruzsalem elfoglalasa (1099. jalius 15.) és 1. Balduin megkorona-
zasa (1100. december 25.) kozott eltelt masfél év eseményeire. Az
intervallum meghatarozasa mellett szdl az, hogy erre az id6szakra
tehet6 Jeruzsalem els6 egyhazi vezetGjének megvalasztasa, a va-
ros sorsanak rendezése, s ehhez kapcsolodva a vilagi vezetés kér-
dése. A klérus ekkor folytatott tevékenysége tehat alapjaiban ha-
tarozta meg a latinok keleti jelenlétét, a térség késébbi egyhazi
berendezkedését.

Korabbi kutatasaim soran Monteili Adhemarral (t1098), Le
Puy piispokével foglalkoztam, aki papai legatusként vett részt a
hadjaratban. E vizsgalatok tapasztalatai alapjan az egyhaziak te-
vékenységét négy nagy csoportba soroltam: (1) az osszecsapasok
el6tt-kozben-utan kifejtett tevékenységiik, (2) a szegényekrdl valo
gondoskodés, (3) a taboron beliili ellentétek csillapitasa és (4) a
moralis valsagok kezelése.!

A kutatas nehézsége, hogy a narrativ forrasok zome egyhaziak-
tol szarmazik.2 Kiilon nehézség, hogy a szerzok kozel sem tekint-

1 Moralis valsagként aposztrofalom a hadjarat azon mélypontjait, amikor a sereg
harci kedve, lelkesedése annyira megcsappant, hogy veszélybe keriilt a hadjarat
folytatdsa. Ami a moralis valsagokat illeti, meg kell jegyezniink, hogy ezek t6bb-
sége Osszefiiggésbe hozhat6 az utdnp6tlas hianyaval, az dlland6 fenyegetettséggel
vagy a vezet6k vitdival. A moral azonban javult egy-egy ritualé eredményeként,
annak ellenére, hogy az alapvet§ koriilmények nem valtoztak. Cecilia Gaposch-
kin e ritualékat nevezte ,lathatatlan fegyvernek”: GAPOSCHKIN 2017, 3.

2 E kronikak két nagy csoportba sorolhatok: szemtandi és kés6bbi, kortars be-
szamolok. Az el6bbihez tartozik egy ismeretlen szerz6tdl (Névtelentdl) szdrmazd
De Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum (GF), Petrus Tudebodus
(PT), Aguilers-i Rajmund (RA) és Chartres-i Fulcher (FC) munkéja. Aacheni
Albert (AA) munkaja a két csoport hatardn mozog, hiszen informacidit visszaér-
kez§ zarandokoktdl szerezte be. Ezeket 6sszevetve a tobbi kronikaval, megbizha-



Elvaras és realitas. A klerikusok szerepe Jeruzsalemben... 153

het6k fiiggetlennek, inkabb lelkes szemlélének.s A kutatas céljai a
kovetkez6k: meghatarozni az egyhéziak tevékenységét, majd ra-
mutatni a harom éra kozotti differenciara. Ezek okainak felfejtése
képezi a kovetkezd kérdéskort. A kutatds hosszatava kifutasa
szempontjabdl is fontos, hogy milyen mintakat vettek at az el6de-
ikt6l, milyen ,recepteket” alkalmaztak tudatosan, vagy éppen mi-
ket keriiltek. Vizsgalni fogom még az egyes tarsadalmi csoportok-
hoz val6 viszonyukat, a vilagi vezetés kérdéséhez vald hozzaalla-
sukat, ezek okait, érdekérvényesité képességeiket.

A targyalt periédust harom nagyobb részre osztottam, amelyek
lényegében megfelelnek egy-egy egyhazi személy miikodésének.
Az els6 blokkban keriil targyalasra a hadjarat Jeruzsalem elfogla-
lasa el6tti szakasza, amelyet Adhemar piispok nevével fémjelezhe-
tiink. A masodik rész Chocques-i Arnulf+ tevékenységét mutatja
be. A harmadik rész foglalkozik Pisa érsekével, Daiberttel.5 A ha-
rom részen beliil egyenként fogom bemutatni a korabban ismerte-
tett négy tevékenységet.

t6. Létezhetett egy lotaringiai kronika, amelyb68l Albert és a késGbbi szerzd, Tii-
roszi Vilmos merithetett, akinek a munkajat ugyancsak hasznilom: MORRIS
1990, 101; FLORI 2010, 78. Ezek mellett haszndlom még a kortars Caeni Rudolf
(CR) és a késbbbi Ibn al-Aszir és Ibn al-Kal4dniszi munkajat. A szemtantisag,
illetve azok megbizhat6saga az els6 keresztes hadjaraton beliil is 6néll6 dolgozat
témaéja lehetne. A problémakort jol foglalja 6ssze Lapina: LAPINA 2015, 15—36.
Spencer magat a ,szemtanui” jelz6t is elveti, hiszen szerinte ezek a miivek in-
kabb kulturalis, irodalmi, s6t akar propagandisztikus szerepet toltéttek be, me-
lyekben a klerikusok szemében megjelend idedlis keresztes képét mutatjak be, s
mindent ehhez viszonyitanak: SPENCER 2014, 175—176, 179. MacGregor hasonl6-
képpen vélekedik a kronikak késGbbi buzdit6 hatasarél: MACGREGOR 2006, 32. A
szemtantként elfogadott kronikadk textuélis Oszszehasonlitdsat Yuval Harari
végezte el: HARARI 2004, 77—100.

3 FLORI 2010, 9.

4 II. Robert normandiai herceg kaplanjaként vett részt a hadjaratban. Arnulf
esetében tobbféle névalakkal taldlkozhatunk. A sziil6helye koriili vitdt David
mutatja be, s tisztdzza, hogy a Thérouanne egyhazmegyében talalhaté6 Chocques
faluban sziiletett: DAVID 1920, 217.

51099 szeptemberében érkezett a sziriai partokhoz, az év karacsonya utan pedig
Jeruzsalem patriarkajaként tiinik fel. A Daibert neve koriili vitara Matzke hivta
fel a figyelmet. Gondolatat végiil azzal zarja, hogy mivel az érsek Daibertként
hivatkozik magéra, igy ez tlinik a helyes névalaknak: MATZKE 1998, 19—24.
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A hadjaratot II. Orban papa (1088-1099) hirdette meg a cler-
mont-i zsinat (1095. november 17—28.) zarasaként, az indulast
pedig 1096. augusztus 15-re tlizte ki.® A keresztet felvevok egy-egy
vilagi méltosag vezetésével indultak utnak, s gyiilekeztek Kons-
tantinapoly alatt, ahonnan a tengerszorosokon val6 atkelést kove-
téen, 1097 majusaban hozzalattak Nikaia ostroméahoz.

A Kklérus és az iitkozetek Jeruzsalem elfoglalasa el6tt

Az iitkozetekkel kapcesolatos tevékenységiik harom tjabb csoport-
ba sorolhat6: az iitkozetek el6tt (1) gyakran megaldottak, gyontat-
tak a sereget, és buzdit6 beszédeket tartottak. Az iitkozetek koz-
ben (2) a katonak kozott voltak, imadkoztak a gy6zelemért, bato-
ritottak Gket. Csatak utan (3) halat adtak, eltemették az elesette-
ket, és alamizsnéat osztottak.

A harcok el6tti lelki megerdsodést a sereggel valo kozos imad-
sag, gyontatés, Grvacsora és martiromség elnyerésének hangozta-
tasa biztositotta.” Utkozetek el6tti gyondasra, trvacsorara, buzditd
beszédre tobb példat is felsorolhatunk,® de a leginkabb az 1098.
junius 28-i csata el6tti ritualé a legjellegzetesebb. A kereszteseket
koriilzartak Antiokhiaban, az élelmiszeriik is elfogyott. A Gesta

6 HAGENMEYER 1901, 137.

7 Gyonasra: HAGENMEYER 1901, 135, 145; FC 196—197; RA 108-109; AA 376-378.
Payen hivja fel a figyelmet, hogy éppen a keresztes hadjaratoktdl kezdve kezd
elterjedni a gyonas gyakorlasa tarsadalmi szinten, valamint a nyilvinos gy6nas
intézménye, amelyre tébb példat is olvashatunk: PAYEN 1977, 408—409. Beszé-
dekre: AA 192—-194, 232—234; GF 271. A muszlimok elleni iitkozetek elétt fel-
jegyzett beszédeket elemezte Bachrach. Kiemeli, hogy rengeteg a tartalmi hason-
l6sag, igy az égi segitség, jutalom hangoztatisa: BACHRACH 2004, 19. A marti-
romsag biztositasa lelki megerdsitésként szolgalt: FLORI 2014, 34. Flori vizsgalta
a martiromsag fogalméat: FLORI 1991, 121—-139. Cowdrey mutatta ki, hogy a nem-
szemtant szerz6k gyakrabban emlitik az elesettek martiromsagat: COWDREY
1985, 50. Morris érdekes megfigyelése, hogy Albert sokkal ritkdbban és maés
értelemben hasznalja a martir kifejezést, mint szerz6tarsai. Szerinte Albert nem
képviselte a Gestaban megfigyelhet§ Gj martirfogalmat, amely mindenkire kiter-
jedt, akik a hadjarat soran estek el: MORRIS 1990, 108.

8 A kozvetleniil az titkozet, ostrom el6tt levezényelt ritulé célja az iitkozet szak-
ralizalasa volt. A csata el6tti dldozas és gydnas célja a sereg megtisztitasa, hala-
luk esetén a martirstatusz elnyerése volt. GAPOSCHKIN 2017, 98—99.
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igy ir az titkozetet megel6z6 ritusokrol: ,végiil eltelt a hArom nap
bojtben és egyik templomt6l a masikig tartott kormenetekkel. A
frankok megbantik biineiket és feloldozast nyertek, hittel maguk-
hoz vették Krisztus testét és vérét, alamizsnat osztottak, miséket
mondattak”.9 Hasonl6 bojtrél, mezitlabas kormenetrél olvasha-
tunk Jeruzsalem ostroma elGtt.1°

Aacheni Albert korabban, a csapatok elhelyezkedésének tar-
gyalasanal leirja, hogy az egyhéziak azért voltak ott, hogy tanit-
sak/elrendezzék (instruare) és megerdsitsék (corroborare) a se-
reget.”! Fulcher szamol be a doriilaioni csataban (1097. jdlius 1.) a
katonak kozott sirva konyorgé papokrol.2 Az antidkhiai csata
kozben a klerikusok a lovagok el6tt imadkoztak, zsoltarokat éne-
keltek.13 A keresztes sereg 1098 novemberében latott Maarrat an-
Numaéan ostroméhoz, ahol olvashatunk arrol, hogy a felépitett ost-
romtornyok mogott papok imadkoztak.' Aguilers-i tudésitasabol
tudjuk, hogy a papok biztatasara senki sem pihent, és nem is ké-
telkedett a gy6zelemben.'s

A csatak végeztével a papsag feladata volt az elesettek elteme-
tése, amirdl ritkdn olvashatunk, mig alamizsnaosztasrol, héla-

1717

adasrol stirtibben. Az alamizsnaosztas szolgalta az elhunytak lelki

9 VESZPREMY 1999, 94. Ezt Albert és Ribemont-i Anzelm is megerdsiti: AA 321;
HAGENMEYER 1901, 160.

10 GF 464; RA 145; AA 413—415.

11 AA100-101.

2 FC 196—197. A konnyek, a siras eltérd érzelemhordozo szerepére Spencer hivja
fel a figyelmet. Ez lehetett a szomortsag, konyorgés, halalfélelem vagy a valla-
sossag megnyilvanulasa. Jelen esetben minden bizonnyal az ut6bbir6l lehet sz6:
SPENCER 2014. 182, 189. Nagy Piroska az antropolégia eredményeit bemutatva
felhivja a figyelmet a sirds minden formajanak — 6rom, banat, fajjdalom stb. —
megkonnyebbit§ hatasira. A konnyek, igy Isten segitségével megtisztitjak a
biindst annak biineitsl. Ugy gondoljdk, hogy észintesége miatt Isten teljesiti a
konnyek kozt elmondott imat: NAGY 2004, 123. A kegyelem elnyerése a tobbiek-
re is kiterjed: NAGY 2004. 127-128. A ritudlis sirdsok csak koriilhatirolt egyhazi
ritualék soran kovetkezhetnek be, igy e jelképpel Fulcher a hadjiratban valo
részvételt liturgikus magassdgba emelte. A konnyek jelentGségérsl még: Swirr
2012, 79—101; PORGES 1946, 9.

13 RA 81; FC 252—253; PORGES 1946, 15.

14 GF 405.

15 RA 97.
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idvét is. Albert tajékoztat minket, hogy egy lovag temetése utan
nagy mennyiségli alamizsnat osztottak szét a szegények kozott a
lovag lelki tidvéért.?® Ribemont-i Anzelm imékat kér az elesette-
kért Manasses reimsi érsekt6l.”7? Halaado elemekrdl Jeruzsalem
elfoglalasa utan olvashatunk a legb&vebben.8 Ott, miutan hatal-
mas vérengzést rendeztek, a szent helyekhez vonultak, ahol
oromiikben zokogva imadkoztak és halat adtak az Urnak.2°

A szegényekrol valé gondoskodas

A katonai mellett a hadjarat legnagyobb kihivasa a hatalmas em-
bertomeg ellatasa volt. A forrasok alapjan a klérus kotelezé ala-
mizsnaosztassal probalta meg ravenni a tehetésebbeket, hogy se-
gitsenek a szegényeken.2' Késébb, Adhemar haldla kapcsan a Név-
telen jegyzi fel azt a plispok altal hangoztatott kiilonos szimbiozist,
miszerint a lovagok nem iidvoziilhetnek a szegények imai nélkiil,
azok pedig nem élhetnek nélkiiliik, tehat az alamizsna nélkiil.22

Az alamizsnanak a profan jellege mellett — mint a szegények el-
latasanak egy lehetséges eszkoze — volt egy szakralis is, amely

16 AA 112.

17 Ribemont-i Anzelm Ostrevant és Valenciennes groéfja volt, akinek két levele is
fennmaradt, amelyet Manasses reimsi érseknek irt: HAGENMEYER 1901, 144—146.
A tavollév6k iméajanak kérése nem 1j keletd dolog. McCormick mutatta ki, hogy
mar I. (Nagy) Karoly csiszar is imakat kért egyes iitkozetek el6tt: McCORMICK
1984, 5. Petrus Tudebodus szintén imékat kér olvas6itél a hadjarat soran elesett
testvére, Arvedus Tudebodus lelkéért: PT 97.

18 Halaro6l példaul: GF 253; HAGENMEYER 1901, 155—160.

19 A nyugati kronikasok 10 ezer halottat emlitenek: KEDAR 2004, 28—29. Az arab
krénikasok pedig 70 ezret: HIRSCHLER 2014, 40—41. Az ostromlok boszszavagya-
ban kozrejatszhatott a véddk giinyolodasa, szitkozodasa a kormenet lattan. Murray
ramutat, hogy a keresztesek ekkor biztosak lehettek benne, hogy a véddék egyt6l
egyig nem keresztények: MURRAY 2018, 175. France szerint a korszakban megszo-
kott volt az ilyen fokd agresszid, ha egy varos nem volt hajland6 megadni magat:
FRANCE 1994, 355—356. A vérben gazol6 lovak bibliai parhuzaméara Buc hivja fel a
figyelmet, s igy a mészarlas mértékének Gjragondolasara is: Buc 2006, 483.

20 GF 473-474; RA 151; FC 304-305.

21 A keresztes fejedelmek eskiitételével a csaszar kotelezettséget vallalt, hogy
ellatja a sereget: LILIE 1981, 24—35. Ugy t{inik, hogy ennek kiegészitésére, majd
potlasara kezdték el kiterjedtebben hasznélni az alamizsnaosztasokat.

22 GF102.



Elvaras és realitas. A klerikusok szerepe Jeruzsalemben... 157

osszefliggésben allt a szegények altal, az elesettekért elmondott
iméakkal. A moréalis valsagok kezelését targyalo alfejezetnél kité-
riink arra a ritualésorozatra, amelynek egy részévé az alamizsna
valt. Igy a szegények gondozasa, az elesettek lelki iidve mellett
kap egy harmadik élt is, mint a hadsereg spiritualis megtisztula-
sénak eszkoze.

Aacheni Albert emliti, hogy 1098 januérjaban a klérus gytilést
tartott, ahol az élelmiszer magas ara miatt az egyhéaziak elrendel-
ték, hogy minden igazsagtalansagot (iniustitia) és gyalazatossagot
(feditas) el kell tavolitani a seregbdl, s megtiltottak, hogy barki
megkarositsa a masikat.23 Alan V. Murray mutatott ra arra, hogy a
sereg megtisztulasa mellett gyakorlati oldala is volt az intézkedé-
seknek, hiszen az arak minimalis eltérése is jelenthette a kiilonb-
séget élet és halal kozott.24

Arka 1099. februari ostroma soran a keresztesek visszavertek
egy felmenté sereget, minek koszonhet6en nagy zsakmanyra tet-
tek szert. Feltehet6en a papok nyomasara osztottak szét a zsak-
many tizedét a szegények kozott.2s

A sereg Osszetartasa

Harmadik feladatuk a sereg Osszetartasa, a belsé konfliktusok
enyhitése volt. Fulcher alapjan a hadjarat kis-azsiai szakaszaban a
sereg — a nyelvi soksziniliség ellenére — Osszetart6 és testvéries
volt.26 Az elsé nehézségek lekiizdése, a biztos halalbol valo meg-
menekiilés olyan érzelmeket szabadithatott fel, ami valéban 6sz-
szekovacsolhatta a sereget. Riley-Smith a hadjarat e szakaszara
teszi a keresztes kivéalasztottsdg gondolatdnak megsziiletését.27
McCormick teszi hozza, hogy e gondolat megsziiletéséhez nagy-
ban hozzajarult az is, hogy sokan — a feudalis tarsadalmi beren-
dezkedéstdl eltér6en — nem egy f6ur lobogdja ala gytilve harcol-

23 AA 228.

24 MURRAY 2012, 264.

25 RA 111. Az elosztés szerint Y4 rész azon papoknak jart, akik a tomegrél gon-
doskodtak, V4 rész a piispokoknek, a maradék pedig Remete Pétert illette.

26 FC 203.

27 RILEY-SMITH 2003, 116.
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tak, hanem rendszerint mas-mas vezetésével vonultak csataba. Ez
pedig elGsegitette a magasztosabb, exercitus Christi tudatdnak
kialakulasat.28

A Balduin és Tankréd2® kozott kirobbané vitan kiviil nem tu-
dunk szamottev6 konfliktusrél Antidkhia elfoglalasaig.3° A varost
Boemundnaks! igérték, ha a csaszar, Alexiosz Komnénosz (1081—
1118) elmulasztana a segitségnytjtast.32 A csaszar segitsége elma-
radt, igy a varos birtoklasa megosztotta a keresztes sereget.

A varosban uralkodé koriilmények miatt pestisjarvany tort ki,
amely el6bb Saint-Gilles-i Rajmund grofotss, majd Adhemart is
betegagyba kényszeritette. Ezt kihasznalva, Boemund kilizte va-
rosrészeikbol a tobbi vezér katonait.34 Ebben az esetben tehat az
egyhaziaknak nem sikeriilt megakadalyozni a vezérek kozotti
széthuzast. Ezt magyarazhatjuk a legatus betegségével, majd
1098. augusztus 1-jén bekovetkezett halalaval. Rajmund a vezet6k
szétszorodasat Adhemar halalahoz koti, ezzel igazolva a piispok
korabbi hasznossagat a vezérek és a Militia Christi szaimara.35s A
Gesta szamol be arrol, hogy Saint-Gilles-i Rajmund és Boemund
civakodasan a klérus mellett Bouillon Gottfried,3® Normandiai
Roberts” és Flandriai Roberts® probalt arra lenni. Végiil Saint-
Gilles-i Rajmund és Boemund megigérték a plispokoknek, hogy
nem fogjak tobbé megzavarni a Szent Sirhoz vezetd utat.39

28 McCORMICK 1992, 213. Robinson idézi az altalunk nem vizsgalt Nogent-i Gui-
bert kronikéjat, aki Blois-i Istvdn és Vermandois-i Hugo isteni biintetésérdl ir,
amiért vildgiként a hadjarat vezetésére tartottak igényt: ROBINSON 1990, 350.

29 Jtaliai normann nemes, a vezérek egyike.

30 A vita Tarszosz birtoklasa miatt robbant ki 1097 szeptemberében: AA 190—191.

3t Taranto hercege, normann nemes, a vezérek egyike.

32 GF 297—-298.

33 IV. Rajmund, Saint-Gilles és Toulouse grofja, a keresztes vezérek egyike.

34 RA 84.

35 RA 83. Richard emeli ki, hogy Adhemar halal4tél a hadsereg legf6bb iranyitdja
Rajmund grof lett: RICHARD 1960, 52—53.

36 Lotaringiai herceg, a vezérek egyike, a Jeruzsalemi Kiralysag els6 valasztott
vilagi uralkodoja.

37 Ld. 5. jz.

38 Flandria grofja, a vezérek egyike.

39 GF 395—396. A sereg indulasat Porges a papsag alsobb rétegének tulajdonitja:
PORGES 1946, 16.
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Ezt kovet6en az indulast 6szig sziineteltették, aminek a sereg
cseppet sem oriilt. Ha hihetiink Aacheni Albert beszamolgjanak,
mar azon gondolkodtak, hogy nem kovetik tovabb a vezéreket.4°
Rajmund beszamol a zardndokok véleményérol, akik agy gondol-
tak, hogy a vezérek csak vagyonra és birtokokra vagynak, de 6k,
akik Krisztusért hagytak el otthonukat, keljenek atra akar nélkii-
liik is.4* A bejegyzés mutathatja az els6 keresztes hadjarat sajatos-
sagat: a sereg iranyitasa kezdett kicstiszni a vezérek kezei koziil.
Mar nem a vilagi fejedelmek parancsai szamitottak, hanem lénye-
gében egy onmiikodd szervezetté valt, amelynek tagjait a kozos
kiildetés, a kozos lelkiismeret és fogadalom hajtotta. A fogadalom
betartasanak vagya feltételezhet6en a klérushoz volt kothets. A
vezéreknek valasztaniuk kellett: vagy a tomeg élére allnak, vagy az
nélkiiliik fog elindulni Jeruzsalem felé. Kés6bb hasonl6t latunk
Maarrat an-Numan elfoglal4sa utan, mikor az Gjabb vitdk miatt a
zarandokok lebontottak a varos falait, ezzel sarkallva indul4sra a
vezéreket.#> Ujabb nyomaésgyakorlds olvashaté Arka elhtzoédd
ostromakor, amikor a sereg a tabor felgyajtasaval vette ra Saint-
Gilles-i Rajmundot az ostrom feladasara, s a Jeruzsalembe vezetd
ut folytataséara.s3

A moralis valsagok kezelése

Az at soran harom olyan mélypontot rajzolhatunk ki, amikor kér-
désessé valt a hadjarat sikere. Az elsé ilyen Antidkhia ostromakor
kovetkezett be. A fizikélis nehézségek mellett az 1097. december
29-i csatdban elesett Adhemar zaszlohordozoja, s egy fontos erek-
lye, a Szliz Maria-lobog6 zsakményként a védék kezére jutott.44

40 AA 372. Aguilers-i hasonléan elégedetlenkedésrél ir. RA 100.

41 RA 100. France taliléan jegyzi meg, hogy innent6l mar egyre inkabb a nép,
semmint a vezérek iranyitottak a hadjaratot: FRANCE 1970, 293.

42 RA 101; SCHEIN 1991, 129.

43 RA 130—-131; AA 386.

44 RA 51. A z4sz16 elvesztése azonban szimbolikus jelentéssel is birt. Franciaor-
szagban a fegyverek megszentelése mellett kialakult a z4szl6k megszentelésének
hagyomanya is, amelynek révén magukat a hadjaratokat is szakralizaltak:
GAPOSCHKIN 2017, 70. Flori az Oriflamme-al szemlélteti ezt a folyamatot, amelyet
csak tekintélyes akciok alkalmaval hoztak ki a St. Denis-i apatsagbol: FLORI
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Bar a csatat a létszamfolény ellenére megnyerték — ami miatt
Rajmund a makkabeusokhoz hasonlitja magukat4 — sokan el-
hagytak az ostromot. A valsag hatasara ,a pilispokok és a klérus
minden tagja” gytlést tartott.46 Aguilers-i Rajmundtol tudjuk,
hogy a gytilést kévet6en Adhemar haromnapi bojtot, imakat, ala-
mizsnaosztast és kormenetet rendelt el, a papoknak pedig meg-
hagyta, hogy celebraljanak miséket, énekeljék a zsoltarokat.4
McCormick mutatott ra, hogy e blinbano ritusok kozel sem az elsé
keresztes hadjarat ndvumai, a Karoling-kori hadsereg mar ren-
delkezett egészen hasonlo liturgiaval.48

A hadjarat kovetkez6 mélypontja Antiokhia 1098. junius 3-i el-
foglalasa utanra tehetd, amikor a kereszteseket koriilzartak. A
nyari forrésag, a legyengiilt szervezetek, az élelmiszerhiany —
ahogy Runciman fogalmaz — kedvezett az almoknak és a latoma-
soknak.49 Els6ként Istvannak, egy Valence-bdl szdrmaz6 papnak
jelent meg Krisztus, aki elarulta, hogy minden gy6zelem csakis az
6 kegyelmébdl teljesiilt, a keresztesek mégis vagyaik kielégitésére
torekedtek el6szor.5° A latomasban Jézus megparancsolta Istvan-

2001, 145—152. Ezek alapjan a z&szl6 Isten és az emberek kozott kottetett szovet-
ség szimbo6lumaként értelmezhetd, amelyben az emberek Isten iigyében szorgos-
kodnak. Gaposchkin e szovetség kapcsan az erGszak, gyilkossag szakralizalasat
emeli ki: GAPOSCHKIN 2016, 55; GAPOSCHKIN 2017, 72.

45 RA 53. Bachrach 1087-bél emlit egy masik beszédet, amelyben a kereszténye-
ket szintén a makkabeusokhoz hasonlitjak, ezzel megteremtve a csata spiritualis
hétterét: BACHRACH 2004, 4—5. A parhuzam népszer(iségére Buc hivja fel a fi-
gyelmet: Buc 2006, 468—469.

46 AA 228-229,

47 RA 54. E ritusok betoldhat6k a McGinn-féle biin-binbanat-megbocsatés kor-
forgdsanak mésodik elemeként: MCGINN 1978, 51. Ezeket a ciklusokat a liturgi-
kus bejegyzések necessitatis causeként, vagy laetania proquacumque tribu-
lationeként emlitik: GAPOSCHKIN 2017, 111. McGinn szerint az itteni ritussorozat
alkalmazésa egyfajta mintaként fog szolgalni a késébbi, mélyebb krizisek kezelé-
sére: MCGINN 1978, 50—52.

48 McCORMICK 1992, 219.

49 RUNCIMAN 1999, 157.

50 GF 337. Aguilers-i korabban mar beszamolt a lovagokat elbiivol6 ,tancosla-
nyokrol” (saltatrix), s a seregen beliili bujasagrél: RA 66. Ezt Istvan és Fulcher
beszamoldja is aldtamasztja, aki azt irja, hogy a frankok koziil sokan késlekedés
nélkiil ,torvénytelen néket” kerestek: FC 243. A ,torvénytelen n6k” (feminus
exlegibus) kilétérdl nem tudunk tobbet. Murray jegyzi meg, hogy Antiokhidban
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nak, hogy a keresztesek forduljanak vissza, s akkor megbocsatast
nyernek.5' Istvdn mellett nagyobb horderej{i volt Péter Bertalans2
torténete, akinek Szent Andras jelent meg, s ldstomassorozataiban
felfedte szamara a Szent Péter-bazilikdban rejl6 Szent Landzsa
rejtekhelyét. Adhemar még egy régi landzsahegy megtalalasanak
hirére is szkeptikus maradt, de felismerve, hogy a tabor mekkora
orommel fogadta az ereklyét, ennek nem adott hangot.s3s A sereg
lelkesedésér6l mindegyik kronikasunk beszamol.54

A sereg vezetGi visszanyultak az év elején bevalt mintahoz: a
vezetOk Gjra eskiit tettek, hogy nem hagyjak el a varost, s kitarta-
nak az ut mellett, s a klerikusok kiilonb6z4 bilinbané ritualékat
celebraltak.ss Olvashatunk mezitlabas kormenetr6l, titkozet el6tti
bojtrél, alamizsnaosztasrél. A Landzsa spiritudlis toltetének ko-
szonhet6en a keresztesek lelkesedése fellobbant. Az események
Ibn al-Aszir muszlim kronikés figyelmét is felkeltették, aki miutan
felsorolja a vezetGket, azt irja, hogy ,volt ott egy ravasz szerzetes,
akinek nagy befolyasa volt kozottiik”.5° Ez minden bizonnyal Pé-
ter Bertalan lehetett, aki latomasaval teljesen megforditotta a se-
reg hangulatat.

A harmadik mélypont Maarrat an-Numan ostromanal kovet-
kezett be, ahol az éhezés mellett Gjabb vita alakult ki a vezérek
kozott. A mélypontot érzékelve a klérus visszanyult a korabbi gya-

miikodhettek bordélyhazak, igy véleménylink szerint a lovagok ezek latogatasa-
val valtottak ki a papok ellenszenvét: MURRAY 2012, 260.

51 GF 337-339; RA 73. A keresztesek egyfajta szerz6désként tekintettek az Urhoz
val6 kapcsolatukra, amelyben a kiilonb6z6 adomanyokért szolgalattal tartoztak:
RILEY-SMITH 1980, 181; FLORI 1991, 16.

52 Provence-i zarandok. Schein hivja fel a figyelmet arra, hogy a szegények in-
kabb az onjelolt, karizmatikus vezetSket kovették, mint a fejedelmeket. Az ilyen
személyek isteni kinyilatkoztatdsokkal, latomasokkal tdmasztottak ala vezet6i
igényeiket. Péter Bertalan mellett Remete Péter is részesiilt ilyen latomasokban,
mikor toborozni kezdett: SCHEIN 1991, 121.

53 RA 72; FRANCE 2006. 10. Russo mutat r4, hogy a kétkeddk felé éppen az legi-
timalta a Landzsa hitelességét, hogy ilyen tekintélyes vezet6k, mint Saint-Gilles-i
Rajmund és Adhemar elfogadték azt.

54 HAGENMEYER 1901, 159; FC 237-238; GF 362—-363; AA 316.

55 RA 74; GF 340-341.

56 IBN AL-ASZIR 2006, 17.
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korlathoz: alamizsnat osztottak, imadkoztak, és mezitlab indultak
el, hogy folytassak Jeruzsilembe vezet6 utjukat.5”

Arka ostroméanal a Rajmund altal 6rzott Szent Landzsa hiteles-
sége megingott.58 Talan ennek poétlasara is rendelte Rajmund grof
a tdborba az elhunyt Adhemar keresztjét. Aguilers-i Rajmund
beszamoloja szerint ez annyira lelkesitGen hatott a seregre, hogy a
grof nélkiil indultak atnak Jeruzsalembe.’9 Egy masik klerikus,
Péter Desiderius®® mentve a menthetét, latoméasarol szamolt be
Rajmund grofnak, miszerint vonuljanak Jeruzsalembe és ne ban-
kodjanak Arka ostromanak feladasa miatt.®* A sereg els6dleges
iranyit6i mintha mar nem a fejedelmek, hanem a papok lennének,
akik latomasokon keresztiil probaljak a sereget Jeruzsalem felé
terelni.®2 Riley-Smith a hadjarat ezen id6szakaban a kereszteseket
egy vonul6 katonai kolostorhoz hasonlitja.¢3

A moralis valsagok kezeléséhez hozzatartozik a nehézségek ér-
telmezésének megfordulasa is. Tobb bejegyzésiink is tanusitja,
hogy a keresztesek isteni kivalasztottsagnak tekintik az egyre no-
vekvG akadalyokat, s igy annal allhatatosabban viselik azokat.t4

57 RA 101.

58 A korabban latoméasok segitségével azt megtalalé Péter Bertalan tdlsagosan
feltlinGen hasznalta fel latomaésait politikai céljai elérése érdekében, mire vala-
szul tlizproba ala vetették, amelynek soran életét vesztette: RA 112—124; AA 378;
RuUsso 2006, 800.

59 RA 130—-131; AA 238.

60 Tzoard, Die grofjanak kaplanja, aki a Landzsa-per kapcsan az ereklye hiteles-
sége mellett foglalt 4llast. RA 97.

61 RA 131. Az Adhemarral kapcsolatos latomasokrol 1d. KosTick 2009. Russo
mutat ra arra, hogy az Adhemarral kapcsolatos negativ latomésok akkor jelen-
nek meg, amikor kiélez6dott a vita Saint-Gilles-i Rajmund és Boemund kozétt, s
Péter Bertalan feltételezhetGen ezzel prdbalta gyengiteni a provence-i tabor
nimbuszat: RUSsO 2009, 806.

62 Schein szerint az eszkatologikus gondolatok keveredése a népi lelkesedéssel
egy sajatos szegénységidealt alakitott ki, ami magyarazhatja a zardndokok kiilde-
téstudatat: SCHEIN 1991, 129. Ezek azonban csak akkor tudtak igazan hatni, ami-
kor megosztottak a vezet6kkel, s a papsag tudott ra reagélni kiilonféle szertarta-
sokkal: MCCORMICK 1992, 219.

63 RILEY-SMITH 2003, 84.

64 FC 226—227; HAGENMEYER 1901, 150. Payen emliti VII. Gergely Moralia cim{,
Job konyvéhez tartoz6 kommentarjat, amely a korszakban széleskortien ismert
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Ehhez a kitiintetett statuszhoz tartozik még a szentek beavatkoza-
sa is.%5

Jeruzsalem vilagi és egyhazi vezetdjének megvalasztasa

A Jeruzsalem elfoglalasat kovet6 masodik napon a vezérek gytilést
tartottak, hogy valasszanak valakit, aki uralkodik a tobbiek fe-
lett.®¢ Rajmund is beszamolt a kiralyvalasztas gondolatarodl, de
nala felvetédik egy dilemma.®7 Végiil elfogadtak, hogy vilagi veze-
tét valasszanak, de a klérus el6bb az egyhazi vezeté megvalaszta-
sat szorgalmazta.®®8 Ez azonban — felteheten a klérus kozotti
széthtizds miatt — csak Bouillon Gottfried megvalasztasa utan
valosult meg, aki nem a kiralyi cimet vette fel.®

volt, s amiben a szenvedés mint az isteni kivalasztottsag jelenik meg: PAYEN
1977, 409.

65 RUSSO 2006, 794—795.

66 GF 476.

67 Még a varos elfoglalasa el6tt, julius 4-én Tankréd Kkittizte lobogbjat Betlehem-
ben, a Sziiletés Templomara Ggy, mintha az egyszerd vilagi birtok lenne, ami
altalanos viszalyt valtott ki a seregen beliil. A kérdés megoldasara gytlést hivtak
0Ossze, ahol felvet6dott Jeruzsalem késébbi sorsa is. A klérus mar ekkor helytele-
nitette vilagi uralkodé kinevezését oda, ahol az Ur szenvedett és megkoronazta-
tott: RA 143. Albert ezzel szemben azt irja, hogy Betlehem polgarai maguk kér-
ték, hogy a keresztesek vonuljanak be, hogy megvédjék a keresztény lakossagot:
AA 398—400.

68 RA 129. A korabbi patriarka, a Ciprusra menekiilt Simeon ez id§ tajt hunyt el.
Bernard Hamilton mutat ra, hogy Simeon hallarol kozel sem biztos, hogy tud-
tak a keresztesek, amikor 4j vezet6t valasztottak, ez pedig bizonyitja, hogy nem
gondoltak tgy, hogy ortodox péatridrkanak kellene a latin hiveket iranyitania:
HAMILTON 2016, 12.

69 Fulcher szerint Gottfried nem akart koronat: FC 385. Hiestand ezzel szemben
azzal magyarizza a kiralyi cim hidnyéat, hogy nem volt jelen olyan egyhazi mélt6-
sag, aki szentesithette volna egy 4j kiralysag megalapitasat: HIESTAND 1972, 93.
Riley-Smith hivja fel a figyelmet, hogy az oly gyakran citalt Advocatus Sancti
Sepulchri titulus mindossze egyszer fordul el6 Gottfried jellemzésére, az is Dai-
bert 1099 8szén, az Gj papanak irt levelében: RILEY-SMITH 1979. 84. Daibert
levele: HAGENMEYER 1901, 167—173. Murray mutat ra, hogy a szemtanu kronika-
sok altalaban princepsként hivatkoznak Gottfriedre, aki a regnum Christi ural-
kodoja: MURRAY 2000, 70. Rowe is amellett érvel, hogy ez jamborsigi gesztus
volt, val6jdban a cim teljes kiralyi méltosagot takar: ROWE 1957, 475.
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A varos szellemi vezetGjének megvalasztasara végiil augusztus
1-jén keriilt sor. Hamilton vilagit ra, hogy a latinok nem rendel-
keztek annyi, s olyan szinten tapasztalt és képzett klerikussal, akik
képesek lettek volna eligazgatni egy olyan nagy teriiletet, mint a
jeruzsalemi patriarkai szék.7> Az ekkor széba jovo jeloltek listaja
sem volt hosszi: a dél-italiai marturandi plispok, Arnulf,” vala-
mint a Szent Landzsa-per kapcsan kimagasl6 Chocques-i Arnulf.
Ian Robinson tugy gondolja, hogy Adhemar legatus vicarius statu-
sza nem terjedt ki az egész seregre, csak Saint-Gilles-i Rajmund
kontingensére. Miutan Orban papa latta, hogy milyen érdekl6dés
ovezi a felhivast, az északi kontingensekkel vonul6é egyhaziakat,
Sandort, Blois-i Istvan kaplanjat és Chocques-i Arnulfot, Nor-
mandiai Robert kaplanjat is ,licentia ligandi atque solvendi’™-vel
ruhézta fel.”2 Emellett sz6lhat még Caeni Rudolf beszamoloja,
melyben Adhemar a haldlos 4gyan Chocques-i Arnulfra bizza a
sereg gondozasat annak erényei miatt.”3

Rajmund kivételével Arnulfot pozitivan irjak le a forrasok.74
Bolesnek, tiszteletnek orvenddének, ékesszolastinak mutatjak be,
akit egyhangulag valasztottak meg.”s Rajmund azonban ugy ir

70 HAMILTON 2016, 12.

7t Chocques-i Arnulf timogatdja, akir6l Aguilers-i azt irja, hogy jogtalan birtokol-
ja Betlehem piispoki cimét: RA 152.

72 ROBINSON 1990, 155, 351—352; MAYER 1960, 550—551. Ezt tAmaszthatja ala, hogy
Adhemar minden esetben Saint-Gilles-i Rajmund ko6zelében taborozott, azonos
falszakaszt ostromoltak, egyiitt vonultak. Becker Adhemart nevezi meg, mint Ar-
meebischofot, mig Arnulfot és Sandort az § irdnyitisa ala rendeli, hiszen mégis
Adhemar volt, aki eljart a papa nevében, s két levelet irt a nyugati hiveknek: BEc-
KER 1988, 412, 429. Richard emeli ki, hogy Arnulf szinte magatol értet6dGen kez-
dett el Jeruzsalem péatriarkajaként tevékenykedni: RICHARD 1960, 54—55.

73 CR 673. Kés6bb Arnulf ugy érvel, hogy 6t a papa helyettesének valasztottak
meg: CR 699. Rudolf Arnulf-képét érdemes tavolsagtartassal kezelniink, hiszen
Arnulf volt Rudolf tanitéja, valamint a Gesta Tancredi ,lektora”: CR 604. A korab-
biak fényében, Richard mutat r4, hogy mivel Sdndor urdval egyiitt elhagyta a
tabort, igy 6 maradt az egyetlen, aki papai kinevezést kapott: RICHARD 1955, 423.
74 Aguilers-i ellenérzései magyarazhatdk Arnulf allasfoglaldsaval a Szent Lan-
dzsa-per kapcsan, vagy a keleti keresztényekhez val6, Adhemarétol teljesen elté-
r6 hozzaallassal.

75 GF 477-480; AA 452—454. Manasses reimsi érsek Lambert arrasi piispokhoz
irt levele: HAGENMEYER 1901, 175—-176.
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Arnulfrél, hogy nem volt aldiakénus, papi szarmazast volt,”® va-
lamint tobbszor vadoltdk meg kapzsisidggal (incontitentia), s ez
olyannyira koztudott volt, hogy még dalokat is énekeltek rola a
zarandokok.77

Arnulf, talan érezve legitimitasdnak hianyat, egy korabbi, jol
bevalt eszkozhoz nyult vissza: keresett egy nagy tiszteletd erek-
lyét, amelynek reputaciojabol ra is ragadhat valamennyi.”® Ennek
értelmében tehat Arnulf elrendelte, hogy keressék meg a Szent
Kereszt egy darabjat, amelyet augusztus 5-én meg is talaltak.7”
Arnulf modszere bevalt: még a vele nyiltan ellenszenves Rajmund
is leirja, hogy mennyire oriiltek az ereklyének, s dicsérték az Urat,
amiért nekik adta azt.8°

Arnulf és az utkozetek

A pétriarka erre az idGszakra tehetd tevékenysége alatt a legfonto-
sabb az aszkaloni csata volt. A keresztesek augusztus 4. koriil
értestiltek arrdl, hogy Sdhansah al-Afdal egyiptomi nagyvezir Je-
ruzsalem ellen vonul.82 Fulcher tijékoztatasabdl tudjuk, hogy mi-

76 Foreville hivja fel ra a figyelmet, hogy Normandia kivételt képezett a korszak-
ban a papi nétlenség tekintetében, ahol a nagy nemesi csaladok egyhazi tagjai
gyermeket neveltek, akiket gond nélkiil vettek fel a kiillonb6z6 rendekbe: Fo-
REVILLE 1955, 380. Arnulf késébb felmentést kért II. Paszkaltol (1099—1118),
hogy sziiletési akadélya ellenére is gyakorolhassa a piispoki hivatalt: ROZIERE
1849, 11-13, 11. sz.

77 RA 154.

78 Hasonl6 volt a helyzet a Szent Landzsa és az azt megtalalé provence-i zaran-
dok, Péter Bertalan esetében, illetve késébb, mikor a Landzsa hitele megingott,
akkor azt az 6rz6 Saint-Gilles-i Rajmund Adhemar keresztjével kivanta po6tolni
az ,isteni megerd@sitést”. Murray is utal ra, hogy az ereklye megkeresése mogott a
patriarka legitimécios szandéka allhatott: MURRAY 1998, 221.

79 RA 153—-154; FC 313; AA 450—452. Gerish emeli ki, hogy gyakran szolgaltak a
legitimitas jeleként vagy a hatalom szimbolumaként azaltal, hogy kapcsolatot
teremtettek a szent és az ereklyét birtokl6 k6zott: GERISH 1996, 138.

80 RA 154.

81t HAGENMEYER 1902, 258.

82 GF 485-486. Ennek okat Ibn al-Aszir a frankok Jeruzsalemben tantsitott
magatartisaval magyarizza. A kronikas hosszasan sorolja, hogy a frankok mi-
lyen értéktargyakat loptak el a templomokbél, s hany embert 6ltek meg vagy
taszitottak rabszolgasigba: IBN AL-ASZIR 2006, 22.



166 ONADI SANDOR

kor a frankok ezt megtudtak, elindultak Aszkalon felé, s a Szent
Landzsa mellett magukkal vitték az Gjonnan megtalalt ereklyét
is.83 Aguilers-i és a Gesta is megerdsiti, hogy a hercegek mellett
klerikusok is a sereggel vonultak.84 Marturano piispokét elfogtak,
mikozben hirt vitt Aszkalon és Jeruzsalem kozott, s soha tobbé
nem lattak.ss

Az titkozet el6tt a klérus kovette a korabbi mintakat: Rajmund
beszamoldja szerint a csata el6tt a keresztesek megvallottik biine-
iket és halasztasaikat egymasnak.8¢ Kozvetleniil az iitkozet el6tt
Arnulf, Péter és a tobbi klerikus a Szent Kereszt jelével erdsitette
és jelolte meg, valamint gyontatta a katondkat.8” Aacheni Albert

7 7

talalasaban Gottfried is megerdsitette a katonak martiromsagat.ss

83 FC 312; AA 454; RA 156. Murray rendezte katal6gusba a Kereszt mint hadijel-
vény emlitéseit a szentfoldi hadjaratok soran, amelyet 1187-ig, a Hattinnal torté-
né elvesztéséig a mindenkori patridarka (vagy helyettese) 31 alkalommal vitt
magaval: MURRAY 1998, 222. Az ereklyét olyan hadijelvények k6zé sorolja, mint
az Oriflamme, vagy a lombardiai varosokban mkédé caroccidk. Voltmer az
ilyen uralmi jelképek kapcsan hangstlyozza, hogy fontos eszkozei voltak a hata-
lom elvont fogalménak megértéséhez ott, ahol az nem volt személyekhez kotott,
mint az italiai vArosokban: VOLTMER 1992, 207. Mivel ez a zardndokkozosség is
arnyaltan értelmezte az uralom kérdését, ezért e szimbdlumokra itt is legalabb
olyan nagy sziikség volt.

84 RA 155—156; GF 486.

85 GF 487-488; RA 156. Aguilers-i egyfajta elégtételnek veszi Betlehem jogtalan
birtoklasaért.

86 RA 157. Egy késGbbi ostrom soran Arszufnal (1099. oktdbber—december) Ar-
nulf blinb4natra és megbocsatasra szolitotta fel a sereget, amib6l erét meritet-
tek: AA 492.

87 AA 458. Forrasaink emlitik még, hogy Arnulf kidtkozassal fenyegette meg
azokat, akik a gy6zelem kivivasa el6tt fosztogatni kezdenének: RA 157; GF 490—
492; AA 458.

88 AA 458—-462. Murray megallapitdsa, miszerint a Kereszt olyan talizmanna
valt, amelyet a Jeruzsilemi Kiralysag elengedhetetlennek tartott a katonai akci-
6knal, tehat az aszkaloni csata haborts liturgidjadban keresendd, ami Eurépaba is
atterjedt: MURRAY 1998, 231. Ennek egyik magyarazata lehet, hogy a Konstanti-
népolybdl kapott keresztereklyét maga Orbéan is felhasznélta toborzdékorttja
soran, amelynek sikerére Cowdrey tér ki: COWDREY 1995, 737—738; COWDREY
1997, 82—83. Bachrach mutat ra, hogy Lisszabon 1146-0s ostromanal a De
expugnatione Lyxbonensiben hasonldan a Kereszt egy darabjaval jelolik és 4ld-
jak meg a katonékat, valamint biztositjak a martiromsagukat: BACHRACH 2004, 9.
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A csataval parhuzamosan — a korabbi példakhoz hasonléan —
egyhaziak imadkoztak a gy&zelemért. A Névtelent6l és Rajmund-
tol tudjuk, hogy Remete Péter Jeruzsdlemben maradt, kormenetet
tartott, alamizsnat osztott, és a gy6zelemért imadkozott a hivek-
kel.89 Az egyiptomi sereget meglepetésként érte a keresztesek ta-
madasa, igy utobbiak gy6zni tudtak.o° A gy6zelmet kdvetGen nagy
oromben tértek vissza Jeruzsalembe, Istent dicsérve a Szent Sir
elé vonultak, ahol halat adtak.o.t A két szintér tartalmaz minden
elemet, amelyet kordbban olvashattunk az egyhaziak {itkdzethez
kapcsolhatd tevékenységérol: iitkozet el6tt kormenetet tartanak,
alamizsnat osztanak, és imadkoznak annak érdekében, hogy Isten
gy6zelemre vezesse a csapataikat. A sereget az egyhaziak is elkisé-
rik, a gy6zelem utan pedig halat adnak.

Arnulf és a szegények

A korabbi minta szerint a klérus leginkabb alamizsnaosztassal,
valamint a zsakmany elosztasanal tudott segiteni a szegény za-
randokokon. A vilagi vezet6 megvalasztasa el6tt a Névtelen tajé-
koztat, hogy alamizsnat osztottak, és imadkoztak annak érdeké-
ben, hogy Isten valassza ki a megfelel6 személyt.92 Az aszkaloni
csata kapcsan olvashato, hogy Remete Péter vezetésével a varos-
ban alamizsnat osztottak.93 A gy6ztes csata utan a zsakmany leira-
sanal Tiiroszi Vilmos jegyzi meg a zarandokok jollakottsagat,
amely minden bizonnyal a korabban arrél rendelkezé patriarka-
nak koszonhet6.94

Arnulf és a seregen beliili ellentétek

Jeruzsalem elfoglaldsa utdn Rajmund azt irja, hogy Le Puy piis-
poke volt az, aki szent cselekedetekkel és szavakkal tartotta Ossze

89 GF 488—489; RA 155.

90 GF 494—-495; FC 315—-316; RA 158; AA 462—-466.
9t GF 500-502; FC 317.

92 GF 476.

93 GF 488—489.

94 WT 436.
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a sereget.95 Antiokhia elfoglalisat kovet6en egyhazi kozbenjarasra
utal, hogy a vitas felek — Rajmund és Boemund — a pilispokoknek
tettek eskiit arrél, hogy nem zavarjak meg az t folytatasat. Ami-
kor a menet mégis megallt, kiilonféle ,latok” terelték a sereget
Jeruzsalem felé.o¢

Az anti6khiai fiaskdéhoz hasonldé birtokvita lathaté Bouillon
Gottfried megvalasztasat kovetSen, aki kovetelni kezdte a Raj-
mund grof birtokaban 1évé David-tornyot. Rajmund, bizva a klé-
rus korabbi mediatori szerepében, Péterre, Albara piispokére9”
bizta a tornyot, amig dontés nem sziiletik.98 Péter azonban nem
varta meg a dontést, s a tornyot atengedte Gottfriednek. Mikor
Rajmund a pilispokot arulonak? nevezte, Péter azzal védekezett,
hogy kényszeritették, és erészakot szenvedett el.’°© Hogy lehetsé-
ges, hogy egy piispokot megfenyegetnek vagy béantalmaznak is
annak érdekében, hogy pozitiv dontést csikarjanak ki téle? A kro-
nikas, Rajmund maga adja meg erre a valaszt, miszerint Adhemar
és Vilmos, Orange pilispoke halalaval a klérus teljesen meggyen-

95 RA 152.

96 A latomasokrol bGvebben 1d. FRANCE 2006.

97 Narbonnes-i Péter, akit Aguilers-i szerint Saint-Gilles-i Rajmund — egyeztetve
a kaplanjaival — valasztott plispokké. Ezutan egy kaplan — Hagenmeyer szerint
Aguilers-i (GF 393.) — kozolte az emberekkel a grof akaratat, mire 6k ragaszkod-
tak hozz4, hogy szenteljék pilispokké is: RA 90—92. Tudebodus teszi hozz4, hogy
Pétert Anitokhidba vitték, ahol az ortodox patriarka felszentelte, majd ,Le Puy
plispokének, Adhemarnak a helyére 1épve tanicskozasokat tartott”: PT 117. Ri-
chard ebben Saint-Gilles-i Rajmund gorog-partisagat véli felfedezni: RICHARD
1946, 105. Sajnos a kortarsak meglehetGsen kevesen irnak Péterrdl, igy csak a
késébbi Tiiroszi kronikabol tudunk tajékozodni. Ha a korabban targyalt legatus-
kérdést elfogadjuk, akkor feltehetGen a provence-i kontingens egyhézi vezetGjé-
nek, nem pedig a teljes seregének a potlasaroél lehet szo. A piispokvalasztassal
kapcsolatban Hamilton két dologra hivja fel a figyelmet: az 1054-es szkizma
tudatanak hianyara, illetve arra, hogy a frankok az otthoni koriilmények szerint
egyhaziakat neveznek ki a kozigazgatas megszervezésére: HAMILTON 2016, 9—11;
COWDREY 1997, 65—69.

98 RA 153.

99 Saint-Gilles-i Rajmund, bar mésokkal egyeztetve, de maga jelolte ki Pétert
Albara élére. Azt, hogy ennek ellenére Péter mégsem az 6 partjat fogta, tekint-
hette arulasnak.

100 RA 153.
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giilt, s ugy latszik, mar nem volt képes hatni a politikara.»or A
helyzet stlyossagat jelzi, hogy a torony atengedésével a legerésebb
kontingens is elveszett, hiszen ahogy Aguilers-i jegyzi meg, Saint-
Gilles-i Rajmund megalaztatasdban az aszkaloni csatiba is csak
sajat katonai unszolasara indult el, s végiil emiatt dontott agy,
elhagyja a Szentfoldet. 02

Albert tudosit benniinket arrél, hogy Gottfried és Rajmund vi-
szonya olyannyira megromlott, hogy Gottfried felfegyverkezve
lovagolt Rajmund taboraba, ahol Rajmund is iitkozetre készen
varta.o3 Végiil Flandriai Robertnek és més nagyszerd férfiaknak
sikeriilt megakadalyozniuk a seregen beliili vérontast. Ezt kovet6-
en pedig baratsaggal koszontek el egymastol.1o4

A bevezetGben targyalt negyedik feladatkor a moralis valsagok
kezelése volt. Arnulf rovid hivatali tevékenysége alatt nem tudunk
olyan valsagrol, amely megingathatta volna a frankok kitor6 lel-
kesedését. 05

101 RA 152.

102 RA 1 53.

103 Gottfried herceg Aszkalon varosa ellen vonult, Saint-Gilles-i Rajmund azon-
ban — Albert talaldsaban — ravette a véd6ket, hogy tartsanak ki, és ne adjak fel a
varost, hiszen minden fejedelmiik elhatarozta, hogy a haborta végeztével vissza
fog térni a sziil6foldjére. Albert tovabb novelte Rajmund grof biinlajstromat,
miszerint az § rabeszélésére hagyta el a tobbi fejedelem a tabort. Gottfried végiil
sikertelenségében felhagyott Aszkalon ostromaval és Arszuf ellen vonult, ahol
Rajmund ismét kitartasra buzditotta a véddéket: AA 472. Hillék érvelnek Albert
Gottfrieddal val6 elfogultsaga mellett, s hozzateszik, hogy feltehetGen a varos
véd6i hallottak arrél, hogy Jeruzsalem ostromat csak azok élték tal, akiknek
biztonsagat Rajmund garantalta: HiLL — HILL 1962, 138. A Damaszkuszi Krénika
szerzGje, Ibn al-Kal4niszi nem tud Rajmund 6sszeeskiivésérol, de vitardl annal
inkabb. Leirasa szerint a fejedelmek Aszkalon varosatél kért hadisarc 6sszegében
nem tudtak megegyezni, s ezen vesztek gy Ossze, hogy végiil semmit sem kap-
tak: IBN AL-KALANISZI 2002, 49.

104 AA 474. Flandriai Robert mar korabban Boemund és Saint-Gilles-i Rajmund
kozott is jatszott kozvetitsi szerepet.

105 Tekiizdhetetlennek téing akadalyok ellenére foglaltak el a varost, s emiatt
gy6zelmiiket Isten kegyelmének tekintették: HAMILTON 2016, 14. Ez a lelkesedés
bizonyara sokaig veliilk maradt.
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Pisai Daibert megérkezése

Par honappal Jeruzsidlem elfoglaldsa utdn Antiokhiatél nem
messze, Latakidban partra szallt Daibert, Pisa érseke.¢ Dai-
bertrdl tudjuk, hogy részt vett Orban franciaorszagi atjan, s ko-
rabban VI. Alfonz (1072—1109) kasztiliai kiraly udvaraban volt
papai legatus.o7 Személyét meglehet6sen negativan abrazolja a
keresztes haboruk torténetirasa, ami els§sorban Aacheni Albert-
nek a lotaringiai tdbor felé tanusitott elfogultsagdban keresen-
dé.108 Hataloméhesként, kapzsiként mutatjak be, aki 1099 Gszén
egy fosztogatd pisai flotta élén ért a sziriai partokhoz.:*9 Innen
Jeruzsalembe zarandokolt, ahol az akkori patriarka, Arnulf elta-
volitasat kovet6en maga emelkedett ebbe a hivatalba.1°

106 Tegatusi kinevezése tobb szempontbdl is kérdéses. Hamilton tgy gondolja,
hogy még Orban nevezte ki Daibertet: HAMILTON 2016, 14. Becker ebben nem
biztos, s6t késGbbi politikaja alapjan elveti ennek lehetGségét: Becker 1988. 429.
Legétusi statuszaval Matzke foglalkozik részletesen: MATZKE 1998 135-141.
Skinner vilagit ra, hogy Gottfrieddel és Saint-Gilles-i Rajmunddal irt k6z6s leve-
liiknél egyszertien Pisanus archiepiscopusként hivatkozik magara: SKINNER
2009, 163; HAGENMEYER 1901, 168. Matzke ezt azzal magyarazza, hogy Orban
halalaval automatikusan megsz{int Daibert legatusi kinevezése. Murray viszont
gy gondolja, hogy ez nehezen lenne 6sszeegyeztethet6 Daibert kés6bbi politika-
javal, egészen pontosan Arnulf letaszitisaval: MURRAY 2000, 83. II. Paszkal
azonban nem hivatkozik legitusként r4, ellenben Moricra, Porto biboros piispo-
kére mar igen: HAGENMEYER 1901, 178—179.

107 Kasztiliai tevékenységérol: AA 496; MATZKE 1998, 79—85.

108 Kvantitativ elemzés soran Flori mutat ra arra, hogy Albert nem elfogult
Gottfrieddel szemben: FLORI 2010, 32. Fontos azonban megjegyezniink, hogy
Albert — a tobbi vizsgalt kronikaval ellentétben — jo hiisz évvel tdvolabbi esemé-
nyeket is vizsgalt.

109 Daibert megtaldlhaté volt Orban pépa franciaorszagi korutjanak legtobb
allomaséan, s a papa bizalmi koréhez tartozott, igy feltételezhetGen maga is részt
vett a hadjarat megszervezésében, a célok meghatarozasaban: MATZKE 1998, 93—
100. Eppen ezért annyira meglepd, hogy ttja soran bizanci helyérségeket, flotta-
kat tAimadott meg.

110 Marturan6i Arnulf eltlinésével és Normandiai Robert hazatérésével Arnulf
tamogatok nélkiil maradt: ROWE 1957, 477.
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Daibert és az uiitkozetek

Albert szamol be arrol, hogy Daibert és Tankréd pihenés nélkiil
dolgoztak az ostromgépek felallitasan, két hét mulva pedig hozza-
lattak a Haifa kozelében taldlhat6 Akkon ostromahoz (1100. jali-
us).!t A vizsgalt idGszakon tal, 1101 aprilisaban Caffaro2 irt Kai-
szareia ostromarol, ahol egy tdmadas el6tt Daibert buzdit6 beszé-
det mondott, amelyben a zarandokok éaltal tett fogadalomra hi-
vatkozott. Majd a tAmadas el6tt gyonasra és Urvacsorara szolitot-
ta fel a sereget.!s Albert hozzateszi, hogy a patridarka magéval hoz-
ta az Ur Keresztjét, s a katonak kovették 6t.114

Daibert és a szegények

A masodik csoportot képezte a szegényekrol valo gondoskodas. A
Jeruzsdlemben miikodé Szliz Maria-templom ispotalya kiemelt
jelentGséggel birt a szegények gondozédsa tekintetében. Miutan
Daibert patriarka 1100-ban levalasztotta a jeruzsalemi ispotalyt a
latinok Sziiz Maria-templomarol, a befolyt adomanyok kozvetle-
niil az ispotalyhoz keriiltek, amely igy leginkabb feleléssé valt a
szentfoldi zarandokok ellatasaban.ts

Albert tajékoztat arrol, hogy a Jaffaba érkezé italiai kereskedGk
minden sziikségessel ellatjak Jeruzsalemet.'® Matzke egyik hipo-
tézise, hogy II. Orban — és a bizalmi koréhez tartozo Daibert —
mar a hadjarat meghirdetése el6tt hozzalatott azon ispotalyhalo-
zat el6készitéséhez, amely késébb a zarandokok gondozasat vette
feladatul.»”

111 AA 514.

112 Caschifelonei Caffaro genovai hajés, aki részt vett az emlitett ostromban.

113 CAFFARO 2013, 54—55.

14 AA 564—-566.

115 MATZKE 1998, 121—-126.

16 AA 502.

117 Szerinte ebben a kontextusban értelmezheték a Ciprusra menekiilt Simeon
patriarka segélyszallitmanyai is: MATZKE 1998, 117—127.



172 ONADI SANDOR

1100 aprilisara keltezhet§ Daibert levele, amelyben katonik
csatlakozasan kiviil anyagi javak kiildését is kéri.»8 Valoszintileg a
klérus dontésére tortént, hogy Gottfried halala utan a vagyonanak
egy részét a szegények kozott osztottak szét, masik részét pedig
adossagai fedezésére forditottak.n9 Tiiroszi Vilmos irja, hogy Dai-
bert kezébe nemcsak azokat a javakat adtak, amelyek a bizdnciak
idejétdl az ortodox patriarkaé voltak, hanem tjakat is.20

Daibert és a seregen beliili ellentétek

Daibertnek koszonhets6, hogy a hadjaratot korabban tobbszor
megakasztd6 Boemund—Rajmund ellentét végre lecsillapodott.
Aacheni, s6t maga Daibert is megerdsiti a papanak irt levelében,
hogy sikeriilt kibékitenie Boemundot és a tobbi vezért.2* Az érsek
levele kiemeli, hogy Rajmund elhatarozta, visszatér Jeruzsalembe.
Szintén a pariarka érdeme lehet, hogy Balduin meghivast kapott
Boemundtol, hogy fogadalmuk beteljesitése miatt utazzanak Je-
ruzsalembe, ahova december 21-én érkeztek meg.122

Daibert békit6 tevékenységében viszont torést latunk, miutan
1099. december 25-én patriarkanak valasztottak.23 Ezt kovetGen
el6bb Jeruzsilem, majd Jaffa birtoklasa miatt vitidba keveredett
Gottfrieddel.*»4 Gottfried végiil lemondott Jaffardl, valamint Jeru-

18 Daibert jeruzsalemi patriarka levele az 6sszes német katolikusokhoz: HAGEN-
MEYER 1901, 176—-177.

19 AA 540. Albert szerint Gottfried haldlakor Daibert és Tankréd dontétt az
elhunyt dolgainak sorsarél: AA 522. Fulcher nem emliti Arnulf megvalasztasat,
és Daibertrdl is csak annyit ir, hogy a herceg és mas el6kel6k megvalasztottak:
FC333.

120 WT 440.

121 AA 484. Daibert pisai érsek levele a pApdhoz: HAGENMEYER 1901, 173.

122 FC 325.

123 Albert ezt inkabb az érsek Boemunddal és Balduinnal kotott baratsigéaval és
kettejiik lefizetésével magyardzza: AA 496. Caeni Rudolf Boemund segitségét
emeli ki, s hogy Arnulf 6nként lemondott a patriarkai székrél: CR 704. Vilmos
arra hivatkozik, hogy nem volt patridrka, mert Arnulf megvalasztasa érvényte-
len: WT 44o0.

124 Daibert viselkedését Hiestand az érsek pisai tapasztalataival magyarazza, ahol
egy tavollévd uralkodd miatt 1ényegében a varos iranyitdja volt. Idézi: MAYER
1977, 19.
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zsadlemrodl a patriarka javara, azzal a kikotéssel, hogy Jeruzsalem
maradjon a kezén, amig Gjabb varosokat nem foglal el.>5 Vilmos
elmondésa alapjan heves vita folyt az iigyben Gottfried és a patri-
arka kozott, mig végiil Gottfried atengedte az emlitett varosokat,
de csak haléla utan.2¢

Ez 1100. jalius 18-an be is kovetkezett, de az egyezség ellenére
Gottfried bels§ emberei — koztiik a letaszitott Arnulf — Edesszaba
vonult, hogy Balduint hivjdk a trénra.’27 A patriarka is elkiildte
sajat kovetét, de nem Edesszaba, hanem Boemundhoz, hogy tar-
toztassa fel Balduint.:28 Balszerencséjére a kovetet elfogtak, s a
levél tartalma kitudddott. A lotaringiai part ezt hatékonyan hasz-
nalta fel a patriarka és az 6t tamogatok ellen. Tankréd a patriarka
biztatasira tAmadta meg a David-tornyot, mire Balduin Robertet,
Ramla pilispokét2o kiildte ennek megakadalyozasara.:s© Fulcher
csak annyit ir, hogy nem tértek be Haifaba, mert Tankréd ellensé-
ges volt Balduinnal.

Balduin végiil elérte Jeruzsalemet, ahol — Fulcher alapjan — la-
ikusok és klerikusok 6rommel vartdk. Fulcher hozzateszi, hogy
Daibert ekkor nem volt jelen, mert viszaly volt kettejiik kozott. 1
Kés6bb Balduin és Daibert békét kotottek, amelyben tjabb 1épés
volt, hogy a patridrka — mas plispokok és papok jelenlétében —
1100 karacsonyan Betlehemben kirallya koronazta Balduint, ezzel

125 T{iroszi azt irja, hogy a vitat egyesek szdndékosan mélyitették: WT 441. Ké-
s6bb hozzateszi, hogy ebben Arnulfnak mint primogenitus Sathanénak kiemelt
szerepe volt: WT 461—462. Mayer szerint a patriarka siirgetni akarta Gottfried
meghézasodasat és tovabbi hoditasait: MAYER 1977, 36—37.

126 Mayer azzal magyarazza, hogy Daibert irdnyitotta az egyetlen jelenlévd, a
varos ellatashoz elengedhetetlen flottat, ezért jo alkupoziciéban volt: MAYER
1977, 12, 30.

127 Tiiroszi felr6ja, hogy Arnulfnak, akir6l nem volt j6 véleménnyel, befolyasa volt
Balduinra: WT 454—455.

128 AA 522, Tiiroszi idézi a levelet, amelyben Daibert bemutatja a Gottfrieddel
kotott alku részleteit, majd kitér annak be nem tartasara: WT 456—459.

129 Roueni Robert normann klerikus, akit az Gt sordn Ramla pilispokévé valasz-
tottak: RA 136; AA 528-529; GF 445—448; WT 374.

130 AA 538.

131 FC 368-369. Vilmos a patriarka tavolmaradasat Arnulf arméanykodasaval
magyarazza: WT 461—462.
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pedig egy idore lezarult kettejiik viszalya és a Gottfried halalaval
bekovetkezett zlirzavaros idészak.32

Osszefoglalas

Osszefoglalasként elmondhatd, hogy a klérus képes volt betélteni
a hadjarat soran felvallalt feladatait. Az egyes pontok elemzését
kovet6en megallapithato, hogy az iitkozetekhez kapcsolodo tevé-
kenységiik — mivel egy résziik mar korabban az eur6pai haborak
része volt — teljes mértékben beivodott a Jeruzsadlemi Kiralysag
haborus liturgiajaba, s6t egy része még nyugatra is atterjedt.

A szegények gondozasa mindvégig kiemelt szerepet t6ltott be
az egyhéziak tevékenységében. Miutan a Bizanci Birodalom nem
volt képes ellatni a sereget, a klérus alamizsnaosztasokon keresz-
til igyekezett ellatni a legszegényebbeket. Ehhez minden bizony-
nyal hozz4jarult a korszakban é16 szegénységidedl, valamint azok
elmondott iméainak fontossdga. Az ispotalyhalézat kialakitasa,
amely Matzke hipotézise szerint a hadjarat el6készit6 fazisaban
mar megkezdhette miikodését, szintén a papasag kezdeményezé-
sére valosult meg.

A sereg Osszetartasdnak fontossaga olyannyira atérokl6dott,
hogy Ruess alapjan a kés6bbi legatusok egyik legfontosabb tevé-
kenységét képezte. 33 Ezzel kapcsolatban latunk némi torést el6bb
Albara piispokének gyengekeziliségénél, valamint Daibert patriar-
kai hivatalanal. Daibertnek végsé soron sikertilt kibékitenie Boe-
mundot és Rajmundot, s6t Rajmundot még a keleti tart6zkodésra
is ravette. Mivel Daibertrdl tudjuk, hogy Orban papa mellett volt,
ezért részt vehetett az eszmecseréken, ismerte a papa Jeruzsa-
lemnek szant jovGjét, igy felteheten ennek fényében kezdte meg
tevékenységét: magéanak kovetelte a varost, s ehhez keresett szo-

132 FC 383—-384; WT 463; AA 550. Albert szerint azért Betlehemben koronéztak
meg, mert jAmborsagbho6l Balduin sem akarta Jeruzsidlemben atvenni a koronat.
A békekatéssel kapesolatban Rowe jegyzi meg, hogy az 4j legatus, Moric, Porto
kardinalis piispoke ekkor mar partra szallt, s Caffaro elmondasa szerint tdmo-
gatta Balduin tronigényét: CAFFARO 2013, 50. Daibert minden bizonnyal szerette
volna, ha mindent rendben talal a varosban: ROWE 1957, 480. Kettejiik kés6bbi
viszonyanak bemutatasa nem célja a dolgozatnak.

133 RUESS 1912, 80—-81.
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vetségeseket, akiket meg is talalt a normannok személyében. Mi-
kor belatta, hogy terve megvaldsithatatlan, a realitAisnak megfele-
16en békét kotott Balduinnal, és kirallya koronazta.1s4
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