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»Nem volt igazdn hit ember. Nem hajszolta a kitiintetéseket, a riportokat,
a szerepléseket. Nem akarta a kozvélemény elismerését akarmilyen dron meg-
szerezni. Anndl méltatlanabb, hogy a haldla utani kozvetlen iddszak 6ta alig
emlékeztiink meg réla. [...] Hibatlan, tévedhetetlen ember nem létezik. Rusz-
nyak, a kivalo, iskolateremtd belgyogydsz és tudds, a magyar tudomanyt Gjja-
élesztd, a tudomdnyos kutatds 4j felivel6 korat megteremté akadémiai elnok
soha el nem mulé érdemeket szerzett. Rusznyak is, mint minden vezetd pozi-
cidban levé ember tévedett és hibézott is. De torténelemhamisitds lenne a maga
korabdl kiragadva nem az egész életmiivet mérlegre tenni’, figyelmeztetett

Budapest, 1889. janudr 22.

Budapest, 1974. oktdber 15.
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Holldn Zsuzsa, a neves orvos-akadémikus, az MSZMP
KB tagja, egyszersmind Rusznyak Istvdn paciense, majd
tanitvanya 1989-ben, mestere sziiletésének szdzadik év-
forduléjan.' Az utolsé mondattal bizvast egyetérthetiink,
habadr az egész életm mérlegre tétele olyan feladat, amely-
nek, ha a teljesség igényével gyiirkéziink neki, még jé
ideig nem tehetlink eleget, tekintettel a palyafutds nem
kevesebb, mint hat évtizedére, valamint Rusznyak Istvan-
nak az orvostudomanyban és a tudomanypolitikaban be-
toltott, nem egyforman és egykonnyen mérlegelhetd sze-
repeire. Tovabbi nehézség, hogy mind az életmd, mind
a Rusznydk vezette Akadémia torténetének kor- és szak-
szer( feldolgozdsa még el6ttiink all. Alabb mégis megki-
sérlem folvazolni Rusznydk Istvan portréjat, mégpedig az
élettorténet legfontosabbnak itélt fordulataira 6sszpon-
tositva.

A budapesti sziiletésti (1889. janudr 22.) Rusznyak Istvan
tigyvéd apa fiaként nyert felvételt a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem orvosi fakultdsara 1906-ban. Kutatéi érdek-
16dése koran megmutatkozott: mig a Magyar Kiralyi Ta-
narképzé Intézet Gyakorlé Fégimndziumaban a kémia
foglalkoztatta, diploma (1911) el6tt a kérbonctani inté-
zetben szerzett gyakorlatot.> Bevalldsa szerint a kérbonc-
noki palya vonzotta, végiil azonban egy kinevezés hidnya
dontotte el, hogy a belgydgyaszat lesz a teriilet, ahol élete
végéig miikodni fog.? 1912-t6] kezdve csaknem husz évet
toltott bard Koranyi Sdndor mellett a III. szamd belklini-
kan. Ezeknek az évtizedeknek a hatésa aligha becstilheté
tdl, hiszen Rusznydk Istvan lényegében ugyanazt a kor-
szer(, laboratériumi kutatdsokra alapozé belgyégyaszati
irdnyzatot honositotta meg Szegeden, amelyrél a Kora-
nyi-iskolaban szerzett tapasztalatot. Késébb Szegeden
hasonlé sikerrel gy(ijtott maga koré tanszékeket, klinika-
kat vezérlé tanitvanyokat, mint mestere — ily médon ki-
terjedt befolyést gyakorolva szdzada magyarorszagi bel-

gybgydszatara. ,Ha visszagondolunk azokra az évekre,
amelyeket Kordnyi Sindor klinikajan toltottink el, egész
hatarozottan mondhatom, hogy mindig teljes tudatossag-
gal éreztiik, hogy mit jelent szdmunkra egy ilyen nagy
mester és tanito iranyitasa’, mutatott ra Koranyi személyes
jelentéségére Rusznydk.* Hangsuilyozta Kordanyi munkds-
sagaban az elméleti és a gyakorlati munka szoros 9ssze-
fonddasat, egyforman fontos szerepét, ami az 6 tudo-
manyos palydjat is jellemezte. Olyannyira, hogy Szent-
Gyorgyi Albert, aki a belgyégyaszok harom alaptipusat
killonboztette meg érdeklédésiik fokusza szerint (1. a pa-
ciens 2. a betegség 3. a paciens és a betegség egyiitt), Rusz-
nydkot egy negyedik, kivételes kategéridba sorolta, azo-
kéba, akiket egyazon mértékben foglalkoztat a paciens és
a(z orvos)tudomany egésze, mindenekel6tt az alapkuta-
tasok.s

Koranyi Sandor neve a biralok kozott is szerepelt
1925-ben, amikor a mar 1911-tél publikdlé Rusznyak
Istvdn benydjtotta habiliticids (magantandri) palyazatat.
O is, mint a masik birals, Balint Rezs4, gondosan szem-
1ézte a harminckét esztendds kutatéorvos dltal mellékelt
otvenkét dolgozatot, és mindketten igen elismerden szol-
tak Rusznyak képességeirdl: a fiatalabb kollégak bevona-
sardl a kutatasba, ,a kutatémunkara termett tehetségrol’,
a fizikai kémia alkalmazdsdrdl orvosi problémadkra,
a modszertani eredetiségrél. A képesitést Rusznyak
A vese és keringési rendszer betegségeinek kor- és gyogyta-
na témabdl kérvényezte. Id6vel a nyirokkeringés, illetve
maga a nyirokrendszer lett az életmi kozponti vizsgala-
ti targya, leginkabb méltatott hazai és kiilfoldi publikdcioi
e témaban szilettek a Szent-Gyorgyivel kozos vitamin-
kutatasok mellett.”

A magantanari biralatok kiemelték, hogy Rusznyak
még elsé vildghaborus kérhazi szolgélata alatt is kutatoként
gondolkodott — a zsolnai tartalékkérhazba beosztott f6or-
vost a honvédség ,a koronds arany érdemkereszttel a vi-
tézségi érem szalagjan” jutalmazta® —, és tanulmanyt irt a
maldrids esetekbdl. Rusznyak id6kozben megnésiilt, 1916.
julius 5-én vette néil Weisz Juliskat.® A hazassagbodl két
ledny sziiletett: a deportdlds és a hdbora utdn férjével



egylitt Svédorszagba keriilt és ott is maradt Eva, valamint
Marianne.

A megnyeré modoru eléaddnak és kivalé diagnosz-
tanak tartott Rusznyédkot 1928-ban nevezték ki adjunktus-
nak, emellett kiterjedt maganpraxissal is rendelkezett.
Péciensei kozott tudhatta példaul Moéricz Zsigmondné
Holics Jankat, akinek az 6ngyilkossaga — a férj médiatuda-
tossaganak koszonhetéen — a szivet tilterheld tidégyul-
ladasként keriilt a lapokba.*

Rusznydk Istvan — immar mint a Koranyi-klinika méasodik
embere — hajlandé volt lemondani a kiépitett budapesti
magdanpraxisrdl, amikor megiiresedett a szegedi belgyo-
gyaszati klinika igazgatéi posztja. A harom jelentkezé
kozil 6 palyazott a legrosszabb esélyekkel. A kultuszmi-
niszter, Klebelsberg Kuno a jobbra hajlé Boros Jézsefre
voksolt — a Horthy-korban a torvényi tilalom hidnya elle-
nére sem termett sok babér a zsidé csalddbdl szarmazdk-
nak, ha egyetemi tandri kinevezésre pélyaztak,' marpedig
a masik két jelolt, Purjesz Béla és a kikeresztelkedett Rusz-
nyak ebbe a kategdridba tartozott.’> Purjesz mégis elényo-
sebb helyzetbdl indult, hiszen — mint az elhunyt szegedi
klinikavezetd, Jancsé Miklés adjunktusa — 6 volt birtokon
beliil, vagyis az egyetemi tanarkozosség 6t timogatta.
Koranyi Sandor azonban latba vetette befolyasat, és
Horthy Mikl6s korméanyzéhoz fordult, amivel célt is ért:
tanitvanyat nevezték ki a szegedi Ferenc Jozsef Tudomany-
egyetem belgydgydszati klinikdjanak professzori székébe,
érezhetd ellenalldst véltva ki a Purjesz-parti helyi korokben.
Az ellendllokat azzal fegyverezték le, hogy Purjesz Béla ala
szerveztek egy Uj, kisebb, diagnosztikafékusza belgyégya-
szati klinikat, de a szegedi tudomanyos kozeget Rusznyak
szaktudasa és személyisége is meggydzte. Egyetemi tandri
székfoglalo el6addsat A belorvostan tanitdsa és tanuldsa
cimmel hirdette meg. A zaré mondatok tdgabb kontex-
tusba helyezték az orvosképzést: ,az orvosi kiképzés szo-

rosan Osszefligg az orszag altaldnos kulturdjaval és kozok-
tatasiigyi politikdjaval. Ha ezzel kapcsolatban azt az ak-
tudlis kérdést teszem fel, hogy a mai helyzetben helyes-e
kultirintézményeinket és egyetemeinket a jelenlegi mér-
tékben fenntartani, akkor erre az a valaszom, hogy az egyes
ember, ha nyomorba jut, redukalhatja kultarigényeit, de
egy nemzet, ha ezekrél lemondana, akkor jovéjérél mon-
dana le*?

A tanitvanyok és kortdrsak beszamoloéi szerint a sze-
gedi masfél évtized jelentette Rusznydk szakmai miikodé-
sének csucspontjat. A klebelsbergi kulturpolitika, a kolozs-
vari egyetemet megoroklé Szeged varosanak erdn felili
aldozatai és a Rockefeller Alapitvany eszkozokre és Osz-
tondijakra kiterjedé tdmogatasa — a Szegeden valamivel
korabban megtelepedd Szent-Gyorgyi Albert kozremiiko-
désével — az orvostudomdny progressziv, nemzetkozileg
is jelentds korszakat hoztak el Szegedre, azon beliil Rusz-
nyak frissen emelt, modern, jol felszerelt Tisza-parti bel-
klinikajara. Vildgnyelveken megjelené publikaciék sora,
nyugati kutatékézpontokba 6sztondijazott fiatalok és egy
Nobel-dij fémjelezték a természettudomanyos kutatds e
helyi virdgkorat, a szakmai kozosség egytittmikodésének
szinvonalat, a pezsgd szellemi életet. Rusznyak ebben
a masfél évtizedben épitette ki tanitvanyi korét, mélyitet-
te el a vesebajjal, vizeny6vel és vérfehérjékkel kapcsolatos
vizsgalatait. Szent-Gyorgyivel kozosen ekkor publikdltak
vildgelséként a flavonoidok terapias folhasznalasardl, ille-
téleg a P-vitaminrdl. Tanitvanya, Foldi Mihaly igy emléke-
zett Rusznydkra, a szegedi professzorra: ,logikusan felépi-
tett, valasztékos, nyomdakész mondatai, kedves modora
— mind a tantermi asszisztens, mind a bemutatdsra keriilé
betegek felé — leny(igozéek voltak. Elsé el6addsa utan
— szokdsa szerint a hastifusszal kezdte — mar elhataroztam,
hogy belgydgyasz leszek”*+

Rusznydk Istvan mindemellett nem zarkézott a kli-
nika falai kozé, igyekezett a varos kozonségét is megnyer-
ni maganak és az orvostudomanynak. Ismeretterjeszté
eléadasain tul neve gyakran szerepelt a lapokban Mdra
Ferenc betegsége és haldla idején is, mivel tobbek kozott 6
kezelte az irét.”s Beilleszkedési torekvéseinek (is?) egyik
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korai gesztusa, hogy 1932-ben tobb tanartarsaval, s6t Ve-
ress Elemér rektorral egyiitt a Foederatio Emericana Ka-
tolikus Magyar Egyetemi és Féiskolai Bajtarsi Szovetség
ugynevezett nagyurava avattak.*

1944 juniusanak egy reggelén Rusznyak Istvan lakdsan
német katondk jelentek meg, akik csaladjaval egyiitt a
szegedi deportaltakat szdllit6 vonatra hurcoltak. Rusznya-
kék és Purjesz Béla napokig utaztak marhavagonba zérva,
mignem Ausztridban sorstarsaik kozil kivették, és haza-
hoztak Sket.

Az elhurcolds koriilményeit helyenként eltéré valto-
zatokban és részletességgel ismertetik az elbeszélések,
ahogy azt is, a Rusznyak csalad és Purjesz Béla tandr pon-
tosan kinek koszonhette életben maradasat, mivel a ki-
16nb6z6 emlékezdk szerint az egyetem, a varos és/vagy
személyesen Szent-Gyorgyi Albert (és veje) kozbenjarasa'”
ért el egészen Horthy Mikldsig. Elképzelhetd, hogy az
emlitettek mindegyike cselekedett a szegedi professzorok
megmenekitése érdekében. Egy talélé beszamoldja, aki
ugyanazon szerelvényen haladt Strasshof felé, egyértelmi-
vé és atélhet6vé teszi, hogy ezek a vonaton toltétt napok
mekkora megrazkddtatast jelentettek a(z ekkor méar Horthy
Mikl6srdl nevezett) szegedi egyetem és a nemzetkozi or-
vostudomany megbecsiilt, partpolitikai téren eladdig pasz-
sziv professzoranak, a Nobel-dij jel6l6jének, és miként
kovezhették ki az utat elvi és gyakorlati elforduldsahoz
a Horthy-kor elismerést és karriert biztosité vilagatdl.
»A téglagyarbol a masodik transzporttal jin. 27-én, kedden
reggel két egyetemi tandr, Purjesz Béla és Rusznydk Istvan
— utdbbi csaladjaval mar évek 6ta kitért — annak dacéra,
hogy kivételezetteknek szamitottak, keriiltek bevagoniro-
zésra. A hajnali 6rakban a szegedi Gestapo vezetd szazados
megjelent lakdsukon, és 10 percnyi idét adott nekik a be-
csomagolasra, majd autéra tette Sket, kivitte a téglagyérba,

majd a téglagyarban felsorakozott csoport mellé dllitotta
6ket, és hajtottdk a tobbivel a Rékusi dllomdsra. Midén ez
a szallitmany, mely tudvalevéleg el6bb Auschwitz felé ira-
nyult, majd mégis Strasshofba keriilt, a rendeltetési helyé-
re ért Strasshofba, az dllomdson mar varta dket egy pa-
rancs, melynek értelmében mind az otiiket Budapestre
rendelték, és par napig 6k is a Columbus utcai taborban
lettek elhelyezve”*

Ennél is kozvetlenebb forrds maga Rusznydk, aki
1951-ben — immar a Magyar Tudomanyos Akadémia el-
nokeként és az Elnoki Tandcs tagjaként — kisérelt meg
kozbenjarni Hazi Arpad beliigyminiszternél a kitelepitett
Mester Miklés allamtitkar és Sévari Gyula vendéglds ér-
dekében, akik pozitiv szerepet jatszottak megmenekiilése
torténetében: ,1944. julius hé 2-4n engem feleségemmel
és két lanyommal egyiitt két fegyveres SS hozott vissza
a deportdciébdl Budapestre interndlé taborba. A déluténi
ordkban érkeztiink a hegyeshalomi allomésra 6tnapi le-
plombalt vagonutazas utan, képzelhetd, milyen allapotban,
egy krajcar nélkiil. Erkezésiink utan azonnal a vastti ven-
déglé tulajdonosa, aki nem tudhatta, hogy kik vagyunk,
minden kérés nélkiil feleségemet és két lanyomat felvitte
lakasaba, megfiirosztotte Sket, és mddjuk volt pihenni,
amig én a falusi orvostdl pénzt kértem kolcson. A ven-
déglds nevét én is csak késébb tudtam meg. Augusztus
1-én kaptam azt az értesitést, hogy a vendégldst, név sze-
rint: Sévari Gyulat csaladjaval egyiitt Hegyeshalomrol
elvitték. [...] Emberi kotelességemnek érzem, hogy meg-
kérjelek, légy szives Sévariék ligyét megvizsgaltatni és
megallapitani azt, hogy nem lehetne-e az érdekiikben,
kiilonosen 9 éves nyomorék kisfiuk érdekében valamit
tenni*®

Hogy mekkora hatast valtottak ki Rusznyak levelei
a beltigyminiszterbdl, arrél alkothatunk némi fogalmat,
tudvéan, hogy a masik érintett, Mester Miklds csak két
évvel késdbb, a kitelepitések eltorlésével mehetett haza
Budapestre.*

Rusznyék az elhurcolds, majd a févarosi rejtézkodés
utan 1945 nyardn tért vissza a szegedi egyetemre,* am
csak dtmenetileg, mert szeptember 18-dn mar a budapes-



ti orvostudomadnyi kar tandrtestiiletének els6 rendes iilé-
sén tidvozolte a dékan. Az iilésteremben volt szegedi kol-
légak, Issekutz Béla és Szent-Gyorgyi Albert fogadtak. Egy
évvel késébb allhatott az I. szamu belklinika élére, és ott
is maradt 1963-ban kérelmezett nyugdijazasdig. Hallga-
tosdgat ismét lenyligozte: ,Nyurga, hajlott hatd alakja,
vakitéan tiszta fehér kopenye, hatrafésiilt 6sz kefefrizura-
ja, melynek éles kontrasztjaként sotétedett fekete vagott
bajusza, jol felidézhetd sok évtizedes tavolsagbdl is. Keze
finoman laza mozdulattal kopogtatta a vizsgalt testfelii-
letet. Magatartasa nyugodt, folényes der(it sugarzott.>
A szegedihez hasonlé eldnnal azonban sosem vethette be
magat az egyetemi munkaba, mert karrierje utolsé har-
madaban mas irdnyd elkotelezettség toltotte ki az idejét:
a szovjetizalt Magyar Tudomanyos Akadémia elnoki
posztja.

Vegyiink példat a Szovjetrdl, ahol a tudésok a legjobban
fizetett foglalkozasuak kozé tartoznak, s ahol az dllam igen
nagy Osszegeket fordit a tudomdanyos kutatds tdmogatdsa-
ra’;, nyilatkozta Rusznyak mar 1945 juniusdban. Ugyaneb-
ben az interjiban elitélte a Horthy-korszakot, pontosabban
a ,25 esztendds kontraszelekciét és tudatos tudomanyel-
lenes politikdt,” majd a tudésok és a politikai megbizhaté-
sag Osszefliggéseire is kitért. ,Véleményem szerint maga
az a tény, hogy valaki tartomanyos kutatasoknak szenteli
életét, nem mentesiti az illet6t politikai magatartasanak
kovetkezményei alél”>

Hogyan és miért fordult az orszagos politizalas felé
a szegedi évek alatt kizardlag orvosi és egyetemi kérdé-
sekben megnyilvanulé, sajat klinikdjan sem vehemens
vitdzoként, hanem a tanitvanyokat is inkdbb derds tri
modorban, semmiképp sem megaldzéan korrigalé pro-
fesszorként ismert Rusznydk? Mit tudhatott a szovjet tu-
domadnyos életrdl, hogy azt dllitotta példaképiil? Csak
sejthetjiik, hogy a deportdlas, késébb a budapesti rejtéz-

kodés, a hdbort tapasztalata és kimenetele késztethették
korabbi nézetei, magatartdsa feliilvizsgalatdra, am alig-
hanem régi-uj kollégdja, Szent-Gyorgyi Albert példdja is
hatott ra.

A politikdba magat hangosan és latvanyosan belevetd
Szent-Gyorgyi, akinek habort végi megmenekiilésében
jelentds szerepet jatszottak a szovjetek,* ebben az iddszak-
ban bizvast naivnak nevezheté lelkesedést tanusitott
a Szovjetunié irant.>> Mindekozben a természettudoma-
nyok érdekeire és a politikai kompromittaltsdgra hivatkoz-
va nyilvanos tamadast inditott a Magyar Tudomanyos
Akadémia ellen, amely ekkor és eléz6leg sem volt tobb
tudésok koztestiileténél, vagyis nem birt irdanyité jogosit-
vanyokkal, forrdsokkal. A szovjetuniobeli vizitbél frissen
hazatért Nobel-dijas ellenakadémiat is alapitott a Magyar
Természettudomanyi Akadémia formdjaban, Rusznyak
Istvannal a soraiban.>® Mig Rusznydk Szent-Gyorgyivel
ellentétben kimaradt az Akadémia elsé bévitésének koré-
bél (1945. majus), a méasodik korben (1946. junius), amikor
az MTA (j osztélyokkal is gyarapodott — beleértve a bio-
légia és az orvostudomdanyok (IV.) osztalyat —, Rusznyék
levelezd, szik fél évvel késébb pedig rendes akadémiai
tagga lett.”” Szent-Gyorgyi hatdsat gyanithatjuk abban is,
hogy Rusznydk a ,puha” propaganda azon alakulatanak,
a Magyar—Szovjet Mivel6dési (késébb Barati) Tarsasagnak
az orvosi szakosztalyaba, majd elnoki székébe (1946—1950)
kertlt, amelynek tiszteleti elnoki cimét Szent-Gyorgyi vi-
selte.”

Akadtak azonban olyan dsvények, amelyeken Rusz-
nyak Szent-Gyorgyitdl killon indult el. Ilyen volt a partos
elkotelez6dés: Rusznyak 1945 végén a kommunista part
szinében foglalta el képvisel6i székét a Nemzetgylilésben
és a budapesti varosatyak kozott. (Ekkor mér személyesen
ismerte Rakosi Matydst.>°) Nem oktalanul kezdték hat
valtogatni neve mellett a ,professzor” megjeldlést az ,elv-
tars”-sal.>* A két, Szegeden befutott orvostudds ttjai 1947-
ben agaztak el végleg, amikor Szent-Gyorgyi kiilfoldre
menekdilt a Rdkosi-diktatira el8l, Rusznydk Istvan pedig
elfoglalta az elnoki széket az Akadémian.?



Rusznyak nem az elsd jelolt volt annak az Akadémia-
nak az élére, amit a hatalomra jutott Magyar Dolgozdk
Péartja — a Tudomanyos Tandcs rovid életd, dm annal je-
lent6sebb kitéréje utdn — szovjet utasitdsra és mintdra
kozponti irdnyité szervvé faragott. (Az irdsba foglalt ter-
vezetek gyakran alkalmaztdk a ,szétverés” fordulatot
a moszkvai ukaz elétt még ,elhalasztdsra” itélt MTA at-
alakitasi folyamatdra.) Habar Rusznydkot bevélogattak
a Ger6 Erné vezette Tudomanyos Tandcs elnokségébe az
Akadémia szovjetizalasanak tényleges levezényl6i (Gerd,
Alexits Gyorgy, a leend6 akadémiai fétitkar és Erdés Ta-
mds, a tandcs titkara),? s6t az MTA Igazgat6 Bizottsaga-
ba is (1948),3* az elnoki poszt mellett az el6zetes névso-
rokban 1949 juliusiban még Geré Erné neve szerepelt.
Gerd a szovjet mintat kovetve egy tekintélyes tudos el-
nokot tartott kivanatosnak az Akadémia élén, ezért elha-
ritotta ezt az Gjabb poziciét.?s Szeptemberben mar Rusz-
nyak is elnokjeloltként merilt f6l a turkolégus Németh
Gyulaval egytitt.?® Rusznyakot szintén javasoltdk abba
a bizottsdgba, amit a szovjetizaldst kozvetleniil megel6z6
aktusok (avagy a ,hivatalos” akadémiai eljaras el6készi-
tése és partszempontbdl biztonsagos levezénylése) célja-
bél alakitottak.’” Ennek kovetkeztében Rusznydk jé el6re
értestilt az Akadémia tervezett vezetéségének és tagsa-
ganak névsorairdl, benne sajat elnoki poziciéjardl, és
aktivan kozremtikodott a népgazdasag céljaira szabott,
szovjet tipusi Akadémia létrehozasaban. Olyannyira,
hogy — tébbedmagaval — mindsitéseket is készitett a meg-
1évé orvosakadémikusokrdl, és javaslatot tett az ,ij” Aka-
démidn beliili besoroldsukra, azaz hogy maradjanak-e
tagok, vagy tényleges jogok nélkiili tandcskozé taggd fo-
kozzak le 6ket.?®

A szovjetizdlas az utébbi évtizedekben az Akadémia
torténete legnagyobb érdeklddést kivalto fejezetének bi-
zonyult (okkal). Két, Rusznyakot illeté6 mozzanatnak azon-
ban sziikséges itt is teret szentelntink. Az egyik, hogy az
j alapszabélyrdl donté tilésen (1949. oktéber 31.) az aka-
démiai tagsdgnak mindossze 27,9%-a jelent meg, 13,1%
szavazott igennel. Ennél is kevesebben szavaztak az aka-
démikusok tisztogatds révén osszedllt Gj névsordra. Nem

a legbiztosabb legitimacios alapokon allt tehat az az Gj
kozgyilés, amely 1949. november 29-én 43 leadott szava-
zatbdl 42-vel elnokké vélasztotta Rusznyak Istvant.>

»Rusznyak Istvan sosem volt az éles szélviharral szembe-
szeglild egyéniség. Egyik szellemes tanitvanya jegyezte
meg: »... megtanitott benntinket vitorldzni«, megtanitott
minket arra, hogy lehet nagyon nehéz idéket is alkalmaz-
kodva, de nem megalkuvéan, a humanista szellem megér-
zésével atvészelni. Ez a képessége élete késdbbi soran is
jellemezte 6t Bar nem elégedhetiink meg csupan a fonti
mindsitéssel, amikor Rusznyak hiszesztendds akadémiai
elnoki orszaglasat targyaljuk, még ez a vazlatos portré is
megkoveteli a mérlegelést — azaz hogy felidézziik Rusznyak
Istvan MTA-elnoki miikodésének jelentésebb epizddjait
abbdl a célbdl, hogy legalabb néhany tdmpontot biztosit-
sunk annak eldontéséhez, hogyan valésult meg Rusznyak
gyakorlataban ez az Ggynevezett ,vitorlazas’, ,nem meg-
alkuvé alkalmazkodas”.

Rusznyak elnokségének korszakat pusztan az orvos-
tudomadny és a kapcsol6dé kutatdsok torténetét tekintve
konnyebb pozitiv végkicsengéssel elbeszélni. Az (orvos)
elnoki életmd maig hatéan legjelentsebb alkotdsai alig-
hanem a kutatdintézetek létesitése, illetSleg az alapkuta-
tasok szamara megszerzett tekintély és anyagi forrds. Talan
nem tévediink, ha ugy véljiik, az intézetek koziil Rusznyak
a Kisérleti Orvostudomanyi Kutatéintézetet (KOKI) tar-
totta orvostudomany-szervezdi palyaja magnum opusanak,
hiszen MTA-elnoki teend6i mellett csaknem husz éven at
vezette.* Ezen {6lil is hosszan sorolhatndnk azokat a kez-
deményezéseket, amelyekkel Rusznydk akadémiai elnok-
ként az orvostudomanyhoz kapcsolédé kutatdsok intéz-
ményes javat szolgalta.

Az emberi oldalt illetéen is feljegyezhetiink pozitivu-
mokat. Ilyen az a sor levél és beadvany, amit Rusznyak és
mas akadémiai vezetdk olyan kitelepitettek érdekében in-
téztek az illetékesekhez, akik aktiv, néhai vagy éppen lefo-



kozott, kilfoldre tdvozott akadémikusok, kutatdok csaldd-
tagjai vagy munkatdrsai voltak. Rusznydk sz6t emelt
példaul mestere, Kordanyi Sandor 76 évesen kitelepitett
ozvegye, a kivandorlasa utdn hirnevet szerzett Selye Janos
édesanyja vagy az 1950-ben elhunyt

torténész akadémikus, Szentpétery

Imre fia mellett.** A beliigyminiszté-

riumbdl érkez6 vegyes vélaszok azon-

ban rdmutatnak az akadémiai hatalom

korlatos jellegére, hidba hivatkoztak

a folyamodok tobbszor is a kitelepité-

sek altal akadélyozott tervteljesitésre.

(Mert a tudomdnyos kutatast éppen

ugy a tervutasitasos rendszer ala gytr-

ték, mint minden mas tevékenységet a partallamban.)

Masfel6l azonban szélnunk kell a debreceni egyetem
kival6 neurolégusa és idegsebésze, az 1945 nyaran Szent-
Gyorgyivel egyiitt a Szovjetunidban vendégeskedd, Rusz-
nyakhoz hasonléan Kossuth-dijjal jutalmazott Santha Kal-
man esetérdl is. Az akadémikus Santha, aki nem titkolta
erés0dé ellenérzését a rendszer bizonyos intézkedéseivel
szemben, végiil egyetemi el6addsanak egy, a sztahanovis-
takra vonatkozd, kénnyen félremagyarazhaté mondatéval
szolgéltatott iiriigyet a feljelent6knek és az elégedetlen
feljebbvaldknak. A megtorhetetlen Santha doktor és a meg-
torlds torténetérdl tobb részletes osszefoglald is rendelke-
zésre all,* ezért aldbb csak Rusznydk Istvannak az tigyben
jatszott szerepére és kriziskezelési eljarasmodjara térek ki
a levéltari dokumentumok alapjan.*

Az MTA berkein beliil 1951 tavaszan az Orvosi Osz-
taly inditvanyozta, hogy az Akadémia rendezzen nyilva-
nos vitdt, ahol Santha megvédheti a feljelentésekben
sz6va tett nézeteit. Rusznydk erre igy valaszolt: ,Az El-
nokség hatarozata értelmében egyeldre [...] Sdntha Kél-
man nyilatkozatai [...] igyében semmilyen 1épés nem
kivanatos” Kés6ébb mégis elvdllalta a vita vezetését, mi-
utan az illetékes osztaly erre eredetileg hivatott elnoke
beteget jelentett.

A vitdnak dlcazott tetemre hivason, amelyen tobb
akadémikus mellett Pidker Ignéc sztahanovista és Ratkd

Anna egészségligyi miniszter is felszélalt, Rusznyak mar
semmi jelét nem adta a hdritds, netdn szényeg ald soprés
szandékanak. Epp ellenkezdleg: szigort szavakkal itélte el
Santhat, aki szerinte el akarta bagatellizalni az tigyet.

— jelentette ki.

A valamelyest koreografélt, mégsem egyoldaltra si-
kerlt vita utan az Orvosi Osztaly zart iilése kovetkezett,
ahol Rusznydk elsé felszélaloként rogton Santha kizarasat
javasolta. Ervelésébdl kihallhaté a bosszusag afolétt, hogy
Santha nem volt hajlandé ,vitorldzni”: ,Ez a magatartdsa
vagy a teljes meg nem értését, vagy egy makacs ellenallasat
veliink szemben juttatta kifejezésre. Nem tudok mds sza-
vakat haszndlni, mint amit Fogarasi [Béla] mondott, hogy
ami bel6le beszél, az Amerika hangja” A 14 igennel, 5 nem-
mel zarul6 szavazas utan Rusznydk még egyszer Santhahoz
fordult, vildgosan kimondva, mit vért volna téle e napon,
1951. junius 1-én: ,Sulyosbit6 kortilmény a mi szemtinkben
az, hogy nem gyakorolt dnkritikat, nem éreztette azt, hogy
atérzi nemcsak ennek a mindésithetetlen eléadasnak a hi-
béjat, hanem azt a hibds fejlddését, amit a mi tapasztala-
tunk szerint gyakorolt. A proletardiktatdra, amelynek az
Akadémidja vagyunk, és amelynek az érdekeit képviseljik,
az ilyen alldspontot biinteti, és megbiintette Sdntha Kal-
mant is”

A proletardiktatira Akadémidjanak pallosa tehat le-
stjtott Santhdra, aki nem volt hajlandé megérteni, hogy az
onkritika-gyakorlas bevett ritudléjara hivtak meg, igy a ha-
talom nyilvanossdga el6tt ejtett foltot az Akadémia hirén.

Kérdés marmost, lehet-e Rusznyak Santha-tgybeli
megnyilatkozdsait megalkuvas nélkili alkalmazkodasnak
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tekinteni.*s Attol kezdve, hogy a probléma talhaladt a szak-
mai kérokon, az elnok demonstrativ médon le akarta réla
véalasztani magat és az Akadémiat. A Balassagyarmatra
szamiizott Sdntha Kdlmant, aki a kizdrds utdn nem vett
szikét a kezébe, az MTA 1956 augusztusaban rehabilitalta.
Késén. Santha december 12-én elhunyt.

»Az elmult évtized folyaman gyokeresen megvaltozott
a magyar tudomdany s az Akadémia jellege és jelent8sége,
célkittizései és lehetdségei. Megnovekedett szerepe az or-
szag életében, szorosra fliz6dott kapcsolata a dolgozé nép-
pel, a gyakorlattal.

— Osszegezte az 1945 és 1955 kozott lezajlott valtozasokat
Rusznyak.* E szamaddasabdl, ahogy a Sztdlin hetvenedik
sziiletésnapja alkalmabdl rendezett akadémiai disziilésre
iddzitett elnoki székfoglalébdl is kivilaglik, hogy az allam-
parti zsargonra zokkenémentesen atvaltd belgydgydsz-
elnok jo érzékkel tartotta a lépést megnyilatkozasaiban.
A megfelel6 helyen és id6ben szemrebbenés nélkiil idézte
akdr a sztdlinista (4l)tudomdanyossag korifeusat, Trofim
Gyenyiszovics Liszenkoét is.#” Amikor Liszenko 1960-ban
Magyarorszagra latogatott, hivatalbdl is fogadnia kellett.*®

Rusznyak 1956 6szén sem ingott meg, pedig a Pet6fi
Kor utolsé vitaestjén, a Golyavarban rendezett oktéber
23-i egészségligyi vitan a kérdések kereszttiizébe keriilt:

sigyekezett kifogni a vitorlabdl a szelet, valaszolni nagy
rutinnal minden felvetett kérdésre”* A hallgatésag kivan-
csi volt példaul a megnyilvanuldsai alapjan megrendiiltnek
csoppet sem tliné Rusznydk fizetésére, valamint arra, mi-
ért nem tartott eladdsokat az egyetemen.s°

Itt kell megemlékezniink Sdnthaé mellett egy mésik
rehabilitaciordl is. Nagy Imrét és az ,ij szakasz” politikajat
a hatalomba visszatért Rakosi és az 6t tdmogatd szovjet
vezet6k 1955 elején durva hangnemben itélték el. Nagynak
tobbek kozt akadémiai tagsagardl is le kellett mondania,
amit Rusznyak Istvan jelentett be az elnokségnek. Rusznyak
azonban jéval kozelebbrdl, orvosi mindségben is végigki-
sérte Nagy Imre hatalombdl valé eltavolitasat. Nagy feb-
rudr 1-jei stlyos rosszullétérdl Rusznydk adott egy olyan
bizonytalan diagnézist, amelybdl ma sem lehet egyér-

telmten megallapitani, infarktusrél
vagy masrol volt-e sz6. Mindenesetre
a Nagy Imre allapotardl Rékosit fo-
lyamatosan tdjékoztaté Rusznyak hat-
heti dgynyugalmat irt el6, mint a sziv-
roham korban jellemzd terdpiajat.
A tajékozottabbak kételkedtek a diag-
nozisban, és mivel Rusznyak maga
sem jelentett konkrétan infarktust,
feltételezhetd, hogy Rakosiék érdekei
szerint jart el, amikor hat hétre kikap-
csolta Nagyot a politikai életbél.s
Nagy Imre 1956 szeptemberében, a jelentdsen megvalto-
zott politikai helyzetben kérte akadémiai tagsaga visszadl-
litasat. A bevett eljardsrendet példazza, hogy Rusznydk
nem az MTA-elnokséghez, hanem az MDP Politikai Bi-
zottsagahoz fordult megerdsitésért.

Am az MTA elnokének 1956-0s szereplése kordntsem
ért itt véget. Miel6tt az Akadémia egyes tagjai — Rusznyak
nélkiil — megalapitottak az MTA Nemzeti Bizottsagat, az
elnok oktéber 24-én éjjel egy nyilatkozattal szerepelt a Kos-
suth Radi6ban.

»A magyar tuddsok az elmult hénapokban sorra ma-
gukéva tették népiink legjobbjainak kovetelését, és igye-
keztek Tudoményos Akadémiank hagyomanyaihoz méltén



kivenni résziiket a magyar nemzeti célokért, szocialista
rendszertink épitéséért folytatott harcbdl. [...] Anndal na-
gyobb volt azonban megddbbenésiink, amikor e nagysze-
rd nemzeti és demokratikus célkittizésekért inditott moz-
galmat egy szervezett csoport a nép uralmanak megdon-
tését célzo gyilkos vandalizmussa igyekezett atvaltoztatnis>

A provokatorok dltal megtévesztett ifjisag narrativaja
nem kiilonosebben volt eredeti, a radié egész nap hasonld
szellemben fogant felszélitasokat tett kozzé tobbek kozt
K4dar Janostdl, Szakasits Arpadtél, sét Erdey-Gruaz Tibor
akadémiai fétitkartol is. Mig azonban Erdey-Gruz (egye-
temi tandri szerepben) felszélitotta a fiatalokat, hogy biz-
zanak Nagy Imre kormdnyéaban, Rusznyak éppen a kor-
manytol kért elnézé banasmddot szamukra.

Oktdber 23—24-i szereplései utan Rusznyak elzarké-
zott a nyilvdnossagtol. A kovetkez6 napokban, amikor az
akadémikusok koziil tébben is timogatasukat fejezték ki
a forradalom irdnt, 6 az Akadémia éptiletében sem bukkant
fol, megnehezitve ezzel a testiilet miikodését, és nem le-
gitimdlva, ami tavollétében ott tortént. Azt sem, hogy az
AVH-s kapcsolatokat is folfedd személyi dossziékat oktd-
ber 31-én Erdey-Gruz utasitdsara elkezdték megsemmisi-
teni. A forradalommal szimpatizal6 és Kodaly vezetését
6hajt6 akadémikusok tobbszor érdeklédtek telefonon
Rusznyaknal, aki — Erdey-Gruzhoz hasonléan — kilatdsba
helyezte tdvozasat a kovetkezd kozgytilésen. November
19-i keltezésti lemondasaban homalyosan irta koril az
okokat: ,Az 1956. oktéber 23. utdn bekovetkezd idékben
olyan jelenségeket tapasztaltam, amelyekbdl azt a kovet-
keztetést kellett levonnom, hogy az a bizalom, amellyel
Akadémidnk tagjai engem az Akadémia élére dllitottak,
esetleg mar nem olyan teljes, mint ez ideig volt. Ezért el-
hatdroztam, hogy az 6sszehivand6 kozgytilésen bejelentem
lemondédsomat, és addig is a szdmomra még f. évre jard
szabadsagomat kiveszem, és ezen idé alatt visszavonulok
az Akadémia tigyeinek vezetését6l’s?

Am Kéddr Janos 4j kormanya hamarosan visszaalli-
totta az intézmények vezetésének forradalom el6tti status
qudjat, mikozben az Akadémia koltségvetésérdl nem sza-
vaztak. Ilyen koriilmények kozott it 6ssze 1957. janudr

26-an egy tagértekezlet 126 akadémikussal, akik 84 igen,
29 nem szavazattal, 13 tartézkodassal megerésitették tiszt-
ségeikben az elnokot és a fétitkart. ,Ugy gondolom, az
Akadémidnak is érdeke az, hogy olyan ember képviselje az
Akadémiat a felsébb szervekkel valé targyalasoknal, aki
joggal hivatkozhatik arra, hogy mogotte dll a tagsag egy-
sége’, jelentette ki Rusznydk a szavazds el6tt, tartva magat
az elvhez, ami mar 1949-ben, az MTA szovjetizalasa idején
is mtikoddképesnek bizonyult: a dontéseknek az Akadé-
miardl kell kiindulniuk — legalabbis latszélag.

Aczél Gyorgy, az MSZMP Koézponti Bizottsaga titkara az
1970. februdari MTA-kozgy(ilésen, amikor az elnok nyug-
dijba ment, ,nagyrabecsiiléssel és szeretettel koszontotte
Rusznyak Istvan elvtarsat, a kiemelked6 tudoést, aki 1949.
november 29-t6l a mai napig elnoki tisztet toltott be és
feladatokat latott el Akadémidnkon — széles kord ismere-
tekkel, nagy emberi tapintattal, és 6nfelaldozdssal, kommu-
nista elvhiiséggel. A szamdra dtadott magas kormdnykittin-
tetés 20 viharos, kiizdelmes esztend6 odaadd, eredményes
munkéjanak elismerése”s* Rusznydak Istvan elnokségének
»viharos, kiizdelmes” husz éve alatt egy korabban harom
osztalybdl all6, sajat vagyonnal rendelkezd tudos testii-
letbél a Magyar Tudomdnyos Akadémia a hazai tudoma-
nyos élet kozpontositott, szovjetizalt, partvezetésnek
alavetett, az dllamnak anyagilag is kiszolgaltatott iranyi-
t6 szerve lett. Az 1949-es dtalakitds nyoman az Akadémia
ald rendelték a kutatomunkat és a tudomanyos fokozatok
megitélését (korabban mindkettd elsésorban az egyete-
meken folyt), de az 6sztondijak és a nemzetkozi kapcso-
latok gondozdsat is. A kozpontositds jegyében a szamos,
tobbnyire Gjonnan alapitott kutatdintézetet ugyancsak az
Akadémia ald rendelték. Az akadémiai osztalyok szama
a tobbszorosére nétt, a humaniorak elvesztették korabbi
létszamfolényiiket. Szent-Gyorgyi Albert elképzelései
tehat valéra valtak, bar aligha az eredetileg elgondolt
célok-keretek kozott.



Hangsulyoznunk kell azonban, hogy Rusznyak elnok-
ségének husz éve nem egynemi idészak volt: szamos val-
tozds tortént az Akadémia szerkezetében és iranyultsaga-
ban, idomulva a diktatdra ambiciéinak és mddszereinek
valtozasdahoz. A ,népgazdasag” céljainak alarendelt — vagy-
is az erdltetett iparositast tervgazdasdgos modon kiszol-
galni parancsolt kutatdsokra feliigyel6 — Akadémia az al-
lamszocializmus kddari varidnsdban jelentésen elmozdult
az alapkutatasok és a szakszert tudomanyos munkalkodas
irdnydba, amit a mikodést és az alapszabdlyt modositd
torvényerejli rendeletek (1960/24. és 1969/41.) is kisértek.
Amikor 1970-ben Rusznyék Istvan nyugalomba vonult, és
az elnokséget rutinos vezetétarsa, Erdey-Gruz Tibor vet-
te at, az MTA 10 osztéllyal, 41 kutatéintézettel (atlagos
dolgozoéi 1étszamuk: 112 £8), azokban 1601 kutatéval ren-
delkezett. Az 1950-es szdmok: 6 osztdly, 4 kutatdintézet
(dolgozdk atlaga: 14 £6), 36 kutatd.ss

Megillapithatjuk, hogy innen, a végérdl nézve vala-
mivel konnyebb ,az egész életmiivet mérlegre tenni’, hiszen
Rusznyak elnoksége interpretdlhaté agy is, mint a magyar
tudomany kozosségének az Gtvenes évek pusztiban bo-
lyongasatol a hetvenes évek viszonylagos kdnadnjaba ve-
zérlése. Kiillonosen, mivel az 1956-ot kovetd csaknem
masfél évtizedet, vagyis az elnoki palya az el6z6nél joval
hosszabb id3szakat nem terhelték olyan konfliktusos hely-
zetek, amelyek alapjan Rusznyak tevékenységét manapsag
els6dlegesen megmérik és konnytinek taldljak. A pélyafu-
tast teljességében vizsgdlé tudomanytorténeti kutatasok
azonban még alig kezdddtek el, pedig a személyes indité-
kait és elveit homalyban hagyé Rusznyak Istvan b6 hat
évtizedes életmiive 1974. oktéber 15-i haldldval lezarult.

Bardth Katalin
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Dr. Rusznydk Istvan tudoményos dolgozatainak birdlata.
El6terjeszti: Dr. bar6é Kordanyi Sindor ny. r. tanar. A Buda-
pesti Kirdlyi Magyar Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem
Orvosi Kardnak iilései 1925—1926. HU-SEKL 1.a 52. 1925.
december 1., 1. rendkiviili tilés jegyz6konyve. 188—196.
Https://library.hungaricana.hu/hu/view/SOTE_KARI_
ORVOSTUD_1925-26_1_a_52. (A letoltés ideje: 2023. ma-
jus 17.)

Néhdny fontosabb md: Bentsath—Rusznydk-Szent-Gyorgyi:
Vitamin Nature, 798.; Rusznyak—Szent-Gyorgyi: Vitamin P,
27.; Benthsath—Rusznydk-Szent-Gyorgyi: Vitamin P, 326—327.;
Bennhold—Kylin—Rusznyak: Die Eiweisskorper; Rusznyak—
Foldi—Szabé: A nyirokkeringés. (Megjelent németiil, francidul,
angolul is, t6bb kiadasban.)

BK 52 (1918) 25. sz. 5.

Pesti Hirlap 1916. julius 8. 13.

Pesti Naplo 1925. aprilis 3. 6.; Szilagyi: Méricz Zsigmond, 13.
Kovacs: Magyarorszagi zsido, 91.

Rusznydk neve mellett a f6gimnaziumi értesitékben még az
sizraelita” megjelolést talaljuk, késébb katolizalt. Példaul
Magyar Kirdlyi Tandrképzd, 37.

Rusznydk: A belorvostan, 209.

Fazekas—Zallar: A Rusznyédk-klinika, 81.

Magyar Hirlap 1934. februar 8. 5.

Szegedi Friss Ujsdg 1932. méjus 3. 5.

Tasiné: Szent-Gyorgyi Albert, 232. A szerzd a v6, Libik
Gyorgy 1981-ben Stockholmban megjelent emlékirataira
hivatkozik.

Frojimovics—Molnar (szerk.): Low Lipét vallomdasénak jegy-
z6konyve, 135.

AL 3. Elnok (Rusznydk) 37/3. Tudésok hozzatartozoinak
Budapest teriiletérél vald kitelepitésével kapcsolatos men-

tesitési kérelmek.
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Mester mellett Rusznyak mar 1948-ban is kiallt tantként.
Mészéros: Mester Miklés, 160.

Jegyz6konyv a Szegedi Tudomanyegyetem Orvostudomanyi
Kar 1945. jinius 20-i IV. rendes tlésérél. Szegedi Tudomdny-
egyetem Orvostudomdnyi Kar — iilések 1944—1945. 76.
Https://library.hungaricana.hu/hu/view/SZEGED_SZOE_
KARI_AOK_1944-45/?pg=78&layout=s. (A letoltés ideje:

2023. méjus 17.)

Birtalan Gy6z6t idézi Fazekas—Zallar: A Rusznyak-klinika,
89—90.

Csanyi Piroska: A magyar tudomdnyos élet feladatairdl nyi-
latkozik Rusznydk professzor, aki el6addsokat tart a szegedi
egyetemen. Délmagyarorszdg 1945. jinius 13. 2.

A moszkvai utasitdsra tortént kimentés lehetséges okairdl és

koézremikodsirdl 1asd Tasiné: Szent-Gydrgyi Albert, 194—197.
Péteri: Sziiletésnapi ajandék, 21.

Szent-Gyorgyinek az Akadémia ellen folytatott kampanyardl
lasd Dalos: Koddly Zoltdn, 6—24. és Tasiné: Szent-Gyorgyi

Albert, 206—213.

N. Szabé: Az orvoselit, 94—95. Rusznyak székfoglalé el6ada-
sat 1947. junius 2-4n tartotta A cukorvizelés mechanizmu-
sarél cimmel. AE 55 (1947) 479. sz. 22.

Szabad Nép 1946. jilius 10. 2.

Szabad Nép 1945. oktéber 11. 3.; A nemzetgy(ilés 1. tilése

1945. évi november hé 29-én, csitortokon. Az 1945. évi

november hé 29-ére dsszehivott Nemzetgyiilés napldja. 1. Bp.,
1946. 4. Https://library.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_
KN-1945_o01/?pg=7&layout=s. (A letoltés ideje: 2023. ma-
jus 17.)

Illyés Gyula napléjaban 1945. jinius 2-ra ddtumoz egy ér-
tekezletet Rakosindl (,Rakosi, Révai megnyugtatd, vilagos

beszédei a jelenrdl, a jov6rél”), amelyen Rusznydk tébbek
kozt Kodaly Zoltan és Szekfti Gyula tarsasagaban vett részt.
Illyés Gyula: Napldjegyzetek [1929—1945]. Https://konyvtar.
dia.hu/html/muvek/ILLYES/illyeso2217_kv.html). (A letol-
tés ideje: 2023. majus 17.)

Példaul (I. z.): A munkéssag segitsége donté jelentéségii

a tudomany szdmadra. Dr. Rusznydk Istvan elvtars belgyé-
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gyasz-professzor nyilatkozata a tudomanyos élet megmen-
tésére inditott akciordl és a demokratikus tuddsok feladatai-
r6l. Délmagyarorszdg 1946. jinius 15. 1.

Tasiné: Szent-Gyorgyi Albert, 2023. 231—232.

Huszér: A hatalom rejtett dimenzidi, 44. Az MTA elnoke,
Kodaély nem kertilt be a Tudoményos Tandcsba.

Uo. 113.

Uo. 177.

Uo. 176. Ez a javaslat az el6z6t6l eltéréen az MDP Titkdrsa-
ga Ulésére is eljutott.

A ,levezényld” bizottsag akadémikus tagjai még: Lukdcs
Gyorgy, Fogarasi Béla, Alexits Gyorgy. Huszér: A hatalom
rejtett dimenzidi, 175.

Rusznydk mindsitéseibdl idéz Huszér: A hatalom rejtett
dimenzidi, 213.

P6téd: Harmadik nekifutasra, 106.; Huszér: A hatalom rejtett
dimenzidi, 253.

Hollan: Rusznyék Istvan, az iskolaalapito, 548.

Rusznydk: A Kisérleti Orvostudomanyi Kutaté Intézet, 44.
AL 3. Elnok (Rusznydk) 37/3. Tudésok hozzatartozoéinak
Budapest teriiletérél valéd kitelepitésével kapcsolatos men-
tesitési kérelmek.

Példaul Majerszky: A Sdntha-tigy. Huszar: A politikai gépezet.
AL 3. Elnok (Rusznyak) 37/4. Sdntha-iigy.
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Jelent8sen eltérd képet fest a Sdntha-targyaldsrol és Rusz-
nyakrdl Szentdgothai: Ulyssesként, 1298.

Rusznydk: Az MTA tiz éve, 196.

Unnepélyes disziilés L. V. Sztélin 7o. sziiletésnapja alkalma-
bél 1949. december 19-én. AE 57 (1949) 481. sz. 28.
Miiller: Liszenko, 1358.

Frenkl: Reformer, 105.; (-1t): A Pet6fi Kor utolsé vitdja.
Beszéld 1 (1990) 42. sz. 16.

Jegyzbkionyv. A fiatal orvos és a tdrsadalom. A Petdfi Kor
vitdja 1956. oktober 23-dn este % 6 drakor az ELTE Gdélya-
vdrdban. 1. 129. Http://rev.hu/rev/images/content/kiadva-
nyok/petofikor/o7/petofikor7_1023_1.pdf. (A letoltés ideje:
2023. majus 17.)

Rainer M.: Nagy Imre, 114—115.

1956 emlékezete és a megtévesztett egyetemistak I. A Ma-
gyar Radié 1956. oktdber 23-i és 24-i addsainak 4tirata
a SZER magyar osztalyarél. HU OSA 300-40-8 Monitoring.
Https://www.osaarchivum.org/hu/blog/1956-emlekezete-
es-a-megtevesztett-egyetemistak-i. (A letoltés ideje: 2023.
méjus 17.)

P6t6: 1956 az Akadémidn, 71.; Rona-Tas: Ligeti Lajos, 249—265.
Felszélalasok a kozgytilés nyilvdnos zarétlésén. MT 77
(1970) 3.sz. 170-171.

Grolmusz: Az Akadémia 20 éves, 405—407.



