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..aburokracia elleni

harcnak is alapvet6

kérdése: a harc az idoért”

O

A hédmezdvasarhelyi szarmazast Bognar Rezsé palyafutasat dontéen befolya-
solta az a kozel masfél évtized, amelyet Zemplén Géza professzor tanszékén
toltott a Mlegyetemen. A késébbiekben tudomanyos és oktatéi palyafutdsa
Debrecenben teljesedett ki. Itteni kutatdsai soran a méakalkaloidok és az anti-
biotikumok szerkezetének felderitésével, szintézisével és szerkezetmoddositisa-
val foglalkozott. Intézetszervezéként, intézetvezetSként nagy figyelmet forditott

az alapkutatasok és az alkalmazott ipari kutatasok kozotti kapcsolatok fejlesz-
tésére.

Hédmezbvasarhely, 1913. mércius 7.
Budapest, 1990. februdr 4.

1955. majus 28. —
1956. majus 30.

II/13. Bognar Rezsé
Ismeretlen fényképész felvétele
1970
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UJ FOTITKAR AZ ELNOK MEGHIVASARA

»1945-t6] 1948-ig a Bpesti Miiegyetem teljesen tonkrement
Szerves Kémiai Intézetének tjjaépitésén és tjjaszervezésén
dolgoztam; 1948—50-ben a Tud. Tanacs, majd az Akadémia
Vegyész csoportjanak, majd Osztalyanak szervezésével és
beinditasaval foglalkoztam. 1950. szept.-tSl a debreceni
egyetem Szerves Kémiai Intézetének a semmibd6l valé meg-
teremtésén, korszer(ivé fejlesztésén dolgoztam és a kezdé
munkatarsakat neveltem. Ekozben 1951-t6l 1954-ig, hdrom
éven keresztll az Egyetem rektora voltam. [...] Debreceni
tartézkoddsom 6ta az Intézetembdl kikertilt kb. 40 dolgo-
zat, egy kisebb konyv I. kotete és az itteni tizemekkel (Ti-
szavasvari Alkaloida-Gyar, Hajdusagi Gydgyszergyar) fel-
vett és eredményeket is felmutato kapcsolat igazolja, hogy
nem végeztem ezen a munkahelyen hidbavalé munkat.”

Ezek a sorok egy 1955. februar végi levélbdl valdk,
amelyben Bognar Rezsé roviden attekintette 1945 utdni
tevékenységének {6bb teriileteit. A vegyészmérnoki vég-
zettségli Bognar Rezs6 kutatdi palyafutdsa a Jozsef Nador
Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen, Zemplén
Géza professzor Szerves Kémiai Intézetében indult, ahol
tanarsegédként a szénhidratok és flavonoidok kémidjaval
kezdett foglalkozni. Doktori fokozatat 1941-ben szerezte.
Az MTA 1948-ban levelez8, majd 1953-ban rendes tagjava
valasztotta. Id6kozben oktatasi tevékenységének helyszine
Budapestrdl Debrecenbe helyezddott. A véltast hossza
tavra tervezte, igy a csalddja is atkoltozott.?

Ebben a helyzetben, 1955 elején kereste meg 6t Rusz-
nyak Istvan, az MTA elnoke azzal, hogy a tdvozé fétitkar,
Osztrovszki Gyorgy helyére hivja. A fenti idézet abbdl a
levélbdl szarmazik, amelyben Bognar Rezsé a Debreceni
Egyetemhez val6 elkotelez6désére, megkezdett kutatasai-
ra hivatkozva proébélta elhdritani a megtisztel6 felkérést.?
Sem a levél cimzettje, Andics Erzsébet, az MDP KV Tu-
domadnyos és Kulturdlis Osztély vezetdje, sem Rusznyak
Istvdn nem adta fel, hogy megnyerje Bognar Rezsét erre a
posztra. Az egyeztetések soran el6térbe kertilt egy olyan
tehermentesité megoldas, amely révén az 4j fétitkarnak
nem kellett volna az egész hetet Budapesten tolteni. A mar

korabban tervbe vett fétitkarhelyettesi poszt létrehozasa
kapott igy lendiiletet. 1955 elején Rusznydk Istvannak mar
volt jeldltje is erre.* Végiil mégsem ez valésult meg, hanem
a fotitkari feladatok delegaldsa révén harom akadémiai
titkdri posztot alakitottak ki az alabbi munkamegosztassal:
az egyik titkart a kiligyi tigyek intézésével biztdk meg,
mivel a Sztdlin haldla utan bekovetkezé nemzetkozi eny-
hiilés légkorében rendkiviil dinamikusan béviiltek az MTA
nemzetkozi kapcsolatai, immaér nemcsak keleti, hanem
nyugati irinyban is; a masik titkdr feladatkorébe a szocidlis
tigyek és személyi kérdések, a harmadikéba pedig a pénz-
tgyi, gazdasagi kérdések tartoztak. Ehhez az MTA Alap-
szabalyt is médositani kellett, amire az 1955. majusi koz-
gytlésen keriilt sor.?

Az 1955. évi kozgyilés idejére mar vilagossa valt, mi-
lyen kovetkezményekkel jart az, hogy Nagy Imrét nemcsak
felmentették a miniszterelnoki poszt aldl, hanem sulyos
biralatban is részestilt, s a part vezet6 testiileteibdl is ki-
zartak a ,jobboldali opportunista nézetei” miatt.® Ezzel az
,Uj szakasz” programja is lekeriilt a napirendrél. A Rékosi—
Ger6 vezetés a szovjet iranyvonal valtozasat kovetve, Gjra
a nehéz- és hadiipar fejlesztésére koncentralt, igy a mez6-
gazdasdg és a konnydipar hattérbe szorult.

Az MTA vezetése igy reagdlt: ,Partunk hatarozatai
Akadémiank részére is szamos Uj feladatot jelentenek. Fog-
lalkoznunk kell a nehézipar fejlesztésének tudoményos
kérdéseivel, a magas muszaki kultira megteremtésével, az
élenjaré technika, technolégia megvaldsitasaval iparunk,
termelésiink minden agaban.” Ezek a teriiletek keriiltek
a fétitkdri beszamolé fékuszaba is.®

AZ ALAPSZABALY MODOSITASA, A FOLYOIRAT
ATALAKITASA ES AZ OTEVES TUDOMANYOS TERV
ELKESZITESE

A jovobeli feladatok kozott szerepelt, hogy a legkozelebbi
kozgyulésig késziiljon el az Akadémia Alapszabalydnak
atfogd moédositdsa. Az indoklas ugy szélt, hogy az allam-
igazgatas teriiletén bevezetett racionalizaldsi irdnyelvek



nem érvényesiiltek kell6en az Akadémian, igy sziikségessé
valt az MTA belsé szervezetének és irdnyité tevékenysé-
gének feltilvizsgalata. A célkit(izések kozott szerepelt a ha-
taskorok megosztasa révén az osztalyok teljes 6nallésaga-
nak biztositdsa, tovdbba — az akadémiai titkdrok bevond-
sdval — a buirokratikus kozponti igazgatds decentralizaldsa.
Az elnokség tobb alkalommal megvitatta az Akadémiat
érinté atalakitdsi javaslatot.® Az 1956. aprilis 26-ara Ossze-
hivott rendkivili kozgytlés a médositasokat elfogadta, és
megszavazta az Uj, moédositott Alapszabdlyt.*

Az 1955. évi kozgytlésen elhatarozott masik feladat,
amelyért szintén a fotitkdr volt felelds, az Akadémiai Er-
tesitd atalakitdsa volt. 1955 Gszére egyetértés alakult ki
abban, hogy a hivatalos tdjékoztatdson tilmenden olyan
magas szinvonald, tudomanyos igényeket is kielégité fo-
lyéiratot kell 1étrehozni, amely a tudomdny legkiilonb6zébb
tertiileteirdl kozol jelentds tanulmanyokat, ismertetéseket;
beszamol a magyar tudomény kiemelked6 eredményeirél
és egyes tudomanyszakok olyan kérdéseirdl, amelyek a tob-
bi tudomanydgak szdmadra is fontos és hasznos tajékoztatast
adnak. A folydirat feladata maradt, hogy tudésit az Aka-
démia életérdl és tevékenységérdl. EInokségi hatdrozat
értelmében a rendszeresen megjelend folyéirat a Magyar
Tudomdny f6cimet kapta és alcimként szerepelt az Aka-
démiai Ertesité.” Az Akadémia elndksége a f8szerkesztsi
feladatokkal Trencsényi-Waldapfel Imre akadémikust biz-
ta meg. A szerkesztébizottsagban minden tudomanyos
osztaly képviseltette magat; a szerkesztébizottsdg elnoke
tovabbra is a fétitkar maradt. Szimbolikus-
nak tekinthetd, hogy az 1956 elején megje-
lent 1—3. 6sszevont szam tartalomjegyzéke
immar otnyelv(i (magyar, orosz, francia, an-
gol, német) lett.

A fétitkdr 1955. évi feladatai kozil ki-
emelendé még egy stratégiai jelentdségu.
Gondoskodnia kellett arrdl, hogy az el6ké-
sziiletben 1év6 masodik dtéves tervvel 6ssz-
hangban az MTA elkészitse a masodik 6téves
tudomanyos tervét. A munkat nehezitette,
hogy maguk a ,f6 iranyvonalak” folyamatos

»A tudomdny miiveldi, a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia dolgozdi tudatosan és céltu-
datosan vdllaljak a terv megvaldsitdsaval jaro
feladatokat, ha valéban vildgosan ldtjik, hogy
mily nemes célok érdekében kell dsszefogni
és Osszpontositani erdiket, munkakészségiiket

Ujratervezésben voltak a part- és allami vezetés szintjén,
igy csak 1956. aprilis végén kertiltek nyilvanossagra.*»
A partvezetés orszagos vitat kezdeményezett a tervezetrdl,
demonstrélva ilyen médon is, hogy az SZKP XX. kong-
resszusa utani légkorben mennyire a kollektiv vezetés elve
szerint jarnak el. Valédi tarsadalmi konzultaciét azonban
nem akartak, ezért nem is hoztak nyilvanossagra a sziik-
séges hattér-informécidkat. Erdemi vita mégis elindult
tobb férumon, példaul a Petéfi Korben is, ami nem meg-
lep6 a pértvezetéssel szembeni elégedetlenség és bizalmi
valsag ismeretében.

KRITIKUS FOTITKARI BESZAMOLO 1956-BAN

Az 1956. majusi kozgytilésen a fétitkari beszamoléban is
tiikkroz6dott ez a korabeli légkor. Bognar Rezsé elmondta,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia osztalyai és szak-
bizottsagai, valamint vezetdsége is behatéan foglalkozott
a kozelmultban a méasodik 6téves terv irdnyelveinek meg-
vitatasaval. Ennek alapjan megteszik majd észrevételeiket,
birdlatukat és egyben javaslataikat az iranyelvekkel kap-
csolatban. Hozzatett azonban egy nagyon fontos monda-
tot: ,De ez a terv csak dgy vélhatik valéban a dolgozok
tervévé, ha indokolt észrevételeinket és javaslatainkat fi-
gyelembe is veszi a végleges Gtéves terv és kérdéseinkre,
esetleges kételyeinkre a kell felvilagositast és tajékoztatast
megkapjuk”** Majd igy folytatta:

és munkaképességiiket”**
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A beszdamold késébbi részében a fétitkar nyiltan be-
szélt arrdl is, hogy a tervek és megvalésitasukhoz nélkii-
lozhetetlen feltételek még nincsenek teljesen dsszhangban
az anyagi lehet8ségekkel. ,Az el6irdnyzott beruhdzasi 6sz-
szegek véleményiink szerint nem biztositjdk a korszerd,
magasszinvonali tudomanyos munkat minden tudomény-
tertleten, ahol pedig egyéb adottsagaink, els6sorban kivald
szaktuddsaink megvannak. A masik nehézségiink, amivel
ez év folyaman is tobbszor taldlkoztunk az, hogy a beru-
hdzas és koltségvetés, illetve létszamkérdések osszeegyez-
tetése nincs kelléképpen kidolgozva. Az Akadémia EInok-
sége mindent megtesz, hogy ezeket a nehézségeket meg-
sziintessiik részben belsé ardnyositdssal, de mivel ez
véleménytink szerint csak részmegoldds (sokszor toldozés-
foldozas jelleggel), arra kell torekedniink, hogy a tudomé-
nyok korszer( fejlesztésének és kifejlédésének legsziiksé-
gesebb anyagi bazisait biztositsuk.*s

Az idézetekben megragadhaté kritikai hangvétel
egyértelmuen Osszefligg az SZKP XX. Kongresszusanak
felszabadit6 hatasaval. A 29 oldalas f6titkari beszamolé
tobb kérdésben kozvetlenill is hivatkozott a kongresszus
hatdrozataira. ,A XX. Kongresszusnak a személyi kultusz
karos hatasara vonatkozé megallapitasai a tudomanyra
is vonatkoznak. [...] Nalunk is tapasztalhattuk, hogy vol-
tak, akik ezt nem értették meg és sajat személyiik el6térbe
helyezésével, sajat tudomanyos csalhatatlansaguk han-
goztatasaval sokszor olyan légkort teremtettek, amely
nem szolgalta a termékeny tudomdanyos vitak kialakuldsat.
Voltak és talan még ma is vannak, akik azt hangoztatjak,
hogy nincs sziikség kollektiv férumokra, nyilvanos vitakra,
mert 6k egyedil is meglatjak és megfellebbezhetetlentil
meg tudjak {télni tudomanyszakuk kiillonb6zé problémait.
A tudomanyos tekintélyekre és iskolakra sziikség van, de
ez nem jelentheti azt, hogy egy szaktekintély koril kiala-
kult, vagy egy tudds tekintélyének indokolt vagy indoko-
latlan rendkiviili megnovekedése szinte monopolizélja
a tudomany tertiletét. Feliil kell tehat vizsgalnunk az Aka-
démian beldl is fellelhetd, egyes szaktekintélyek, ki-

sebb-nagyobb exkluziv csoportok szerepét. Anndl is in-
kabb sziikséges ez, mivel egyre nagyobb és nagyobb fel-
adatok elétt 4ll a modern tudomany, kiszélesednek és
sokrétd, atfogd komplex osszefliggések formajaban je-
lentkeznek problémai, feladatai és ilyen szempontbdl is
egyre inkdbb kidomborodik kollektiv jellege és tarsadal-
mi funkciéja”

Fétitkari beszamoldjaban Bognar Rezsé a tervek és
a megvalositas feltételeire visszatérve, kitért egy olyan
kérdésre is, amelyet Sztdlin haldla utani enyhtlés légkoré-
ben 6vatos formaban szévad tettek a kutatdk, de orszagos
féorumon még nem kapott ilyen kiemelt figyelmet. ,Taldn
nem latszik elvi kérdésnek, de mégis itt kell felvetni az
idével valé takarékoskodds, a biirokrécia és a formalis
intézkedések elleni harc kérdését. Az idével vald takaré-
kossag, az elvégzendd munkahoz sziikséges id6 biztosita-
sa a tervek megvaldsitasanak elengedhetetlen feltétele,
szinte alapvetd kérdése. Véleményem szerint nagyon sok
tudomdanynal ez még fontosabb, mint a sziikséges beruha-
zésok, muszerek stb. biztositasa. Egyes muszereket sokszor
lehet pétolni, bizonyos problémakat a lehetséghez képest
keriil6 uton megoldani, de az elveszett id6t pétolni nem
lehet. Mi pedig sajnos rengeteg id6t vesztiink és pazaro-
lunk, amikor sokszor egymastdl vessziik el az id6t hossza
értekezleteinkkel, iiléseinkkel vagy akar személyes problé-
mdink részletes taglalasaval, és nem gondolunk arra, hogy
potolhatatlan veszteséget okozunk egymasnak, de sajat
magunknak is. Azt hiszem, a biirokrdcia elleni harcnak is
alapveté kérdése: a harc az id6ért. Olyan elintézési mo-
doknak kell kialakulniuk, hogy a hivatalos adminisztrativ
szervezd és egyéb — nem effektiv alkoté munkat jelenté —
tennivaloinkat a lehet6 legkevesebb id6 alatt, tehdt a leg-
egyszerlibb médon intézhessiik el. Meggy6z6désem, hogy
mi, akik a tudomdny munkasai vagyunk, a val6di, tényleges,
effektiv szakmai munkdnkat tartjuk igazdan munkanak, és
legtobbszor mégis erre tudunk a legkevesebb id6t biztosi-
tani, és azt érezziik, hogy kiilsé szervek biirokratikus in-
tézkedései éppen az alkoté munkdra nincsenek tekintettel”



OSSZEKOTO KAPOCS DEBRECEN
ES AZ AKADEMIA KOZOTT

Amikor a fétitkdri beszdmolé elhangzott, Bognar Rezs6t
mdr egy Gj megbizas vérta, a Gyogyszeripari Kutaté Inté-
zet igazgatdi posztja. A kozgy(ilésen bejelentették, hogy
Bogndr Rezsé fétitkar 4j munkakore miatt a felmentését
kérte, s egyuttal megvélasztottik az utédjat: Erdey-Graz
Tibort, aki 1950—1953 kozo6tt mar betdltotte ezt a posztot.*”

Bognar Rezsé palyafutasa elkovetkezd évtizedeiben
szamos Uj antibiotikumot fedezett fel, szabadalmaival je-

lentésen hozzajarult a magyar gyogyszeripar fejlédéséhez.
Hiséges maradt Debrecenhez. Kezdeményezéseivel igye-

kezett az egyetemi kozosség és a véros javét szolgélni. Osz-
szekot6 kapocs maradt Debrecen és az MTA kozott is,
amelyre szép példa, hogy kezdeményezésére alakult meg
1976-ban a Debreceni Akadémiai Bizottsag (DAB), amely-

nek elnoki posztjat halaldig betoltotte.

Varga Zsuzsanna

333

!

AZ MTA FOTITKARAI



334

if

BOGNAR REZSO

JEGYZETEK
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