
Szerkesztette
Szilágyi Adrienn

Budapest, 2023

A Magyar Tudományos Akadémia 
elnökei és főtitkárai



A kötet a Magyar Tudományos Akadémia és Könyvtára alapításának 200 éves 
évfordulója, az MTA200 ünnepi programsorozata keretében, az Akadémia támo-
gatásával jelent meg.

© Szilágyi Adrienn, 2023
© Szerzők, 2023
© Magyar Tudományos Akadémia, HUN-REN Bölcsészettudományi Kutatóközpont, 2023

ISBN 978-963-416-384-8

Minden jog fenntartva, beleértve a sokszorosítás,  
a nyilvános előadás, a rádió- és televízióadás,  
valamint a fordítás jogát, az egyes tanulmányokat illetően is.

Kiadja a Magyar Tudományos Akadémia és a HUN-REN Bölcsészettudományi Kutatóközpont
Nyomdai előkészítés: HUN-REN BTK Történettudományi Intézet
Tudományos Információs Osztály
Vezető: Kovács Éva
Olvasószerkesztő: Bardi Erzsébet, Kovács Éva
Képszerkesztő: Kocsis Gabriella
Tördelés: Demeter Gitta
Nyomdai munka: Pauker Holding Kft., Budapest
Felelős vezető: Strausz Éva



Márta Ferenc



A tudományos és technikai 
forradalom embere
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1975. május 10. – 1980. május 9.

II/16. Márta Ferenc
G. Fábri Zsuzsa felvétele
1983

„Én most 23 éves koromban láttam meg először a magyar tengert, a Balatont. Nagy 
élmény ez számomra. Zsellérember fia vagyok. Üllésen1 születtem, Szeged mellett. 
Apám a Wolf meg a Bann-uraság és a csanádi püspök birtokán dolgozott, amíg 
meg nem szakadt. Nagyon nehezen tanultam, mert szegények voltunk. Nyaran-
ta csépelni jártam, hogy meg tudjam keresni a télirevalót.”2 Ekképp mutatkozott 
be 1952-ben az Ifjúsági Lap újságírójának a Szegedi Egyetem vegyészhallgatója. 
Bár már 1942-ben a piaristák által fenntartott szegedi Dugonics András Gimná-
zium kiváló tanulója volt,3 e korai megnyilvánulása azt sugallta, hogy az 1944–
1945-ös, s talán az 1948-as politikai fordulatok nélkül, szegényparaszti családból 
indulva, nemhogy az egyetemig, de valószínűleg a Balatonig sem juthatott volna 
el. Azt pedig valószínűleg 1952 nyarán sem tartotta valószínűnek, hogy a követ-
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lam, illetve pártja képviseletében – országok tucatjaiba jut 
el, sőt lesz némi köze egy űrutazáshoz is.

A Szegedi Egyetem Természettudományi Karán utol-
só évéhez érkező hallgató karrierje e balatoni nyarat köve-
tően rohamléptekkel indult el felfelé, ráadásul több mint 
két évtizedig egyszerre három – szakmai, hivatali, párt – 
párhuzamos vonalon.

– nyilatkozta 1967-ben szülőföldje megyei lapjának.4 Abban 
az évben, amikor márciusban megvédte Nitrogénmonoxid 
és propilén hatásának értelmezése az acetaldehid, dietil-
éter és propilaldehid homogén gázfázisú termikus bomlási 
reakciója esetében című akadémiai doktori értekezését,5 
s augusztus 1-jével kinevezték a szegedi József Attila Tu-
dományegyetem rektorának.6

AZ ÖRÖKÖS KISEBBSÉGI ÉRZÉSTŐL AZ ELSŐ 
TUDOMÁNYOS LÉPCSŐFOKIG 

Márta Ferenc 1929. január 12-én született, hivatalosan 
Kiskundorozsmán, mivel a község tanyavilágainak telepü-
lései 1948-ig Dorozsmához tartoztak.7 Közülük a legna-
gyobb az üllési tanyaközpont volt, az 1930-as népszámlá-
lás adatai szerint 844 fővel,8 ahol Márta Ferenc az elemi 
iskolát végezte. Édesapját 13 évesen, 1942-ben vesztette el, 
s így már tizenévesen kénytelen volt munkát vállalni – nyá-
ron a mezőgazdaságban, a tanév során pedig korrepetitor-
ként.9 Tanulmányait Szegeden folytatta, 1949-ben a Dugo
nics András Gimnáziumban érettségizett. A kezdeti hát-
rányos helyzete miatt sokáig küzdött egyfajta „örökös 
kisebbségi érzéssel”: „Rengeteg keserűség ért diákként is, 
mert az általános kultúra minden alaptételét, a többiek 
után futva kellett elsajátítanom.”10 

Gimnáziumi évei alatt döntötte el, hogy vegyésznek 
tanul, s az övé volt az első évfolyam, amelynek felvétele 
során alkalmazták a származási kategorizálást, a munkás- és 
parasztcsaládból érkező fiatalok előmenetelét segítő – és a 
párt által a nép ellenségeinek minősített társadalmi rétegek 
útját elzáró –, a szociális igazságosságon túlmenően a radi-
kális elitcserét szolgáló diszkriminációt.11 Mivel az akkor 
még Pázmány Péter nevét viselő budapesti tudományegye-

temen csak az általános mérnöki szak-
ra vették fel, egyetemi tanulmányait 
vegyész szakon Szegeden kezdte meg. 
Az egyetemen a reakciókinetika terén 
iskolateremtő, a desztalinizáció évei-
ben újjáépülő, széles nemzetközi kap-

csolatrendszerrel és elismertséggel bíró Szabó Zoltán Gábor 
professzor vált a mentorává, s mint a Szervetlen és Analiti-
kai Kémiai, illetve Általános és Fizikai Kémiai Tanszék ta-
nársegéde 1954-ben sikerrel jelentkezett aspirantúrára. 
1957-től 1961-ig egyetemi adjunktus, amelynek első évében 
a Szovjet Tudományos Akadémia Kémiai Fizikai Kutatóin-
tézetében vendégeskedett, majd 1959-ben a Természettu-
dományi Kar dékánhelyettesének is megválasztották.12 

1960-ban védte meg a Nitrogénmonoxid hatása a propil
aldehid termikus bomlására című dolgozatát, s ezzel kan-
didátusi címet szerzett.13 Az 1960-as évek elején egyre több 
lehetőség nyílt nyugati tanulmányutakra, ösztöndíjakra is: 
Márta Ferenc az elsők között utazhatott Angliába, ahol az 
1961–1962-es tanévben a Cambridge-i Egyetem Fizikai 
Kémiai Tanszék vendégkutatója volt.14 Az angol és a szegedi 
gázkinetikai kutatások ekkor a világ élvonalába tartoztak, 
ez alapozta meg a két tanszék és vezetésük közti kapcsola-
tot. Az 1960-as évtized végén visszatekintve, Márta Ferenc 
úgy látta, „mindössze két évig voltam »szabad ember«. Egy 
évig akkor, amikor Cambridge-be küldtek tanulmányútra, 
egy évig pedig, mint aspiráns.”15 Az évtized közepén a leg-
rangosabb nyugati szakmai társaságok (Deutsche Bunsen-
gesellschaft, 1964; Société Chimique de France, 1964; The 
American Chemical Society, 1965; The Faraday Society, 
1965; The Chemical Society of London, 1966) is tagjai közé 
fogadta a nemzetközileg ismert szegedi tudóst.16

„Tudományos munka, oktatás, állami funkció, közéleti 
tevékenység... Sokszor eltűnődök azon, hogy osszam  

be napjaimat, hogy mindent el tudjak végezni”
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REKACIÓKINETIKA ÉS FOTOFIZIKA 

A következő tudományos lépcsőfokot 1967-ben tette meg, 
ugyanazon évben, amikor megvédte doktori értekezését, 
egyetemi tanárrá lépett elő a József Attila Tudományegye-
tem Természettudományi Kara Általános és Fizikai Kémiai 
Tanszékén.17 

Ahogy egy 1969-es interjúban fogalmazott: gázkine-
tikai kutatásai során a szénhidrogének bomlási és oxidá-
ciós reakcióit vizsgálta, elsősorban arra keresve a választ, 
hogy „bizonyos folyamatok különböző katalizátorok segít-
ségével miért terelhetők a tapasztalatok mutatta irányba”.18 
Pályájának első szakaszában gázkromatográfiás módsze-
rekkel tanulmányozta a reakció során keletkező termékeket, 
s adta általános bizonyítását a bomlási reakciók láncjelle-
gének, s bővítette ismereteinket a gázok bomlási reakciói 
során fontos szerepet játszó ütközéses energiaátadási fo-
lyamatokról.19 Kutatásait az elméleti értelmezésre való 
törekvés igényével végezte, s Szabó Zoltán Gábor munkás
ságához kapcsolódva a homogén gázkatalízis és inhibíció 
– vagyis a reakciók elősegítése és gátlása – általános elmé-
letének matematikailag egységes leírását adta.20 A szén-
hidrogén-kutatások ipari hasznosításának hátterét a Szeged 
környéki olaj- és földgázipar biztosította. 

Az 1970-es és 1980-as években érdeklődése a fotoké-
mia felé fordult. Magyarországon modern kísérleti módsze-
reket (impulzuslézer-fotolízis és gyorsáramlásos technikák) 
honosított meg, amelyek az elemi gázreakciók pontosabb 
kinetikai vizsgálatát tették lehetővé. E kutatások pontos ada-
tokat szolgáltattak a légkörkémiai (fotooxidációs) és az égé-
si folyamatok megbízható modellezéséhez. A brómatommal 
történő kölcsönhatások tanulmányozásával a „negatív akti-
válási energiák” – és szélesebben véve az anomális hőmér-
sékletfüggésű reakciók – értelmezését segítette elő.21

1967-ben vállalta el a Budapestre távozó mentora után 
rektorként – mindössze 38 évesen – az egyetem vezetését. 
Megbízatását 1970-ben újabb három évre meghosszabbí-
tották. Hivatali ideje alatt a szegedi tudományegyetem 
jelentős állami beruházásokat valósított meg: ezek érde-

kében hivatkozhatott a Magyar Szocialista Munkáspárt 
(MSZMP) – Márta Ferenc részvételével kidolgozott, 1969-
ben elfogadott – tudománypolitikai irányelveinek azon 
pontjára, amely az ország tudományos életének túlzott 
Budapest-centrikusságának oldását írta elő.22 1971-re ké-
szült el az MTA szegedi biológiai központja, majd szom-
szédságában 1974-ben a JATE biológiai tanszékegyüttesé-
nek épülete, s a kettő közt, 1972-ben adták át Újszegeden 
a Herman Ottóról elnevezett új diákszállót.23

MÁRTA FERENC POLITIKUSKÉNT ÉS EGYETEMI 
VEZETŐKÉNT 

Márta Ferenc baloldali ember, elkötelezett kommunista 
volt. Egyetemi évei alatt részt vett az ifjúsági mozgalomban 
(DISZ), később az egyetemi pártbizottság titkára, s a sze-
gedi városi pártbizottság tagja lett. Első ízben 1970-ben, 
az MSZMP X. Kongresszusán választották a Központi 
Bizottság tagjai közé, s 15 éven keresztül maradt KB-tag. 

Mind politikusként, mind egyetemi vezetőként fon-
tosnak tartotta a társadalmi mobilitás lehetőségének meg-
őrzését, korabeli szóhasználattal a „fizikai dolgozók” gyer-
mekei esélyeinek javítását. 1963 után ezt ő sem adminiszt-
ratív módszerekkel, hanem pedagógiai segítséggel, illetve 
az oktatási rendszer megfelelő irányú fejlesztésével kép-
zelte el. A származási kategorizálás eltörlése után is foly-
tatódó vitákban a „tehetség” fontosságát, a tehetségek 
kibontakoztatásának, segítésének (például kollégiumi 
program) jelentőségét hangsúlyozta a lexikális tudással 
szemben, s mindezt összekötötte az oktatási reform kér-
désével. Az MSZMP X. Kongresszusán feltűnést keltő 
felszólalásában is amellett érvelt, hogy az iskolákban a „mi-
nél többet megtanítani” mennyiségi szemlélete helyett a 
gondolkodásra kellene nevelni a fiatalokat.24 

Az 1960–1970-es évek közgondolkodását meghatá-
rozta a tudományos és technikai forradalom (TTF), amely-
nek jelentőségét természettudósként Márta Ferenc is val-
lotta, s úgy ítélte, hogy az oktatási rendszer átalakítását is 
megköveteli. Részt vett az 1972-es oktatáspolitikai KB-
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az ismeretanyag folyamatos bővítése és a minél szűkebb, 
de mélyebb specializáció helyett az általános iskolától az 
egyetemekig integrált szemlélettel, jól hasznosítható alap-
ismereteket kell nyújtani, amely lehetővé teszi a komplex 
gondolkodást és a tudás későbbi bővítését.25 A „tananyag 
bármilyen szempont szerint történő reformja lényegében 
véve felesleges akkor, ha az oktatás célja egyedül ennek a 
tananyagnak elsajátításában merül ki” – hirdette,26 s már 
az 1970-es években hangsúlyozta a két évtizeddel később 
népszerűvé váló elv, az „egész életre kiterjedő” tanulás szük
ségességét. Ezen felül a hatékony oktatás érdekében a pe-
dagógus nagyobb szakmai szabadsága, s a tartalom helyett 
a kimenet, a célok szabályozása mellett érvelt.27

AZ AKADÉMIA KÖZVETLEN TERMÉSZETŰ FŐTITKÁRA

1975-ben az MTA főtitkárává választották, s Budapestre 
költözött. Az Akadémián kitűnt nyílt, közvetlen természe-
tével. Főtitkárságának öt évében akadémiai és pártvezető-
ként elsősorban tudománypolitikusként tevékenykedett. 
A tudomány irányításában fő feladatát a tudományos-
technikai forradalomhoz való alkalmazkodás, a „tudomány 
termelőerővé válásának” érvényesítése jelentette. Mind-
ehhez az irányt az 1972-ben elfogadott országos távlati 
tudományos kutatási terv adta, amely azzal az igénnyel 
született meg, hogy összehangolja a hazai kutatásokat, 
s hatékonyan ossza el az erőforrásokat a kutatóhelyek kö-
zött. (Ezekben az években csak az MTA alá mintegy 140 ku
tatóhely tartozott.) Mindezek mögött – a „be nem gyű-
rűzőnek” mondott olajválság begyűrűzése közepette – 
a nemzetközi versenyképesség megteremtésének vágya 
állt, amelyhez a pártvezetés a nyersanyag- és tőkehiányos 
országban a tudomány segítségét várta. „A nemzetközi 
piacokon is versenyképes termékek előállítása korszerű 
műszaki fejlesztés és az ezt megalapozó kutatás nélkül már 
nem képzelhető el.”28 Ugyanezt a gondolatot a főtitkári 
leköszönő beszédében, 1980-ban is elmondta.

1975-ben, beiktatásakor úgy vélte, hogy a 6 országos 
kutatási főirány, a 11 célprogram, s a tárcaszintű főirányok 

kijelölése túlságosan általános volt, s a kutatóhelyek úgy-
mond önkéntes csatlakozása sem volt hatékony, valamint 
a ráfordítások koncentrálása is elmaradt. Az elnagyoltság-
gal kapcsolatban jegyezte meg: „Én kémikus lévén kissé 
nehezen tudok elképzelni olyan vegyületet, ami nem aktív 
biológiailag, ha bizonyos mennyiségben adjuk be az em-
beri szervezetbe, még a konyhasót is beleértve.”29

A fentiekkel összhangban állt a nemzetközi együttmű-
ködés és a szelektív tudományfejlesztés igenlése: „jelentős 
eredményeket akkor várhatunk, ha a kutatásokat elsősorban 
arra a néhány területre összpontosítjuk, […] amelyek gaz-
dasági fejlődésünk szempontjából döntő fontosságúak, és 
adottságainknak, lehetőségeinknek is leginkább megfelel-
nek”.30 Vagyis kijelölni, hol fektessen be az állam hazai kuta-
tásokba, új, egyúttal nyereséges termelést is remélve, s hol, 
milyen formában támaszkodjon külföldi eredményekre.31 
Főtitkárként ezeket a feladatokat kellett szem előtt tartania 
a hazai tudományos intézményhálózat irányításakor. 

Természetesen – a tudománypolitikai irányelvek meg-
alkotásában és 1977-es felülvizsgálatában, majd az országos 
középtávú kutatási tervek kidolgozásában, elfogadásában 
is részt vevő – vezetőként tisztában volt azzal, hogy mind-
ez erőn felüli követelmény a magyar természettudományos 
élettel szemben. Ezt tükrözik megszólalásai a kutatóinté-
zetek és termelővállalatok közötti érdekeltségi viszony prob-
lémáiról, a kutatói hatékonyság mérésének nehézségeiről, 
a tudományos középszer sajnálatos érvényesüléséről. Utób-
bit szívesen támasztotta alá olyan adatokkal, miszerint ezer 
kutatási eredményből Magyarországon általában hat hozott 
a gyakorlatban is jól hasznosítható eredményt,32 vagy hogy 
a nemzetközi visszhangot kiváltó magyar publikációk 90%-
át a tudósok mindössze 5%-a tette közzé.33 

Ám nemcsak azt fogadta el, hogy a tudomány határo-
zottabban segítse a gazdasági célokat, hanem azt is kiemelte, 
hogy a politikai döntéshozatal is erőteljesebben támaszkod-
jon a tudományos eredményekre: „fokozni kell a tudomány 
közreműködését a társadalmi-gazdasági építés irányainak 
kialakításában, a fejlődés várható következményeinek és 
hatásainak értékelésében, a feladatok végrehajtásában”.34 

1980-ban, ciklusának végén tett megszólalásaiban ön
kritikusan jellemezte az elérteket: „a kutatási-fejlesztési te-
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szerve erőit nem kímélve birkózott a feladatokkal, megnyert 
már néhány »menetet«, számos akadályt leküzdve előre-
haladt a kijelölt úton, de […] nem sikerült döntő fordulatot, 
áttörést végrehajtani”.35 Kevés a gyakorlatban hasznosítható 
eredmény, az érdekeltség kérdését nem sikerült megoldani, 
a koncentráció mértéke elmarad a szükségestől – ugyan-
akkor e nyilvános kijelentésekből kihallható a tudós ember 
önvédelme is: „hazánk a magyar természet- és műszaki 
tudományos kutatók összteljesítményét illetően némileg 
előrébb van a világranglistán, mint gazdasági teljesítmé-
nyünk tekintetében”.36 A fentiek nyomán a tervszerű tudo-
mányfejlesztés évtizede után az 1980-as éveket a „célkitűzé-
sek eredményesebb valóra váltásának időszaka”-ként hatá-
rozta meg.37 Az előrelépéshez elengedhetetlennek tartotta 
a kiemelkedő teljesítmények fokozott anyagi ösztönzését, 
a jelentős tudományos eredmények arányos díjazását: „Le-
het valaki milliomos a szocialista társadalomban, ha a köz 
szekerén annyit tol előre, hogy erre rászolgál” – jelentette 
ki a gazdasági reform egyenlősítő szemléletű visszanyesése 
idején a Központi Bizottság előtt 1973-ban.38

FŐTITKÁRSÁGOT KÖVETŐEN A TUDOMÁNYOS 
KUTATÁS ÉS FEJLESZTÉS TERÜLETÉN

1980-ban – bár KB-tagságát megújították – az MTA főtit-
kári széke után a Központi Kémiai Kutatóintézet élére 
került, vagyis az országos után a tudományági irányítás 
szintjére lépett vissza, s 1981-ben átvette az akadémiai 
szakfolyóirat, az Acta Chimica szerkesztését is. Mindez 
bizonyos nézőpontváltást is hozott, s az 1980-as években 
erőteljesebben képviselte a tudományos kutatás – nem 
országos érdekeknek és kijelölt irányoknak alávetett – logi
káját: „Végzetes következményekkel járna, ha a tudomá-
nyos kutatást csak a gyakorlat igényeinek kielégítésére 
korlátoznánk, hiszen olyan vívmányok, mint a villany, a rá-
dió, telefon, a televízió, a nukleáris energia stb. nem a gya-
korlat igényei alapján születtek.”39 Egyúttal határozottabban 
szétválasztotta egymástól a tudományos kutatás és a mű-
szaki fejlesztés területét és felelősségét is: „a kutatóktól 

nem várható el, ami a műszaki fejlesztőknél természetes, 
hogy a termékig vigyék végig a kutatási eredményeket”.40 
Ám a Roosevelt téri MTA-épületet sem hagyta el teljesen. 
1980 és 1985 között az MTA Elnökségének választott tag-
jaként, majd 1985 és 1990 között az MTA alelnökeként 
tevékenykedett. 

1985-höz közeledve a Hazafias Népfront (HNF) ke-
retén belül vált aktívabbá, elvállalta a HNF Országos Ta-
nácsának tudománypolitikai bizottságának elnökségét,41 
míg a Béke Világtanács tagjaként a nukleáris fegyverkezés 
ellen emelte fel a szavát.42 

A főtitkársággal járó diplomáciai teendőket és szám-
talan utazást az MTA Interkozmosz Tanácsának elnöki 
tiszte bővítette. Első elnöksége utolsó évében, 1980-ban 
került sor Farkas Bertalan űrrepülésére. 1985 és 1991 kö-
zötti második elnöksége idején dolgozták ki és írta alá 1991 
áprilisában Pungor Ernő tárca nélküli miniszter társasá-
gában az Európai Űrkutatási Hivatallal kötött együttmű-
ködési megállapodást.43 

Amellett, hogy az MTA Központi Kémiai Kutatóin-
tézetét 1999-ig vezette, 1995-ben az Akadémiai Kutatóhe-
lyek Tanácsa Matematikai és Természettudományi Kura-
tóriumának elnökévé választották, és tagja volt az 1990-es 
évek második felében az MTA intézményeinek „áramvona
lasításával” megbízott Konszolidációs Bizottságnak is. 

Márta Ferenc, az Odesszai Állami Egyetem tisztelet-
beli doktora 1989 után is kitartott amellett, hogy a magyar–
szovjet, majd a magyar–orosz gazdasági, tudományos és 
kulturális kapcsolatok ápolására szükség van, s a Gorbacsov-
éra végén elvállalta a megreformált Magyar–Szovjet, majd 
1991 után a Magyar–Orosz Társaság alelnöki tisztét.44 

Életének 82. évében hunyt el Budapesten, 2010. feb-
ruár 25-én. Hosszú élete során tudományos munkássága 
mellett jelentős állami elismerésben is részesült: 1964-ben 
a Munka Érdemrend ezüst, 1973-ban arany fokozatát kap-
ta meg. 1980-ban Szocialista Magyarországért Érdemrend-
del, 1989-ben a Magyar Népköztársaság Érdemrendjével, 
2007-ben a Magyar Köztársasági Érdemrend középkereszt-
jével tüntették ki.

Takács Róbert
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