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A vallasok torténete.

Az ,Actes du Premier Congres International 4’ Histoire des
Religions Paris 1900¢ elsé része megjelent, mely az Osszes iiléseken
(séances générales) tartott felolvasdsokat tartalmazza.! Mindenek-
el6tt a congressus szervez§ tisztviselinek s a szervez§ bizottsdg
tagjainak névsora 4ll, ezt az ezen congressusra figyelmeztetd kor-

levél koveti, aztdn a congressus szabdlyzata kovetkezik, ezutdn a

kiilonboz8 dllamok szerint azok nevei soroltatnak fel, kik a con-
gressussal részint megjelenésiik, részint ilésein tartott szabad el§-
addsaik vagy felolvasdsaik 4ltal szorosabb érintkezésbe léptek, ilye-
nek hazdnkbél Bacher, a rabbi seminarium tandra, Goldziher Igrdez
s Vimbéry Armin egyetemi tandrok. Majd a megvdlasztott tisztvi-
sel6k névsora kdvetkezik (bureau du congrds) s a névsorokat bezdrja
a congressus Osszes tagjainak névlajstroma.

Ezek utdn az Osszes gy(ilésekrSl valé jelentések, a fogaddsok
és 'iinnepségek leirdsa s az osztdly gyiilésekrdl sz616 jelentések ko-
vetkeznek., A kotét tartalmdnak tobbi tdrgya sorrend szerint: 1.
Miiller Miksa levele. 2. Reville Albert megnyité beszédje. 3. Bonet-
Maury a kézoktatdsligyi ministerium kikildottjének tidvozls beszéde.
4. A. De Gubernatis beszédje a valldsok térténetének joviGjérdl.
D. Senart ,Buddhismus és Yoga“ cz. értekezése. G. Sabatier A. ,a
bibliai kritika és a valldsok torténete”. 7. Goldziher Igndez ,Is-
lamismus és Parsismus. 8. Goblet d’ Alviella ,a vallds és erkoles
kozt létezd torténelmi kapoes®. 9. Réville Jdnos ,a valldsok tor-
ténelme tanitdsdnak jelenlegi folyamata“. 1[0. Marillier ,a folk-lore
és a valldsok tudomsdnya“. 11. Fournier de Flaix ,a valldsok sta-
tictikdja a XIX. évszdz végén“ cz. értekezéseik. 12. Carrol Bonney
»a chicagoi valldscongressus térténeti leirdsa® cz. el6addsa, melylyel
a széban forgé kdnyv bevégzidik.

t Paris Ernest Leroux, éditeur, 1901,
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2 A VALLASOK TéRTéNETE.

Miiller Miksa a congressus elndkéhez intézett levelében magas
kordra valé tekintettel kimenti tdvollétét. Levelében nagy stlyt
fektet a valldstudomdny tdrténeti jellegére. Krre nézve Miiller tel-
jesen egyezik Réville-el, mindkettSjiik munkdja elejétol fogva tirté-
neti volt; a valldsok 6ssszehasonlité tanulmidnya csak is torténeti
alapon épiilhet, ez okbdl kezdte Miller ide tartozé tanulmdnyai
sordt a Rig-Veda editio-princeps-ével, mint az indogermdn népek
valldsos életének legrégibb, legtisztdbb s kozvetlenebb forrdsmunksd-
javal. Miller hibdztatja az ﬂngol s amerilai nyeclvszokdst, mely sze-
rint Osszehasonlité valldsrél s mythologidrdl beszélnek, ez épp oly
hibds, mintha Osszehasonlitott vagy Gsszchasonlité nyelvekrsl volna
sz6 Osszehasonlité nyelvtan helyett, vagy Osszehasonlité tetemekrdl
beszélnénk sszehasonlité anatomia helyett. A helyes kifejezés : Ossze-
hasonlité theologia, de ennél még jobb elnevezés ,valldsok torté-
nete“, vagy ,vallisok torténeti dsszehasonlitdsa®. ,Osszehasonlité
vallds“ a magyarban is helytelen elnevezds lenne, mert a vallds
egymagdban mit hasonlivson Ossze és mibez hasonlittassék ? ezenki-
vil az illetd tudomdny tdrgya igy kifejezve alanyképpen szerepelne.
Levele folytatdsdban azt irja Miller, hogy m#r is dtment a mivel-
tek koztudatdba azon tény igazsdga, hogy a ki esak egy valldst
ismer, egyet sem ismer. Ez dllitds kozelebbi meghatdrozds nélkil
nem olyan, melyhez kétség ne férne. Hivatkozhatott volna itt a
jeles nyelvész egy ezzel teljesen megegyez8 nyelvészeti tényre is, a
mely szerint a ki esal cgy nyelvet tud, tudomsnyosan egyet semn
tud, mert valamely vallds és valamely nyelv sajdtsdgai csak Ggy
tinnek fel, ha egy mids valldssal, illetve nyelvvel hasonlittatnak
Gssze, melyben azok a suyjdtsdgok vagy egydltaldban nem fordulnak
eld, vagy, ha megvannak, legaldbb mdsképen vannak; az dlbdniai-
nak névszéik articulusdnak hdtratétele nem tiinik fel, de cz a jelen-
ség ugyanesak feltlinik a gordg elftt, ha az ilyenekre figyclmezni
tud, mert az § nyclvében az articulus a névszénak elébe tétetik.
Hanem azért az, a mit Miiller M. nem mond, pedig ide tartozé
dolog, szintén kiztudomdsu tény, t. i annak igazsdga, hogy a ki
csak egy valldst ismer, attdl jobban lchet dthatva, mintha azonkiviil
akdrhdny valldist ismerne, s az egy nyelvet beszél§ annalk székinesét
s alakgazdagsdgdt gyakorlatilag jobban ismerheti, mint a sok nyelvet
besz€l8, de a mit nem ismer, ha ecsak egy nyelvet tud, az a nyelv-
alakot kitev8 részek jelent8sége, azoknak a szétlre s egymdsra gya-
korolt hangtani s értelmileg gyakorolt befolydsa. A vallds épp Ggy
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kiilonbozik a vallds tudomdnytdl, mint a nyelv a nyelvészettsl; az
elébbi gyakorlat, az utébbi elmélet, az 618 valldsnak az 61§ nyelv felel
meg, mig a valldstudomdny épp gy, mint a nyelvészet, abstractio.
Végiil azt irja Miller M. széban forgé levelében, hogy a vallisnak
nines sziiksége se templomokra, se papokra s hogy az a szegény szdmo-
jéd asszony, a ki kordn reggel kilép sdtrdbél s meghajlik a felkels
nap elGtt s igy szél hozzd: ,a mikor felkelsz, én is felkelek dgyam-
bél, s a mikor lenyugszol, én is alvasra hajtom fejemet®, a valldsos
érzéssel épp Ggy felruhdzott, mint az az dreg szerecsen Afrika nyugati
partjin, a ki fetissc (feiticas) elStt imddkozik, a melylyel valamely
tinnepélyes alkalommal ajindékoztatott meg s a melyhez el6bb nem
imddkozott, vagy mint a veresbdrii ezolopje elStt, a melyre Gsei
tolem-je vagy neve van kifestve, vagy bdrki mds. A vallds ezek
egyikénél sem sz{ikdlkddik. De hit és hit kozt, vallis és vallds kout
felettébb nagy a kiilonbség! Pdl igy ir Timothenshoz mdsodik leve-
lében: ,a haszontalan dolgok fel6l valé kidltdsokat megtiltsad® (2,
16} s a Példabeszédek XIV. részének 15. versében e szavakat
olvassuk: ,A bolond hiszen minden dolognak stb“. Kz azonban-
lényegileg nem ezdfolja meg Miller M. tételét. A valldsok értéke
épp annyira killonboz8, mint a szdmok értéke a végtelen kevéstil
a végtelen sok fogalmdig.

Réville Albert elnéki megnyité beszéde nagy jelentdséggel bir.
Azon kezdi, hogy a valldsok torténete az emberiség dtaldnos trté-
netének egyik dga. Minden 616 lénynek két indité oka, rugdja van,
az cgyik az élet, a mdsik a boldogsdg indoka; az éi6lény élni
akar s boldogan akar élni. A bholdogsdgrél a fogalmak kiilonbozdk,
mindenki a maga vdgyai szerint akar boldogulni s lehet, hogy a
mit az egyik boldogsdgnak tart, az a mdsik szemében mint annak
ellenkezGje tiinik fel. Ha az ember e¢ két indok felett mélyebben
elmélkedik, észre fogja venni, hogy ez a kets6 voltaképpen egy;
a valédi 8 képzelt boldogsdgnak minden véltozékossdga utoljéra is
az élet hatdlyossdgdra szolgdl s a boldogsdg az értelmi s anyagi
erSknek gyakorldsdban, felhaszndlésdban €11: mind az, a mi ezek
miikddését fokozza, a boldogsdgot gyarapitja s ellenkezbleg ezen
m(ikodés mindennemi megakaddlyoztatdsa a boldogsdgot csdkkenti.
Ennélfogva a legnagyobb boldogsdg abban 4ll, ha wvalaki azon czél
elérésére munkds, mely 6t legjobban vonzza s leginkdbb gydnyor-
kodteti, tehdt a boldogsdg a hatdlyosult életrdl valé ontudatban
rejlik. A képzelt boldogsdg végzetes csalédds lehet, de azért ez
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sem mds, mint az egyéni élet hatdlyosuldsdra valé torekedés. A
legtisztabh boldogsdg az, melyet az ember az Onzés legy8zésével
kotelességei teljesitésében ér cl, de igen tiszta boldogsig rejlik a
miiélvezethen is, a mely dltal az egyéni élet gyarapodik, s6t ha
mondani lehet, megkettiztetik. Mi a tiorténelem? Kz az emberiség
nagy drdmdjinak elSaddsa, egy czer kilonbodzd felvondsu drdma
eléaddsa, a melyben a vigjiték a szomorujdtékkal sziinetleniil dssze-
vegyil, a mely minduntalan rednk vonatkozni lftszik s mintha azt
mondand Tua res agitur! ,rélad van szé“. A torténetrdl szélva
szépen mondja Reville, hogy tanulmdnya az élet hatdlyositdsdra,
tehdt kozvetve a boldogsdg elnyerésére szolgdl, mert fltala egyéni
életiinket meghdvitjiik, gyarapitjule rég elmdalt idGk és eltiint nem-
zetségek izgalmaival, Ordmeivel, félelncivel ; mintha ujbdl élndk a
malt idGket, s6t bizonyos hatdrok kozt, melyeket az okossdg von
meg, a torténet vildgdndl bepillanthatunk a jévendd homdlydba is
s azokra, miket titkos mélységei eltakarnak. A jelenkor felettébb
kedvez a torténelmi tanulmdnyoknak; Ggy az egyes tudomdnyokat,
mint miivészeteket szeretjilk torténelmi szempontokbdl kiindulva
geneticus fejlédésiik vdltozati fokai szevint tdrgyalni, igy a mértan
és szdmtan, az orvosi tudomdny, a csillagdszat torténete stb. mind
igen vonzé térgyak a XNIN. évszdz végszakdnak mivelt olvasé
kozonségére nézt. A kidllitdsokon, legyenck azok hazaiak vagy
nemzetkoziek, fltaldnosan szélva a retrospektiv kidllitds bir a leg-
nagyobb vonzé erlvel a nagykozonségre. A modern mfivészetben a
a historial mozzanat szem elStt tartandd; szeretjiik, hogy épiile-
teink valamelyes torténeti styl szerint épiiltek legyenek, hogy butor-
zatunk bizonyos stylben késziilt legyen, fgy p. o. goétszeriien. A
nagy torténelmi egész mivelésére egyes ember nem vdllalkozhatik,
ha wvalahol, Ggy czen a téren esakis a kiilonleges munka vezethet
ezélra. E sziikségessé vilt kilonleges munkdra vald tekintettel s a
jelenkor torténetmiveld irdnyzatdnak megfelelSleg fejlddott ki a
valldsok torténete valdsdgos tudomdnynyd, mely immdr méltéan
sorakozik a tobbi tudomdnydghoz s a pdrizsi vildgkidllitds a XIX.
évszdz végén nagyon hidnyos lett volna, ha ez az Gj tudominy
ezen képviseletleniil maradt volna. Voltak mdr a régibb idGkben
is olyanok, kik a vallisok torténetével foglalkoztak, de a mdéd-
szeres tdrgyalds a XIN. évezdz elGtt teljesen hidnyzott, s nem
foglalkoztak vele esupdn magdért, hanem mindig valamely rajta
kivill 416 czélért, lett légyen az politikai, cgyhdzi, felekezeti vagy
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bdrmely mds lényegileg vele &ssze nem filggd czélzat, és az ilyen
munkdk nagyon hézagosak voltak s tudomsnyos érték nélkiil szd-
kitlkodk. Azonban e kezdeményez8k munkdjdt nem szabad nagyon
lenézniink, mert a valldstdrténet ezzel kezdsdik. Bellarminus Rébert-
nek (sziil. 1542-ben Monte-Puleiano-ban) opus controversiarum s de
Seriptoribus Eeclesiasticis czimil mfivel, Bossuet Discours sur U
Histoire universelle czimli mfive s czdfoldinak iratai wost is figye-
lemre méleélk. Mind ezen munkdik szerzli nem is gyanitottdk, hogy
a historiai szempont elfogaddsa miné nagy viltozatot fog létre
hozni ezen a téren s hogy a valldstorténet egy LkésGbbi vidltozati
fokon nem fogja a valldst csupdn csak egy Dbizonyos alakuldsa
szerint targyalni, mint egy népfajnak vagy cgy hitfelekezetnek
kivditsdgdt, szabadalmdt, hanem mint az emberiség egy nagy tényét,
mely évszdzados evolutidjdhoz bensGképpen fiiz8dik s vele Osszeele-
gyedik és annyira lényeges az emberfajok és népek Gsszéletében,
hogy az, ki mai id6hen az emberiség e nagy tényét nem ismeri,
meg nem értheti a népek életerejének mozdulati tiineteit, ama
mozgatd erSket, melyek a népeket czéljaik felé hajtjik, felforgatjdls,
veszélybe dontik, egyesitik vagy szétvdlasztjdk, meggvengitik vagy
ujjdteremtik. A valldsok torténetérsl irt régibb munkdk feltiing
hézagossdgdt eléggé kimagyardzza az aklkori id6k geographiai,
cthnographiai s nyelvészeti ismereteinek fogyatékos volta, A f6ld-
rajzi litkér ugyan a keresztes hdboruk s a XV. évszdz felfedeszf
hajézdsal 6ta mind tdvolabbra hatdroltatott, mindazondltal a tdvoli
vildgrészelk akkori geographidja inkdblb esak a kérvonalok és ten-
gerpartol ismerctéb6l dllott s az ezen beliil esS mérhetlennek tetsszd
teriiletek nem az egyes tartomsnyok vagy népek neveivel, hanem
Terva tncognite .ismeretlen foldrész felirdssal jeleltettek. Az akkori
nyclvészet még esak kevés nyelv ismeretével rendelkezett s azokat
is a héberb8l igyckezett kimagyardzni; az akkori néprajz pedig
nem a létezd viszonyok pontos leirdsdt ny@jtotta, hanem esodds és
csoddval hatdros elbeszélésekre szoritkozott, Sok, igen sok kellett
arra, hogy azok az el8feltételek meglegyenck, melyek nélkiil a val-
lisok torténete mint szoros értelemben vett tudomdny el nem kép-
zelhetl, elérhetetlen lett volna. Vieco alapgondolatinak egy évszdznidl
kellets tovdbb vidrni, mig értékés megismerték. Sziikség volt egy
Montesquicu  éles clméjére, Herder kolt8i képzeletére, I.eibnitz
bolesészetére, azon szellemi felszabaduldsra, melyet a XVIIL. évszdz
nyilvdnitott ki (Réville A. szavail), Anquetil Duperron s verseny-
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tdrsai felfedezéseire, a benczés rend firadsdgot nem ismerd kutatd-
saira, a bibliai kritikdra, a mit aztdn a t6bbi vallds irott emlékeinek
birdlati méltatasa kovetett azon sorrendben, a melyben a nyugati
tudésok ez iratokkal megismerkedtek, az Osszehasonlité nyelvészet-
nek nagy tiirelmet és éles clmét igényls studiumdra s a legelmara-
dottabb vadnépek igen kezdetleges hiedelmeinek figyelmes és mély
értelin(i taglaldsdra, elemzésére, Hegel bolesészetére, melynek a foly-
tonossdgrél s az evolutiérdl sz6l6 tana a természettudomdnyok terén,
de mdsutt is, oly nagy mértékben-elébbre vitte a tuddst. Mind
ezekre és még sok mdsra volt sziikség, hogy beldssuk annak igae-
sdgdt, hogy az emberi életnek minden nyilvdnuldsai torténettel bir-
nak, s hogy a vallds erre nézve kiilonbséget nem tesz, és hogy
mindezek értéke azon cgy feltétel mellett lesz meghatdrozhatévi,
ha torténeti fejlddésiiket ismerjiik. Ennyi -el6zmény utdn végre
sikeriilt Miller Ottfriednek, Miiller Miksdnak, Quinet Edgarnak s
Renan Erndnek, hogy esak a leghiresebbel emlittessenck, amaz aj
tudomdny alapjait megvetni, melyet valldsok tdrténelmének mneve-
ziink s nagy munkdjukat @dvozolték a felvildgosultak s komolyan
gondolkodni tuddk s ez értelmi elGkésziletek utdn a valldsok torté-
netének a sz6 modern értelmében immdr létre kellett jonni s létre
is jott kilonleges tanulmdnyokra oszolva a népfajok, miveltségek
s ama viltozati fokok szerint, melyek az emberi elme évszdzados
fejlédésének mintegy ttjeleldi. Kétféle ellendramlattal kellett az Gj
tudomdnynak megkiizdenie, nem szélva azokrél a nehéuségekrdl,
melyck a vele foglalkozé elé tolultak. Az egyik dramlat az a dog-
matikus szellem volt, mely a hit dolgaiban mind azt, a mi sajdt
korén kiviil esik, 6rdogi inspiratiénak, az Ordog incselkedésének s
oly veszélyes tévtanoknak tartja, a melyekkel val6 foglalkozds vétkes
cselekedet, ha nem azért térténnek, hogy a tévtanok megezdifoltas-
sanak fltala. A mdsik az a tagadd irdnyzat, mely a X VILL évsziz
eszméinek egymdssal valé Osszelithdz6s6b8l tdmads, s a mely szerint
a vallds nem komoly tdrgya az elmének s nem érdemes arra, hogy
vele egy perezig is foglalkozzunk. E két dramlatial kiizdve szildr-
dult meg s nevekedett nagyra a valldstorténet s vivta ki helyét a
jelenkori tudomdnyok Lkozt. Kezdetben sokan azok kosil is, kik a
valldstorténet irdnt nem viseltettek ellenszenves indulattal, ezt cgy
sziikkor(, konnyen kimerithets tudomdnynak tartottdik. Mikor Réville
mdr tobb mint hiisz esztendeje, a valldsok torténete tandrdnak nevez-
tetett ki a College de France-ba, sokan voltak, irdnta j6 akarattal
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viseltetd kivdléan mivelt ismerfsei koziil, a kik e kineveztetést jo
indulatu aggodalommal fogadtdk s bizalmasan megkérdezték téle,
hogy két, vagy hdrom, vagy mondjuk négy év mulva mi ujat fog
mondhatni s nagy volt esoddlkozdsuk, a mikor R. erre azt felelte,
hogy oly sok a mondani vald, hogy & inkdbb attél fdl, hogy ha
még oly hosszura is nyulnék élete, tdvolrl sem lesz elég arra,
hogy mindent elmondjon. Nem sokdra ezutdn a Quinet-musenm
felépiilt Pirizs egvik piaezdn s a Sorbonne-ban az Feols des IHautes-
Ltudes egyik osztdlya arra a czélra nyilt meg, hogy abban a val-
ldsok torténetének egyes nagy forrdsmunkdi magyardztassanak, A
valldsok torténete bebizonyitotta életrevaidsdgdt s exzel egyiitt jogo-
sultsdgdt azzal a legmeggy8z36bb bizonyitékkal, hogy elShalad, n6tten
n§ ¢és mind szebben fejlédik a tudomdnyos igazsig napfényének
befolydsa alatt. Az, a mi legtdbbet tett Orvendetes kifejlédésére,
nyilvdn az volt, hogy magdbdl €It s magdnak éit, tdvol tartotta
magdt azoktol a vitdktdl, melyekért az egyik lustrum szenvedélycsen
hdborog és heviil, a ved kovetkez§ lustrum pedig mdr irdntok
érdektelen. A valldsok torténete esak is a maga elé kit{izdtt czél
fel¢ torekedik, megkiilonboztetve a valldst magdban véve (per se)
a valldsoktdl, a vallisos lélek mindennemi megnyilatkozdsainak
viszonyos értékét clismeri, felismerve azok lényegét a legdurvdbb és
gvermekibl alakuldsaikban is, a koltészet szinpompdjdt szérva az
emberi nem rednk maradt régiségeire és a korszakok felelegyiilt
pora dltal elfedett hiedelmeire a rég eltiint évszdzaknak., Kz a
tudominy az, mely megtanit a tiirelmességre, a mi hitlinktdl kiilén-
boz8 hiedelmekkel szemben, az elme ldtkorét kiszélesitve, s mdsfeliil
ez a tudomidny az, wely a magdban vett valldst elvontan a valld-
soktél az Ggynevezett felvildgosultak Lkiesinyl§ gdnesai ellenére
méltéképpen felmagasztalja, azok gdnesai ellenére, kik a valldst a
kiilonleges vallisoktsl nem tudjdk megkilonboztetni. 19z a torténeti
diseiplina dpoléja, felvildgositGja s taldn helyreigazitéja is lehet a
theologidnak, de azt sajdtos birodalmdbdl szdmiizni, helyérdl
kiszoritani nem akarja (s hozzd tehetjilk, nem is tudnd). Szerényen
jegyzi meg Réville, hogy § és tdrsai a munkdban olyanok, mint a
banyamunkisok, feltiinés nélkiil dolgoznal:, de folytonosan; szerény
bdnydszok, de a bdnya rejtekeibl aranyérezet hoznak fel.

Dr. Grér Kvuny Geza.



