KERESZTENY MAGVETO.

XXXIX, évi. Janudrius—Februdrius 1-sd flizet,

Keleti tanulmanyok és heidelbergi tuddsok.*

Mikor 1872-ben Stuttgardban s Kanstadtban toltottem a
majus honapot orokre felejthetlen anyam s testvérem tarsasd-
gaban, Heidelbergbe is dtrandultam, a hol akkor az arab nyelvet
s irodalmat Weil Gusztdv s a héber nyelvet s az ¢-testamen-
tomi exegesist Hitzig Ferdinand tanir adta el, kit aztdn 1875-ben
tortént haldla utdn Merz Adalbert viltott fel, a széban forgé ér-
tekezés irGja. Ez a harom férfiu fényesen ragyogé esillagokhoz
hasonléan nagy vildgossagot arasztott nemesak a Neckarparti
egyetemre, de az egész mivelt vilag keleti tanulmanyainak széles
birodalmara. Kanstadbdl kirdnduldst tettem Tiibingenbe Merz
Adalbert latogatisara, ki akkor az ottani egyetemen adta el6 a
sémi nyelveket s par hét utan ismételtem latogatdsomat Stutt-
gardbél. Szép, elfelejthetlen napok voltak ezek!

Merz széban forgd értekezlete tobbet nyujt, mint a heidel-
bergi egyetem keleti tanulményainak 1orténetét, nyujtja foird-
nyaiban a keleti tanulmdnyok fejlédését a nyugati orszagokban,
leginkdbb a német foldon, a valtakozé érdek-korok igényeinek
megfeleléleg a szellemi dramlatok s a bolesészeti rendszerek
befolydsa kovetkeztében. Megkisértem az értekezlet tartalméit
igen roviden vazolni.

*

Németorszaghan hdromszdz éven 4t a keleti tanulmanyokat
az egyetemeken a theologiai fakultasok dpoltik leginkdbb s tet-
tek legtobbet fejlesztésiikre. A hol a politikai és kereskedelmi
osszekottetések a kelettel szorosabb kapesolati viszonyt hoztak

t Die morgenlindischen Studien und Professoren an der Uni-
versitit Heidelberg vor und besonders im 19. Jahrhundert von Adal-
bert Merx. Kiilén lenyomat a heidelbergi egyetem ,Festschrift“jébsl. A
heidelbergi egyetem 1389-ben alapittatott.

Keresztény Magvet. 1904, 1
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lIétre, minl p. o. az ausztriai birodalomban, ott a keleti tanul-
manyokat nem esupdn a theologia, de vilagi érdekek is fejlesz-
tették, igy Béesben a keleti tolmaesok és titkdrok kiképeztetésére
oly iskoldra volt sziikség, mely a keleti nyelvek tanitdsdnal a
gyakorlati élet sziikségeire lelyezze a f6silyt. Merx ezen talalo
megjegyzését kiegészithetjiik azzal, hogy hazinkban is a gya-
korlati sziikség nagybaa elGmozditotta a keleti nyelvek, legki-
rltképp a torok nyelv ismeretét, melyre huzamos idén it nagy
szitkség volt.

Mar a XVI. évszizban féuraink koziil nebinyan a torok
nyelvet megtanultik, igy gyarmati és kékksi Balassa B4lint,
mint a hogy ezt Szilddy Aronnak ,Balassa Balint kolteményei®
altala eszhozolt kiaddsahoz irt bevezetésében olvassuk.? Ba-
lassa B., Janos fia, szil. 1551-ben, meghalt 1594-ben. Grof
Zrinyi Miklés, a nagy torok ellenség, gy latszik, a torok nyel-
vet valamennyire birta. A magyar hussitidk koziil is voltak ne-
hanyan, kik torokil tudtak, igy kamanczei Bdlint, Tamas hit-
1drsa, ki Torokorszdagban torok nyelven terjesztette felekezete
hitigazatait s ott a szullan paranesabol megoletett. (1. Blasii de
Zalka et continuatorum Cronica Minorum De Dozna ¢t Hung).

Gyalui Torda Zsigmond egyik hosszabb levelében, melyet
Eperjesrél 1545. dee. 25-ikérsl keltezve Melanchthon Fiilophez
intézett, a tobbi kozt ezeket irja: .Hanc tamen suspicionem illud
infirmat, quod in ipsa Turcia multi Christum annunciant. Fran-
ciscus Picus, Hungarus Zegedinus, nunc Galatae nunc Constanti-
nopols in magna auditorum frequentia docet . .. .* 2

Hdzi Janosrdl, Bethlen Gdabor fejedelem dedkjarol, kovet-
kezbket mondja Bod DPéter: ,Magyarra forditotta Muhammed
Proféta vallisin levé egy 6 irdst tudd Doctornak Torok irds-
bél azt a kionyvét, melyet Envarul Asikin-nak neveznek. Nyomt.
Cassan, Sulz Daniel dltal 1626. 4. r. 179 lap.“ Elol: czimlap 1
levél; végén Regestrom és vers 4. lap. Ajanlja Bethlen Gdabor
fejedelemnek, Felségednek aldzatosés hiiw igaz Udvari szolgdja
és Torok Dedkja, Hazi Janos.“3 Bethlen Gabor fejedelem egy
masik torok dedkja Majtine Andrds volt. (1. Roznyai David ,,Dia-

! Budapest, 1879. 1. az LII. lapon.
? L. Torténelmi tar<, 1885-diki évfolyam TTI. f. 526-dik lapjan.
8 ,Athenas®. Secifert ,Nachrichten“-jében ennél még tibb all réla.
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riuma.“)! Szilvasi Balint portai kovet irja Konstantindpolybdl
1661. nov. 28-ikarél Kemény Janos fejedelemnek : ,Nekiink nagy
fogyatkozasunk van tolmées miatt. Koltségem ninesen, ebben
az orszighan pedig koltség nélkil nem lehet, itt a vildgon
minden pénz, mas kapikihdkra (kiahija ,agens®) mas gondvi-
selés van. Tolmdcsom ninesen, megholt pestisben, — — — —
vagy tolmdcsut, vagy koltséget.? Kildjon nagysigod, eddig esak
az Ur isten tudja, mint voltam, két tolmdesom holt meg. — —
— — 3, A torok tolmdcsok (torok dedkok) mid6n a tanulésra,
vagy ha kész tolmacsok voltak, a hivatalra felfogadtattak : ma-
gukrdl reversalist adtak. Rozsnyai Ddvid helyett piispok ségora
Veresmarti Gaspar allitott ki mint egy kezes gyanant ilyet. Ily
reversalis az, melynek eredetije a muzeumi (erdélyi) kéziratok
kozt van. ¢+ Kezdete igy hangzik: JBn Fogarasi Mézes Jinos,
az mi kegyelmes urunktél ¢ nagysdgatél portai torok tolmdes-
sagra méltéztatvan szabad és jé6 akaratom szerint vallom és es-

kiiszom az él6 istenre, — — — — s6t életem fogytdig az &
ngokhoz tartozé hiiségemben megmaradok. — — — — Kii-

lonboén pedig ha cselekszem, életem és minden javaim dlljanak
az 6 ngok kegyelmességében ezen reversalisom ereje dltal, me-
lyet kezemirasdval és szokott pecsétemmel is megerdsitem. Da-
tum in Civitate Alba Julia die 5 octobris anno 1681. De tér-
jink vissza I. és II. Rikoezi Gyorgy fejedelmek korszakara. Ilyen
tolmécsjeleltje volt Rakoezi Gyorgy fejedelemnek Harsdnyi Ja-
kab, ki Bod szerint : ,tanittatott ifji-kordban Rékétzi Gyorgy
Fejedelem parantsolatjabol a’ Torok nyelvre, a’ végre, hogy idé-
vel lenne Torok Tolmacs® — — — — Kl hagyvan Professori
Hivataljat 1651-dik eszt., el ment Berlinbe a’ Vdlaszté Fejede-
lemhez, @’ nagy Fridrikhez, a’ ki az 6 Penndja altal folytatta
a’ napkeleti orszdgokra a’ Kereskedésck irant valé levelezéseit.
Még 1676-dik esztend6ben Consiliariusi titulussal ott nagy be-
esiiletben élt.“ 8

t Kiadta Szilagyi Sindor, megj. a M. tort. Emlékek II. oszt. VIIL k.
pétfizetében a 469. és 470. 1L

* Talan helyesebben: ,vagy tolmécsot vagy koltséget klildjon Nagysé-
god, sth.“

3, Torok-magyar allamok tar* IV. k. 9~10 11,

4 U. o, 167—8. 1L

5 1. az ,Athenas® ,Toll6zas és Igazitis® c¢z. figgelékét a H. betii alatt,
L R. Gy.

1*
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Szaldanczi Istvdn kivetségi residens I. Rékéezi Gyorgy ural-
kodasa alatt, utébb fejedelmi tandcsos, torokiil jol tudott, ugy-
szintén Toldalagi Mihdly is tudott, habar kevesebhé jol. Szent- Pili
Jdnos, 1. Rikoezi Gyorgy fejedelem kivete a tatir fejedelemndl a
krimiai tatir nyelvet folyékonyan beszélte ; tobb jelentése 1étezik,
“titkos jelentései is titkos irdsjegyekkel. Ugyanezen fejedelemnek
cgyik torok dedkja Baké Péter volt, kinek egy levele létezik,
melybdl megtudjuk, hogy Konstantindpolyban tanulé volt. Ké-
s6bb nem jol viselte magdt, s onnan eltiint.

De nemesak a magyarok tanultak torokdl, hanem a toro-
kok kozil is tobben megtanultik a magyar nyelvet, mert a torok
basiknak Magyarorszagon voltak magyar, torok, latin nyelvek -
ben jartas udvari titkdraik, ilyenek Mehemmet agha, Musztaffa
budai basdnak tolmaesa 1573-ban, miként ennek Nagyszombat
birdihoz 1573-beli martius 17-dikén Budarél kelt levelébsl megtud-
hatjuk. Omer bég pedig, mint Dobrentei Gébor megjegyzi, Besz-
terczebanya varosa birajahoz 1592-beli aprilis 14 d. ird magit
Postyénbol : az Hatalmas Tordk csiaszdr akaratiibdl Ez Orszdg 1ro
Deakia-nak“. Ennek a torok magyar tsszekottetésnek felesszami
irott emlékei vannak, igy mellézve az allami fontossiguakat
»Grof Gyulai Ferenezné grof Banfti Maria naplékonyvében egy
falatka levél talaltatott a sz.-miklosi foldesl torok(l irva.«

A baré Bruckenthal levéltarban volt nchdny torok levél
és okmany, melyeket az eredetibdl Macskdsi Boldizsdr forditott
magyarra ; ezeket az iratokat darab ideig baré Bruckhenthal
Jozsef egyik veje, biré Mylius K. 6rizte maganal Klagenfurtban,
jelenleg, ugy hallottam, a m. nemzeti muizeum levéltiriban
6riztetnek. — Tholdalagi Mihdly 1620. jun. 2-dikdn valami béke-
megujitasi szerz6désrél szol a tirok esaszar és lengyel kirdly
kozt, melynek ,paridja dedkul és magyarul“ iratott.

A torok-magyar tolmdesokrél Kemény Jéanos fejedelem
.Onéletirdasaban® igy ir: ,— valanak (1628 koril) két keresz-
tényb6l poganyokka régen 16tt ebek, mindenik akkor is vén em-
berek : egyik Zilfikar, ki magyar tolmdacs, és az fejedelemnek
fizetett szolgdja is, de idegen tokéletlen hamis ember, igen nagy
hitelli és tekintetli ember az portin, kinek keze altal forganak

t ,Torténelmi Tar® 1887-diki évf. IV. fiizete, a T17. lapon,
3 ,Tort, tare 1882, évf. IIL. f. 474, 1.
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vala az egész kereszténységrél portara mend levelek s expedi-
tiok, és O fizetéseket nagyokat veszen vala, mind magyar, né-
met, muszka, lengyel, olasz csdszir, kirdlyoktdél és fejedelmek-
161, oldh vajddktdl s tobbektdl; és a torok végbelieknek is ka-
pikihdjok (= tgyvivgjek) vala. Vala pedig mas is, egy Juszuf
csauz, ez is jo magyar, (azaz magyaral jél tudé)és Zilfikdrral
igen egymist érték, barditsigosak, de az fejedelemhez igazabb
¢s hivebb; ez is fizetett szolgijun* — — — — — — — — —
— — — — 1 Azt is irja Kemény Janos: ,— — —, vala ne-
kem egy Farkas nevii szolgam, jo torok, lengyel, ricz, gorog,
tatar nyelveket tudé, ugyan oldh fiy, — — — — — “2 Kemény
Jinos fejedelem ,Onéletiras“-aban azt is irja, hogy a szultin
audientigjin: ,— — — de a tolmdes Ziilfikdr nem vala veliink,
hanem egy Huszain csauz, kolozsvari fiu, magyarbdl 1ott eb
vala veliink ¢és az én Farkas nevii torok(l tudoé szolgam, — —
——————— “ 3 Toroknek is vala magyarul tudd csauza,
mint fennebb laték, ilyen vala Kemény Jdnos fejedelem szerint
Musztofe ,esauz magyarul tudé.” ¢+ A kapikihdk nem mind tud-
tak torokul. (1. Kemény Jinos .Onéletirasa® 129130 11.)

A tolmaesokul hasznalt torok dedkok helyét sokszor jan-
esarok potoltik. Megtortént, hogy szorultsag esetén, melyrél sok-
szor panaszkodnak emlékirink, a f6bb emberek, basdk, vezérek
hivatalos -tractdindl kilondsen a tabori életben, janesdrok vol-
tak a kozvetitok, a kisegiték. Mint tudjuk, ez a sereg & meg-
hoditott népek gyermekeibsl neveltetett, kik mar tobbnyire oly
korban lettek janesdr nevendékek, a mikor nem felejthették el
anyanyelviiket.

A legismertebb torok dedk Roznyai Ddvid volt. Munkait
kiadta Szildgyi Sandor jeles torténésziink 1867-ben s azok kozt
jelent meg onéletrajza is, melynek eleje igy szol: ,Isten ren-
delésébdl torok dedksigomnak meggondoldja, elsé kimonddja
volt tiszteletes Kolosvari Turkovies Csepregi Mihdly; Seges-
varon 1évén kegyelmes urunk Apafi Mihdly 6 nga Kuesuk Me-
hemed nevii pasdaval in anno 1663 mense aprili: énis oda men-
tem vala kétfelé (igy) tekinteni, de azonban oly reménységgel,
hogy talin az 01j és szlik udvarban valami szolgalatra én is be-
férkezhetem; de tamaszom (,) kinek e¢sak kijelenthetném is

t L. Kemény J. Onéletirasa 125126 1. — * U. o. a 126-dik lapon. 3
L.a129. 1. — 4 A 130.L
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akaratomat, nem 1évén, ott tekergésem alatt szerencsére taldlék
megirt Csepregi uramra, és megjelentém neki, mi szindékkal
volnék. Ki mikor dolgom fel6l magdban gondolkodott volna,
nem sok id6 mulva mondd: édes Ocsém, az ségorodért plispok
Veresmarthy Gaspar uramért, oly rendet javallanék szolgila-
todban, melyet jovenddben is koszonhetnél meg, azért én igy
gondolkodtam : mivel nagy fogyatkozisat latom a fejedelemnek
torok dedk nélkiil, ha ennek tanuldsihoz kedved lészen, jo
akaréimmal egyiitt 6 ngdnak megemlitjik és azon leszek, vég-
ben menjen elkiildettésed. Itt nekem sok és b6 declaratiéval ja-
valvin szegény ezt a kenyeret, kézbe addssal red igérem ma-
gamat. Itt § Gildnyi Gergely urammal kozolvén a dolgot, kiis
a fejedelem egy testvérnénjét tartja vala feleséglil, az is engem
hivata és mivel az ségoromnak, piispok Veresmarthy Gaspar
uramnak (,) kedves komja vala, velem sokat beszélgete és tobb
hosszas javallo declaratiol kozitt régi tirik dedk Majtini Andrds
kedves komjinak tisztességes rendit s torok dedksigdaval vald
megvelézését (= gazdagulds) ineulecalvin elmémben, annal in-
kabb inclindlék és tjabban is 6 kglmének is kezet advan, igé-
retet tok.* * Apafi kezességet kivant, mit piispok ségora vallalt
érte. Majus kordl Daczdé Jénos portai kovettel indult meg Roz-
nyai s .az masik torok deak volt Brankovics Gyirgy dedk, mivel
akkor ketténket kildének be tanulni,“ mint id. o6néletrajzaban
feljegyezte. Roznyainak tanuldsi ideje alatt a fejedelem 100.
aranyat adott. A torok dedkok sorsa nem lehetett a legirigy-
lendsbb, ezekrsl igy ir Roznyai David ,Tortént dolgok® cz.
munkdja IIl. részében: ,Tavolabb valdéknak sem javallom, ma-
gaméinak atok alatt hagyom, ebben a kenyérben, minden idében
ne harapjatok. Inkdbb menjetek néha napnyugatra két eszten-
deig czipell6t tisztitani, mint sem napkeletre harminez eszten-
deig korona aranyozni. Err¢l masutt tobbet.* Roznyai D. eon-
clusidjat igy végzi:

~Rex rege cum Lege, hogy légy Rex igazan,

Kovetségben jarj cl Legate — — igazin.

Ne kufar, orator lakjal ott igazan.

Torék dedk s posta irj, s nyargalj igazin.« 2

1 Az Akadémiai Monumentik irdi osztalya 8-dik kotetében.
? I.. a »Torténeti dolgok« III. részének végét Szildgyi Sindor kiada-
siban, a 261-dik lapon.
.
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Roznyai az 1663-dik évr6l irt napléjaban a 10bbi kozt
czeket jegyezte fel: .Die11. decembris kezdetlem Istenben vald
nagy bizodalommal az torok dedksdgnak tanuldsihoz, estve ké-
s6n irvan le az A B C-6t.« (I.. a ,Naplo*~t, kiadta Szilagyi
Sindor a ,Magy. Tort. Emlékek II. oszt. VIIL. kotetében, a
273. lapon.)

De honfitirsaink a mult évszizakban nemesak torokil ta-
nultak, hanem mais keleti nyelveket is elsajatitottak gyakorlati
czélok elérésére, igy Kakas Istvan jol tudott perzsiul, grof
Bethlen Miklés valamennyire arabul (Lejdaban tanult), de utobbi
kevés kedvet érzett magdiban az arab nyelv megtanuldsihoz s
errél ,Elete leirdsa magdatol* cz. munkdjaban igy ir: Goliusnal
— — — — egy nehany hetet s tallért oda vesztegeték az Ara-
bieca ILinguara, — — — — — — — — — M

Nalunk is tobben voltak olyanok, kik theologiai tanulmé-
nyaik ¢rdekében lettek orientalistikkd, igy Kapusi Sdmuel, egy
héber nyelvtan szerzije, meghalt 1718-ban, Tsepregi Mihdly, a
Dissertatio de Keri Ketib szerz6je (Franck. 1725.), a melylyel, mint
Bod Péter helyesen jegyezte meg: .igen nagy kedvességet nyert
a’ Tuddsok el6tt: bizonysiga is 1észen az az 6 tudomdnydnak
sok ideig.« T'sétsi Jdnos pataki tandar a héber régiségekrol irt
munkdt, melynek nyomtatisira a berni magistratus adott kolt-
séget 6s maég igen sokan, a kikrsl, ha Isten egészséget s erdt
ad, egy kiilon munkdban szindékozok bdvebben emlitést tenni. ®

*

A reformatio elterjedésével az d-testimentomi konyvek
eredeti szovegének megértése a protestins theologidra nézt el-
keriilhetleniil sziikkségessé valt, s ez a korilmény a héber
nyelv tanulisit nagyban elomozditotta. A rémai katholikusok
ezt a szikséget nem érezték ugyan, de azért épp a protestin-
sokkal folytatott vitdik Oket is red vezették a héber- s mds
keleti nyelvek tanulminyozasira s mert a hagyomanyra is nagy
saulyt fektettek, annak keleti forrasait se nélkiilozhették. 1611
Ota Franeziorszigban az oratorianusok rendje volt az, mely a
protestantizmus ellen a bibliai tanulmanyok terén nagy csatikat

t .. a XIV. részt.
A ,Keresztény Magvets” egyik régebbi éviolyamaban (1883.) mar is
értekeztem a hazai keleti tanulminyok torténetérdl,
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vivott s e vitdikban a cartesianismus vilignézete vezette 1675-ig,
mikor a cartesianismustdl egyhdzilag eltiltattak. Cartesius sze-
rint a gondolkodds és megismerés az emberi lélek autonomidjin
alapul. Az oratorianusok a Port-Royal tantételeihez hajlottak *
s a jezsuita rendszernek ellenségei voltak. Ott latjuk dket a
franczia jansenistak sordban, a kiknek alapitéja Cornelius Jan-
sen 1585-ben egy hollandi faluban sziiletett, utébb yperni plispok
lett s meghalt 1638-ban. 1640-ben két évvel haldla utin meg-
jelent miivében Agoston tantételeit vallja s a molinistdk semi-
pelagiasmusa s a kozépkori scolastica ellen fordul. A oratoria-
nusok dieppei iskoldjdiban nyerte kiképeztetését az o-testamen-
tom torténeti exegesisének alapitéja, a franczia Richard Simon
(1638—1712), a ki aztdn Pdrizsban a héber és syr nyelvet sa-
jat igyekezetéb6l tanulta meg. Simonrnak korszakalkoté miive
»Histoire erilique du Vieux Testament* czim alatt 1678-ban
jelent meg, de Bossuet piispok kozbenjirdsdra, ki az eldszdét és
egy lapot a konyvbél olvasott, a nyomddban lefoglaltatott. E
munka utdnnyomata Amsterdimban hagyta el a sajtot, latinra
és angolra is lefordittatott s hatodik 1685-ben megjelent kiaddsa
tette leginkdbb ismertté foglalatjit s a theologia terén vihart
és forrongést idézett eld, nem csoda, hiszen a mi egyik fejezet-
felirata igy hangzik : Mdzes nem lehet mindazon kinyvek szerzije,
melyek neki tulajdonittatnak. Bz merész, uj dllitas volt s az 6-tes-
tamentomi exegesis terén egy uj korszak kezdete. Az 4-testa-
mentumot eddig senki se tartotta egy torténeti, a zsidé nép
felszaporodott hagyomdnyai feltételeinek ald rekesztett gyiijts
munkdnak, hanem egy a torténet felett 4ll6, isteni kijelentése-
ket tartalmazé minek, sime akadt ember, ki e tartalmat egy-
szeriien torténeti forrdsok taranak nyilvanitja, a melynek szer-
z0i irék, kiket ugyan prophétiknak neveztek s Izrdel respubli-
cdja ‘meghagydsdra irjak meg a nagy munkdt, melynek kozre-
boesatasarél a Szanhedrin gondoskodik. Simon még azt is ta-
gadéba veszi, hogy a nagy Sinagoga lett volna az a testiilet,
mely a kanoni kényveket osszegyiijti, azoknak kanoni jellegét
megdllapitja, szerinte ezek a konyvek egymdsutin irddtak s
moédosultak; igy az ihletett irék harom korszakit, vagyis rétegét

1 ,Port Royal des Champs® Versailles mellett eziszterczita apicza klas-

trom, 1223-ban alapittatott. Egy mdisik ilyen nevii klastrom, ennck filid-ja,
Parizsban alapittatott 1626-ban; ez volt a jelent6kenyebb,
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tételezi fel, melyeknek legutolséja Fzra idejére esik, u. m. 450-re
Kr. el6tt, vagy talin még kés6bbre, a mikor az emlékiratok
megroviditve gyfijtettek ossze sezeknek gy(ijlteménye az 6-tes-
tamentom. Az irdkat ugyan ihletetteknek mondja, de mit ért
az ihlet sz6 alatt, nem vildgos; lehet, hogy az inspiratio nala
nogatast, Osztonzést jelent. Széval ez homdlyos pont munké-
jaban.

A Xkiilonboz6 id6szakok iréi, Simon szerint, a szivegekhez
toldalékokat is esatoltak és igy eredtek a feliratok, a zsoltirok
czimei, Job konyvének prologusa. Mind e szivegeket kiesi
tekercsekre irtdk, a melyek, mint Simonndl olvassuk, helyte-
leniil ©sszefiizve azt a zavart csindltdk, melyet most a kész
6-testamentumban oly gyakran latnunk lehet. A zavarnak ilyen-
szerl mechanikai fejtegetése s kimagyarazisa a komoly kutatot
nem elégitheti ki s Simon nézeteinek f6 érdeme nem a positiv
alkotds terén van, hanem a nemzedékril-nemzedékre dtszallott
rendszer negatiojdban. A pentateuchus-ban eléfordulé torvények
és rendeletek szovegeit ugyan & is Mozesnek tulajdonitja, de a
torténeti darabok szerinte Mozes rendeletjére nyilvanos irdk
altal irattak s Mozes eredeti szovegeit biztosra kiilonvdlasztani
s az egész mii létrejovetelér6l biztost tudni nem lehet. A pro-
phetikus iratok eredetérdl még zavartabb nézetei voltak, ezekrdl
azt tartotta, hogy levéltarban megsrziott népszonoklatok, melyek-
hez aztdn torténeti magyardzatokat esatoltak. Ilyeténképen a
sziveg szoszerintl értelmérél, mint a hogy azt a- rabbinusok
allitjdk, sz6 sem lehet; Simon ezekétdl teljesen ellenkez6 véle-
ményben van, de ebben a pontban nemcsak a rabbinusecktdl,
hanem sajat egyhdza s a protestins egyhdz tanaitél is nagyban
kiilonbszott.

A massorethak hajszalhasogats, a legesekélyebbekre is
kiterjeszkeds hagyomdnydt a Septuaginta elkésziilése utdnrdl
keltezi, de egyben ellentmond azoknak, kik a héber eredetit
részleg hamisitottnak mondjak s a Septuaginta-t a szoveg tisz-
tasagit illetsleg feléje helyezik. Simor helyesen veszi tagaddba
azok nézetét is, kik a samaritin forditis szivegét, annak pét-
lékait s fejtegetéseit a héber szovegnél régibbnek és jobbnak
tartjdk. A Massora-rél is helyesen vélekedik, oly nagy tekin-
télyt ugyan nem tulajdonit neki, mint Buwzforf s iskoldja, de
nem is kiesinyli annyira, mint masok tették, hanem egy sziveg-
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kiadas adunotatio critica-janak tartja,ami Merx szerint is a helyes
szempont. A romai kath. és protestins egyhdzak egyarant elitélik
Simnon tanitasait, elébbi kitiltju miiveit az egyhdizilag megengedett
konyvek sorabol, utobbi ¢les polemidval ostromolja. Németorszag-
ban is megtamadjik Simon tanait, s vele szemben az igazhivé tudo-
manyt az 6-testementumrol, élesen korvonalozzik s mind ezt
egy oly iddben teszik, a mikor a keleti nyelvek s Kelet torté-
netének boviilt ismerctével egy 0] korszak kezdett hajnalodni
a bibliai exegesis lathataran,

A német egyetemek, irja Merx széban forgdé munk#djiban,
a bibliai exegesist soha sem hanyagoltik el, igy a heidelbergi
egyetemen még a harminczéves hdboru el6tt oly tudédsok s
tanarok miikodtek ezen a téren, mint Miinster Sebesztyén, Ire-
mellius, Junius, Piscator, Hottinger J. II. A legels§ arab nyom-
tatvany Heidelbergben latott napviligot, ugyanott jelent meg
az arab nyelvtan els§ compendiuma 1583-ban Mylius Jakab
nyomddjaban. A heidelbergi Tremellius az, ki a syr 0j testa-
mentumot masodszor nyomatta egy hozza csatolt khald és syr
nyelvtannal. A kedvez6 ecldjelek kozt megindult mozgalmat
azonban megzavarta a huzamos idén 4t tartott hdboru s a
pfalzi  kényvtarnak Roémaba vald elvitele s esakis 1652-ben
kezdett ismét élénkebb élet pezsegni a Karoly Lajos fejedelem
dltal lendiiletet nyert heidelbergi egyetemen s a nagyérdemii
id. Hottinger Jdnos Henrik nyitotta meg a keleti tanulmdnyok
s az O-testamentumi exegesis kiizdhelyét. De csakhamar a
romai katholikusok Heidelberghben a protestinsokon feliil kere-
kedtek s ez a valtozds nem kedvezett a keleti tanulmanyoknak
s lezdrta a sorompdt a szabad vizsgilat elott. Még 1787-ben
sem javultak a heidelbergi egyetemen a kedvezétlen dllapotok;
ez évben a prorector elrendeli, hogy egy luth. tanir kinevezé-
sét illet6leg a protestins dogmatika tanszékére a r. katholikus-
tandrok véleménye kikérends. A heidelbergi egyetemnek ekkor
két facultdsa volt, az egyik r. katholikus, a mdsik protestins,
de a mint latjuk a prorectori rendeletbdl, a r. kath. facultasnak
a protestans facultds dolgaiba is elhatirozé helészdlasa volt.
Hogy mégis az exegesis s keleti nyelvek tanitdsa ily kortlmé-
nyek kozt teljesen el nem hanyatlott, Merx szerint annak a
nehany jeles tanarnak koszonhets, kik az illeté tanszékeket
betoltotték, ezek kozt volt azifj. Hottinger is.
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A szabad vizsgdalat tjabb korszakdnak egyik oszlopos férfia
Michaelis Jdnos Ddvid volt Gottingenben 1750. 6ta, ki a hol-
landi Schultens Albert az arab nyelv ismeretére alapuld isko-
lijat atyanak legkivaltképp a syr nyelvet felkaroldé munkdssd-
gaval egyesitette. iz az irdny a heidelbergi egyetem r. kath.
facultdsara is dontd hatissal volt s ott is a keleti nyelvek
tanulmanya lendiletet nyert, mint a hogy ezt a karmelita rend-
beli Alexius ab Aquilino taniri munkadssiga bizonyitja, de ez a
lendiilet nem volt elegendd arra, hogy valamely nagyobb ered-
mény elérheté lett volna vagy legalabb e karra nézve a kitarté
haladds titja megnyilt volna.

A heidelbergi egyetemi egyik fényes csillaga De Wette,
a ki egész palyijan a szabad vizsgdlat s a torténeti iskola hive
volt. O-testamentomi exegesise nagy haladdast mutat az el6b-
benihez viszonyitva; az apologetika terét elhagyja s lelke az
igazsagért kiizd s az id6k szellemének megismerésére irdnyitja
fofigyelmét. ,Kritik der mosaischen Geschichte® ezimi mun-
kdja kutatisaiban nagy haladdst mutat. A pentateuchus Illohim
okméanyait a héber theokratia eposd-nak tekinti s ebben a fel-
fogasaban az akkori romanticismus befolydsa nyilvinul. Mézes
konyveiben mythusokat vél felfedezni, Abrahamot egy mythikus
alaknak tartja, a kiben a zsidé népszellem megnyilatkozik.
Homer miivét senki se tartja torténeti miinek, hasonléképpen a
pentateuchus is koltészet lényegileg s a zsid6 népszellem meg-
nyilatkozdsa. A jelen kor ennél tobbet lit a Mdzesi 6t konyv-
ben, a héber nép egyik féiranyanak megfeleléleg torvénykonyvet
szemlél benne egy oly id6bol, a melyben a polgdri s biintets
jog még nem volt elkiilonozve a hierurg- és erkolesi irdanyzattol.
A valldsi elemeket a mythikusoktél elkiilonozendéknek tartja,
s mintha lelke mélyében vizsgalatai eredményeivel nem volna
megelégedve, dicséri a régieket, a kik Gszintén s kritikatdl
menten igaznak tartottik,amit tanitottak, a torténet ugyan vesz-
tes fél az ilyen hittel szemben, hanem a vallisossdg sokat nyer
vele. Hanem a kritika, ha hozza fogtunk, nem maradhat fél-
aton, tegyen ki-ki kotelessége s meggy6z8dése szerint. Még
heidelbergi tanarsaga alatt a zsoltirok kérdésével is foglalkozott;
a szerzOk neveit s az alkalmak okait a gyijték s feldolgozok
toldalékdnak nézi s ezekkel kiilon nem foglalkozik, mert egy-
altaldban nem bardatja a hypothesiseknek. De Wette Fries bol-
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esészeti iranydanak hive, mint Merx helyesen megjegyzi. Fries
Jakab Kant tandt az ismeret theoridjirol empirikus psycholo-
giaira valtoztatta, s az egyes dolgokat magukba véve kiilon-
kiillon a hit tdrgyainak tekinté; ez a nézet sokban Schleier-
macherével egyezik. De Wette felolvasisai a heidelbergi egye-
temen a héber, syr és khdld nyelvtanon Kkiv(l kiterjedtek a
herméneutikira, az isagogikdra, a pentateuchra tekintettel a
jogtorténeli szempontokra, Job kiényvére, a zsoltirokra és Jesa-
Jas-ra: egy méltin csoddlatot gerjeszts repertorium, mint Merx
irja, kiillonosképpen, ha fontoléra vesszik, hogy az egész 1j-
testamentumi tudominy tanitisa szintén De Wette vallait ter-
helte. Ez a jeles tudés 1811-ben a berlini egyetemhez kapott
meghivdst, a mit el is fogadott s helyébe Paulus Henrik Eber-
hard Gottlob jott Heidelbergbe s mint Merx Adalbert taliléan
mondja: a malt embere valtotta fel a jove emberét. Mindazon-
altal tekintettel sokoldalu alapos tuddsdra, melynek viligos jeleit
adja ,Neues Repertoriuin fiir biblische und morgenlindische
Literatwr® (1790—1796) ez. irodalmi véallalata lapjain, a heidel-
bergi egyetemre nézt elején nyereség volt ottani tandri miiko-
dése, a melyet azonban ép egészségben nem hosszi ideig foly-
tathatott, mert 1814-ben guta érte, de azért még tovabb tanitott
1844-ig, a mikor is nyugalmaztatott. Sok ¢sdi nézete volt
Paulusnak, igy a tobbi kozt a Kokelet cz. 6-testamentomi kinyv
szerzOjének Ddvidot tartotta s abban a nézetben volt, hogy @
Kohelet czim Akadémiit jelent. Paulus mellett darab ideig
Wilken Frigyes, a perzsa nyelvnek jeles ismerGje adta el a
hermeneutikdit, de 1817-ben mdar Lipesébe koltozott at. Majd
Umbreit Frigyes Vilmos Kdrolyt, a gottingeni egyetem egykori
hallgatojat, hittik meg az O-testamentomi exegesis és keleti
nyelvek tandranak Heidelbergbe. Szerinte ,,Kohelet* a perzsa
uralkodds alatt iratott s ez a mi{i nem osszevetett toredékekbol
all, hanem egységes; ez dllitisainak megindokolasa haladdst
jelez a bibliai tanulmanyok terén. A keltezése a munkanak még
mindig igen korai, mert szerz6je a hellén bolesészeti szellem
két f6 megnyilatkozdsat ismerni latszik, u. m. az epikureis-
must és a stoat. Az Enekek énekét* Umbreit draminak tartja
a sz6 tigabb értelmében ; ezt a munkat a héber irodalom egyik
kés6i termékénck mondja. Job konyvét réla irt magyardzatiban
a babyloniai szamiizetés idejére teszi, éles ellentétben Lsichhorn-
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nal, a ki ezt a munkat Modzes el6ttinek véli; targyat Job kiony-
vének, Umbreit szerint, egy régi elhomdlyosodott népmonda
alkotja. Umbreit munkdssagdrdl, tanairél s miiveirdl Merx rész-
letesen értekezik.

Majd Weil Gusztav kovetkezik, a nagy arabista, Mohammed
életirgja, a kirdl Merx méltan igen magasztaldlag szél.

Weillal darab ideig egyiitt miikodott az egyetemi tanari
palydin Heidelberghen Thorbeke Andrds Henrik, az arab nyelv
¢s irodalom kival6 ismerdje. Ez id6szakban s kés6bb mas kivalo
orientalistik is tanszéket nyertek a neckarparti egyetemen, kik-
‘nek miikodését Merx érdemeik szerint méltanyolja s dolgoza-
tanak ¢ részét Hitzig Ferdindnd méltanylasival végzi, kinek
biblia-magyardzé konyvel a protestans theologusok széles korei-
ben ismeretesek s kozkézen forognak. Hitzig kutatdsait a szi-
goru moédszer jellemzi s mint valamelyik munkdjdiban irja: inkébb
moédszerrel tévedni, mint a nélkil lidérez gyandant bolyongni. O
nem elégedett meg a negativ kritika eredményeivel, hanem
teljes igyekezettel kereste a positiv eredményeket, a melyeket
azok helyébe tehet. Umbreittal szemben Hitzig a vizsgilat
nagyfontossdgu elemeit allapitotta meg. Eles kritikus, de mélyen
vallasos, hivé keresztény volt. Azt irja munkdi egyikében, hogy
,id6 és orokkévalosag csak logikai, de nem metaphysikus ellen-
tétek, az id6 az orokkévalosag része, mi a ketté kozt vagyunk.
Az a tény, hogy jelenleg élek, azt bizonyitja, hogy mindég
fogok élni. Ez ellen kicsoda allitja, hogy a lélek osszetett s
mint ilyen, elenyészhetik“. Ez a meggy0z0dés crositette meg
egész valojat és cselekedeteit.

Merx dolgozata végén 4ttér a keleti tanulmdnyok meg-
leps eredményeire, ezen a téren mindenitt haladdst latunk;
Gjabb s Gjabb viligossdgok dradnak mindenfelé, a kétes pro-
blematol és a sotét helyekrdl tavozik az darny s az igazsdgnak
napja mind nagyobb teriiletet hddit meg.

Gr. Kvox GEza.



