TARGYALASOK AZ OLASZ NEUTRALITASROL.

(1914 julius—november.)

I

A Dbéesi olasz nagykovet julius 25-én kozlé Bercehtold
gréffal kormanya azon kijelent ését, hogy Ausztria-Magyarorszag,
ha Szerbiaval habortwa keral a sor, szerb terillet megszal-
lisa el6tt  Olaszorszaggal, a nyujtandé compensatio tar-
gyiban, koteles megegyezésre jutni. Ehhez azon igéretet
csatolta, hogy Olaszorszdg a haboruban @ szovetségi kéte-
lezettségeknek megfeleld baratsagos magatartast fog kovetnin.

Ezen igéret ures phrasis volt; mert arra az esetre, ha
Szerbiaval habortra keriil a sor, Olaszorszagra nézve szévetségi
kotelezettségek egyaltalan nem meriltek fol.

A killdgyminister mindazaltal az igéretrél halas megelé-
gedése kifejezésével vett tudomast, a compensatic-kérdés
megvitatasat azonban késGbbre halasztotta.l

Ezen kérdés folvetése nem volt meglepetés ra nézve.
Ismerte a VII. czikk értelmezésérdl az olasz felfogast és elbre
tudta, hogy az arra alapitott igényt mcst érvényesiteni fogjak.
Mar julius kozepén a sajat allaspontjat szabatcsan formuldzta
és kelléen indokolta egv emlékiratban, melyet megkuldott a
nagykovetnek Roémaba, folhasznalas végett azon esetre, ha az
olasz kulugyminister netan a kérdést szoba hoznd.?

Most azonban & maga — a mint a rémai nagykovetet
értesiti — em latta kivanatosnak, hogy a discussiéval, mely

kielégit6 eredményre kevés kilatast nyajt, Bées és Roma kozott
ingerilt hangulatot idézzen fol».3

} Voros-konyv, 9. szam.

% Julius 20-an. Ugyanott, 2. szam. Nem hallgathatom el, hogy az emlék-
irat szerencsétlen formdban van megszerkesztve: a helyes allaspontot tdmogato
okok homdlyosak és nem eléggé meggy6z6k.

3 Julius 26-dn. Vor6s-konyv, 13. szam.
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Pedig a mellett, hogy az olasz kévetelés jogosulatlansigénak
bebizonyitasara stlyos érvekkel rendelkezett, megvitatasa alkal-
mat szolgaltatott volna egv fontos elvi kérdés tisztdzésara.

Teljesen kétségtelen, hogy az olasz korménynak, ha azon
jogot, a mely nézete szerint a VII. czikk alapjdn megillette,
igénybe veszi: a kotelességeket, a melyek a szerzédés tobbi
czikkeibdl r4 haramolnak. teljesitenie kell; ha pedig kotelességel
alol magat ki akarja vonni, ezzel jogair6l lemond.

E szerint a VIL. czikk érdemleges targyalasat megel8zdleg
az olasz korméanynak vildgosan nyilatkoznia kellett volna arra
nézve, hogy a tobbi czikkek koveteléseinek a felmerild esetek-
ben milyen médon fog megfelelni.

A VII czikk targyaban a megegyezés miel6bbi létrejottét
kivdnatossd tette azon koriilmény is, hogy a szerb minister-
elnok valaszjegyzéke nem lévén kielégits, julius 25-ikén este a
diplomatiai Osszekottetés megszakittatott, két nappal utébb
pedig Ausztria-Magyarorszdg megiizente a haboriat, és igy az
ellenségeskedések megindulasa kiiszobon allott.

A romai osztrak-magvar nagykovet julius 28-ikan kozlé
az olasz killigyministerrel, hogy a monarchia most mar a leg-
élesebb eszkozokkel fogja Szerborszégot eddigi ellenséges maga-
tartasanak gyokeres megvaltoztatasara kényszeriteni, igy tehat
a habort nem egyéb onvédelmi actusnal; utalt tovabbd arra,
hogy Ausztria-Magyarorszdg, mivel hirom év el6tt az olasz
fegyverek sikereit wzovetséghii érzilettel udvozoltes, ugyan-
ilyen magatartasra szamit Olaszorszag részér6l. Egytttal be-
jelenté, hogy Berchtold grof «adott esetben», vagyis ha Szerb-
orszdghan a monarchia megszallasokat foganatosit, kész a
compensatio-kérdés megvitatasdba bocsatkozni.l

Azonban az olasz kormény a discussiét nem volt hajlando
elhalasztani. A siirg6sséget fontos nyilatkozattal indokolta.
E szerint: a mig a VIL. czikk értelmezése tekintetében kétség
forog fenn, Olaszorszdg mem kovethet olyan politikat, mely
alkalmas volna arra, hogy Ausztria-Magyarorszag részérdl ter-
vezett ideiglenes vagv maradand6é megszallasokat most vagy

1 Berchtold grof tavirata és a rémai nagykovet jelentése julius 28-dn.
Ugyanott, 11., 14. szam.
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késébb megkonnyitsen; ellenkezlleg el§ kellene mozditania
mindent, a mi ilyen megszallasok valészintiségét csékkentené;
mindazéltal igvekezni fog, hogy az életérdekei megovésa szem-
pontjabol kovetelt iranyt Osszeegyeztesse azon hé ohajtassal,
hogy a szovetséges két allam kozott a viszony mind szoro-
sabba alakuljomn.?

Ezen homalvos mondatszerkezet azt a két gondolatot bur-
kolta, hogy Olaszorszag

a) Ausztria-Magyarorszdgot, ha az a VII. czikk értelmezése
tekintetében kielégit nyilatkozatot ad, szerborszagi vallalataban
tdmogatni fogja;

b) Ausztria-Magyarorszagot, ha az ilyen kielégit§ nyilat-
kozatot megtagad, szerborszagi véllalataban akadalyozni fogja.

Tamogatast a szerborszagi vallalatban Olaszorszagtél varni
Ausztria-Magyarorszag a szerzddés értelmében nem volt f5l-
jogositva; arra pedig, hogy ezt valamely engedménynyel kiesz-
kozolje nem volt r4 utalva. Ellenben a szerz6dés 1. czikke a szovet -
ségeseket baritsagos magatartdsra minden f6lmeral§ esetben
foltétlentl kételezvén, Olaszorszagot eltiltotta attdl, hogy szovet-
ségese hadi vallalatdnak utjaba akadalyokat gorditsen.

Ennek ellenére az, a mit személyes 6hajtasardl a minister
mondott, nem tévitra vezet§ szinlelésnek, hanem komoly szan-
déknak nyilatkozasa volt. Az osztrak-magyar nagvkovettel
folytatott tarsalgasiaban kijelentette, hogy Olaszorszdg azon
esetre, ha a conflictus vilaghdborava alakul ki, fontoléra fogja
venni a kérdést, vajon fegvverével szdvetségesel mellé alljon-e
avagy semleges maradjon. O — dgymond — személyére nézve
az el8bbi alternativa felé hajlik és valosziniibbnek tartja, hogy
ezen irdnyban esik a dontés. Ezt két foltételtdl tette fiiggbvé.
Az egyik az, hogy Ausztria-Magyarorszdg ne torekedjék a Balka-
non olyan véltoztatasokra, melyek vezet hatalom 4lldsahoz jut-
tatndk; a masik az, hogy ott Olaszorszdg érdekeit elé-
gitse ki.2 Nem volt sziikséges nyiltabban beszélnie; mert Olasz-
orszagnak a Balkidnon nem volt mas érdeke, mint Albdniit az
4 hatalmi spheerajidba vagy uralma ald hajtani. Miutdn a londoni

1 Az olasz kiliigyminister julius 28-iki jegyzéke. Ugyanott, 16. szam.
? A rémai nagykévet julius 30-iki jelentése. Ugyanott, 17. szam.
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conferentian megteremtett alban allam az életképességet nél-
kilozte és elére volt lathat6, hogy a haborat nem fogja tdlélni,
az olasz kulligvminister Olaszorszdg régibb reményeit folujitotta.
Mig Triestre, Trientre nem gondolt, Albanidban kereste a com-
pensatio targyat és ezzel a vivmanynyal megelégedett volna.?

Berchtold grof San Giuliano nyilatkozatat nem hasz-
nalta fol kiindulasi pontnak a tovabbi targyalasokra.

II.

A Berchtoldnal tett lépéssel egyid6ében Berlinben bejelenté
az olasz nagykovet, hogy kormanya Ausztria-Magyarorszagnak
Szerbia elleni fellépését aggressiv ténynek tekinti, mely Olasz-
orszag ellen is iranyul; ezért, ha ezen allammal haboraba bonyo-
lodnanak szovetségesei, mellé¢jok allani Olaszorszdg nem koteles,
s6t iranyukban baratsagos magatartast is csak azon esetre fog-
lalhat el, ha ezek a VIIL. czikk olasz értelmezését elfogadjak.

A német kormany nagy sulyt vetvén ra, hogy Olasz-
orszigot el ne idegenitse, meghajolt pressidja el6tt. A nélkil,
hogy a VII. czikk valodi értelmének és a szerzddési kotelessé-
geknek megvitatasiba boesatkoznék, kijelentette, hogy a VIIL.
czikket az olasz cabinethez hasonloan értelmezi, vagyis agy,
hogy a VIL. czikk rendelkezései a szerb teriiletre is vonatkoznak
és a Szerbidban foganatositand6 megszallasokért Olaszoruagot
compensatio illeti meg. Ezen értelmezés elfogadasat Bécsben
18 szorgalmazta.

Berehtold gréf julius 20-ikén az olasz nagykovetet fogadvén,
a vele folytatott eszmecserében 1smét kitérni igyekezett a com-
pensatio-kérdés targyalasa el6l. Azt mond4, hogy az Ausztria-
Magvarorszag és Szerbia kozt fonnforgé vitds figy csakis ezen
két allamot érdekli, tovabba hogy a monarchia uj terilet szer-

! San Giuliano tdrgyalasaiban soha sem jottek szoba a nemzeti aspi-
ratidk, melyek haldla utdn el6térbe léptek. Hogy az irredentista torek-
véseket meghiusitani térekedett, bizonyitja a rémai nagykovet oktéher
10-iki jelentése, a mely szerint elStte arra utalt San Giuliano, hogy «rredentista
répiratok terjesztéinek letartéztatdsa bizonyitja, hogy komolyan veszi a
dolgots. Ugyanott, 63. szam.



Tdrgyaldsok az olasz neutralitdsrdl. 165

Y%

zésére nem gondol, a megszallas esetérdl tehat ezért sem lehet
targyalni.

Mindazaltal néhany 6rdval késdbb, aberlini felszdlitas hatdsa
alatt, a VII. czikk értelmezése tekintetében az engedmények
terére lépett és a kovetkezd nyilatkozatot kildotte Romébas:

«A mint az olasz nagykovet el6tt mar kijelentetett, terilet-
szerzés nines szandékunkban. Ha azonban, varakozasunk elle-
nére, kényszeritve volnank szerb teriiletnek nem esupan ideig-
lenes megszallasahoz folyamodni, hajlandék vagyvunk Olasz-
orszaggal a compensatio irdnt eszmecserébe bocsatkozni; el-
varvan viszont Olaszorszagtol, hogy az szovetségesét a czéljai
eléréséhez szitkséges actiokban nem fogja gatolni, s6t inkabb
az iranyunkban kilatasba helyezett szévetséghii magatartasa
mellett tantorithatatlanul ki fog tartanim

Azonban, noha ezzel elismerte, hogy a VII. ezikk Szerb-
orszag teriletére vonatkozolag is érvényes, az & fel-
fogasa még mindig lényegesen eltért az olasz értelmezéstdl.
O ugyanis esak allandé természeti megszallasok foganatositésa
utdn volt hajlandé eszmecserébe bocsatkozni és pedig csak
azon foltétel alatt, ha Olaszorszag viszont szerzédési koteles-
ségeit teljesiti; az olasz korméany ellenben foltétel nélkil és
azonnal, tehdt nemecsak a megszallasok foganatositdsa, hanem
még a hadi miveletek meginditasa eltt kovetelte a meg-
egyezés létesitését.

Ennek kovetkeztében San Giuliano a Dbéesi nyilatkozatot
nem talalta kielégitének.

A romai osztrak-magyar nagykovet, ki az olasz eljarast
«wsarolasy gyanant bélyegezte meg, 6vta a ministert tovabbi
engedményekt6l, mert nem tartotta bizonyosnak azt, hogy
Olaszorszag, ha Gsszes kivansigal teljesittetnek is, igéreteit
teljesiteni fogja.2

Bizalmatlansagaban osztozott a minister, de a felelGsséget
a stlyos kovetkezményekért, a melyeket allaspontjahoz valo
ragaszkodasa maga utdn vonhatott, nem akarta magira venni.

1 Berchtold gréf julius 28-iki tavirata a romai nagykovethez. Ugyanott,
15. szam.
1 Julius 31. Ugyanott, 18. szdm.



166 Fraknét Vilmos.

Ugyanis ekkor — julius 31-ikén — a lathatart vészt-
J0slo fellegek boritottak. Németorszag elkilldétte volt ulti-
matumat Szent-Pétervarra és Parizsba. Anglia aggasztd kozlé-
seket tett Berlinben.

Berchtold kényszeritve latta magat, hogy Olaszorszégot
kielégitse. Ezért az altala kiallitandé &j nyilatkozat szovegének
megallapitasat a bécsi olasz és német nagvkovetekre bizta.
Ez igy hangzott:

«Fontolora veszem, hogy a VII. ezikk értelmezésében jelent-
kezd nézeteltérés jelenlegi és jovendd vonatkozasainkban a
bizonytalansag eleme, mely a két allam bensé viszonydra zavaro
hatast gyakorolhat. Ezért elfogadom azon értelmezést, a melyet
Német- és Olaszorszag adtak a VII. czikknek, azon foltétel
alatt, hogy az Ausztria-Magyarorszdg és Szerborszag kozott
megindult hadmiveletek tekintetében Olaszorszdg baratsigos
allast foglal el, és azon esetre, ha a jelen conflictus altalanos
conflagratiot idéz eld, szovetségi kotelességeit teljesitiy.?

A formulazas nem volt szerencsés: nélkillozte a szabatos-
sagot. Az olasz értelmezés meghatarozasa hidnyzott belGle.
E mellett Berchtold gréfnak nem az volt a szandéka, hogy az
olasz értelmezés helyességét elismerje, a mit nem is lehetett
elismernie, hanem az, hogy sajat allaspontjanak elméleti fonu-
tartasa mellett a VII. ezikknek az olasz értelmezéssel ossz-
hangzé modon alkalmazaséhoz hozzajaruljon.? fgy tehat a
szoveg tovabbi bonyodalmakra adhatott alkalmat. Azonban
mégis, ha Olaszorszag altal elfogadtatik, Ausztria-Magyar-
orszagra nézve értékes volt, mert a szerborszdgi hadimtveletek
meginditasa elé gorditett akadalyt elharitotta és a vilighdbert
kitorése utdn az olasz cooperatiot biztositani latszott.

Ezért Berchtold grof élénk orommel allitotta ki a nyilat-
kozatot. Azon meggy6z8dését tolmacsoltatta Réméaban, hogy
miutdn a compensatid-kérdés a harom szovetséges kozds meg-
egyezésével meg van oldva, Olaszorszdg most mar szovetségi

1 A franczia szoveg ugyanott, 20. szam.

* Ezt augusztus 9-iki jegyzékében szabatosan illapitja meg 6 maga.
A conflictus Szerbidval — tgymond — nem esik a VIL eczikk ren-
delkezése ald. Ennek ellenére késznek nyilatkoztunk arra, hogy azt a czik-
ket erre az esetre is alkalmazzuk. Ugyanott, 35. szam.
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kotelességeit hiven fogja teljesiteni. Nem kételkedett abban,
hogy erre, miutan az orosz mobilisatio és a német hatdrnak
orosz jardrok részérdl tortént atlépése a .casus feederist meg-
hozta, az alkalom meg van adva.l

Azon biztos véarakozas, hogy a harom szévetséges seregel
egyiitt fognak Oroszorszaggal szembeszallani, szolal meg abban
a taviratban, a melyet a kiligyminister el8terjesztésére maga
az uralkoddé intézett az olasz kiralyhoz.

«Harom évtizeden a4t — ugymond — a béke és gyarapodas
dldasaival halmozott el benniinket a szovetség, mely egybekap-
csol és a melynek kormanyaink részérél megegyez6 értelmezését
megelégedéssel veszem tudomasul. Ezen éinnepélyes pillanatban
szerencséssé tesz azon tudat, hogy szévetségeseim és vitéz sere-
geik tdmogatasira szamithatok. Fegyvereink sikereit és népeink
dicsGséges jovend(jét legmelegebb szerencsekivanataim' fogjak
kisérniy.2

Az osztrak-magyar vezérkar fénoke pedig elérkezettnek
latta az idGpontot, a mikor olasz kartarsaval a kozos hadmiive-
letek tervét meg kell mar allapitania; ezért a személyes talal-
kozés helyének és idejének megjelolése tekintetében megkeresést
intézett hozza.

IIL.

Az uralkodora, a vezérkari fénékre és az Gket sugalmazd
kiligyministerre kinos esalédas varakozott.

Mielstt a taviratok BéesbSl elindultak, Rémaban a doén-
tés bekovetkezett.

Julius 81-ikén este 8 rakor a rémai német nagykévet kozlé
az olasz killugyministerrel a korméanya &ltal Pétervarra és
Périzsba kuldott ultimatumok tartalmat, egyszersmind megkér-
dezte, hogy ezen eseményekkel szemkézt az olasz kormany
milyen allast szandékozik elfoglalni.

A minister védlasza igy hangzott: Mivel az Ausztria-
Magyarorszagtél meginditott habord, tekintettel f6képen a

1 Berchtold grof julius 31-iki és augusztus 1-jei tavirata a rémai nagy-
kévethez. Ugyanott, 19., 24, szdm.
* Augusztus 1-én. Ugyanott, 21. szém.
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kovetkezményekre, melvek abbdl, a német nagykiovet kozlésel
szerint, szdrmazhatnak, tAmadé jelleggel bir, igy tehat a tisztan
védelmi természeti harmas-szovetséggel ellentétben all: Olasz-
orszag a haboriban nem vehet résztn.l

Ez a valasz Ausztria-Magyarorszagnak is szélott, a mennyi-
ben a Szerborszag ellen inditott hdborit tdmadé természetinek
nyilvanitja és kovetkezménye gyanint tiinteti f61 a német-
orszagi hadizeneteket. '

A német nagykévetnek adott nagyfontossigu vilasz mar
masnap reggel a diplomatiai testiilettel hivatalosan kozoltetett.?
Mindazaltal ugyanakkor San Giuliano az osztrak-magyar nagy-
kovetet azzal igyekezett megnvugtatni, hogy« ministertanacsban
azon iranyzat volt ugyan észlelhetd, hogy Olaszorszag semleges
maradjon, de formalis hatarozat nem hozatott és mincs kizdrva,
hogy Olaszorszag esetleg mégis taldn késébb a haboruban részt
vegyeny. Ezen feltiinG vatossaggal fogalmazott biztatas kapesan
szOba hozta a compensatio-kérdést is, mintegy arra utalvan,
hogy megoldasatoél fiigg a biztaté sz6 megvaldsulasa.®

Berchtold grof, optimistikus felfogasatol vezérelve, az olasz
ministert8l czélzatosan hasznalt tartézkods kifejezéseket
(«nines kizdrvay — «esetlegy — «amégis talamy) Ggy értelmezte,
hogy «@z olasz korminy a varhaté eurépai habora folvaman,
esetleg késébbi idSpontban activ médon szdndékszik beavat-
kozni»; s6t remélte, hogy az olasz korményt azonnali beavat-
kozasra képes birni. Ezért a VIIL. czikk értelmezésérdl a német
és olasz nagykovetekkel egviitt sz6vegezett nyilatkozatot moédo-
sitvan, azon varakozdsat fejezte ki, hogy Olaszorszag «kezdettdl
fogva teljesiti szovetségesi kotelezettségeitn; mert az «orosz moz-
gositds és a német hatirnak orosz jar6rok részér6l tortént at-
lépése a szerzdés III. czikke értelmében a casus feederis bealltat
allapitja megy;* noha épen ezen czikk szovege kétségtelenné

1 A rémai franczia nagykdvet augusztus 1-én kelt jelentése. Sarga-konyv,
124, szdm.

2 A franczia nagykdvet augusztus 1-én kelt jelentésébél tudjuk ezt.

3 Az osztrak-magyar nagykovet augusztus 1-én kelt jelentése.Voros-konyv,
22. szam. Ebben a compensatio-iigyrél csak ez a homalyos mondat all: «Ekkor
ismét elhangzott a compensatio szon.

¢ Berchtold augusztus 2-an a romai nagykovethez intézett tdvirata.

Ugyanott, 24. szam.
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teszi, hogy egv nagvhatalomnak tamadé follépése a casus feederis
bealltara elegend$ indokul nem szolgalhatott.

Baré Macchio ennek ellenére (augusztus 2-ikan) Berchtold
nevében az olasz killigvministerhez azon felhivast intéste, hogy
az olasz kormanly wevidealja semlegességi szandékaty, vagyis
vonja vissza a német nagykovettel kozlott elhatdrozasat; sot
hangsilyozta, hogy « szovetségi kotelességeknek és pedig ugy,
a hogyan az osztrdak-magyar kormany fogja fol azokat, inte-
gralis teljesitése a VII. czikk értelmezésében tett engedménynek
elGfeltételen.t

E szerint az osztrak-magvar kormany a VII. czikk értel-
mezése targyaban Aaltala kiallitott nyilatkozatnak oly nagy
értéket tulajdonitott, hogy ellenértékiil a semlegességi hata-
rozat revidealasat s Olaszorszagnak a haboriban Oroszorszag
ellen azonnali activ kézremiikodését kovetelte.

Ellenben az olasz killiigyminister a VII. czikk bécsi értel-
mezését nem tartotta kielégitének. Kifogast emelt az ellen,
hogy Berchtold grof a VII. czikk olasz értelmezésének elfogada-
sat a szovetségl kotelességek teljesitésétél tette fuggdvé; azon
sophismaval élt, hogy valamely szerz6dés értelmezésében azon
intentio mérvadd, a mely a szerz6dés megkotésekor vezette a
feleket, igy tehat azon kérdéssel: vajon a VII. czikk Szerb-
orszag teridetére nézve is érvénves? a szerzddési kotelességek
teljesitésének kérdése kapesolatba nem hozhato6.2

Az augusztus 2-ikan a kés6 esti orakban tartott olasz
ministertanaes osztozott San Giulianénak mind a VII. czikk
értelmezésére, mind pedig a II1. ezikkbdl folyo kételességeknek
megallapitasara vonatkozo folfogasaban és megallapodott arra
nézve, hogy Olaszorszag a habordban semlegességét és pedig
partatlan formaban, a hadvisel§ felek irant egyenlSképen fénn-
tartja.?

1 A rémai nagykévet augusztus 2-dn kelt jelentése. Ugyanott, 25. szam.

? Az olasz kiiliigyminister jegyzéke a rémai nagvkdvethez. Ugyanott,
26. szdm. A sophisma czdfolatdra Berchtold altal késébb folhozott nyomds
érveket felesleges itt eléadnom, mert ezen argumentatiék az események
folyasira hatdst nem gyakoroltak.

3 A rémai nagykévet augusztus 3-iki jelentése (mely hibésan van

augusztus 2-ar6l keltezve) tartalmazza az olasz kiluigyminister jegyzékét
a ministertandcs hatdrozatarol. (Ugyanott, 26. szam.) Arrél, hogy a semleges-
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Azonban a ministertandces egyuttal elismerte, hogy hata-
rozataval a tényleges, az augusztus 2-ikdn este fonnallo helyzet
koveteléseihez alkalmazkodvan, a helyzetben kés6bb netén
beallo valtozasok ) koveteléseket tamaszthatnak, a melyek a
hatarozat megvéltoztatasat vonhatjak maguk utidn. Ugyanis ki-
jelentette, hogy «a mennyiben (Olaszorszagnak) késébb kote-
lességévé valnék vagy érdeke tandesolna, szovetségeseinek
ohajtasaival 6sszhangz hatarozatot fog hozniv. (Sauf & prendre
plus tard des decisions plus conformes aux desirs de nos
alliés, si tel sera notre devolr ou si nos intéréts le conseil-
leront.)!

Ezt nem lehet masképen értelmezni, mint 4gy, hogy Olasz-
orszag szovetségesel oldala mellett részt fog venni a haboru-
ban, ha

a) akar Ausztria-Magyarorszag, akidr Németorszag, a nél-
kill, hogy kihivasa &ltal alkalmat szolgaltat, két nagyhatalom
altal megtamadtatik;

b) akdr Ausztria-Magyarorszdg, akidr Németorszag Olasz-
orszag részére a haboraval jaré aldozatoknak és koczkazatoknak
megfelel értékd elényoket biztosit.

A ministertanies augusztus 2-1kan szikségképen elbrelatta,
hogy maér a kovetkezd napok, vagy talan a legkozelebbi 6rdk
a helyzetben lényeges valtozasokat, 1) hadizeneteket fognak
hozni. Hogy teljes biztossaggal foglalhasson kotelességeinek
megfelel§ allast,a hatarozathozatalt el kellett volna halasztania.
fgy tehat eljardsdnak johiszemiiségét kétségbe lehet vonni;
anndl inkdbb, mert a nélkiil, hogy szovetségeseit elére értesitette
volna, sietett a semlegességre vonatkozé hatdrozatot mar mas-
nap reggel a hivatalos lapban kozzétenni. Erre a kovetkezd
format valasztotta:

«Miutan néhany eur¢pai hatalom héaboraban, Olaszorszag
pedig valamennyivel békés viszonyban 4ll, a kiralyi korméanyra
és a kiralysig allampolgaraira az a foladat harul, hogy a semle-

ség «joakaratin vagy «partatlans lesz, a minister nem sz6l; az olasz hivatalos
iapban kozzétett nyilatkozatbél tiinik ki, hogy a partatlan semlegesség hata-
roztatott el.

1 Az olasz killigyminister idézett jegyzékében.
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gességgel jaro kotelességeket a nemzetkozi jog alapelvel szerint
teljesitsék.

E szerint az olasz korméany azon allamokkal, a melyekkel
harminczhiarom esztend$ oOta szovetségben allott, tgy kivant
elbanni, mint azokkal, melyek szovetségesel ellen élet-haldlra
harezot inditottak. Pedig a harmas-szovetségi szerzédés IV.
czikke a fennforgd esetben Ausztria-Magyarorszag javara a jo-
akaratu semlegesség kedvezéseit kovetelte. Ehhez jarult az is,
hogy az I. czikkben a szovetségesek kolesonos baratsagot fogad-
tak egymésnak. ,

A jéakarati semlegesség megtagadasa a szdvetség meg-
szegésének ténye volt.

Ezzel szemkozt felhaborité hatast gyakorol az a hang,
a melyen az olasz kirdly tavirati valaszdban szélalt meg. (Nem
szitkséges — tgymond — Felségedet biztositanom arrél, hogy
Olaszorszag, mely erejét megfeszitette, hogy a béke fénnmara-
dasat biztositsa és miel6bbi helyreallitasdra mindent meg fog
tenni, ami hatalmaban all, meg fogja Orizni sz6vetségesei ira-
nyaban a szives baratsagot, melyet a hirmas-szovetség czikkei,
a sajat érzelmei és a gondjaira bizott nagy érdekek kiovetelnek.nt

Baratsagrol és Gszinte érzésekr6l beszél, melyeket a tettek
meghazudtolnak; a hozzé bizalommal fordulé szovetséges fol-
szolitasat hallgatassal mell§zi; e helyett a béke helyreallitasara
ajanlja szolgalatat, a mit senki sem kért téle.

Ugyanakkor az olasz killugyminister az dsszes nagyhatal-
makhoz intézett koérjegyzékben lakonikus rovidséggel jelenté
Berchtold grofnak is, hogy a ministertanécs « jelen conflictusban
a neutralitdas fonntartasat hatarozta eb.?

Az olasz vezérkar f6néke pedig Ggyszolvan brutalis kimélet-
lenséggel fogalmazta meg az osztrak-magyar kartdrshoz intézett
valaszt: «Brtekezletek targytalanok... Konnyfi mozgositds
rendeltetett el; de ha Ausztria-Magyarorszdg a Lovesent (a
montenegréi hatarhegyet) meg nem szallja és az adrial egyen-
silyt meg nem zavarja, Olaszorszag tdmadolag soha sem fog
follépnin.3 Ezen kozlésnek latszolag megnyugtaté masodik fele azt

1 Augusztus 2-an. Voros-kényv, 23. szdm.

2 Ugyanott, 30. szam.

3 :=Ugyanott, 31. szdm.
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a fenyegetést tartalmazza, hogy ha Ausztria-Magyarorszag az
olasz kiralyné atyjanak teriletét bantja vagy ha az olasz kor-
many nézete szerint az adriai egyensulyt megzavarja, Olasz-
orszag tamadolag fog szovetségese ellen follépni.

IV.

Berchtold gréfra, ki — mint lattuk — a harom szdvet-
séges haderd egyittes sikraszallisdra biztosan szédmitott, az
olasz neutralitds bejelentése szitkségkép megrendit6 hatdst
gvakorolt. Mindazaltal az olasz nagykévet irdnyaban nagy on-
uralmat tanusitott, mert az olasz korminy elhatarozasat fel-
tinben enyhe kifejezéssel «kevéssé baratsigosnaks jellemezte.
Azon folfogasahoz, hogy a casus belli beallott, anndl inkabh
ragaszkodott, mert most mar Francziaorszag csatlakozott Orosz-
orszaghoz és igy Németorszag két nagyhatalommal allott habo-
raban.! Azutankifejtette, hogy nemtekintve aszerzédési kitelessé-
get, eszélytelen politika volna Olaszorszag részérdl, egy alyen vilag-
politikai momentumbany» szivetségeseit 8l killonvalni; ha ugyvanis
a szovetségesek oldaldn marad, messzemend aspiratiok meg-
valdsitasara, Tunis meghdditasira, Savoya visszaszerzésére és
més elényvok kikuzdésére nyilik alkalom;? ellenben ha elpartol,
ires kézzel fog tavozni. Azutin megnyugtatta az olasz kormanyt,
az Irdnt, hogy Ausztria-Magyarorszag terilletgyarapodasra és
a jelenlegi egyensilyviszonynak Olaszorszaggal szemben meg-
valtoztatdsira nem torekszik. Felhivta a nagykovetet, hogy
ha erre nézve kétség allna fonn, oszlassa el azt azon érvekkel, a

1 A pdrizsi német nagykovet augusztus 3-dn este hét orakor adta 4t a
hadizenetet a franczia kormanynak. A kozzétett diplomatiai iratokbdl nem
tinik ki, vajon Berchtold és Avarna kozott a casus belli kérdése discussio
targva volt-e. Az olasz kormany kétségkiviil hivatkozhatott arra, hogy
Németorszdg izente meg mind Oroszorszagnak, mind Francziaorszagnak a
haborit és igy nem veheti igénybe azt a tdmogatdst, a melyet a megtdma-
dott szovetségesnek biztosit a szerzédés.

2 Berchtold ezen beszélgetésrol a romai nagykovetet értesitvén, csak
zdrjel kozott roviden jelezi: calkalma nyilik messzemend aspiratiok — tigymint
Tunis, Savoya sth. — megvalésitasiras. Pedig nemesak a torténetiré 6hajtand
ezt a fontos passust teljességében taldlni az iratban, hanem a rémai nagykévet-
nek is érdekében allott épen ezen pontra nézve teljesen tajékozva lenni.
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melyeket a monarchidnak a szovetséges viszony harminczéves
fennallasa alatt kovetett magatartasa szolgaltat.

Nem akarja hinni — igy folytatta fejtegetéseit, — hogy
San Giuliano meg akarta volna 6t téveszteni, mikor néhany
hoénappal ezeltt Abbazidban ismételten a legnagyobb nyomaték-
kal hangsualyozta, hogy Olaszorszagnak erds Ausztria-Magyaror-
szagra van szitksége. Ezzel nem fér ossze olyan politika, mely
végsG kovetkeztetéseiben a monarchia jelenlegi allapotdnak
fénntartasa ellen iranyul. Anndl kinosabban kellene ilyen poli-
tikénak az osztrik-magyar korményra hatni, mivel épen a jelen
pillanatban a monarchia tertletén «z olasz kiralysag irdnt meleg
rokonérzés fuvallata véalik érezhet6vé és ezt a megjavult han-
gulatot a kormény az olasz elem javara akarta hasznositani».
Végre utalt a loyalitdsra, melyet a monarchia Olaszorszdggal
szemben a szovetség fennallasa 6ta minden valsdghan tanusitott.

Azon mdéd, a hogyan az olasz korméany a semlegesség
allaspontjanak elfoglalasanal eljart, foljogositotta Berchtold
grofot azonfoltevésre, hogy «Olaszorszag elvalik sz vetségeseit Gly.

Azonban ugyanekkor az olasz kiligyvminister oly kijelen-
téseket tett, melyek arra utaltak, hogy Olaszorszag a harmas-
szovetségnek nemcsak fonntartasat, hanem megszilarditasat
is kivanja. Egy nagy nemzethez méltatlannak taldlta azon
eljarast, hogy a szovetségest, a kinek semmit sem nyujt és
a kitél azt is megvonja,a mit neki nyajtani tartozik, valsi-
gos helyzetében kovetelésekkel zaklassa. Bizalmat kelté maga-
tartassal engedményeket vart Ausztria-Magyarorszagtol, de ily
modon egyengetni akarta az utat, a mely Olaszorszagot a habo-
ruban szévetségeseihez vald csatlakozas felé vezesse.

Ugyanis augusztus 4-ikén, tehat egy nappal a semlegességi
nyilatkozat kozzététele utan, a kovetkezd értesitést juttatta
el Berchtold gréfhoz: «Olaszorszdg semmiképen sem kivén hasz-
not htzni azon ténybél, hogy Ausztria-Magyarorszag jelenleg
masfelé van igénybe véve; ezért Albéania tekintetében hiven fog
ragaszkodni az osztrak-magyar kormanynyal kététt egyezséghez
és a londoni conferentia hat4rozataihoz; minden bekévetkezd
fejlemény rendjén szintén ugyanilyen magatartast fog kovetni».2

1 Berchtold augusztus 4-iki siirgénye. Vérés-kényv, 30. szam,

2 Ugyanott, 29. szdm.
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Ezen allaspont elfoglaldsa a neutralitds elhatarozasanak
logikai kovetkezménye volt. A semleges allam ugyanis koteles
mindattél tartézkodni, a mi a haborat visel§ felek egyikének
hatranydra és a masiknak elényére szolgal; méar pedig, ha Olasz-
orszdg a haboru folyamén Ausztria-Magyarorszigtol terileti
engedményeket kovetel és kierdszakol, ezzel neki anyagi és
még inkabb erkolesi hatranvokat okoz, az entente-hatalmaknak
pedig erkolesi elényoket biztosit.t

San Giuliano, noha épen Albanidban kereste a VII. czikkre
alapitott compensatio-igény kielégitését, ezen igénynyel tobbé
nem allott el6.2 Nem ejtette el, hanem elhalasztotta
akkorra, a mikor nem kell maganak szemrehinyast tennie, hogy
Ausztria-Magyarorszag valsagos helvzet ébdl chasznot akar hiznin.

Ezen id8pont pedig akkor érkezhetett el, a mikor — mint
jelezte volt — «kotelesség vagy érdek» Olaszorszagot szovet-

ségesel oldala mellé szdlitja.

Erre csakhamar alkalom kinalkozott. Ausztria-Magyar-
orszag augusztus 5-ikén megizente Oroszorszagnak a haborut, a
mit két okkal tAmogatott; az egyik «Oroszorszagnak az osztrak-
magyar monarchia és Szerbia kozotti conflictusban tanusitott
fenyegetd magatartasan, a masik wzon tény, hogy Oroszorszag,
a berlini cabinet kozlése szerint, ebbdl a conflictusbél kifolyolag
szitkségesnek vélte az ellenségeskedéseket Németorszaggal szem-
ben megkezdeni és ennek kovetkeztében Németorszdg Orosz-
orsziggal szemben hadidllapotban vam.3

Ausztria-Magvarorszag 1évén a tdmado fél és ezen had-
izenet Aaltal esak egy nagvhatalommal keriilvén héboraba,
Olaszorszagtol a hadi kozremitikédést nem vehette igénybe.

Egy héttel kés6bb valtozott a helyzet. A franczia kormany
irtigvet keresett, hogy Ausztria-Magyarorszaggal haborut pro-
vocaljon és igy orosz szovetségesének az Adridban szolgalatot
tehessen. Augusztus 8-ikdn a franczia killigyminister kozlé az

t Feltiing, hogy ezen momentumot a compensatio kérdésében folyt
hosszit targyalasok alkalméaval a kézponti hatalmak diplomatidja nem mél-
tatta figyelmére.

2 A kozzétett diplomatiai iratokban nem taldljuk annak nyomadt, hogy
augusztus 3-ika utdn a compensatio-kérdés megoldéasit siirgette volna.

3 1. Voroskonyv, 39. szam.
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osztrak-magyar nagykovettel, hogy «positiv értesiilése szerint»
az innsbrucki hadtest a franczia hatarra vitetett; mivel pedig
ezen eset a két allam kozott fenndllo békedllapottal 6ssze nem
egyeztethet$, haladéktalanul tudni akarja: igaz-e ez a hir? és
ha igaz, mik a cs. és k. kormany szandékai?

Berchtold grof hatdrozottan kijelenté, hogv «osztrak-
magyar csapatoknak a német-franczia haboraban részvételérdl
szolo hirek teljesen koholtaky.

A franczia minister, mikor ezen jelentést atvette, maga is
kénytelen volt elismerni, hogy osztrak-magyar esapatok nin-
csenek a hatdron; de most positiv értestilésére hivatkozott, a
mely szerint egy osztrak-magyvar hadtestet Németorszigba vit-
tek, a mi, médot nyGjtvin a német birodalomnak arra, hogy
német teriletrdl sajat hadait visszavonja, a német hadmive-
leteket megkénnyiti.

Az osztrak-magyar nagykovet figyelmeztette a ministert,
hogv a béesi tavirat szerint nemesak a hatdron ninesenek, hanem
altalaban a német-franczia haboriban nem vesznek részt osztrak-
magyar csapatok. Erre a minister azt is elismerte, hogy osztrak-
magyar csapatoknak a franczia-német haboriban val6 tényleges
részvételérél nem lehet sz6; de ragaszkodott ahhoz, hogy osztrak-
magyar csapatoknak német foldon vald tartozkodasa tagadha-
tatlan és hogy ezen tény Németorszdgnak nyujtott hadisegélyt
jelent.

Azutan a nélkil, hogy a nagykovetnek tovabbi folvilago-
sitdsokra id6t engedett volna, kozlé, hogy «tekintettel az eld-
adottakrar,a bécsi nagykovetet ttlevelei kérésére és elutazasra
utasitotta és mivel ezekutan az osztrak-magyar nagyvkovetség
Parizsban maradasanak semmi haszna nines, s6t sajnalatos inci-
densek felmerilésétdl lehet tartani, egy kiillénvonatot, melyen
elutazhatik, bocsat rendelkezésére.l

Miutdn ugyanakkor a héesi franczia nagykovet vissza-
hivatott, a diplomatiai osszekottetés Bées és Parizs kozott
augusztus 10-ikén megszakadt. Két nappal utébb Franeczia-
orszag megizente Ausztria-Magyarorszagnak a haborat. Elhata-
rozésat harom okkal igvekezett igazolni.

1 A parizsi franczia nagykdvet augusztus 8. és 10-iki jelentései; Berchtold
grofnak 9-én hozza intézett tavirata ugyanott, 61 —63. szam.
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Eszerint az osztrak-magyar kormany a) azzal, hogy Szerbia-
nak hadat izent, megtette az ellenségeskedésekre Eurdpaban az
els6 lépést és eldidézte a hadidllapotot Francziaorszaggal, a
nélkiil, hogy ez arra valamely kihivassal alkalmat szolgaltatott
volna;

b) azzal, hogy hadat izent Oroszorszagnak, mely mar Fran-
cziaorszag oldalan harczolt, beavatkozott abba a conflictusba,
mely egyrészr6l Németorszag, masrészrdl Orosz- és Franczia-
orszdg kozt tdmadt;

¢) azzal, hogy csapatokat kildott a német hatarra, oly
tényt vitt véghez, mely Francziaorszag ellen intézett fenyegetés-
sel egy jelentdségii.l

A franczia hadizenet szovegébdl vildgosan kitlinik, hogy
a franczia kormany sajat felfogasa szerint is a két els§ ok csak
kozvetve érintette Francziaorszagot, kozvetlen kihivast tehat
nem foglalt magaban; a harmadik ok, ha valésdgon alapszik,
fenyegetés, kozvetlen kihivas lehetett volna, de a franczia
minister két nappal azel6tt maga elismerte, hogy a német
csapatoknak a franczia-német hatarra kuldésérdl szélo hir
alaptalan.

Az angol korméany, noha a bécsi kiligyministeriumbél szin-
tén felvildgosittatott a jelzett hir alaptalansiga feldl, alaposak-
nak fogadta el a franczia hadizenet okait és ahhoz csatlakozott,
a nélkil, hogy eljarasinak igazoldsidra akdr csak kisérletet is
tett volna. Augusztus 12-ikén a kovetkezd nyilatkozatra szorit ko-
zott: «Mivel Francziaorszaggal szakitds idéztetett el6, a nagy-
britanniai kormény jelezni kénytelen, hogyv Nagybritannia és
Ausztria-Magyarorszag kozt éjfélt8l kezdve hadiallapot ural-
kodik.

E szerint Angliat, melynek Ausztria-Magyarorszag semmi-
féle kihivassal a hadizenetre nem adott okot, egyedill a Franczie-
orszdg irdnyaban fennallo kotelezettség vagy érdekkozosség
késztette a tdmadoé f6llépésre. ‘

1 A fentebb idézett jegyzékben.
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V.

Ausztria-Magyarorszdg direct kihivas nélkill két nagy-
hatalom tamaddsat vonta magéra. Ezzel Olaszorszagra nézve
a harmas-szovetségl szerzddés IIL. czikkében megéllapitott
casus feederis beallott, a minek kovetkeztében Olaszorszagnek
a neutralitdas fonntartdsa tekintetében hozott hatérozatat
revidealni és mddositani kellett volna, — ha erre Ausztria-
Magyarorszag részérdl folhivatik.

Mivel e sorok irdja a kozzétett diplomatiai iratokban
nem talalta annak nyomat, hogy az augusztus 12-én bekovet-
kezett 1) helyzetb8l az osztrak-magyar killigyministerium
a kovetkeztetéseket levonta, azaz ezek irdnt az olasz kor-
manynyal eszmecserét folytatott volna, mind a mostani, mind a
kordbbi killigyministerhez fordult felvilagositasért, azzal a
kijelentéssel, hogy ez a jelen munka czéljaira kéretik.

Bar6 Buridn 1915 julius 28-an kelt valasza igy hangzik: «El-
tekintve attél, miszerint nem all médomban a most megjelent
osztrak-magyar Vorés-kényv keretén tal Olaszorszagra vonat-
koz6 kérdésekben felvilagositast adni, a kérdés hivatalbeli
elddomnek felfogasira vonatkozik, miért is talan ajinlatos
lenne kozvetleniil hozza fordulni»

Grof Berchtold szives volt julius 30-dn a déli harczszintér-
rél kovetkez8képen felelni: «Vonatkozva azon kérdésre, vajon
a casus feederis egy bizonyos idépontban Olaszorszagra nézve
beallott-e, megjegyzem, hogy az koztiink és Olaszorszag kozott
vitds volt. Mi a sajat allaspontunk {fel6l Olaszorszagot nem
hagytuk kétségben, a nélkiil, hogy tdrgyalasaban a kovetkezteté-
sek tgyvédi védelmezésére engedtilk volna magunkat csdbit-
tatni. Magasabb politikai és katonai tekintetek voltak rank
nézve mérvadok.y

Ezen két nyilatkozatbél azt kell kovetkeztetniink, hogy
az osztrak-magyar diplomatia a helyzetben a franczia-angol
hadizenetek 4ltal eldidézett valtozast Olaszorszdggal szemben
4j actidéra nem hasznélta 16l.

Erre pedig egyenesen folhivta az olasz ministertandcs
augusztus 2-4n hozott, a neutralitist megéallapité végzése, a
mely — mint lattuk — ezen hatarozat megvéltoztatasat helyezi

Budapesti Szemle. CLXV. kotet. 1916. 12
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kilatasba azon esetre, ha @z kotelességévé valik vagy érdekei
ajanlani fogjaks.

Ez most Olaszorszagra nézve «kotelességgén valt. A torténet-
fr6, ha azt allitana, hogy ennek bejelentése az olasz korményt
a hozott hatdrozat megvaltoztatdsara birta volna, bizonyara
nevetségessé tenné magat. Azonban a kotelesség parancsold
szava, f6képen, ha azt az «érdek» sugallatai tdmogatjik, San
Giulianéra talan nem maradt volna hatastalan.

Berchtold grof nemesak mell6zte a kindlkozé alkalmat,
hanem épen azon a napon, mikor a casus feederis minden
kétséget kizdré modon bekévetkezett, oly lépést tett, a mely
az olasz korméanyt a casus feederis-szel jaré kotelességektdl 161-
oldotta.

San Giuliano maga is kételkedett abban, vajon az olasz
kormany augusztus 2-4n hozott elhatdrozésiban correct el-
Jjarast kovetett-e. Sziikségesnek latta, hogy azt Bécsben a szer-
z6dés szovegén kivil 4ll6 okokkal igazolja és mint kényszer-
helyzet kovetelését tintesse fol. Utalt Olaszorszag «politikai
és katonai késziletlenségére, tGgyszintén arra a veszélyre,
mely Olaszorszagot, ha az szovetségesei mellett fegyvert fog,
Anglia részérél fenyegetnés.! ’

Azonban ezen okok az igazolé er6t nélkillozték. A készii-
letlenség a hadi kozremikodésnek legflebb elhalasztésat
igazolhatta, de a kotelesség teljesitését6l nem menthette {6l
Olaszorszagot.

¢f A félelem az angol hajéhad tamadésatol elégséges okot
szolgaltathatott arra, hogy Olaszorszdg ne vallaljon olyan
kotelességeket, melyek esetleg Anglidval haboruba bonyolit-
hatjak; de miutan ilyen kotelességeket elvallalt, azoknak teljesi-
tésétdl nem oldhatta fol.

Ezek utan foltind, hogy Berchtold gréf az olasz minister
altal f6lhozott okok érvényességét és azt, hogy azok kényszeritd
sulylyal nehezedtek Olaszorszagra, augusztus 12-én nyiltan el-

1 Berchtold gréfnak augusztus 12-én a rémai nagykdvethez intézett
siirgnyébol tudjuk, hogy San Giuliano ezen okokat mind a romai osztrik-
magyar kovet, mind a bécsi olasz nagykévet dltal hozta tudomésdra. Mas
okokat is hozott f6l, mert az idézett siirgényben a jelzett két ok utdn «és a
tobbir 1l. Véros-konyv, 37. szam.
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ismerte. O maga irja meg a rémai nagykévetnek, hogy az olasz
nagykovet elGterjesztésére mit felelt. «Hangsdlyoztam — ugy
mond — hogy Olaszorszig semlegességi nyilatkozata, kozzé-
tételekor, itt mindenesetre elkedvetlenitéleg hatott; de azdta
tudomdsunkra jutottak az okok, melyek Olaszorszagot ilyen
allasfoglalasra kényszeritették; ezek a kérilmények az olasz
eljarast més vilagitasba helyezték, és az tigy ilyen allasa mellett
Olaszorszag semlegességébe belenyugodtunk.s S6t a tarsalgas
folyaman erre a targyra visszatérvén, «smételten utalt azon
meggydzbdésére, hogy Olaszorszag csakis kilonosen sulyos
viszonyok nyomdsa alatt mulasztotta el szovetségi kotelessé-
geinek teljesen megfelelnin.!

Noha Olaszorszdg nemesak «teljesen» nem, desemmiképen
sem felelt meg kotelességeinek, Berchtold gréf ez alkalommal
még azt sem hozta széba, hogy a szdvetségesek szerzédésiik IV.
czikke értelmében legalabb a semlegesség joakaratd formd-
jara tarthatnak igényt. Erre csak tobb honap mulva figyel-
mezteti az olasz kormanyt.?

SzeretnGk foltenni, hogy Berchtold gréf nem igazi gondolatét
fejezte ki Avarna herczeg eldtt, és ha ez utébbinak jelentésébdl
nyernénk tudomaést a tarsalgdsrdl, jogunk volna azt foltenni.
Azonban a minister bizalmas jegyzékében egy szé sem utal
arra, hogy hivatalos nyilatkozataban nem volt Gszinte.

Fol kell vetni a kérdést, vajon az olasz semlegesség,
melybe Berchtold gréf belenyugodott, még ha johiszemiileg és
megtartasdnak dszinte szandékaval tortént is kinyilatkoztatasa,
az igazi és tartés semlegesség kellékeit magéban hordta-e?

Két fél mérkdzésével szemkozt egy harmadik csak ha
annak kimenetelében érdekelve nines, lehet semleges, minek
az a lényege, hogy a kiizd§ felek egyikének se nyujtson elényt,
ne okozzon hitranyt.

Azonban Olaszorszag a haboraban érdekelt fél volt, mert
annak folyamén Ausztria-Magyarorszagtol engedményeket szdn-
dékozott szerezni. Ha ezeket kieszkozolnie sikeriil, ezzel a
monarchia erejét gyengiti, prestige-ét csorbitja. Ellenben, ha

1 Az imént idézett tdviratban.
? 1915 janudr 5-én. Voérds-kényv, 92. szam, S
12*
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e tekintetben sikert nem ér el, szitkségképen azon kell lennie,
hogy Ausztria-Magyarorszdg meggyengiilve és megalazva keril-
jon ki a hébortboél, és igy kényszeritve legven atengedni azt,
a mit onként felajinlani vonakodott.

San Giuliano — mint lattuk — julius 29-én ezt nyiltan
vallotta. Sok évvel ezel6tt egy kivalé olasz allamférfia, Nigra
gréf, pedig helyesen allitotta {6l azt a tételt, hogy Ausztria-
Magyarorszag és Olaszorszag kozott csak kétféle viszony allhat
fonn: sz6vetségesek vagy ellenségek lehetnek.

Mig Olaszorszag részvétele a hébortban szévetségeseinek
oldala mellett ezekre nézve nagyértéki lehetett, mert a végleges
gybzelem kikiizdését és a béke helyredllitasat siettethette:
semlegessége kétes értéket képviselt. Az egész vildgot meg-
renditd zivatar kozepett a semlegesség konnyen széttéphetd
szalakkal kotétte Ossze a szovetségeseket; elvilaszthatatlanul
osszeforrasztani Gket csak a kozGsen ontott vér lett volna
képes.

VI

Augusztus 12-én a helyzet a kovetkezGképen alakult ki.
Ausztria-Magyarorszag az olasz kormanyt a szévetség meg-
kotésénél elvdllalt osszes kotelességektd]l feloldotta; ellenben
magara nézve kotelezknek ismerte el a szovetségi szerzédésnek
Olaszorszag javira szol6 rendelkezéseit, ugy a mint ezeket az
olasz korméany értelmezni és alkalmazni a maga érdekében
jénak latta.

Ezért Berchtold gréf ugyanazon napon ujbol megnyugtatta
az olasz kormanyt arra nézve, hogy a monarchia nem szandékozik
az egyenstlyt akir a Balkdnon, akdr az Adria keleti partjan
megbolygatni, és ha mégis barmilyen actiét ezen irdnyban
tervbe venne, el6bb loyalis médon érintkezésbe lépne szovet-
ségesével.t

San Giuliano az ezen kijelentésben kindlkozé alkalmat
nem ragadta meg, hogy a compensatio-iigyet ismét szényegre
hozza, noha épen ezen id6ben az osztrak-magyar sereg az offen-
sivat Szerbidban meginditotta, Belgrddot megszallotta és az

1 A rémai nagykdvethez intézett jegyzék. Ugyanott, 37. sz.
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orszag belsejébe nyomult, igy tehat a VII. czikkben jelzett
teriileti megszéallasok lehetsége elGtérbe jutott.

Ellenkezéleg, az olasz kiuligyminister, mig az osztrak-
magyar kormanyt biztositotta, hogy az entente-hatalmak csa-
bité ajanlatai sikert elérni nem fognak, egytttal a két allam
kozott a bensd egyetértés létrehozdsara szandékozott kisérletet
tenni.

Kivanatos volna — izente Avarna herczeg utjan Berchtold
grofnak — mindkét részrél eloszlatni az uralkodé bizalmatlan-
sagot, a mi csak agy érhetd el, ha a két fél érdekeinek kiegyez-
tetésére szolgalé concret eszkozok irdnt megallapodas tor-
ténik; ohajtja, hogy erre nézve a romai osztrak-magyar nagy-
kovet utasitdsokkal lattassék el Béesbdl; 6 tovabbra is kitart
azon torekvése mellett, hogy a két orszag egymashoz valo vi-
szonya, ha lehetséges, javultan keriljon ki a jelen valsagbol,
de mindenesetre megéva maradjon a tovabbi bomlastél; 6 sza-
kadatlanul azon faradozik, hogy a sajt6ét higgadt hang haszna-
latara birja; azonban befolyasa csekély, mivel a lapok legnagyobb
része subventi6t nem élvez; a prefectusokat utasitotta, hogy
osztrakellenes tiintetéseket a térvény keretén belil el8zzenek
meg, a mennyiben mégis jelentkeznének, nyomjik el

Berchtold grot kész volt «w félreértések tisztizdsa és a
szovetséges viszony megszilarditasa érdekébeny az eszmecserét
meginditani; anndl inkdbb, mert a szerb offensiva szerencsét-
len kimenetele kovetkeztében a harcztéren a monarchia hely-
zete kedvezGtlenil alakult. Azonban nem bizott az olasz kormany
megnyugtaté nyilatkozatainak Gszinteségében és attol tartott,
hogy Rémaban most mar Trentino atengedésének Lovetelésé-
vel fognak follépni. Ezért a rémal nagykovetet a targyalasok
meginditdsaval megbizvan, ezekbl a monarchia terileti épsé-
gének rovisara teendd engedményeket eleve kizarta; esak arra
hatalmazta fol, hogy Olaszorszagnak a Foldkozi-tengeren
fonnallé érdekei és Szerborszagban az Adridhoz vezet§ vasut
épitése tekintetében helyezhessen engedményeket kilatasba.?

! Berchtold grof augusztus 20-iki tavirata és a romai nagykovet augusz-
tus 20-iki jelentése. Ugyanott, 39., 40. szamok.
? Berchtold grof angusztus 21-iki siirgdnye. Ugyanott, 41. szam,
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A kozzétett diplomatiai iratok nem tintetik f6l alaposnak
azon aggodalmat, hogy San Giuliano megfeledkezett volna
alig harom hét el6tt tett nyilatkozatarol, mely szerint «mem
akart hasznot hzni azon ténybél, hogy Ausztria-Magyarorszig
most masfelé van igénybe véver. Azonban, ha a monarchia
olaszoktol lakott terileteire igényt tdamasztania szdndéka volt,
ettél a Foldkozi-tengeren és az adriai vasut épitésénél nydjtandé
elényokkel eltériteni bizonyara nem lehetett volna.

Ugyanakkor a német kormany szintén foglalkozott azon
gondolattal, hogy Olaszorszdg részére az entente-hatalmak
legyGzetése esetére teriletitkbél (valoszintileg a Féldkozi-tenger
partjan) terileti gyarapodast kellene biztosftanil Egyuttal
azon véleményben volt, hogy tanécsos volna a VII. czikkre
vonatkozé targyalasokat, a melyek fiigg6ben hagyattak, ered-
ményre vezetni. Azt javasolta az osztrak-magyar kormény-
nak, hogy egyiitt tegyenek Réméaban nyilatkozatot, a mely az
olasz kormanyt megnyugtassa a fel6l, hogy még ha Olaszorszag
meg is marad semlegességében és szovetségeseit a hdboruban
nem tamogatja, «Ausztria-Magyarorszag terilletgyarapodasa
a Balkdnon (Gebietszuwachs) esak Olaszorszaggal valé elSleges
megegyezése utdn és megfelel§ compensatio ellenében kovet-
kezhetik be».2

Ezen formula megfelelt ugyan a VII. czikk szellemének,
de az olasz értelmezéssel nem volt azonos; mert Olaszorszag
julius végén nemesak a monarchia teriletgyarapodéasaért,
hanem a Balkan terilletén foganatositott minden ideiglenes
megszallasért, st még az ott tervezett hadmiveletek megindi-
tasaért is kovetelt compensatiokat.

Ezen lényeges kiilonbség Berchtold grof figyelmét el-
kerillte, mert mig a német javaslathoz elvben hozzajarult,
a sajat nyilatkozatat dgy formulazta, hogy az osztrak-magyar
kormény «valamely balkini terilet iddleges vagy végleges
birtokbavéteie (temporire oder definitive Besitzergreifung) esetén,
fog Olaszorszaggal a compensatio kérdésében eszmecserébe

1 Berchtold gréfnak a berlini nagykdvethez augusztus 23-dn intézett
tavirata. Ugyanott, 43. szam.
2 A berlini nagykdvet augusztus 22-iki jelentése. 42, szdm.
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bocsatkozni.! Mar pedig szembetiind, hogy a «teriiletgyarapodas»
és @z ideiglenes birtokbavétely jogi jelent8sége és értéke kozott
nagy a kuloénbség. '

Augusztus 25-én mindkét allam nagykovete megtette
Roémaban a nyilatkozatot. Ez az olasz killigyministert szemmel-
lathatolag kellemesen érintette ugyan, de meglepd kijelentésre
késztette. San Giuliano azt mondé, hogy « jelenlegi hadihelyzet
nyilvdn nem nyujt még alapot eszmecsere meginditdsaran.
Ezen szavaknak nagy jelent8séget tulajdonitott, mert kijelen-
tését a béesi nagykovet utjan taviratilag Berchtold gréfnak tu-
domésara hozta.?2 Ennek értelme vildgosan az volt, hogy miutan
az osztrak-magyar sereg az offensiva meghiusulasa kovetkez-
tében Szerbiabél kivonult, a nélkill, hogy ott megszallasokat
foganatosithatott volna, Olaszorszag compensatikat nem kove-
telbhet és igy ezekre nézve most eszmecserébe bocsatkozni idé-
szertitlen volna. Ezen felfogas, mely a julius végén hangoztatott
igényektdl lényegesen eltért, ellenben mind a német, mind az
osztrak-magyar allasponttal talalkozott: az olasz politikdban
kedvez6 fordulat elGjele gyanant tiint fol.

San Giuliano meghallgathatta e szerint nemesebb érzése
sugallatat; elutasitotta magitél azon képtelen és kegyetlen
szerepet, a mely arra karhoztatta volna, hogy olyan véllalat
fejében, mely szerencsétlenill végz8dott, compensatidkat ko -
veteljen.

Maga a ministerelnék szintén azon volt, hogy ez irant szo-
vetségeseit megnyugtassa. A német nagykovettel folytatott tar-
salgasban kifejtette, hogy az olasz képvisel6baz tulnyoméd
tobbsége és majdnem az egész orszag a semlegesség meglrzése
mellett van, ezért a korménynak eltokélt szandéka, hogy allass
pontjan megmarad, a mit § az ellenzéki képvisel6knek is ki-
jelentett.3 Az osztrak-magyar nagykovettel pedig megismertette

1 Berchtold grof augusztus 23-iki tdvirata a berlini nagykovethez.
Ugyanott. 43. szdm.

? A rémai nagykovet augusztus 27-iki jelentése és Berchtold augusztus
28-iki tdvirata a nagykovethez. Ugyanott, 47., 48. szdm.

3 Ezen tarsalgisban Salandra egy érthetetlen észrevételt tett:
«A meddig Ausztria-Magyarorszdg . olasz vidékein semmi sem torténik
(nichts passiert), addig Olaszorszag meg fogja 6érizni semlegességét.»
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intézkedéseit, a melyeket a sajté és a politikai kérok befolydso-
lasa érdekében tett és azon reményét fejezte ki, hogy a hébort
utdn a szévetségesek viszonya még bensébbé fog valnil

Azonban Salandra a compensatio kovetelésérdl lemondva,
més czimen kivént az olasz politikdnak tényleges eredményeket
biztositani. Albaniara irdnyitotta figvelinét, a hol a zavarteljes
allapotok a beavatkozasra alkalmat szolgéltattak.

Szeptember 5-én Berlinben az olasz nagykovet kozolte a
német kormanynyal, hogy Olaszorszdg szivesen megszallana
ideiglenesen a habora tartaméra a valonai kikétében Saseno szi-
getet, ha ezt Ausztria-Magyarorsziggal és Németorszaggal egyet-
értésben teheti, de csakis azon onzetlen okbol tenné ezt, hogy
a londoni conferentidnak Albanidra vonatkozé megallapodasait
fonntartsa. Ehhez (a ravasz szinlelés mivészetét a legtokélete-
sebb formaban gyakorolva) hozzatette, hogy & ezen eszmével
azért is rokonszenvez, mert az Olaszorszagnak modot nydjtana
a cselekvés terére lépni és azaltal a koézvéleményt a hdrmas-
szovetség-ellenes iranytol eltériteni; e mellett, ha a megszallas
a harmas-szovetség megallapodasdara valé hivatkozassal fogana-
tosittatnék, az entente-hatalmak bosszisagukra lathatnak, hogyv
a harmas-szovetség még egviitt mikodik.

Megkeresésére a német kormany a bécsi nagvkovetet meg-
bizta, kérdezze meg a kiliigvininistert, vajon a béesi olasz
nagykovet, ha erre nézve hozzd fordulna, nem koczkaztat-
na-e visszautasitist? Berchtold gréf azt felelte a német nagy-
kévetnek, hogy Avarna herczegnek nem kell elutasité vélasztol
tartania. Kész volt hozzajarulni ahhoz, hogv Sasenét olasz csa-
patok a habora tartamdra megszalljak és szivesen latta volna,
hogy a megszallist a harmas-szévetség megallapodisa gyvanant
tiintessék f6l. S6t az ellen sem tett volna kifogéast, hogy Olasz-

(Berchtold augusztus 25-iki tdvirata a réomai nagykovethez. Ugyanott,
46. szam.) Nem lehet foltenni, hogy Salandra azt akarta volna mon-
dani, hogy ha Ausztria olasz vidékein «valami tdrténiks, Olaszorszag
fegyvert fog Ausztria-Magyvarorszdg ellen. Igy tehit valészind, hogy
Berchtold gréf helyteleniil adta vissza a rémai német nagykovet jelen-
tését, melyet eldtte a béesi német nagykovet felolvasott.

1 A rémai osztrék-magyar nagykovet julius 27-iki jelentése. Ugyan.
ott, 47. szam.
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orszag az 6 hozzajarulasuk nélkul szallja meg Valonat; mert
ezen eljarasa médot nywjtana arra, hogy a habort kedvezd befeje-
zése utdn Ausztria-Magyarorszdg akar a paritds helyreallitasat
kivanja Albanidban, akar pedig esetleges balkéani teriiletgyara-
podasért Valonat mint onvalasztotta kartalanftasi objectumot
engedje 4t Olaszorszagnak.

Ezért, mikor a berlini olasz nagykévet bejelentette, hogy
a kormanya a saseno-i iigyet Berlinben kivanja targyalni, Zim-
mermann al-allamtitkar e f6lott megiitkozését fejezvén ki, azt
kovetelte, hogy a targyalas Bécsben folyjon. Berchtold grof
ugy tett, mintha a r4 nézve sért czélzatot nem ismerné 6l
és kész volt «(Berlinen at is conversatidba bocsatkoznin.

Azonban ekkor meglepd fordulat allott be. San Giuliano a
rémai német nagykovet el6tt kijelentette, hogy «Saseno occu-
patidjanak az olasz nagykovet altal Berlinben félvetett kér-
dése félreértésre vezethet§ vissza s hogy arra Romaban nem
is gondoltaks.?

Nem tehet6 fel, hogy egy nagykovet, a vett utasitas félre-
értése kovetkeztében, kormanya valamely nem létezé szandé-
kat jelentse be egy masik kormanynak. San Giuliano teh4t nem
félreértést corrigilt, hanem tudta nélkil tett lépést desavualt,
mely augusztus 4-iki nyilatkozataban tett kotelezd igéretével
ellentétben allott.2

fgv Bées és Roma kozott zavartalan baratsigos viszony
allott fonn.3

Oktdéber elején a réomai osztrak-magyar nagykévet az
olasz kiliigyminister figyelmét felhivta arra, hogy a harmas
entente fdleg azért igyekszik Olaszorszagot Ausztria-Magyar-
orszag ellen habordra birni, hogy az olasz és osztrak-magyar

1 A berlini osztrak-magyar nagykovet szeptember 5., 6., 8., 12-iki jelen-
tései és Berchtold gréf szeptember 6. és 9-iki taviratai a berlini nagykdvethez.
Ugyanott. 50 —55. szimok. San Giuliano néhany héttel kés6bb maga elismerte,
hogy az olasz kormédny Saseno megszalldséra gondolt. Ugyanott, 64. szdm.

2 Bollati hita mogétt nem 4llhatott mds, mint a ministerelnék, a ki
csakhamar, alighogy San Giuliano oktéber 16-an elhdnyt, mint ldtni fogjulk,
az albaniai villalatot azonnal félkarolta.

3 A kozzétett diplomatiai iroményok féljogositanak ezen megdlla-
pitasra,
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hajorajok egymast tonkre tegyék és a Foldkozi-tengeren az
entente-nak juttassik a f6hatalmat. San Giuliano osztozott ezen
felfogasban, de kijelenté, hogy meggy6z6dése szerint az entente
ezen czéljat nem fogja elérni és 6 maga minden telhetét el fog
kovetni, hogy ne érje el. Ez — tgymond — a f6ok, a miért
6, sulyos betegsége ellenére is, allasdban kitart.1

Macchio baré nem fukarkodott elismerésének kifejezései-
vel a hiiségért, a melylyel a minister eddigi politikéjahoz 4ll-
hatatosan ragaszkodik. Mire San Giuliano azt felelte, hogy
politikajatol soha sem fog eltérni, mert «ez az egyetlen politika,
a melyet Olaszorszagnak jozan észszel folytatnia lehet».2

Nyilatkozata bizonyos tnnepélyességet nyert aziltal, hogy
mikor ez ajkairol elhangzott, a sir szélén allott. Egy héttel utébb
az izgalmas és emésztd munka, mely gyenge szervezete erejét
meghaladta, halalat okozta.

VIIL

San Giuliano halala utdan a kiligyl hivatal vezetését
ideiglenesen a ministerelnok vette at, a mely eljarasat szovet-
ségesei el6tt azzal indokolta, hogy egy pillanatig sem engedi
f6lmerildni azon gondolatot, mintha a személyvaltozas irany-
valtozast vonhatna maga utin; mert a cabinet, mig § &ll az
élén, San Giuliano nyomaiban fog jarni.®

Ugyanakkor hozzalatott az Albaniara vonatkozé tervek
megvaldsitasdhoz. Kapora jottek neki az Essad pasa altal ta-
masztott mozgalmak és Gorogorszag terjeszkedési szandékai.

Az olasz kormany oktober 24-ikén bejelenté Bécsben, hogy
az Albanidban €él6 olasz alattvalok fenyegetett biztonséga altal
késztetve, csekélyszami fegyveresektd] kisért egészségiigyi ex-
peditiét killd Valondba; azonban teriileti megszallasokra nem
gondol és a londoni conferentia hatarozatat tiszteletben tartja.

1 A rémai nagykovet oktéber 10-iki jelentése. Voros-konyv 63. szdm.

2 A rémai nagykovet oktober 18-iki jelentése. Ugyanott, 65. szdm.

¥ A rémai osztrak-magyar nagykovet oktéber 16-iki jelentése. Ugyan-
ott, 65. szam.

¢ Berchtold tévirata a romai nagykévethez oktober 24-ikén. Ugyanott

69. szam.

-
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Miutan ehhez Berchtold grof beleegyezését adta, mér két
nappal utébb a valonai kikétében megjelent egy olasz hadi-
hajé, mely egy tengerész-csapatot szallitott Saseno-szigetre.
Ekkor azutdn az egészségiigyl expeditio leleplezte politikai
czéljat. Oktober utolsé napjan az olasz nagykovet arrdl értesi-
tette Berchtold gréfot, hogy «Albdnia semlegességének effectiv
védelme érdekében szallottik meg ideiglenesen Saseno-szigetety,
a mit a valonai osztrak-magyar consul azon tudésitdssal he-
lyezett kell§ vilagitasha, hogy a megszallasnal annak ideiglenes
jellege nem jutott kifejezésre.?

Salandra, nehogy ezen vallalatban nehézségekbe utkozzék,
tartézkodott attél, hogy Ausztria-Magyarorszaggal a targyala-
sok meginditasat siirgesse. Ettél még egy mas ok is visszatar-
totta: a krisis, a mely épen akkor, oktober végén a cabinet
kebelében tdmadott.

A hadiigyi és kinestartigyi ministerek kozott, a hadsereg
fejlesztésére igényelt koltségek targyaban ellentét merilt f6l,
mely mindkettdt allasanak elhagyasira késztette; a tengerész-
igyi minister pedig betegség miatt vonult nyugalomba. gy
tehat négy ministeri szék allott iiresedésben.

Salandra folhasznélta ezt a helyzetet, hogy 4j cabinetet
alakitson, a mivel 4j politikai programm formulazasara nyer-
hetett alkalmat. Oktober 81-én benyujtotta lemondésat, mas-
nap 4j cabinet alakitisdra kapott megbizast, a minek négy
nap mulva megfelelt.

Az addigi ministerek koziil hatot tartott meg, koztiik azt
a kett6t, a kikrdl koztudomésd volt, hogy nem baritai a har-
mas-szovetségnek. Ezek tdmaszt taldltak két #j ministerben.
Hogy korménya tekintélyét és sdlyat névelje, a kiligymini-
steri tarczat egy el6kelé allasa politikusnak juttatta.

Ez Sonnino volt. Zsidé eredetd livornéi gazdag bankar-
csaldd sarja, angol anyatol protestans vallisban neveltetett.
Kora ifjisdgaban kerillt a parlamentbe. 1908-ban Crispi mini-
steriumaban a pénziigyi tarczat nyerte el. Kétszer (1906, 1909)
volt ministerelnék, de mind a két esetben csak széz napig
tartott uralma; mert doetrinarismusa az elvekben és makacs-

1 Ugyanott, 70—173. sz.
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sdga azok alkalmazisidban a parlamenti tobbség megszerzésére
képtelenné tették.2 :

A harmas-szovetség létrejotte érdekében — mint lattuk —
palydja kezdetén merész és sikeres tevékenységet fejtett ki.
Azonban méar ekkor azt vallotta, hogy Olaszorszdgra nézve a
kozponti hatalmakhoz valo esatlakozds és Anglia baratsaganak
megdrzése egyarant fontos érdek. Ezen felfogasahoz ragaszko-
dott els§ ministerelnoksége idején is, a mikor mar az Gjbol
megszerzett franczia baritsig dpolasa is programmjanak 1é-
nyeges kiegészit§ része volt.

1909 elején, mikor Bosznia annexidja utan az Olaszor-
szag és Ausztria-Magyarorszag kozott felmeriilt ellentét a har-
mas-szovetség fonntartasat veszélveztette, sziikségesnek latta,
hogy mint az alkotmanyos ellenzéki part vezére, allaspontjat
a nyilvanossag el6tt jelezze. «A harmas-szovetség — frja mani-
festumaban — az utolsé évek folyaman hathatdésan kozremd-
kodott a vilagbéke fonntartdsdban. Senkit sem fenyeget, senki-
nek jogat nem sérti, a szivetségeseket mas hatalimakkal valo
szivélyes vonatkozasaik épolésiban nem akadélyozza. Minden
tekintetben kivdnatos, hogy a diplomatia miel6bb eloszlassa
a kétségeket, gvanut és félreértéseket, melvek a szévetségesek
kozott tamadtak, haladék nélkil 4llitsa helyre Olaszorszag és
a két szom=zéd csaszarsag kozott a bizalmas és szivélyes viszonyt,
mely a legbonyolultabb kérdések megoldasat is megkonnyiti.
Ezen tekintetben nékiink olaszoknak hazafisigunk sugallatara
meg kell gvézGdniink a feldl, hogy larmas népgyfilésekkel, az
idegen kovetségl palotik elGtt rendezett tiintetésekkel csakis
érdekeink megoltalmazasit nehezitjik meg, mivel ily médon
orszdgunk tekintélyét csokkentjitk és kinos nehézségeket idéziink
fol. Azonban a szovetségek tartéssaginak biztositasara nem ele-
gendd a negativ elem, az a félelem, a melyet egvik szovetséges a
.mésik irdnyaban érez. A szovetségek nem lehetnek 6szinték, ha
a kényszerité koriilmények eredménye gyanént tiinnek fol. Po-
sitiv tartalommal kell rendelkezniék, melyet a szovetségesek-
nek kozos érdekeit illetd fontos kérdesekre vonatkozé rokon-
folfogas és czéljaik elérését elbsegitd kolesonés tamogatas nyujt.

I Severus i. m, 25—28.
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A politikai miivészet épen abban all, hogy két népnek kiilon-
b6z8 torekvésel és vetélkedésel kozott az egyensulyt és a ki-
egyezést létrehozza, a mi éltal a szovetség a bardtsag és a szi-
vélyesség foltételett nyeri el. Olaszorszag, még ha az erdgyfjtést
tekinti is legfdbb feladatul, szitkségkepen érdeklédni tartozik
mindazon kerdések irant, melyek a Foldkozi-tenger partjain
az egyenstly fonntartasanak érdekeivel kapesolatban &llanak?
ezért fonnallo szovetségel Gszinteségének és életképességének ér-
dekében szitkséges, hogy ezen kérdéseket a szévetségi szerzé-
dések kell§ tekintetbe vegyék.y

Mikor néhany hénappal késébb maésodizben a kormany
élére jutott, programmbeszédjében nem kereste ugyan a har-
mas-szovetség tartéssdginak és dszinteségének biztositékat j
élényok nyujtasaban, de feltiinden egyenls értéklieknek jelzi
a harmasszovetséggel és az entente-hatalmakkal fonnallé vonat-
kozéasokat. Az erre vonatkoz6 kijelentés igy hangzik: «A harmas-
szovetség nemesak a béke szolgilatdban hatalmas tényezd,
hanem egytttal érdekeink biztositéka. Anglidval és Franczia-
orszdggal fonnallé baratsigunkhoz most az a viszony is jarul,
mely az olasz-orosz kozeledés szilotte. Ezek szovetségl szerzd-
désiinkkel nem 4allanak ellentétben, st ink4bb el8segitik az
utoébhiakban kitlizétt czélok elérését, minélfogva wjabb béke-
biztositékoknak tekinthet8k.»

A vilaghabord altal teremtett helyzetben Sonnino termé-
szetesen ) okot latott azon folfogds tdmogatdsira, hogy a
harmas-sz6vetségnek positiv tartalommal kell birni, azaz Olasz-
orszag szdmara teriileti gyarapodast hozni és hogy azt legkony-
nyebben az Adria és az Isonzo partjain lehet megtalélni. A meny-
nyiben ezek a szdvetségesekt8l békés uton elérhetdk nem vol-
tak, Sonnino nem idegenkedett att6l, hogy Olaszorszag azokat
az entente-hatalmakhoz valé csatlakozassal kiizdje ki. Kiilon-
ben is most, mikor az egymaéssal szemkozt 4ll6 két hatalom-
csoport baratsiga kozott kellett valasztani, Sonnino, a vér és
a nevelés hatéasa alatt, ahhoz vonzédott inkdbb, melynek Anglia

Is tagja volt és a melynek végsd gy6zelmet épen azért bizonyos-
nak vette.

! Sonnino politikai egyéniségének ezen jellemzéseért a feleldsséget
magamra kell yallalnom. *
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E szerint Salandra és Sonnino kénnyen megegyezésre ju-
tottak kiliigyi politikdjuk irAnyanak megallapitasaban. Ez 1é-
nyegesen eltért az olasz ministertandcs augusztus 2-4n hozott
hatarozatatol, a mely agy hangzott, hogy Olaszorszag semleges
marad addig, a mig kotelesség vagy érdek arra készteti, hogy
szovetségesel mellett fegyvert ragadjon. Az 4j kormanypolitika
ellenben azt kivanta, hogy Olaszorszag semleges maradjon, ha
teruletl gyarapodéasra irdnyuld igényeit Ausztria-Magyarorszag
luelegltl ha pedig ki nem elégiti, ellene fegyvert fogjon.

Mig San Giuliano az Albdnia megszerzésével elérhetd adriai
hegemoniaval beérte volna, Salandra és Sonnino tovibb mentek
és a mellett a nemzeti aspiratiok kielégitését, az olaszoktol lakott
osztrak teriiletek olszabaditasaty kivintdk megvalésitani; a
neutralitas fonntartasaval, ha lehet, fegyver hatalmaval, ha kell3

Méltan csabité volt olasz politikusokra nézve az a gondo-
lat: véraldozat nélkil betet8zni Olaszorszag egységének épiletét
és Cavourral, ki alapjat megvetette, egy sovban, a nemzet nagyjai
és jotevdi tarsasidgaban foglalni helyet. Azonban fontoléra kellett
volna venni, hogy Cavour idejében Ausztria az olaszok elnyo-
mdja és ellensége volt; ellenben Ausztria-Magyarorszdg har-
minezharom esztend§ 6ta szévetségesok volt, a mely altal a jolét
és hatalmi gyarapodds bdséges aldasaiban részesiltek. Fontoléra
kellett volna venniék, hogy Olaszorszag a harmasszivetségbe
lépve a nemzeti aspiratidknak Ausztria-Magyarorszag hatré-
nyara torténd megvaldsitasarol innepélyesen lemondott; elzarta
maga eldtt a lehetGségét is annak, hogy a monarchia megeson-
kitasara gondolhasson.

Azon, az irredentista korok 4ltal terjesztett mesével, a
mely szerint a harmas-szivetségl szerzddés bizonyos eshetéségre
valé tekintettel a Trentino 4tengedését kilatasba helyezte,
batran szembeszallott 1908 végén Tittoni kiligyminister.
«Ausztria-Magyarorszag — dgymond — Trentino atengedésének
akarcsak lehet8ségérdl is soha sem tett kijelentést ... s6t in-

1 Ezt Sonnino leplezetlenill foltarta 1914 december 19-ikén Bilow
herezeggel folytatott bizalmas beszélgetésben: «La conservazione della neu-
tralitd, coll presuposto, che con la neutralitéd si potesse consequire la soddis-
fazione di alcune aspirazioni nazionali. Questo compito. .. il governo si era
propostos. (Zold-kényv. 8. szam.)
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kabb az ellenkez8 értelemben (tehat az Atengedés lehetetlen-
sége fel6l) az osztrak-magyar kormany ismételten vilagosan

és szabatosan nyilatkozotts.r A mit — ezen beszéd tanusiga
szerint — az olasz kormény mindig kifogas nélkiil tudomasul
vett,

Az 1) politikai programm tehit a harmasszovetségi szer-
z8dés megéllapodasaival, a becsiletesség koveteléseivel ellen-
tétben &allott, a hiitlenség ténye volt.

Ezzel a legmélyebben Sonnino bélyegezte meg onmagat.

Szent Bonifacz legenddjiban olvassuk, hogy a germanok
apostola egy alkalommal megtéritett dj hiveit folszolitotta, hogy
a poginy multtal szakitdsuk kitintetésére vagjak ki a szent tol-
gyet, melynek drnyékaban az aldozatot bemutattdk volt, é:
mig ezek haboztak, a szent-tdlgy f6papja allott el§ és legelGszor
& maga sujtott le fejszéjével a torzsre.

Ezt a szerepet vallalta a harmas-szovetség elsé apostola!

Frakx6r Vinmos,

! (Mai fu fatta nessuna dichiarazione circa la possibilita della
cessione del Trentino .. . Invece esistono purtroppo ripetute dichiara-
zioni in contrario, molto esplicite e tassative del governo austro-unga
ricos 1908 deczember 3-ikin tartott beszédében.
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