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A human forditas és a gépi forditas viszo-
nyanak elemzése az egyik legaktualisabb
¢s ennélfogva az egyik legintenzivebben
kutatott téma a mai forditastudomanyban.
Sokféle perspektiva, sokféle modszer jel- Eszenyi Réka
lemzi azokat a munkakat, amelyek az em-
ber-gép kommunikécio ezen specidlis ter-

rénumat igyekeznek feltérképezni. Eszenyi Human fordito
Réka kotete ehhez az aktualis téméhoz és gepi forditas
kapcsolodik okfejtéseivel és empirikus ku- 8 leckében
tatasaival, a kotet focime pedig ki is jeloli

rooro. , I ;. Valtozasok a 21, szazadi
a perspektlvat- Humanfordlto es geplfor— nyelvi kbzvetitd szerepében

ditas. A kotet fokuszaban ennek megfele-
16en a human fordit6é all, pontosabban a
forditd 21. szazadi, valtozoban 1évo szere-
pe. Eszenyi nyolc leckét magaban foglalo
monografiaja ennyiben a manapsag erdso-
do ,,forditotudomany” (Chesterman 2009;
Klaudy 2019, Malaczkov 2022) egyik els6
atfogd magyar kutatdsanak is tekinthetd.
A kotet egyszerre visszatekintés és eldrejelzés. A nyolc leckébdl négy foglal-
kozik a fordit6i munkat nagymértékben atalakitdé és mara meghatarozova valo
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technikai innovaciokkal, azok kdzelmultjaval és jelenével, a hangsulyt a neurélis
gépi forditasnak a forditdi kompetenciara, valamint a forditéi/lektori munkafolya-
matokra gyakorolt hatasara helyezve — kiilon fejezetet szentelve az utészerkeszté-
si kompetencianak. Az 6todik fejezetben Eszenyi egy attitiidvizsgalat eredménye-
it mutatja be, amely a forditoknak a gépi forditashoz valo viszonyat mérte fel kér-
déives modszerrel. A hatodik és hetedik fejezetben egy, a forditok munkahelyi
boldogsagat feltérképez6 kvantitativ, valamint egy tovabbi, Eszenyi sajat, interji-
kon alapuld kutatasa olvashatd. A nyolcadik, 6sszefoglalo fejezet, a gépi forditas
¢s a forditoképzés viszonyrendszerébdl kiindulva tekinti at visszamendleg a kotet
ismeretanyagat. A kilencedik fejezet pedig egy rovid kitekintés a fordito, a forditoi
munkafolyamatok, valamint a forditastudomany jovojérol.

Az els6 nagyobb téma, amely az elso fejezetben kap helyet, visszatekintés a
gépi forditas torténeti elozményeire az ALPAC-jelentéstdl (1966) a kiilonbozo gépi
architektirdkon 4t a neurdlis halozatokig, illetve a ChatGPT vilagaig. Eszenyi
nemcsak ,,a gépi forditas evolucidjat™ ismerteti ebben a fejezetben, hanem a ,,gépi
mindségbecslés” terén zajlo fejlesztéseket is felvillantja. A kotet masodik fejezete
perspektivat valt és a forditoi folyamatot a human oldalrdl szemlélve azt a témat
jarja koriil, hogy miképpen helyezziik el a human forditasi folyamatban a gépi
forditas jelenségét. Kiindulopontja Gile (2009) kétfazisu forditasi folyamatmodell-
je, valamint Tirkonnen-Condit (2005) elmélete a *forditdi monitorrol’.

Mint tudjuk, mind a két modell még abban a klasszikus forditaselméleti para-
digmaban fogant, melynek alaptétele volt, hogy a human fordito6 a forditasi folya-
mat minden lépésének tervezdje, kivitelezdje, €s részben ellendre is, azaz egy sze-
mélyben valasztja meg a forditasi stratégiat, rogziti a forditasi egységeket, sot még
az ellen6rzé mechanizmusokban is szerepe van. Eszenyi végkovetkeztetése az,
hogy a gépi forditas a célnyelvi megformalas 1épését veheti at a forditasi munka-
folyamatban, mig — modelltdl fiiggden — a monitoring (Tirkonnen-Condit) és az
elfogadhatosag, illetve a szoveghtiségi proba (Gile) dontésfolyamatai tovabbra is a
human fordité (utdszerkesztoi) illetdségi korében maradnak.

Eszenyi elemzése — véleményem szerint — tovabbvihet6 lenne abban az irdny-
ban, hogy miképpen valtoznak meg a modellben a hangsulyok azaltal, hogy a
célnyelvi megformalast atveszi a gépi forditas. A kétfazisu modell szamara ugyan-
is kihivast jelent az, hogy a célnyelvi megformalas gépi produktuma mar azt meg-
elézéen rendelkezésre all, hogy a forditd/utdszerkesztd az adott kiinduld nyelvi
szovegszegmensrol jelentéshipotéziseket alkotott és tesztelt volna. Nem zarhato ki,
sOt feltételezhetd, hogy a célnyelvi forditas hozzaférhetdsége befolyasolja a fordi-
tot/utdszerkesztét a kiinduld nyelvi szovegre vonatkozod jelentéshipotéziseinek
megalkotasaban, azaz a gépi forditas felkinalta jelentések valnak a forditdi/utdszer-
keszt6i jelentéshipotézisek kiindulopontjava. Ennek a kérdésnek messzire vezetd
elméleti kovetkezményei vannak, amelyekrol azonban az idevagd empirikus kuta-
tasok csekély volta miatt egyelére csak talalgatasokba lehetne bocsatkozni. Annyi
azonban leszlirhetd, hogy a gépi forditas megjelenése, és az utodszerkesztés elotér-
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be keriilésével a forditd kényszerlien ,,tavolodik™ a kiinduld nyelvi szévegtdl a je-
lentéshipotéziseinek megalkotasakor.

A harmadik ¢és a negyedik fejezetben a forditoi kompetencia kiilonféle modell-
jei, valamint azok alkompetenciai (digitalis kompetencia, utészerkesztés) allnak a
kozéppontban. Olyan torténeti attekintést olvashatunk, amely a kommunikativ kom-
petencia fogalmatol indul, s amelyet a PACTE kutatocsoport (Hurtado Albir 2017),
valamint az Eurdpai Forditoi Mesterképzések (EMT) kompetenciamodelljeinek,
illetve azok frissitett, atdolgozott valtozatainak a bemutatasa kdvet (EMT 2017,
2022). A modellek fejlodéstorténetének szabatos, valamint az egyes modellek alko-
toelemeinek részletes ismertetése azok szdmara, akik még nem talalkoztak a mo-
dellekkel, kivalé kiindulopont, ugyanakkor — megitélésem szerint — a kotet fokuszat,
azaz a gépi forditas és a human forditas viszonyat tekintve, tilsagosan is részletes.
A két utolso alfejezet szerencsére visszahelyezi a korabbi vaganyra a gondolatme-
netet, amelyekben Eszenyi a digitalis kompetencidkkal, valamint azzal a nagyon
izgalmas kérdéssel foglalkozik, hogy ,.Vannak-e a gépi forditonak kompetenciai?”.

Heltai (2014) gondolatkisérletéhez kapcsolddva azt mérlegeli, hogy bar a ki-
menet feldl tekintve ugy tiinhet fel, hogy az algoritmus esetében ,,valodi” forditoval
van dolgunk, am a célnyelvi megformalast végrehajtdo mesterséges intelligencia
nem rendelkezik azokkal a képességekkel, amelyeket az ismertetett forditéi kom-
petenciamodellek tulajdonitanak a forditonak. Ha mint forditora tekintiink a mes-
terséges intelligenciara, akkor Eszenyivel megéllapithatjuk, hogy a gépi forditd
gyorsan ¢€s hatékonyan tanul, azaz komoly fejléddést mutatnak az eredményei az
utdbbi tiz évben. A forditdi kompetencidnak ezért mara az egyik legintenzivebben
fejlesztendd teriiletéve valt a gépi forditas hasznalatanak megtanulésa, fejlodésé-
nek nyomon kdvetése, €s korlatainak folyamatos monitorozasa.

Valentinyi (2022) kutatasaira utalva Eszenyi ramutat, hogy a gépi forditast
leird terminoldgia megvalasztasa szintén fontos forditastudomanyi feladat. Erre
csak rderdsithet a recenzens azzal, hogy a kotet maga is példazza az algoritmusok-
kal kapcsolatos terminoldgiai bizonytalansagot. A kotet kvazi szinonimaként hasz-
nalja a ’gépi forditd’ és a ’gépi forditas’ kifejezéseket, és nem reflektalja azt, hogy
a ’gépi forditd’ kifejezés tulajdonképpen perszonalizalja az algoritmust, cselekvd,
szandékvezérelt aktorra téve azt. Ezzel pedig akarva-akaratlanul is allast foglal
abban a kérdésben, hogy forditonak tekinthet6-e a gépi forditast végzo algoritmus.
Ez a terminoldgiai bizonytalansag ugyanakkor nem a szerz6 hibaja, hanem a je-
lenséggel kapcsolatos altalanos bizonytalansagbol ered, hiszen pl. a ChatGPT ma
mar interakcios lehetdséget is biztosit a forditd szdmara, ami altal korrigdlhatova
valik egy rossz vagy kevésbé sikeriilt megoldas, ahogyan azt Eszenyi is szemlél-
teti egy a ChatGPT-vel folytatott parbeszéddel (vo.: 29. o.).

Az utoszerkesztéssel kiilon fejezet (a negyedik) foglalkozik, ami teljesen in-
dokolt, hiszen a gépi forditassal teljes mértékben 6sszefonodd human kompetenci-
ardl van sz6, amely az ember-gép interakcid par excellence terepe a forditasban.
Eszenyi ebben a kontextusban a lektori €s az utdszerkesztéi kompetencia 6sszeve-
tésére fokuszal, amivel kivaléan tudja szemléltetni a gépi forditas térnyerésével
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bekovetkezd valtozasokat a forditdsok human ellendrzési folyamatdban. Mérleget
vonva a kutatasok ismertetésekor arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a lektori és az
utoszerkesztOi tevékenység Osszevetésére vonatkozd vizsgalodasok, hasonldoan
mas teriiletekhez, amelyek a gépi forditassal foglalkoznak, egyelére inkébb t6bb
nyitott kérdést, mint valaszt eredményeznek.

Mig a kotet els6 négy fejezete a human és gépi forditas viszonyaval, valamint
a gépi forditasnak a forditdsi munkafolyamatba torténd beépiilésének hatasara at-
alakulé kompetenciatérképpel foglalkozik, addig az 6todik, hatodik és hetedik
fejezet empirikus kutatdsokat mutat be a human forditora fokuszalva. Az 6todik
fejezetben egy 2023 elején végzett nagyobb volument kérddives felmérésrol olvas-
hatunk, melynek résztvevdi az Eurdpai Bizottsag Forditasi Féigazgatosaga (DGT)
magyar nyelvi osztalyan alkalmazotti mindségben dolgoz6 forditok voltak, és
amelynek az volt a célja, hogy feltarja a human forditok viszonyat a gépi forditas-
hoz (33 kérdés forméajaban).

A kapott valaszokat Eszenyi négy hipotézis tesztelésére hasznalta fel: (H1) a
gépi forditas pozitivan befolyéasolta a forditdoi munkat; ez a hipotézis megerdsitést
nyert, legalabbis annyiban, hogy a valaszadok szerint a gépi forditas hatékonyabba,
gyorsabba tette a forditast. Ugyanakkor a pozitiv 6sszkép ellenére, a kozzétett
adatok alapjan arnyalni lenne sziikséges ezt a képet, hiszen a (H1)-hez tartozé mas
valaszok alapjan a forditdi munka a gépi forditassal nem valt szerethetobbé és ér-
dekessebbé, s6t a végleges szoveg mindségén sem javit a gépi forditas a valaszadok
szerint.

A (H2) hipotézis szerint a gépi forditassal stresszesebbé valik a forditdi mun-
ka. A (H2) hipotézis nem nyert megerdsitést, azaz a valaszadok szerint nem lett
stresszesebb a munkajuk a gépi forditas megjelenésével a munkafolyamatban. Ez
az eredmény — miként azt Eszenyi kiemeli — egybecseng a szakirodalomban eddig
megjelent adatok elemzéseivel. Fontos tovabbi megfigyelés, hogy a stresszfaktor
hatasdnak er6sodését jelzi az, hogy a legtobb valaszado szerint a gépileg eléfordi-
tott sz&veg hibait sokszor nehéz észrevenni. A felmérés adatai kézott ez volt az
egyik legnagyobb atlagpontszamot elérd valasz, ami arra utal, hogy a gépi forditas
hibdinak azonositasa terén mind a gépi mindségellendrzésnek, mind az utdszer-
kesztés oktatasanak sok jovobeni tennivaldja lesz.

A (H3)-as hipotézis sem igazolodott be, a valaszadok szerint a forditdi munka
nem valt monotonabbd és kevésbé kreativva a gépi forditds megjelenésével. A (H4)
hipotézis, mely szerint a fordit6i szakma gyengiil a gépi forditas megjelenésével,
szintén nem volt alatamaszthatd a felmérés adataival, és ez arra utal, hogy a pro-
fesszionalis forditok nem latjak veszélyben a munkdjukat, és nem tartanak a for-
dito eltlinésétdl sem.

A kotet hatodik és hetedik fejezete egy, a magyar kutatasokban eddig kevésbé
jelenlévo teriiletre kalauzol el benniinket: a forditok statuszanak, illetve boldog-
sagkutatasanak teriiletére (magyarul a presztizskutatashoz 1asd Pataky 2022, a
forditoi eméciokutatas pszicholégiai aspektusaihoz lasd Elthes 2022). A hatodik
fejezetben ismertetett dan kutatok vallalati, uniés és szabadusz6 forditokra vonat-
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koz6 statuszkutatasai Eszenyi meglatasa szerint mintaként szolgalhatnak magyar
statuszkutatasokhoz is, mivel mind elméleti, mind médszertani értelemben kiérlelt
alapokon allnak. A forditoi boldogsagkutatas szlovak miiforditokra, hites forditok-
ra, unioés forditokra terjedt ki, és a munkahelyi boldogsagot vette gorcso ala hét
szempont alapjan kérdoives formaban. A két kutatas ismertetése meglehetésen
részletes, és el is bizonytalanodik az olvasd, hogy miképpen kapcsolodnak a sta-
tuszkutatasok és a boldogsagkutatasok a gépi forditas — human forditas viszonya-
nak témakoréhez. A hetedik fejezet aztan vilagossa teszi, hogy Eszenyi a hatodik
fejezetet modszertani és terminologiai felvezetésnek szanja, amelyre tAmaszkodva
hianypo6tlo kutatast végez: neurdlis gépi forditast hasznaldo human forditokkal ké-
szitett félig strukturalt interjiikat, amelyekben a gépi forditashoz valo érzelmi vi-
szonyulasukrol kérdezi dket, és beszélgetést folytat a forditd6 megvaltozott statu-
szarol a gépi forditas koraban. Az interjuk soran Eszenyi dominans motivumokat
igyekszik azonositani, és ezeken keresztiil rajzolja meg a hét interjhalany forditoi
profiljat a gépi forditashoz vald viszonyuk szemszogébdl. A legfontosabb érzelmi
motivumok, amelyek visszatérd elemek az interjualanyok megnyilatkozédsaiban, a
kovetkezok: a gépi forditassal csdkkend erdfeszités kovetkeztében felszabaduld idé
¢s energia, valamint a gépi forditas hasznalatabol, a gépi megoldasokbdl szarmazo
digitalis 6rom. Fontos téma az interjuk soran a fordito eltiinése, ami érzelmileg is
foglalkoztatja a forditokat, ugyanakkor csak kevesen vannak, akik a fordito elti-
nését prognosztizaljak. Az interjuk részletei szinte megelevenitik a témakat, a
résztvevok megnyilatkozasai pedig tovabbi vizsgalodasok forrasai is lehetnek
a fordit6i mindség, a szovegfelhasznalas, tovabba a forditas adatkezelési, €s etikai
kérdései teriiletén.

A kotet utolso tematikus fejezete, a nyolcadik, a gépi forditasban valo jartassag
(professional machine translation literacy) oktatasi dimenziojat allitja a kozép-
pontba, és kiemeli, hogy nem csak a forditoképzésben részt vevo hallgatoknak, de
az 6ket oktato tanaroknak is 01 ez a teriilet. Ennélfogva a képzok képzése legalabb
akkora hangsulyt kell, hogy kapjon, mint a forditoképzés hallgatoinak oktatdsa a
gépi forditas teriiletén. Ehhez Eszenyi a gépi forditasrol szolo, folyamatosan bovii-
16 szakirodalom figyelemmel kisérését és az 6nallo learning by doing tipust 6n-
képzést, illetve a csoportos tréningeket ajanlja. Szerencsére ezekbdl béven lehet
valogatni a jelenlegi oktatasi piacon. A kilencedik, a zaréfejezet a korabbi fejtege-
tések rovid Osszefoglaloit tartalmazza, annak a reménynek hangot adva, hogy a
kotetben bemutatott eredmények nem egy disztopikus jovo felé mutatnak, amely-
ben a human fordito eltlinik, és amelyben gépi forditd végzi a célnyelvi megfor-
malast, az utoszerkesztést pedig kivaltja egy kockazatelemzésen alapuld mindség-
biztositast szolgaltato applikacio.

Eszenyi kotete egyszerre attekintés a kdzelmultrol, latlelet a gépi forditas ver-
sus human forditas jelenérol, és bizakodo jovokép a forditastudomanyrol. A kotet
olvashatosagat a fejezetek elején a targyalt kérdések felsoroldsa, a fejezetek végén
pedig rovid Osszefoglalok segitik. A kotet végén egy, az alapfogalmakat magyara-
z6 rovid glosszarium is talalhato. A kdotetet szivesen ajadnlom azoknak a forditas-
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kutatoknak, akiket érdekel, hogy miként éli meg a human fordité a gépkorszak
bekoszontét, és mindenki masnak, aki el kivan gondolkozni azon, hogy milyen
viszonyt érdemes kialakitani a kdzeli jovoben a gépi forditassal kapcsolatban for-
ditoként, vagy oktatoként a forditok képzésében.
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